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Ostatnia ofensywa na froncie historycznym?
Polityka pamieci historycznej Polskiej Zjednoczonej
Partii Robotniczej w latach 1981-1986

Jednym z istotnych, cho¢ majacych wymiar symboliczny, obszaréw napiecia na linii
wladza—spoteczenstwo w okresie 1944-1989 byta historia. Komunisci niemal od poczatku
swoich rzadéw prowadzili wtasna polityke pamieci historycznej', ktérej gtéwnym celem
w okresie stalinowskim byto przeksztatcenie pamigci zbiorowej spoteczenstwa polskiego
(co miato by¢ elementem budowy ,,nowego cztowieka”), po 1956 r. za$ gtdwnie wspieranie
argumentami historycznymi wtasnej legitymizacji do rzadzenia krajem i budowanie za ich
pomoca poparcia spotecznego. Od konca lat czterdziestych PZPR, rozciagajaca swoja wiadze
na niemal catos¢ oficjalnego zycia panstwa komunistycznego, prowadzita kolejne ofensywy
na ,,froncie historycznym”, przerywane co jakis w okresach przetoméw systemu komuni-
stycznego w Polsce’.

! Polityka pamigci historycznej nazwaé¢ mozna celowe dziatania podmiotéw politycznych (w szcze-
golnosci wiadz panstwowych) zmierzajace do upowszechnienia pewnej wizji przesztosci danej wspol-
noty oraz wykorzystanie tych zabiegéw do realizacji okreslonych celéw ideologicznych i politycznych
D. Malczewska—Pawelec, T. Pawelec, Rewolucja w pamigci historycznej. Pordwnawcze studia nad
praktykami manipulacji zbiorowg pamiecig Polakdw w czasach stalinowskich, Krakéw 2011, s. 18;
Historycy wobec polityki historycznej, w: Pamigé i polityka historyczna. Doswiadczenia Polski i jej
sgsiadow, red. S. M. Nowinowski, J. Pomorski, R. Stobiecki, £.6dz 2008, s. 175. Termin ten faczy sie
z ugruntowana juz w badaniach naukowych (zwtaszcza w naukach spotecznych) kategoria pamigci
zbiorowej, czyli rzeczonej ,,wizji przesztosci” zestawu przekonan i wyobrazen dotyczacych okreslo-
nych postaci, wydarzen i proceséw z przesztosci (tzw. kanonu historycznego) oraz wartosci przypisy-
wanych tym elementom. Pamie¢ zbiorowa jest poddawana narratywizacji, czyli taczeniu réznych czesci
sktadowych w wigksze catosci i tworzeniu swego rodzaju opowiesci zawierajacych okreslony sens.
Przekonania o wiasnej przesztosci sa wspolnym mianownikiem wyobrazen cztonkéw danej wspdlnoty,
podzielanych przez nich wiasnie ze wzglgdu na swoja do niej przynaleznos¢. Z tego powodu pamigé
zbiorowa jest waznym elementem tozsamosci grupowej, szczeg6lnie narodowej, B. Szacka, A. Stawisz,
Czas przesziy i pamigé spofeczna. Przemiany swiadomosci historycznej inteligencji polskiej 1965-1988,
Warszawa 1990, s. 8.

2 Powyzsza charakterystyka jest oczywiscie dos¢ ogdélna i nie oddaje catosci tej ztozonej tematyki.
Zainteresowanych odsytam do prac poruszajacych problematyke polityki pamigci historycznej prowa-
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Okres po 13 XI1 1981 r. stanowi schytkowy etap funkcjonowania systemu komunistycz-
nego w Polsce, zakonczony jego upadkiem w 1989 r. Epoka ta bez watpienia stanowi pewna
catos¢, majaca pewne elementy charakterystyczne, takie jak: rzady gen. Jaruzelskiego be-
dacego jednoczesnie przywodca partii oraz premierem, a pézniej przewodniczacym Rady
Panstwa, istnienie zorganizowanej opozycji solidarnosciowej czy tez gteboki kryzys gospo-
darczy, znaczaco wptywajacy na sytuacje catego kraju. Jednoczesnie za$ okres ten mozna
wyraznie podzieli¢ na dwa swoiste etapy: pierwszy, trwajacy do 1986 r., okreslany jako czas
stanu wojennego i ,,powojennego”, charakteryzujacy sie ostrg polityka wobec opozycji i pro-
ba odtworzenia systemu komunistycznego po kryzysie z lat 1980-1981, oraz drugi, rozpocze-
ty mniej wiecej X Zjazdem PZPR (29 VI-3 V11 1986 r.), po ktérym nastapito pewne ostabie-
nie walki z opozycja i podjeto proby reform gospodarczych, ktére doprowadzity w efekcie do
demontazu systemu komunistycznego w Polsce.

Celem tego artykutu jest przedstawienie polityki pamigci historycznej PZPR w okresie
od 1981 do 1986 r., traktowanym jako czas radykalnych dziatan PZPR na rzecz obrony sys-
temu komunistycznego, ktérych symbolem jest wprowadzony przez gen. Jaruzelskiego stan
wojenny. Méwigc inaczej, chodzi o spojrzenie na to, jak w okresie sitowego starcia miedzy
PZPR a,,Solidarnosciag” wygladat oficjalny dyskurs historyczny wiadzy — do jakich watkéw
z przesztosci sie odwotywano, jak o nich opowiadano, jakie szersze narracje tworzono i w ja-
ki sposéb wykorzystywano historie w biezacej aktywnosci politycznej PZPR.

Cezury chronologiczne tych rozwazan obejmuja okres pomiedzy jesienig 1981 r. (tzn. tuz
przed wprowadzeniem stanu wojennego) a rokiem 1986, cho¢ praktycznie wiekszos¢ waz-
niejszych inicjatyw historycznych opisanych przeze mnie zamkneta sie juz rok wczesniej —
w 1985 r. miata swoj finat, trwajaca de facto od pazdziernika 1983 r., wielka akcja obchoddw
czterdziestolecia PRL, rozpoczeta jubileuszem Ludowego Wojska Polskiego, a zakonczona
rocznica Zwyciestwa. Rozwazania nad tak zakreslonym wycinkiem czasowym stanowia tez
swoiste rozwiniecie refleksji wyznaczonej przez Andrzeja Paczkowskiego, ktdry analizujac
dziatania wtadz ,,na froncie historycznym” w ostatnich latach funkcjonowania systemu ko-
munistycznego, zarysowat zestaw watkdw wpisujacych sie w specyfike okresu po X Zjezdzie
PZPR, takich jak np. odwotanie sie do niepodlegtosci Polski z 1918 r. czy proba wyjasnienia
biatych plam” w stosunkach polsko-radzieckich®.

Specyfika polityki pamieci historycznej omawianego okresu byt kontekst, w ktérym ja
realizowano. Lata 1980-1981 to czas gigbokich przemian rzeczywistosci PRL zwigzanych
z powstaniem ,,Solidarnosci”, ktére dotyczyly takze pamieci zbiorowej spoteczenstwa pol-
skiego. Wydaje si¢, ze moment ten uzna¢ mozna za jedna z wigkszych rewolucji w mysleniu
o historii w Polsce, charakteryzujaca si¢ radykalnym ostabieniem dotychczasowej ,,pamieci
postulowanej” promowanej przez PZPR oraz wprowadzeniem do obiegu nowych narracji
0 przesztosci’.

dzonej przez PZPR, m.in. D. Malczewska—Pawelec, T. Pawelec, Rewolucja w pamigci historycznej...;
J. Wawrzyniak, ZBoWiD i pamig¢ drugiej wojny swiatowej 1949-1969, Warszawa 2009; Polityka czy
propaganda. PRL wobec historii, red. P. Skibinski, T. Wiscicki, Warszawa 2009.

® A. Paczkowski, Przesz/os¢ jako obszar starcia o legitymizacje — manewry obronne PZPR w okresie
finalnego kryzysu systemu, w: Meandry legitymizacji. Studia i analizy, red. I. Pankdw, Warszawa 2011,
s.21-34.

* B. Baczko, Polska czaséw ,,Solidarnosci”, czyli eksplozja pamieci, w: idem, Wyobrazenie spofeczne.
Szkice o nadziei i pamigci zbiorowej, Warszawa 1994, s. 193-247; M. Kula, Narodowe i rewolucyjne,
Londyn-Warszawa 1991, s. 273-289; M. Meller, Rola myslenia o historii w ruchu Solidarnos¢ w latach
1980-1981, w: Solidarnos¢ w ruchu 1980-1981, red. M. Kula, Warszawa 2000, s. 219-266. Oczywiscie
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Najwazniejsza z nich byta nowa opowies¢ o historii PRL, ktora mozna okresli¢ jako nar-
racje ,,polskich miesiecy” (Czerwiec *56, Marzec *68, Grudzien *70 i Czerwiec 76). Polska
Ludowa jawita si¢ w niej jako panstwo niewydolne, niezaspokajajace aspiracji Polakdw, kto-
rego historie wyznaczajg kolejne kryzysy spoteczno—polityczne zakonczone konfliktem mie-
dzy wiadzg a spoteczenstwem. Strajkujacy w sierpniu 1980 r. mieli by¢ spadkobiercami po-
przednich protestdw spotecznych, porozumienia sierpniowe postrzegano zas (przynajmniej
do grudnia 1981 r.) jako pozytywne zamkniecie tej narracji. ,,Solidarnos¢” przede wszyst-
kim czcita poprzedzajace je wystapienia przeciw niewydolnej wtadzy, czego szczeg6lnymi
Gdanskiej oraz Ofiar Czerwca 1956 w Poznaniu.

Drugim istotnym elementem solidarnosciowej opowiesci o przesztosci byty odwotania do
marginalizowanych przez komunistéw watkéw narodowej historii. Wazne miejsce zajmowat
tu mit Drugiej Rzeczypospolitej, widzianej jako ,,Polska prawdziwa”, niepodlegta i petna po-
zytywOw (przeciwstawiana tym samym ,.ciemnej” PRL). Z odniesieniami do Il RP powiazany
byt silny kult Jozefa Pitsudskiego, przedstawianego jako ,,Twérca Niepodlegtosci” i ,,Ojciec
Narodu”. Nie mniej istotne byto tez szukanie witasnych bohateréw drugiej wojny swiatowej,
szczegOlnie za$ podkreslanie dorobku Rzadu RP na UchodzZstwie, Polskich Sit Zbrojnych
na Zachodzie, Polskiego Panstwa Podziemnego czy Armii Krajowej. Niezwykle charakte-
rystyczne jest tu przywrécenie do szerszego dyskursu tematyki Powstania Warszawskiego,
co objawiato sie m.in. wieloma publikacjami na ten temat, aktywizacjg srodowisk komba-
tanckich oraz inicjatywami budowy pomnika powstania czy tez zbiérki pamiatek po nim®.
Opozycja zaangazowala sie takze w przywracanie pamieci 0 powstaniu w getcie warszaw-
skim®. Centralnymi $wictami obchodzonymi przez ,,Solidarnosé” (oprécz rocznicy porozu-
mien sierpniowych) byt 3 maja i 11 listopada.

Wyrézni¢ mozna kilka gtéwnych funkcji, jakie petnily odwotania do historii w ru-
chu solidarnosciowym: che¢ odzyskania zagrabionej przez komunistow przesziosci Polski
i przekazania spoteczenstwu ,.historii prawdziwej”, budowa jednos¢ i tozsamosci ruchu, czy
tez szukanie ciggtosci i umiejscowienia ,,Solidarnosci” w szerszej narracji dziejéw Polski.
Bronistaw Baczko zwraca réwniez uwage na funkcje kompensacyjng odniesien do historii.
Ruch solidarnosciowy, jako ,,samoograniczajaca sie rewolucja”, w realnych dziataniach nie
mogt stawia¢ wielu postulatéw, sfera symboliczna dawata mozliwos¢ wiekszej aktywnosci
i — co za tym idzie — wyrazistosci i bezkompromisowosci'.

nalezy tutaj zaznaczy¢ wptyw dziatan przedsierpniowej opozycji demokratycznej, w szczego6lnosci zas
drugiego obiegu wydawniczego, ktére stworzyty fundamenty do pdzniejszej ,,rewolucji w pamigci”.

5 J. Z. Sawicki, Bitwa o0 prawde. Historia zmagazi 0 pamieé Powstania Warszawskiego 1944-1989,
Warszawa 2005, s. 170-177.

® R. Kobylarz, Walka o pamieé. Polityczne aspekty obchodéw rocznicy powstania w getcie warszaw-
skim 1944-1989, Warszawa 2009, s. 352-375.

" B. Baczko, Polska czaséw ,,Solidarnosci™..., s. 228-239. Specyficznym przyktadem funkcjono-
wania historii w ruchu solidarnosciowym byta sprawa katynska. Wiedza spoteczenstwa o tej zbrodni
rozszerzyta sie wowczas znaczaco, zwiekszyla sie takze aktywnosé srodowisk zaangazowanych w jej
upamietnianie. Jednoczesnie za$ otwarte méwienie 0 wymordowaniu polskich oficerow narazato opo-
zycje na ataki ze strony wiadz polskich oraz ambasady ZSRR, stad tez swoiste ,,podskérne” funkcjo-
nowanie sprawy katynskiej w 6wczesnym dyskursie. Zob. M. Meller, Rola myslenia o historii w ruchu
Solidarnosé..., s. 237, 238; J. Adamska, A. Przewoznik, Katys: zbrodnia, prawda, pamie¢, Warszawa
2010, s. 421; W. Wasilewski, Pamig¢ Katynia. Dziafania opozycji, ,,Biuletyn Instytutu Pamigci
Narodowej” 2009, nr 5-6, s. 60-67.
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Strona partyjna byta swiadoma dziatan i osiagnigc¢ ,,Solidarnosci” w dziedzinie pamie-
ci, juz jesienia 1981 r. starajac si¢ stworzy¢ dla nich alternatywe. Przyktadem moze by¢
tu IV Plenum Komitetu Centralnego PZPR (16-18 pazdziernika 1981), w czasie ktorego
referat ideologiczny wygtosit sekretarz KC Stefan Olszowski. Tematyka historyczna zajeta
W wystapieniu tym wazne miejsce (tuz po komentarzu o Zjezdzie ,,Solidarnosci”, zapew-
nieniu o sojuszu i przyjazni z ZSRR i bratnimi krajami oraz wspomnieniu o reformach).
Odpowiedni fragment otwieralo stwierdzenie: ,,Przedmiotem szczeg6lnie ostrej walki
ideologicznej i politycznej jest swiadomos¢ historyczna narodu. Stanowita ona bowiem
zawsze i stanowi nadal niezwykle wazny element tozsamosci narodowej Polakow, ideowo—
motywacyjng przestanke ich postaw i dziatan politycznych”. Olszowski opisywat ataki,
jakie w sferze historycznej przeprowadza opozycja, wykorzystujac przy tym zaniedbania
i btedy w sferze edukacji historycznej. ,,Solidarnosci” zarzucat podwazanie demokratycz-
nych, rewolucyjnych i internacjonalistycznych tradycji narodu, przywotywanie ,,dawno juz
skompromitowanych legend i mitéw historycznych” i ,,pitsudczyzny” oraz fatszowanie ob-
razu stosunkow polsko-radzieckich.

Sekretarz KC stawiat sprawe jasno — walka o historie miata by¢ elementem walki
ideologicznej z opozycja. Zapowiadal, ze partia nie odda sprawy $swiadomosci historycz-
nej narodu w rece ,,sit antysocjalistycznych i kontrrewolucyjnych”. Wzywat, by w historii
nie bylto juz ,biatych plam”. Podkreslat, ze nalezy przypomina¢ takie idee i wartosci re-
prezentowane przez polski ruch robotniczy, jak wyzwolenie narodowe i spoteczne, spra-
wiedliwos¢, rownosé, demokracja, samorzadnosé, wszechstronny rozwoj jednostki ludz-
kiej. ,Walczymy o to, aby juz nigdy nie zostal pominiety zaden z patriotycznych watkéw
przesztosci. Stoimy od dawna na stanowisku, ze krwi przelanej i pracy dla ojczyzny nie
wolno dzieli¢. Sprawiedliwa oceng trzeba da¢ kazdemu nurtowi i kierunkowi wedle ich
rzeczywistej roli w losach narodu” — mdwit, jednoczesnie zaznaczajac, ze nalezy przypo-
mnie¢ o winnych kleski wrzesniowej, tragedii okupacji i ,,bezdrozy politycznych” z konca
drugiej wojny $wiatowej. Ktadt tez nacisk na zastugi lewicy polskiej w dziele ,,odmiany
losu narodu”, na ktére sktadaty sie m.in. zawigzanie sojuszu z ZSRR, przylaczenie Ziem
Zachodnich i Pétnocnych czy odbudowa i rozwoj kraju. W dalszej czesci wystapienia
Olszowski méwit m.in. o potrzebie jednosci narodowej, wzywat partie do odnowy i atako-
wat srodowiska KOR i KPN®,

Miejsce, jakie petni w tym przemoéwieniu tematyka historyczna, pokazuje, jak wazny dla
wiladz partyjnych byt obszar pamigeci. Sekretarz KC w ostrych stowach zdiagnozowat zagro-
zenia plynace z dziatalnosci opozycji, zaproponowat tez, ktére watki z przesztosci Polski
powinny by¢ podejmowane i jak powinna wygladac ich interpretacja.

W pierwszych miesigcach 1982 r. w wewnatrzpartyjnych dyskusjach teoretycznych
kwestia pamigci zbiorowej i polityki historycznej (okreslanej jako ,,swiadomos¢” i ,.eduka-
cja” historyczna) zajmowata istotne miejsce. Tematowi temu poswigcona bylta debata w re-
dakcji ,,Nowych Drog” z udziatem Stefana Jedrychowskiego, Kazimierza Kozniewskiego,
Bogdana Hildebrandta, Ryszarda Nazarewicza, Bronistawa Syzdka, Karola B. Janowskiego
i Ludwika Krasuckiego®. W kwietniu w miesieczniku teoretycznym partii gtos w tej sprawie
zabrat tez sekretarz KC Marian Orzechowski, ktory w tekscie Swiadomos¢ historyczna jako
pfaszczyzna walki ideologicznej analizowat dotychczasowe btedy w edukacji historycznej,

8 Niektore problemy i kierunki ideowo—wychowawczej dziafalnosci partii w obecnej sytuacji. Referat
wygloszony przez tow. Stefana Olszowskiego, ,,Nowe Drogi” 1981, nr 11, s. 26-39.

° Zagrozenia swiadomosci spofecznej i zadania edukacji historycznej. Dyskusja przy redakcyjnym sto-
le, ibidem 1982, nr 1-2, s. 87-113.
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omawiat wizje forsowane przez ,,Solidarnos¢” oraz sugerowat przyszte zadania®. Kwestie
$wiadomosci historycznej poruszono tez na | Ogdlnopolskiej Konferencji Ideologiczno-
Teoretycznej PZPR (2-3 IV 1982 r.), stanowiacej w zatozeniu narzedzie ideowej ,,odnowy”
partii. ,,Uznano zgodnie, ze ksztattowanie $wiadomosci historycznej spoteczenstwa, walka
o0 te swiadomos¢, stajg sie obecnie jedng z weztowych kwestii w ideologicznej ofensywie
sit socjalizmu. Jej wiasciwe rozwigzanie — to jeden z gtéwnych kluczy do ksztattowania
wiedzy, postaw obywatelskich i kultury politycznej wspotczesnych Polakéw™” — stwierdzano
w sprawozdaniu z obrad™. Paradoksalnie, po ozywieniu z poczatkéw 1982 r. dyskusja o poli-
tyce pamieci w dalszych miesiacach przycichta®.

W pierwszej potowie 1984 r. dotychczasowe wnioski z dyskusji zebrano w opracowa-
nym przez specjalny zesp6t pod kierunkiem Mariana Orzechowskiego w Wydziale Nauki
i Oswiaty KC PZPR Programie edukacji historycznej. Podobnie jak wczesniejsze gtosy do-
brze analizowat on dotychczasowa sytuacje ,,na froncie historycznym”. Wytykano zaniedba-
nia ze strony partii, zwracano uwage na gtebsze, kulturowe uwarunkowania polskiej pamieci
zbiorowej, szczegdlnie zas$ trafnie odtwarzano narracje budowane przez strong solidarnoscio-
wa (m.in. przeciwstawienie Il RP i Polski Ludowej).

Jednoczesnie za$ w niewielkim stopniu konkretyzowano przyszite dziatania w zakresie
polityki pamieci. Poza szczeg6towymi wytycznymi dotyczacymi edukacji szkolnej jedynym
wartosciowym punktem programu byt katalog watkow z przesztosci, ktore nalezatoby szcze-
g6lInie akcentowac. Poza dziejami ruchu robotniczego zalecano podkreslanie historii panstwa
i zagrozen jego bytu, dziejéw wojen i wojskowosci, kwestii migdzynarodowych i miejsca
Polski w polityce Zachodu od XVIII w. oraz narracji alternatywnych wobec ,,mitu 0 mono-
katolickosci polskiej kultury”. Postulowano takze naukowy i racjonalny sposéb opowiadania
o historii, przeciwstawiajacy si¢ demagogii — by¢ moze wierzono, ze sita argumentéw nadal
lezy po stronie marksistowskiej wizji przesztosci®.

Partyjni ideologowie dostrzegali problem powaznej zmiany w pamigci zbiorowej spote-
czenstwa polskiego, jakie byty skutkiem szesnastu miesigcy funkcjonowania ,,Solidarnosci”.
W matym stopniu potrafili jednak zbudowa¢ catosciowg odpowiedz na to zjawisko w postaci
spdjnego planu dziatania. Wydaje sie, ze w obliczu realnego konfliktu z opozycja i kryzysu
gospodarczego sprawy historii zeszty na dalszy plan rozwazan. Nie znaczy to jednak, ze PZPR
nie prowadzita dziatan, ktére mozna by okresli¢c mianem ,,polityki pamieci historycznej”.

Kluczowym obszarem ksztattowania pamieci historycznej byta edukacja szkolna.
W okresie funkcjonowania legalnej ,,Solidarnosci” stata sie ona kolejnym polem starcia na
linii wiadza—opozycja, ktére doprowadzito do zmiany programu nauczania historii**. W do-

9 M. Orzechowski, Swiadomosé historyczna jako pfaszczyzna walki ideologicznej, ,,Nowe Drogi”
1982, nr 4, s. 43-59.

1 Cyt. za: Sprawozdanie z obrad | Ogdlnopolskiej Partyjnej Konferencji Ideologiczno—Teoretyczne;j,
AAN, KC PZPR, XXXV-27, k. 104-107. Zob. tez. Wnioski zgfoszone podczas ogélnopolskiej partyjnej
konferencji ideologiczno-teoretycznej, ibidem, k. 148-151.

2 przyktadem moze by¢ tu referat ideologiczny sekretarza KC Jozefa Czyrka na XI11 Plenum w paz-
dzierniku 1983 r., w ktérym kwestiom historycznym poswiecit zaledwie trzy zdania, wzywajac do
poglebienia badan nad polskim procesem dziejowym i stwierdzajac aktywnos¢ opozycji w ,rehabi-
litacji wstecznych koncepcji i kierunkéw politycznych”, Ideologiczne zadania partii w realizacji li-
nii IX Nadzwyczajnego Zjazdu. Referat Biura Politycznego KC PZPR wygfoszony przez czfonka Biura
Politycznego sekretarza KC Jdzefa Czyrka, ,,Nowe Drogi” 1983, dodatek X111 Plenum KC PZPR, s. 28.
¥ Program edukacji historycznej, AAN, KC PZPR, LVI111/669, k. 1-24.

4 T. Bochwic, Narodziny i dziafalnosé Solidarnosci Oswiaty i Wychowania 1980-1989, Warszawa
2000, s. 104-107; Program nauczania liceum ogélnoksztafcgcego. Historia. Klasy 1-1V, Warszawa
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kumentach partyjnych podkreslano koniecznos¢ dziatan na rzecz zmiany niekorzystnych
tendencji w edukacji (m.in. odsuwania od ksztatcenia niepokornych nauczycieli), ale tak-
ze dokonania zmian w programach i metodach nauczania”. Nowy program zatwierdzono
w 1984 r., zaczeto go jednak wprowadzaé w zycie dopiero od roku szkolnego 1986/1987.

Funkcjonowanie polityki pamieci historycznej w edukacji szkolnej zastuguje na oddziel-
ne opracowanie, dobrym przyktadem sporéw na tym polu jest jednak dyskusja dotyczaca
podrecznika Andrzeja Leszka Szczesniaka, przeznaczonego dla klas VIII szkoty podstawo-
wej i omawiajacego historie najnowszg. W 1982 r. autor ztozyt w Wydawnictwach Szkolnych
i Pedagogicznych maszynopis podrecznika Historia: Polska i swiat naszego wieku, ktéry
w kolejnych miesigcach byt recenzowany i konsultowany m.in. przez naukowcow z Zespotu
Programowego Historii (m.in. profesoréw Janusza Zarnowskiego, Janusza Rulke i Mariana
Wojciechowskiego), jak réwniez przez Wojskowg Akademie Polityczna, Ministerstwo
Oswiaty i Wychowania oraz Wydziat Nauki i Oswiaty KC (w tym przez jego kierownika, hi-
storyka prof. Eugeniusza Duraczynskiego). Autor dostosowat tekst do zgtaszanych w tym cza-
sie poprawek, catos¢ podregcznika byta jednak dobrze oceniona. ,,Prawie wszyscy recenzenci
w konkluzji swych opinii stwierdzali nowatorstwo tego podrecznika i wskazywali na pozy-
tywne jego wartosci odrdzniajgce go od podrecznikéw dotychczas stosowanych. Akcentowali
zwlaszcza rozwijanie krytycyzmu i samodzielnosci myslenia uczniéw. Zwracali uwage, iz
edukacja historyczna polegajaca na przekazywaniu gotowych ocen jest w naszych warunkach
mato skuteczna” — pisat w specjalnej notatce przygotowanej dla gen. Jaruzelskiego minister
o$wiaty i wychowania Bolestaw Faron'.

Ksiagzka ukazata sie w sierpniu 1984 r. w naktadzie 650 tys. egzemplarzy, juz jednak
w listopadzie w Komitecie Centralnym pojawita si¢ anonimowa, bardzo krytyczna ocena
tego podrecznika. ,,Zar6wno sposob wypetniania wspomnianych «biatych plam», jak i me-
toda poréwnywania réznych wariantéw historycznych, z najbardziej reakcyjnymi wiacz-
nie, stuzag w rzeczywistosci zafatszowaniu dziejéw Polski, zaprezentowaniu ich w duchu
nacjonalistycznym, antykomunistycznym, a przede wszystkim antyradzieckim” — stwier-
dzano juz na jej wstepnie. Podrecznikowi Szczesniaka zarzucano m.in. prawicowo-nacjo-
nalistyczny opis genezy powstania Il RP (tzn. minimalizowanie roli rewolucji pazdzierni-
kowej), ,,szowinistyczny zachwyt” wobec postaci Jozefa Pitsudskiego, btedne interpretacje
dziatan polskich komunistéw w okresie odzyskiwania niepodlegtosci, antyradziecki punkt
widzenia na histori¢ drugiej wojny $wiatowej oraz ,,niezgodne z prawda” naswietlenie
Powstania Warszawskiego™. Opisana wyzej sprawa stanowi tylko fragment polityki eduka-
cyjnej PZPR w latach osiemdziesiatych, pokazuje jednak zasadnicze sprzecznosci w tonie
obozu rzgdzacego w sprawach sposobu przedstawiania historii najnowszej — od pozytyw-

1981, s. 2. Zob. takze: Program nauczania technikum i liceum zawodowego. Historia. Klasy I-lll,
Warszawa 1981; Program zasadniczej szkofy zawodowej. Historia, Warszawa 1981; Program szko?y
podstawowej. Historia. KI. V-VIII, Warszawa 1981.

%5 Program edukacji historycznej, AAN, KC PZPR, LVI111/669, k. 21-24.

¢ Program liceum ogoélnoksztafcgcego. Historia, Warszawa 1986; Program szkofy podstawowe;.
Historia. Klasy IV=VIII, Warszawa 1986.

7 Informacja w sprawie ksigzki przeznaczonej do nauczania historii w klasie VIII autorstwa
A. L. Szczesniaka, AAN, KC PZPR, XIA/1420, k. 85. Catos¢ sprawy: ibidem, k. 84-86, zob. tez:
Notatka w sprawie podrecznikéw historii najnowszej, ibidem, k. 79-82; Notatka dotyczaca ksigzki
dr. Andrzeja Szczesniaka pt. ,,Historia Polski i $wiat naszego wieku. Ksigzka pomocnicza dla klasy
6smej szkoty podstawowej”, ibidem, k. 77-78.

18 Notatka dotyczaca nowego podrecznika historii Polski, ibidem, k. 98-109. Moja uwage na sprawe
podrecznika Szczesniaka zwrdcit (a takze wskazat odpowiednie dokumenty) prof. K. Kosinski.



Ostatnia ofensywa na froncie historycznym? Polityka pamigci historycznej... 109

nych recenzji podrecznika przez liczne grono konsultantdw, az do gruntownej jego krytyki
juz po ukazaniu si¢ ksiazki.

Jednym z wiekszych przedsigwzieé ,,akcyjnych” przeprowadzonych przez PZPR w dzie-
dzinie polityki pamieci historycznej byta przypadajaca na 1982 r. setna rocznica powstania
Wielkiego Proletariatu, ktéra ogtoszono ,,stuleciem polskiego ruchu robotniczego”. Cho¢ de-
cyzje o zorganizowaniu obchoddw na tak duzg skale podjeto juz w 1979 r., tak naprawde za-
czeto przygotowywac je od 1981 r. Kluczowa byta tu uchwata lipcowego IX Nadzwyczajnego
Zjazdu PZPR ,,w stulecie polskiego ruchu robotniczego”. Wokdét rocznicy budowano wéwczas
caly program ,,partyjnej odnowy”, jednoczesnie zas dokonujac gtebokiej interpretacji historii.
Uchwata utozsamiata stuletnig historie ruchu robotniczego z niemal catg historig Polski od
konca XIX w., w tym takze z walka z zaborcami i okupantem hitlerowskim o niepodlegtos¢.
PZPR mienita si¢ tez spadkobierca catosci historii ruchu®. Tak zbudowana narracja byta dalej
rozwijana w toku obchodéw rocznicowych. W opracowanych w marcu 1982 r. zatozeniach
akcji stwierdzano: ,,Jesli dzis istnieje realna szansa stopniowego pokonania kryzysu politycz-
nego i gospodarczego, powrotu na droge pomyslnego rozwoju, skutecznego zabezpieczenia
przed deformacjami, to w wielkiej mierze zawdzieczamy to trwatosci dorobku poprzednich
pokolen dziataczy partyjnych, sile oddziatywania tradycji, ktére stworzyli, oraz wartosciom,
ktére wniesli do $wiadomosci klasy robotniczej i narodu”. Obchody, zainaugurowane
w styczniu 1982 r. czterdziesta rocznicg powstania Polskiej Partii Robotniczej, trwaty przez
caty rok. W ich ramach zorganizowano m.in. liczne wystawy (w tym centralng w Muzeum
Historii Polskiego Ruchu Rewolucyjnego w Warszawie) oraz sesje haukowe (najwazniejsza
z nich byta listopadowa konferencja Polska klasa robotnicza i ruch robotniczy w najnowszych
dziejach Polski), tresci zwigzane z jubileuszem wpleciono za$ do edukacji szkolnej, dziatal-
nosci wydawniczej, publikacji srodkéw masowego przekazu oraz szkolenia partyjnego®.

Podstawowym celem zorganizowania obchodow stulecia polskiego ruchu robotniczego
byta préba podjecia polemiki z narracja budowana przez ,,Solidarnos¢”. Sierpien’80 i po-
wstanie opozycji majacej oparcie wsrdd robotnikéw w zasadniczy sposob podwazyty auten-
tycznos¢ Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej jako reprezentantki tej wiasnie klasy spo-
tecznej. Obchody i zwigzane z nim zawlaszczenie catosci historii ruchu byty reakcja na ten
problem — starano sie stworzy¢ wrazenie, ze istnieje ciggtos¢ miedzy dorobkiem Wielkiego
Proletariatu i Polskiej Partii Socjalistycznej a PZPR. Podkreslanie udziatu ruchu robotnicze-
go w narodowej historii byto za$ kolejng proba ukazania polskosci ruchu komunistycznego
i jego przywigzania do swojskich tradycji. Jednoczesnie zas, obchody byty jedng z form cha-
rakterystycznej dla tego okresu préby wzmocnienia ideologicznego partii, odnowienia pozy-
tywnych watkow i katalogu wybitnych postaci wiasnego ruchu.

Bohateréw szukano takze w blizszych czasach. Centralng postacia stat sie¢ Wiadystaw
Gomutka, w pierwszych miesigcach stanu wojennego juz ciezko chory. W marcu 1982 r. wi-
zyte w szpitalu ztozyt mu gen. Jaruzelski, co odczytano jako jasny komunikat polityczny™.
»Wiestaw” zmart 1 1X 1982 r., a juz nastgpnego dnia na pierwszej stronie ,, Trybuny Ludu”

¥ Uchwata IX Nadzwyczajnego Zjazdu PZPR w stulecie polskiego ruchu robotniczego, ,,Nowe Drogi”
1981, nr 8, s. 112-114.

% Zatozenia ideowo—programowe i organizacyjne obchodéw 100-lecia polskiego ruchu robotniczego,
AAN, KC PZPR, XXXV-210, k. 3.

21 Informacja o obchodach 100-lecia polskiego ruchu robotniczego, ibidem, k. 1-28; Dziatania doty-
czace 100-lecia polskiego ruchu robotniczego, ibidem, k. 1-6; Wazniejsze wystawy 100-lecia polskie-
go ruchu robotniczego, ibidem, k. 1-5.

22 P, Machcewicz, Wtadysfaw Gomurka, Warszawa 1995, s. 84.
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opublikowano informacje o tym wydarzeniu wraz z tekstem partyjnego historyka Witolda
Wazniewskiego. Hagiograficzny zyciorys bylego | sekretarza opisywat przedwojenne za-
angazowanie zmartego w ruchu komunistycznym, skupiat si¢ jednak przede wszystkim na
aktywnosci w podziemnym PPR — na zapale organizatorskim i publicystycznym, przywia-
zaniu do idei narodowej czy tez checi wspétpracy z rzadem londynskim?. Opis aktywnosci
powojennej to przede wszystkim dziatalnos¢ na rzecz Ziem Odzyskanych, przywigzanie do
,»polskiej drogi do socjalizmu”, btedna decyzja kierownictwa partii 0 odsunieciu ,,Wiestawa”
(jednak bez podania zadnych nazwisk) oraz powrét do wiadzy w 1956 r.** Tekst ten wyzna-
czat sposéb, w jaki o Gomutce opowiadano az do 1989 r.

6 1X 1982 r. na Powgzkach Wojskowych odbyt sie uroczysty pogrzeb bytego przywaédcy
partii, w czasie ktérego gtos zabrali Ignacy Loga—Sowinski oraz (z ramienia wladz PZPR)
Kazimierz Barcikowski. Gomutke pochowano w okragtym zwienczeniu Alei Zastuzonych,
tuz przed centralnie potozonym grobem Karola Swierczewskiego. Nagrobek wykonano
z biatego i czerwonego kamienia®™. Wydarzenie te zainaugurowaty oficjalny kult ,, Wiestawa”
w latach osiemdziesiatych. Jego przyktadem byto m.in. wydanie w 1985 r. znaczka poczto-
wego z podobizng partyjnego przywddcy w ramach serii poswieconej czterdziestoleciu Ziem
Odzyskanych®, a takze nazwanie jego imieniem placu we Wroctawiu, na ktérym miat stana¢
Pomnik Powrotu Ziem Zachodnich i P6tnocnych do Macierzy (kamien wegielny wmurowata
wdowa po | sekretarzu)”’.

Wiadystaw Gomutka byt dla ekipy gen. Jaruzelskiego wyrazistym przyktadem komuni-
sty—patrioty oraz symbolem poczatkdw Polski Ludowej — okresu, w ktérym wszystko byto
bardziej ideowe i autentyczne, swoistego ,,ztotego wieku” komunizmu w Polsce. ,,Byto wte-
dy, o ile gorzej, jakze trudniej niz dzi$. Czestokro¢ méwiono, ze porywamy si¢ «z motyka na
stonice». Ulice naszego pochodu byly $ciezkami wsrdd cmentarzysk, wawozami wsrdd gru-
z6w. Kilof i topata musiaty starczy¢ jako jedyne narzedzia. A jednak odbudowalismy to mia-
sto — piekne i nowoczesne, bardziej niz kiedykolwiek” — mowit gen. Jaruzelski 1V 1982 r.,
odwotujac si¢ do pierwszego pochodu pierwszomajowego w wyzwolonej Warszawie™.

Mit ,,poczatkdw Polski Ludowej” miat tez swojg ofensywng strone, skupiong wokot nar-
racji o ,,polegtych w stuzbie i obronie Polski Ludowej”. Ogniskowala sie ona w inicjatywie

2 Smiem twierdzi¢, ze zaden z 6wczesnych dzialaczy polskiej konspiracji nie rozumiat tak gteboko
i nie czut tak silnie nastrojow narodu polskiego, jego aspiracji i dazen jak wtasnie 6w skromny §lusarz
z Krosna, ktérego zycie «nie gtaskato po gtowie» i ktéry prawde o tym zyciu poznat w warunkach ciez-
kiej pracy, w wirze dziatalnosci politycznej i w katowniach wigziennych” — stwierdzat Wazniewski
(Zmarf Towarzysz Wiadystaw Gomuzka, ,, Trybuna Ludu”, 2 1X 1982).

2 ,Okres ten w historii Polski Ludowej wyréznit si¢ pozytywnie. Wprawdzie postep w rozwoju kra-
ju odbywat si¢ w sposdb moze nie tak szybki, jak by$smy sobie tego zyczyli, ale byt to postep ciagtly.
Przede wszystkim za$ wielka zastuga Gomutki byta stopniowa likwidacja btedéw i wypaczen z pierw-
szej potowy lat pie¢dziesigtych. Przyczynit sie on do likwidacji razagcych dysproporcji w rozwoju po-
szczeg6lnych dziedzin gospodarki, w przywrdceniu praworzadnosci socjalistycznej” — stwierdzano
(ibidem). Mozna sie zastanawia¢, na ile podkreslanie ,likwidacji btedéw i wypaczen”, naprawy go-
spodarki i przywrdcenia ,,praworzadnosci socjalistycznej” byto celowym zabiegiem, upodabniajacym
dziatalno$¢ zmartego do aktywnosci aktualnego I sekretarza.

% Spofeczenstwo stolicy i kraju pozegnato Wadystawa Gomuke, ,, Trybuna Ludu”, 7 1X 1982.

% Co znaczace, na dwach pozostatych znaczkach umieszczono Bolestawa Krzywoustego i pierwszego
powojennego prezydenta Szczecina Piotra Zarembe. B. Brzostek, PRL: propaganda czy polityka histo-
ryczna?, w: Polityka czy propaganda..., s. 82.

7 Patriotyczna manifestacja we Wrocfawiu, ,, Trybuna Ludu”, 7 V 1985.

28 W. Jaruzelski, Przemowienia 1981-1982, Warszawa 1983, s. 359.
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wybudowania pomnika o tej samej nazwie, ktdra narodzita si¢ w lutym 1982 r. (cho¢ odwo-
tywano si¢ chetnie do idei IX Nadzwyczajnego Zjazdu PZPR z lipca 1981 r.). To wéwczas
powstat Spoteczny Komitet Budowy Pomnika z zastepca gtéwnego inspektora obrony tery-
torialnej gen. Wactawem Czyzewskim na czele i marsz. Rola—Zymierskim jako honorowym
przewodniczacym. Poczatkowo monument miat nosi¢ nazwe Polegflym w walce o utrwalenie
wifadzy ludowej i stang¢ na placu Konstytucji w czterdziestolecie PRL (22 V11 1984 r.). O ini-
cjatywie méwiono jako o symbolicznej sptacie diugu wobec polegtych w latach czterdzie-
stych funkcjonariuszach UB, milicji, KBW oraz aktywistach partyjnych i cywilach, jak takze
0 ,,bolesnym memento” dla wspotczesnych. Akcji nadano duzy rozgtos, wzywajac m.in. do
wptacania darowizn na rzecz budowy.

W kwietniu 1984 r. Wydziat Ideologiczny KC PZPR podjat decyzje o przeniesieniu loka-
lizacji pomnika na plac za Zelazng Brama®. Motywowano to gtéwnie wzgledami techniczny-
mi (budowa metra na placu Konstytucji), niewykluczone jednak, ze ustawienie pomnika o tak
antyopozycyjnej wymowie w §cistym centrum Warszawy uznano za zbyt konfrontacyjne —
stad decyzja o przeniesieniu monumentu w miejsce potozone bardziej na uboczu. O ,,zmiek-
czaniu” symbolicznej wymowy pomnika $wiadczy tez 6wczesna zmiana jego nazwy™, a tak-
ze wykreslenie ostrzejszych sformutowan z aktu erekcyjnego, wmurowanego w miejscu
budowy pomnika 14 VII 1984 r.** Pomnik wedtug projektu prof. Bohdana Chmielewskiego
odstonieto ostatecznie 20 VII 1985 r. w obecnosci dygnitarzy partyjno—panstwowych oraz
przedstawicieli srodowisk kombatanckich. Wazacy 60 ton kamienno—bragzowy monument
przedstawiat grupe zotnierzy, milicjantéw, robotnikdw i chtopow unoszacych do gory godto
panstwowe”.

Pomnik Polegtym w Stuzbie i Obronie Polski Ludowej byt, mimo widocznych prob ,,ste-
pienia” jego przekazu, uktonem w strone twardogtowych srodowisk partyjnych i symbolem
ostrej postawy wobec opozycji (nieprzypadkowe wydaje sie zainicjowanie jego budowy dwa
miesigce po wprowadzeniu stanu wojennego). Petnit on tez funkcje swoistego uhonorowania
funkcjonariuszy MO i SB, ktorzy tak jak ich poprzednicy w latach czterdziestych prowadzili
walke z wrogami Polski Ludowej. Przyktadem takiego taczenia przesziosci i terazniejszosci
byly stowa gen. Kiszczaka na akademii z okazji czterdziestolecia powstania MO i SB w paz-
dzierniku 1984 r.: ,,Kiedys strzelano do nich zza wegta. Dzi$ wrég klasowy gtosi, ze «ttumi-
my demokracje». My jednak, Towarzysze, mamy tylko jeden cel i jeden moralny obowigzek:

% Notatka o pracach przygotowawczych poprzedzajacych odstoniecie pomnika ,,Za utrwalenie wiadzy
ludowej”, AAN, KC PZPR, XXXV-232, k. 1-4; Notatka w sprawie lokalizacji pomnika ,,W stuzbie
i obronie Polski Ludowej”, ibidem, k. 1-3; Notatka dot. ostatecznego rozstrzygniecia lokalizacji pomni-
ka ,,Polegtym w stuzbie i obronie Polski Ludowej”, ibidem, k. 1; Pomnik ,,Polegfym w sfuzbie i obronie
wiadzy ludowej” stanie przed Pafacem Lubomirskich, ,,Trybuna Ludu”, 4 V 1984.

% Sformutowanie ,wtadze ludows” zastgpiono samg ,,Polskg Ludows”, co miato wskazywaé, ze
uczczeni polegli zgineli, bronigc zdobyczy ,,nowej Polski”, nie zas samej wiadzy.

8 Z pierwotnego projektu aktu erekcyjnego wykreslono m.in. stwierdzenie, ze pomnik ma by¢ prze-
strogg dla wspotczesnych oraz ze inicjatywa narodzifa si¢ na 1X Zjezdzie w dniach ,,rosnacego zagro-
zenia kontrrewolucyjnego”. Podkreslono tez zaangazowanie ,,w stuzbe i obrone Polski Ludowej” bez-
partyjnych. Akt Erekcyjny Pomnika Polegtym w Stuzbie i Obronie Polski Ludowej, AAN, KC PZPR,
XXXV-232, k. 1-2.

% \W sobote uroczyste odsfoniecie pomnika ,,Poleglym w sfuzbie i obronie Polski Ludowej”, ,, Trybuna
Ludu”, 19 VII 1985; Scenariusz uroczystosci odstoniecia pomnika ,,Polegtym w Stuzbie i Obronie
Polski Ludowej” na Placu Zelaznej Bramy przed Stotecznym Klubem Garnizonowym nr 2, AAN,
KC PZPR, XXXV-232, k. 1-2; Warszawa oddafa hoZd poleglym w sfuzbie i obronie Polski Ludowej,
,» Trybuna Ludu”, 23 VII 1985.
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stuzy¢ narodowi, broni¢ ze wszystkich sit socjalistycznego panstwa polskiego”®. Znaczna

cze$¢ spoleczenstwa uznata jednak pomnik za przejaw symbolicznej przemocy ze strony
wiadz, o czym swiadczy¢ moze dos¢ szybki jego demontaz po 1989 r.

Zwigzek pomiedzy tradycja, do ktdrej odwolywata sie partia, a jej zapleczem politycz-
nym wida¢ szczeg6lnie wyraznie na przykladzie wojska, ktére po 13 XII 1981 r. wyrosto na
jeden z gtéwnych fundamentéw systemu komunistycznego. Eksploatowanie watkéw zwig-
zanych z armig, takich jak patriotyzm, ofiarnos¢ i stuzba Ojczyznie, stato sie jednym z lejt-
motywow propagandy™. Miato to takze przetozenie na prowadzona przez PZPR polityke
pamieci historycznej.

Jedna z lepszych okazji do forsowania tradycji LWP byto przypadajace 12 pazdziernika
Swieto Wojska Polskiego, obchodzone w rocznice bitwy pod Lenino. W planach przygotowa-
nych w Gtéwnym Zarzadzie Politycznym WP i w Komitecie Centralnym podkreslano miej-
sce obchodow w biezacej polityce. W okresie trwania stanu wojennego (obchody w 1982 r.
i planowanie obchod6w w roku nastepnym) zamierzano wykorzystywa¢ rocznice do ,,pozy-
skiwaniu poparcia szerokich kregéw spoteczenstwa — gtownie wielkoprzemystowej klasy
robotniczej i mtodziezy dla polityki i dziatan Wojskowej Rady Ocalenia Narodowego i Sit
Zbrojnych PRL zmierzajacych do stabilizacji sytuacji spoteczno—politycznej i gospodarczej,
wyprowadzenia kraju z kryzysu i przywrocenia mu naleznego miejsca w Europie i swiecie”.
W okresie pézniejszym chciano wykorzysta¢ $wieto do ,,umacniania tradycyjnych wiezi
spoleczenstwa z wojskiem i pozyskiwania poparcia dla dziatan partii, Rzadu i PRON”*.
Rocznica historyczna miata by¢ wedtug oséb odpowiedzialnych za partyjng propagande jed-
nym z wazniejszych pol szukania kontaktow ze spoteczenstwem i budowy w ten sposéb ka-
pitatu politycznego.

Jednoczesnie za$ $wigto stawato si¢ dobra okazja do swoistego ,,hotdu” spoteczenstwa
wobec wojska. W 1982 i 1983 r. w czasie centralnych akademii rocznicowych gtos zabiera-
li ,,przedstawiciele klasy robotniczej” z czotowych zaktadéw przemystowych stolicy. ,,M0j
zyciorys jest o wiele krotszy niz historia naszych sit zbrojnych. Zotnierski czyn bohaterskich
poprzednikéw, zapoczatkowany bitwa pod Lenino, poznatem z przekazu starszych. Nie znam
tez — na szcze$cie — okropnosci wojny i tragizmu lat okupacji hitlerowskiej. Znam jednak
wystarczajgco duzo, by wiedzie¢, przed kim dzis pochyli¢ w podziece czoto. Chyle je wigc
przed tymi wszystkimi, dzieki ktérym «Polska nie zgineta»” — mowit robotnik z ,,Ursusa”.
Wystapienia robotnikow petne byty odniesien do aktualnej sytuacji politycznej (szczegdl-
nie do zagrozenia imperialistycznego), nierzadko tez dzigkowano zotnierzom za niedawne
dziatania — w 1982 r. brygadzista z Huty Warszawa méwit: ,,Dlatego zywie wdzigcznosé
dla wspotobywateli w mundurach. Za to, ze strzega naszych granic; za to, ze w mrozne dni
1981 r. biel $niegu nie zaczerwienita si¢ krwig; za to, ze spokojna byta wiosna br., pracowite
lato, a jesien wolna od obaw, jaka bedzie zima”®. W ten sposdb nie tylko starano sie podbu-
dowa¢ szczeg6lng wiez wojska ze spoteczenstwem, ale takze dowartosciowaé samych woj-
skowych, umacniajac w nich poczucie swoistej misji spoteczno—polityczne;j.

% Obchody 40 rocznicy utworzenia MO i SB, ,, Trybuna Ludu”, 6/7 X 1984. Przyktad pomnika ,,utrwa-
lacza” i tworzenie wokdt niego narracji pokazuje, jak wazna jest pamie¢ w budowaniu tozsamosci gru-
powej, skoro nawet funkcjonariusze SB potrzebowali swojej ,,heroicznej legendy”.

# M. Glowinski, Mowa w stanie oblegzenia, Warszawa 1996, s. 22, 23.

% Notatka w sprawie obchodéw 39 rocznicy powstania ludowego Wojska Polskiego, AAN, KC PZPR,
XXXV-213, k. 2; Zatozenia ideowo—polityczne obchodéw 40-lecia Ludowego Wojska Polskiego, ibi-
dem, k. 5.

% Szacunek i uznanie obrosicom Ojczyzny, ,, Trybuna Ludu”, 12 X 1982; Przemdwienie A. Podbielskiego,
,»Trybuna Ludu”, 13 X 1983.
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Zgodnie z utrwalonym juz kanonem opowiadania o historii drugiej wojny swiatowej bit-
we pod Lenino traktowano jako jeden z punktéw przetomowych catego konfliktu, bedacy
poczatkiem zotnierskiego szlaku polskich oddziatéw wojskowych na froncie wschodnim.
Motyw ten, obok watku zadzierzgnietego wdwczas polsko-radzieckiego braterstwa broni,
stanowi fundament opowiesci o starciu z 12 pazdziernika 1943 r. ,,Im to wiasnie dane byto
uczestniczy¢ bezposrednio w wyzwalaniu kraju, szturmowac Berlin i wnies¢ do zwyciestwa
nad Il Rzeszg wkiad orezny, ktory miat istotny wplyw na odrodzenie Polski w sprawied-
liwych granicach na Odrze i Nysie Luzyckiej, a takze na jej miejsce i role w powojennej
Europie” — pisano w artykule rocznicowym w pazdzierniku 1981 r.*’ , Najkrétsza droga”, ja-
ka rozpoczeli zotnierze Berlinga pod Lenino, stanowi zasadniczy motyw rocznicowej narra-
cji. To wiasnie ona miata przynies¢ Polsce najwiecej korzysci i stanowi¢ fundament dalszych
pozytecznych przemian. Epizodyczna bitwa zakonczona watpliwym sukcesem® stawata sig
w ten sposob ,,zwrotem w walce 0 wyzwolenie narodowe”.

Tradycje LWP kultywowano oczywiscie takze przy okazji innych rocznic zwigzanych
ze szlakiem bojowym oddziatéw 1. i 2. Armii WP. Pomiedzy latem 1984 a wiosng 1985 r.
mozna méwi¢ wrecz o catym cyklu obchoddw, organizowanych w ramach czterdziestolecia
Zwyciestwa. Uczczono wdwczas m.in. rocznice walk na przyczétku warecko—magnuszew-
skim, pomoc berlingowcéw dla Powstania Warszawskiego, wyzwolenie Warszawy, walki
na Wale Pomorskim (w tym bitwe o Kotobrzeg) oraz forsowanie Odry. Catos¢ zakonczyta
si¢ 819 V 1985 r. hucznymi obchodami Dnia Zwycigstwa, podczas ktorych w Warszawie
zorganizowano m.in. apel gwiazdzisty potaczony z uroczystym capstrzykiem oraz defilade
wojskowo-mtodziezows przed Patacem Kultury i Nauki®.

Jednoczesnie w oficjalnym przekazie wiadza aspirowata do reprezentowania catosci pol-
skiego wysitku z czaséw drugiej wojny $wiatowej. W 1982 r. w artykule z okazji Swicta
Wojska Polskiego na pierwszej stronie ,, Trybuny Ludu” stwierdzano: ,,Jest wigc 12 pazdzier-
nika réwniez dniem pamieci o ludziach polskiego czynu zbrojnego z lat 1939-1945, ktorzy
pod wszystkimi szerokosciami geograficznymi, w dostepnej dla nich formie zwalczali na-
jezdzce hitlerowskiego, przyblizajac swym dziataniem chwile odzyskania niepodlegtosci™®.
Stad tez organizacja bardzo uroczystych obchodéw kolejnych rocznic wybuchu drugiej woj-
ny swiatowej, bedacych okazja do budowania opowiesci o bohaterstwie zotnierzy Wrzesnia
i wspdlnym wysitku catego spoteczenstwa®. Szacunek oddawano takze srodowisku zotnie-
rzy Polskich Sit Zbrojnych na Zachodzie, ktérego nieformalnym przywédcs byt wiceprze-

¥ Wierni ludowej Ojczyznie, ,, Trybuna Ludu”, 12 X 1981.

® S, Jaczynski, Bitwa pod Lenino (12-13 X 1943 r.). Mity i rzeczywistosé, w: Wojsko polskie na froncie
wschodnim. Wybrane problemy, red. S. Zwolinski, Warszawa 2003, s. 79-100; E. Kospath—Pawtowski,
Chwata i zdrada. Wojsko Polskie na Wschodzie 1943-1945, Warszawa 2010, s. 96-116.

* Notatka dot. 40 rocznicy Dnia Zwyciestwa, AAN, KC PZPR, XXXV-206, k. 2-5; Scenariusz
capstrzyku wojskowego i Apeli Zwyciestwa z okazji 40 rocznicy Zwyciestwa nad faszyzmem przed
Grobem Nieznanego Zotnierza w dniu 8.05.1085 r., ibidem, k. 1-3; Scenariusz defilady wojskowej i pa-
rady mtodziezy w dniu 9 maja 1985 r. w Warszawie dla uczczenia 40 rocznicy zwycigstwa nad hitlerow-
skim faszyzmem, ibidem, k. 1-4; Scenariusz uroczystosci sktadania wiencdw dla uczczenia 40 rocznicy
Zwyciestwa, 9 V 1985, ibidem, k. 1-4; Apel zwyciestwa w Warszawie, ,,Trybuna Ludu”, 9 V 1985;
Wierice od narodu polskiego. Uroczysta parada wojska i mfodziezy, ,, Trybuna Ludu”, 10 V 1985.

%W stuzbie krajowi, ,, Trybuna Ludu”, 12 X 1982,

4 Wojna obronna we wrzesniu — mimo wszystkiego, co wiemy o jej fatalnym przygotowaniu, o bie-
dach w centralnym dowodzeniu — stanowi jedng z najchlubniejszych kart dziejow oreza polskiego.
Zotnierz polski dat w niej bowiem najwyzszej miary dowody patriotyzmu, mestwa i poswiecenia” —
mowit w jednym z wystapien Henryk Jabtonski (Przeméwienie H. Jabforiskiego, ,, Trybuna Ludu”,
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wodniczacy RN ZBoWiD gen. Franciszek Skibinski. Obok wyraznie pozytywnego stosunku
do postaci gen. Sikorskiego” uwage zwraca takze wizyta delegacji panstwowej z udziatem
m.in. Henryka Jabtonskiego i Jana Dobraczynskiego pod Monte Cassino w czterdziesta rocz-
nice bitwy o klasztor. Wydarzenie to bylo okazjg do prezentowania pozytywnego wizerun-
ku walk 2. Korpusu, chwalenia patriotyzmu jego zotnierzy czy odwotywania sie do mitu
walki ,,za wolno$¢ Wasza i Naszag”. W tym wypadku widoczna byta jednak pewna nieprze-
kraczalna granica — ani stowem nie wspomniano o polskim dowddztwie, szczeg6lnie zas
0 gen. Andersie, pochowanym w centrum cmentarza wojennego, na ktérym oficjalna delega-
cja panstwowa sktadata wiefice®.

Whasng specyfike miat stosunek wiladz partyjnych do Powstania Warszawskiego, ktore
stanowito wazny punkt odniesienia dla solidarnosciowej wizji historii. Podobnie jak w wyzej
opisanym przypadku ze strony PZPR nie byto mowy o pozytywnym odniesieniu si¢ do do-
wodztwa AK oraz kierownictwa Panstwa Podziemnego i rzadu na uchodzstwie, rehabilitacji
nie mogta ulec tez polityczna ocena powstania. Niemal catkowicie heroizowano natomiast
uczestnikow walk (tak samo traktujac AK—owcow i AL-owcdw), podkreslajac bohaterstwo
i ofiarnos¢ powstancow. Co ciekawe, przedstawiano ich czesto jako mtodych patriotéw, chca-
cych walczyé z okupantem o wolna Polske™. Cata wine zrzucano natomiast na ,,burzuazyjne”
kierownictwo, ktére cynicznie wykorzystato zapat polskiej mtodziezy — otwarcie sugerowa-
no tu analogie sytuaciji z lata 1944 r. do aktualnych dziatan ,,ekstremy solidarnosciowej”.

Dylematy wiadzy, dotyczace jej stosunku do powstania, dobrze oddaje dokument przygo-
towany w Wydziale Ideologicznym KC PZPR przed obchodami w 1983 r. Zastanawiano sie
w nim nad forma udziatu gen. Jaruzelskiego w rocznicy, rozwazajac odniesienie sie przez niego
do powstania w czasie wizyty w Walcowni Metali ,Warszawa™* badz tez ztozenie indywidual-
nego wienca pod pomnikiem ,,Nike” badz ,,Polegli-Niepokonani” na Cmentarzu Powstancow
Warszawskich. Inna opcja miato by¢ ztozenie pod pomnikiem ,,Nike” wienca ,,Od Narodu”

1/2 IX 1984). Por. tez Doswiadczenia Wrzesnia, ibidem, 28/29 VIII 1982; 2078 dni walki, ibidem,
24 V111 1983; Symbole i wnioski, ibidem, 26 V111 1983.

2 Przejawem tego trendu byto m.in. wznowienie staran o sprowadzenie prochéw premiera i Naczelnego
Wodza do kraju, zob. K. Tarka, Rozgrywka nad trumng, w: idem, Emigranci na celowniku. W/adze
Polski Ludowej wobec wychodzstwa, Lomianki 2012, s. 77-84; Gen. Wiadysfaw Sikorski, ,, Trybuna
Ludu”, 20 V 1982; Obchody 101 rocznicy urodzin gen. WY. Sikorskiego, ibidem, 22/23 V 1982; Obchody
40 rocznicy smierci gen. W. Sikorskiego, ibidem, 4 V11 1983; Gen. W{adysfaw Sikorski, ibidem, 4 V1|
1983; 40 rocznica smierci, ibidem, 5 V11 1983).

# Zanotowane u stop Monte Cassino, ,, Trybuna Ludu”, 15 V 1984; Delegacja z H. Jabforiskim udaje
sie do Wioch, ibidem, 17 V 1984; Obchody 40 rocznicy bitwy pod Monte Cassino, ibidem, 18 V 1984;
Polska by/a i pozostanie aktywnym rzecznikiem pokoju, ibidem, 18 V 1984.

“ W rocznice patriotycznego zrywu mieszkaicow stolicy, ibidem, 31 VI1/1 V111 1982; Obchody 39 rocz-
nicy Powstania Warszawskiego, ibidem, 1 VIII 1983; Warszawski czyn powstasiczy, ibidem, 31 VII
1984; Czcimy pamieé ich wielkiej patriotycznej ofiary, ibidem, 1 VIII 1984,

* Zryw bohaterski i tragiczny, ibidem, 1 V111 1984.

% Zatoga tej fabryki brata udziat w przygotowaniu otwartej 1 V111 1982 r. w dawnej fabryce Norblina
wystawy Warszawa walczy — 63 dni Powstania Warszawskiego. Inicjatywa ta, zainaugurowana przez
srodowiska powstancze jeszcze w okresie ,,Solidarnosci” i prezentujgca walki z 1944 r. w sposéb nowa-
torski i odbiegajacy od oficjalnej wyktadni, cieszyta si¢ duza popularnoscia, byta pokazywana w innych
miastach, a takze otrzymata pozytywne recenzje w ,,Trybunie Ludu” ( Wystawa ,,Warszawa Walczy”,
ibidem, 31 VII /1 VIII 1982; ,,Pamigtasz?...”, ibidem, 2 VIII 1982; ,,Pamigtajmy...””, ibidem, 1 VIII
1983). W pazdzierniku 1982 r. ekspozycje odwiedzit gen. Jaruzelski (Przypominajg, wzruszajgq, uczq...,
ibidem, 22 X 1982). Warto doda¢, ze tego samego dnia | sekretarz ,,dla rwnowagi” obejrzat takze wy-
stawg poswigcona stuleciu polskiego ruchu robotniczego.
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przez oficjalng delegacje panstwows z udziatem najwazniejszych dygnitarzy panstwowych®'.
Do zadnego z tych rozwiazan nie doszto, wida¢ jednak, ze propagandysci chcieli uzy¢ rocznicy
propagandowo, rowniez w celu budowania pozytywnego wizerunku przywodcy.

Dwoistos¢ te widac takze w wypadku sprawy pomnika powstania. Spoteczny komitet
jego budowy zawigzat sie jeszcze w 1981 r. i dziatat bez wickszych przeszkod do 1983 r.,
kiedy to wiadze wyrazity watpliwosci wobec nazwy ,,Pomnik Powstania Warszawskiego”,
sugerujac jej zmiane na bardziej akceptowalng politycznie ,,Powstancéw Warszawy” badz
»Z0oMnierzy Powstania Warszawskiego”. W wyniku dtugotrwatego konfliktu w lipcu 1984 r.
zawieszono dziatalnos¢ komitetu spotecznego i powotano w jego miejsce zarzad tymczasowy
na czele z gen. Janem Mazurkiewiczem ,,Radostawem”, przejmujac tym samym kontrolg
nad inicjatywa®. Ostatecznie 31 VII 1984 r. nastapito uroczyste wmurowanie kamienia we-
gielnego pod pomnik ,,Bohateréw Powstania Warszawskiego”. Aktu tego dokonat osobiscie
gen. Jaruzelski w towarzystwie ,,Radostawa”, weterana batalionu ,,Zoska” oraz robotnikdw
ze stotecznych zaktadéw pracy™.

Stosunek witadz do Powstania Warszawskiego pokazuje charakterystyczna ceche polityki
pamieci historycznej forsowanej wowczas przez PZPR wobec zdarzen spoza jej wiasnej tra-
dycji. Przy wcigz wrogim stosunku do przeciwnikéw politycznych (rzadéw przedwrzesnio-
wych, rzadu na uchodzstwie czy kierownictwa Polskiego Panstwa Podziemnego) wydarzenia
,obce” starano sie jak najbardziej przyswoi¢, opowiadajac o nich jako o przyktadzie boha-
terstwa i patriotyzmu zotnierzy czy poswigcenia wszystkich Polakéw. Motyw ,,porozumie-
nia” i ,jednosci” catego narodu jest punktem zbieznym ré6znych tradycji. Wojciech Jaruzelski
w przemowieniu z okazji czterdziestolecia LWP mdwit: ,,Walczac w kraju czy poza jego
granicami, w regularnych formacjach, partyzantce czy ruchu oporu, jedno przeciez wiedzieli-
$my na pewno: odrodzona z krwi i meki Ojczyzna musi by¢ sprawiedliwa, silna, bezpieczna.
Nie wszyscy pojmowalismy wtedy tak samo znaczenie tych stow. Uczylismy sie roznych
regulaminéw. Odmienna byla rota zotnierskiej przysiegi. Nawet godto na czapce miato rézny
ksztatt. Lecz wszyscy, ktorzy wowczas chwycili za bron — czuli i rozumieli, ze rozstrzyga
sie nasze polskie «by¢ albo nie byé». Liczylismy, ze bedzie to wojna ostatnia, ze znekanemu,
umeczonemu narodowi historia przyniesie dtugotrwaty pokéj, czas dostateczny na zaleczenie

ran, zebranie sit, nadrobienie wiekowych op6znien”™. | sekretarz opowiadat tu o doswiad-

T Notatka w sprawie obchodéw 39 rocznicy Powstania Warszawskiego, AAN, KC PZPR, XXXV-216,
k. 1-2.

“ Notatka w sprawie uzywania okreslenia ,,Pomnik Powstania Warszawskiego”, AAN, KC PZPR,
XXXV-232, k. 1; Notatka dot. budowy ,,Pomnika Powstania Warszawskiego”, ibidem, k. 1; J. Z. Sawicki,
Bitwa o prawde..., s. 185-187; L. Bartelski, ,,To my, walczgca Warszawa”, w: SpoZeczny Komitet Budowy
Pomnika ,,Bohateréw Powstania Warszawskiego 1994”. Lipiec 1984-1992. Protokoly z posiedzer,
oprac. R. Lazarski, Warszawa 1999, s. 10, 11.

4 Akt erekeyjny, odczytany przez gen. Edwina Roziubirskiego ,,Gustawa” (w powstaniu oficera AL)
gtosit: ,,W 40. rocznice wielkiego zrywu ludnosci stolicy dokonanego w oparciu o konspiracyjne od-
dziaty Armii Krajowej, dajac wyraz odczuciom catego spoteczenstwa, serdecznej potrzeby trwatego
upamietniania w historii naszego narodu heroizmu powstancéw i cywilnej ludnosci Warszawy, postana-
wiamy wnies¢ w tym miejscu pomnik — przekaz dziejowy, swiadczacy, iz w obronie Ojczyzny Polak
zdolny jest do najwiekszego bohaterstwa, do poniesienia ofiar najciezszych (Wmurowanie aktu erekcyj-
nego pod Pomnik Bohateréw Powstania Warszawskiego”, ,, Trybuna Ludu”, 1 VIII 1984; Notatka dot.
obchodéw 40-tej rocznicy Powstania Warszawskiego, AAN, KC PZPR, XXXV-216, k. 1-3; Program
uroczystosci wmurowania Aktu Erekcyjnego pod Pomnik ,,Bohateréw Powstania Warszawskiego” na
Placu Krasinskich w dniu 31.07.1984 r. 0 godz. 16.00, ibidem, k. 1-2).

% Przemowienie gen. W. Jaruzelskiego, ,, Trybuna Ludu”, 12 X 1983.
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czeniach wiasnych i catego swojego pokolenia, w wizji tej podkreslajac wartosci, ktére staty
wyzej niz polityczne podziaty.

Nawigzania do historii wojska nie zamykaty sie jednak tylko w obrebie drugiej wojny
Swiatowej. Bardzo dobrym przyktadem sg tu obchody 300. rocznicy bitwy pod Wiedniem,
zorganizowane we wrzesniu 1983 r. Waznym kontekstem warunkujagcym ich wymowe byta
druga pielgrzymka Jana Pawta |1 do Ojczyzny, podczas ktérej odnidst sie on takze do odsieczy
wiedenskiej™. Uroczystosci panstwowe przygotowane byly z duzym rozmachem: oprécz réz-
nego rodzaju wystaw i konferencji naukowych 10 i 11 wrzesnia w Krakowie zorganizowano
m.in. uroczysty wjazd krélewski do miasta, festyn na Btoniach, pokazy wojskowe w wyko-
naniu zotnierzy 6. Pomorskiej Dywizji Powietrzno—Desantowej oraz manifestacje patriotycz-
na na Wawelu. W jej trakcie do podziemi Katedry zeszta delegacja panstwowa z udziatem
gen. Jaruzelskiego. Wydarzenie to nastepnego dnia opisywata ,, Trybuna Ludu”: ,,W krypcie
$w. Leonarda, gdzie znajduje si¢ sarkofag kréla Jana I11 Sobieskiego, stoja zaciggniete warty.
Przy samym sarkofagu zaciag najwierniejszej husarii. Rozlega si¢ potezny gtos najwickszego
polskiego dzwonu — Zygmunta. W jego akompaniamencie Wojciech Jaruzelski sktada pod
sarkofagiem krolewskim biato—czerwone kwiaty. Generat stoi dtuzsza chwile w milczeniu,
oddajac zotnierski hotd jednemu z najwigckszych zotnierzy Rzeczypospolitej. Po nim skladajg
wience pozostate delegacje. Nastepuje uroczysta kulminacyjna chwila ztozenia hotdu przez
wspobiczesnych — jednemu z najznakomitszych przodkéw”>.

Wymowa tego gestu miata by¢ jednoznaczna: wspoétczesny wojskowy oddaje hotd wiel-
kiemu wodzowi, Polak — bohaterowi polskiej historii. W narracji budowanej przy okazji
rocznicy przedstawiano bitwe pod Wiedniem jako jeden z najwiekszych sukceséw oreza pol-
skiego™, Sobieski zas miat by¢ nie tylko wielkim wodzem, ale takze politykiem walczacym
0 wzmocnienie panstwa i poskromienie anarchii**. Ekipa gen. Jaruzelskiego w jasny sposéb
dawata do zrozumienia, ze jest ona wiasciwym dziedzicem tych chlubnych tradycji.

Juz 17 X11 1981 r. Polska Agencja Prasowa informowata, ze na wniosek gen. Jaruzelskiego
w Kompanii Reprezentacyjnej WP przywrdcono tradycyjne rogatywki wedtug wzoru przed-
wojennego (wycofane z Ludowego Wojska Polskiego wraz ze stalinizacjg armii w koncu lat

1 W homilii w czasie mszy $w. na Stadionie Dziesi¢ciolecia 17 VI 1983 r. papiez powiedziat: ,,| méwie
to zarazem w okreslonym momencie historycznym. W roku 1983 na szerokie tto naszego polskiego ty-
sigclecia, i zarazem jasnogoérskiego 600—lecia, rzuca sie jasnym refleksem historyczna data sprzed trzy-
stu lat: odsiecz Wiednia, wiktoria wiedenska! [...] O zwycigstwie krol zawiadomit Stolice Apostolska
w znamiennych stowach: Venimus, vidimus, Deus vicit — przybylismy, zobaczylismy, Bdg zwycie-
zyt. Te stowa chrzescijanskiego wiadcy wpisuja sie gteboko zaréwno w tysiaclecie naszego chrztu, jak
tez w tegoroczny jubileusz jasnogorski. Jan 11l pielgrzymowat podczas swojej wyprawy wiedenskiej
na Jasng Gore i do innych sanktuaridw maryjnych. Stowa krolewskie wpisaty w nasze historyczne
«wczoraj» ewangeliczng prawde o zwycigstwie, o ktorym moéwi takze drugie czytanie dzisiejszej litur-
gii. Cztowiek jest powotany do odnoszenia zwyciestwa w Jezusie Chrystusie. Jest to zwycigstwo nad
grzechem, nad starym cztowiekiem” (Jan Pawet Il, Pielgrzymki do Ojczyzny. Przeméwienia i homilie,
oprac. J. Poniewierski, Krakéw 2012, s. 236). Do motywu tego Jan Pawet Il nawigzat takze 22 czerwca
w czasie mszy $w. na krakowskich Btoniach (ibidem, s. 348). Na kwesti¢ t¢ moja uwage zwrocit prof.
J. Eisler.

52 Kraj godnie czci 300-lecie Odsieczy Wiederiskiej kréla Jana 11, ,, Trybuna Ludu™, 12 1X 1983.

5% \Wojskowy publicysta i literat Janusz Przymanowski pisat nawet w nieopublikowanym projekcie ape-
lu rocznicowego: ,, Trzy zwycigstwa w tysiacletnich dziejach Polski goreja najjasniejszym $wiattem:
Grunwald, Wieden i Berlin. Wszystkie odniesione przez armie koalicyjne. Wszystkie rozstrzygajace
problemy zycia lub $mierci narodu i jego panstwa” (Trzechsetlecie wiktorii wiedenskiej. Wstepny pro-
jekt apelu do spoteczenstwa, AAN, KC PZPR, XXXV-218, k. 1).

% Zwyciestwo pod murami Wiednia, ,, Trybuna Ludu”, 30 IV 1982; Kraj godnie czci...
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czterdziestych)®. Publicznym debiutem nowego-starego nakrycia gtowy byty obchody trzy-
dziestej siddmej rocznicy wyzwolenia Warszawy (17 | 1982 r.), ktéremu towarzyszyly infor-
macje o historii rogatywki oraz pozytywnych reakcjach kombatantéw na jej przywrdcenie
w Kompanii Reprezentacyjnej. Gest ten miat podkresli¢ polskos¢ armii, 0 czym w relacjach
prasowych pisano wprost: ,,Ludowe Wojsko Polskie, kontynuujac postepowe tradycje oreza,
przyjeto wiele symboli zwiazanych z walkami niepodlegtosciowymi narodu”. Zbieznosé
tego wydarzenia z poczatkiem stanu wojennego nie jest przypadkowa, celem inicjatywy byto
zas opisane wczesniej budowanie pozytywnego wizerunku wojska, w tym wypadku za pomo-
Ca taczenia go z tradycjami oreza polskiego.

Zaréwno sposob opowiadania o drugiej wojnie $wiatowej, jak i o innych momentach
historii Polski pokazuje, ze w prowadzonej przez siebie polityce pamigci historycznej PZPR
w latach 1981-1986 wyraznie stawiata na watki wojskowe, w nich szukajac dodatkowej le-
gitymizacji rzadow gen. Jaruzelskiego i wprowadzenia stanu wojennego. Wzmacnianiu auto-
rytetu wojska stuzy¢ miato zaréwno jego lokowanie w szeregu najlepszych tradycji polskiej
historii, jak i wychwalanie bohaterstwa zwyktych zotnierzy na wszystkich frontach ostatniej
wojny. Catos¢ sktadata sie na tworzenie legendy ,,zolnierzy—jedynych obroncéw Ojczyzny”.

Nawigzania do watku ,,ratowania Ojczyzny” widoczne sg takze w dziataniach PZPR
zmierzajacych do ,,przechwycenia” tradycji silnie akcentowanych przez ,,Solidarnos¢”,
zwigzanych z klasycznym polskim kanonem panstwowo—narodowym — odzyskania niepod-
legtosci w 1918 r. i (zwlaszcza) Konstytucji 3 Maja. W wypadku obchoddéw 11 listopada,
charakteryzujacych sie stosunkowo niewielka skala™, obok zastug lewicy i roli rewolucji
pazdziernikowej podkreslano znaczenie odzyskania niepodlegtosci jako pozytywnego mo-
mentu powstania panstwa polskiego™. O wiele bardziej zaangazowano si¢ w swictowanie
3 maja, co byto oczywista polemika z opozycja, ktéra nie tylko traktowata tradycje kon-
stytucji jako ,,swoja”, ale tez tego dnia organizowata wiasne demonstracje na ulicach pol-
skich miast. Strona partyjna podejmowata wyraznie dziatania majace na celu dopasowanie
wydarzenia sprzed prawie dwustu lat do wiasnych potrzeb. W dokumencie opracowujacym
kalendarz najwazniejszych rocznic historycznych w 1982 r. stwierdzano: ,,Obchody kolejnej
rocznicy uchwalenia Konstytucji 3 Maja nalezy wykorzysta¢ do ukazania, ze byta ona aktem

% Kompania Reprezentacyjna WP — w rogatywkach, ibidem, 17 XI11 1981.

% Polska rogatywka — tradycja narodowa, ibidem, 15 | 1982; Ho/d bohaterskim wyzwolicielom
Warszawy, ibidem, 18 | 1982; ,,Rogatywka zo/nierza polskiego™, ibidem, 22 | 1982.

" Na uroczystej akademii z okazji czterdziestolecia LWP gen. Florian Siwicki méwit: ,,Stuzba
Ojczyznie — to najwyzsza zotnierska powinnos¢é. Ma ona dtugie historyczne podtoze i wspoétczesne
ideowo—polityczne zrodia. Nie raz w polskich dziejach, gdy panstwo stabto i upadato, a nardd tracit
niepodlegtos¢ — najbardziej patriotyczna czgs¢ spoteczenstwa stawata pod bron. Motywem tego prze-
wodnim byla zawsze $wiadomos¢, ze bez niepodlegtego panstwa nardd nie moze zy¢ i normalnie sie
rozwijac¢”, (Przemowienie gen. F. Siwickiego, ibidem, 12 X 1983).

% Notatka dot. obchodéw 65 rocznicy odzyskania niepodlegtosci przez Polske 11.X1.1918 r., AAN,
KC PZPR, XXXV-214, k. 3; Notatka dotyczaca centralnych uroczystosci z okazji 65 rocznicy
Odzyskania Niepodlegtosci, ibidem, k. 1.

% Trybuna Ludu” pisata: ,,Powstato panstwo polskie — wartos¢ najwyzsza dla wszystkich Polakdw,
cho¢ przeciez «niewolne od krzywd». Panstwo, ktdre nie zlikwidowato biedy i nieréwnosci klasowych,
ale przeciez potaczyto na powrdt Polakéw z trzech dzielnic i znowu pojawito si¢ na mapach Europy.
Panstwo, ktdre nie utozyto sobie najlepszych stosunkdw z sasiadami, nie potrafito zabezpieczy¢ swoich
granic, ale przeciez z przywigzania do jego niepodlegtego bytu ptyneta sita moralna Polakdw, ktéra po-
zwalata wychodzi¢ nam z najtrudniejszych opresji, jakich nie szczedzita nam historia” (Niepodlegfosé¢
i rewolucja, ,, Trybuna Ludu”, 11 X1 1985).
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ocalenia narodowego, intencja jej twdrcow byta likwidacja anarchii szlacheckiej, przywroce-
nie catosci terytorialnej i niezawistosci bytu narodowego, budowy panstwa si¢gajacego zasad
rownosci spotecznej. Wielka idea budowy Polski rzadnej i sprawiedliwej, tkwigca swymi
korzeniami w Konstytucji 3 Maja, oddziatywata na kolejne pokolenia Polakéw, a jej urze-
czywistnienie nastapito w Polsce Ludowej — w Manifescie PKWN, w Konstytucji PRL”®.
Catos¢ rocznicowej narracji przebiegata potem wedtug tak zarysowanej linii, taczacej prze-
szto$¢ z terazniejszoscig i stawiajacej niemal w jednym szeregu Konstytucje 3 Maja z decyzjg
0 wprowadzeniu stanu wojennego®.

Jak zauwazyt Michat Gtowinski, panstwo byto jedynym obszarem, kt6ry po Sierpniu’80
w catosci pozostawat w rekach komunistow — utrata spotecznej legitymacji do rzadzenia
oraz demobilizacja partii skutkowata tym, ze jedynym pewnym punktem systemu wiadzy
byty szeroko rozumiane struktury panstwowe®. Nie dziwi wigc powszechna obecnos¢ wat-
kow panstwowych w dyskursie obozu rzadzacego po 13 XII 1981 r. Miato to swoje przeto-
zenie takze na polityke pamieci historycznej, co wiaze si¢ z charakterystycznym watkiem
narodowej przesztosci, jakim byto tracenie i odzyskiwanie przez Polske niepodlegtosci.
Odwotywano sie wiec do schematéw dobrze znanych spoteczenstwu, co dodatkowo mogto
zwiekszaé ich propagandowsg skutecznosé. Co istotne, na powyzszym przykladzie widaé,
ze w tym wypadku starano si¢ raczej dopasowa¢ ideologie komunistyczng do wzorcow
typowo polskich.

Jakub Karpinski w klasycznym juz tekscie Leninisci narodowcami zauwazyt: ,,Przy
uzasadnianiu swoich decyzji, odbieranych jako dotkliwe i mogacych wywotaé¢ opor, komu-
nisci realizowali hasto: jak trwoga to do patriotyzmu, narodu, endecji”®. W zarysowanym
powyzej katalogu watkéw polityki pamieci historycznej, poruszanych przez PZPR w latach
1981-1986, wida¢ wyrazna dominacje tresci o charakterze narodowym. Objawia si¢ ona nie
tylko w odwotaniach do tradycyjnych $wiat czy tez taczenia pod hastem ,,porozumienia na-
rodowego” réznych formacji z okresu drugiej wojny $wiatowej. Podkreslanie polskosci ma
rowniez miejsce w wigkszosci wiodacych narracji zwigzanych z wiasng tozsamoscia partii
komunistycznej. Akcentuje si¢ stulecie polskiego ruchu robotniczego, ktdry traktuje si¢ jako
integralny element historii Polski ostatniego wieku. Jednym z wazniejszych symboli historii
PRL staje sie natomiast Wtadystaw Gomutka — | sekretarz postrzegany powszechnie jako
najbardziej ,,narodowy” sposrdd przywddcow komunistycznych.

Nie mozna jednak traktowa¢ odwotan do tresci narodowych jako pewnej formy ,,zmiek-
czania” niepopularnych spotecznie dziatan. Cato$¢ opisywanej przeze mnie polityki pamig-
ci historycznej PZPR staje sie kolejnym elementem walki rzadzacych polska komunistow
0 uzyskanie nacjonalistycznej legitymizacji swoich rzaddw. Kryzys sierpniowy i powstanie
»Solidarnosci” zachwiato systemem komunistycznym w Polsce rowniez w tym zakresie, stad
tez koniecznos¢ ukazywania si¢ przez rzadzacych jako realizujacych narodowy interes i (co
widaé na opisywanych przyktadach) czerpiacych z najlepszych tradycji historii Polski®.

5 Materiat informacyjno—programowy w sprawie obchodéw wazniejszych rocznic przypadajacych
w 1982 roku, AAN, KC PZPR, XXXV-191, k. 5.

6 3 Maja: znamienna rocznica, ,, Trybuna Ludu™, 3V 1982 r.; 191 rocznica uchwalenia Konstytucji 3 Maja,
ibidem, 4 V 1982.

62 M. Gtowinski, Mowa w stanie oblezenia, s. 15-17.

8 ], Karpinski, Leninisci narodowcami (O uzasadnianiu decyzji organizacyjnej na przykfadzie stanu
wojennego), w: idem, Polska po przejsciach, Lublin 2003, s. 178.

8 M. Zaremba, Komunizm, legitymizacja, nacjonalizm. Nacjonalistyczna legitymizacja wfadzy komuni-
stycznej w Polsce, Warszawa 2005, s. 383—-395.
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Ciekawym watkiem powigzanym z polityka historyczng w danym okresie jest rola, jaka
w promowanym przekazie zajmuja wartosci uznane przez jego twércéw za pozyteczne spo-
tecznie. Obok zarysowanej juz nadrzednej pozycji panstwa i podkreslaniu wagi porozumie-
nia narodowego trzecim szczegdlnie waznym elementem jest rzetelna praca, przedstawiana
jako swoisty dalszy ciag rzeczywistej walki prowadzonej w czasie ostatniej wojny®. Oprécz
préby mobilizacji spoteczenstwa do wysitku (szczeg6lnie potrzebnego w obliczu kryzysu
gospodarczego) miato to na celu stworzenie swoistej wiezi migdzypokoleniowej. Laczyta sie
ona wyraznie z podkreslaniem spotecznej roli kombatantéw, majacej charakter wrecz ,,hotu-
bienia” ich przez wtadzg. Przy okazji licznych uroczystosci rocznicowych podkreslano zastu-
gi uczestnikéw $wigtowanych wydarzen, przypisujac im wiele pozytywnych cech. W relacji
ze ,,spotkania zotnierskich pokolen” z okazji jubileuszu czterdziestolecia LWP pisano: ,,Ci,
ktérzy walczyli przed laty o Polske, ktdrzy ptacili za nia ceng najwyzsza swa krwia, ktdrych
czyn i ofiara ztozyly si¢ na to, co stanowi dobro najcenniejsze Polakéw — ich wolne, niepod-
legte panstwo, majg szczegolny tytut, by zabiera¢ gtos w sprawach dla narodu najistotniej-
szych i w momentach o szczegdlnej doniostosci [...] Skronie przyprdszylta siwizna, ale zapat
do czynu i zaangazowanie w sprawy kraju pozostaty wciaz takie jak kiedys”®.

Powiazane z méwieniem o historii podkreslanie roli kombatantéw w zyciu spotecznym®
stanowito specyficzny element politycznych realiéw okresu po 1981 r. Wiadza, swiadoma
odrzucenia rzadéw PZPR przez miodych, starata sie o poparcie pokolen starszych, maja-
cych wiasne doswiadczenia, w tym takze historyczne. Stanowi to z punktu widzenia ideolo-
gii komunistycznej swego rodzaju paradoks — partia odwotujaca sie do mysli rewolucyjnej
i szukajaca dawniej poparcia wsrod miodych, na poczatku lat osiemdziesigtych postawita
na starszych i bardziej konserwatywnych. Oczywiscie zjawisko to mozna wyjasni¢ tym, ze
»mtodzi” z lat czterdziestych i piecdziesiatych i ,,starzy” z lat osiemdziesiatych to ci sami lu-
dzie, ktorzy dorosli wraz z systemem komunistycznym. Opisane zjawisko jest wiec nie tylko
przyktadem swoistej wiezi pokoleniowej, ale takze elementem spotecznego zaplecza polityki
PZPR w latach osiemdziesiatych.

W ramach prowadzonej przez PZPR tzw. polityki symbolicznej, bedacej naturalnym uzu-
petnieniem dziatan wtadzy, historia byta niezwykle silnie akcentowana. To wlasnie w nigj
szukano odniesien wzbogacajacych przekaz propagandowy, nosnikdéw wartosci czy tez opo-
wiesci legitymizujacej dalsze funkcjonowanie systemu. Charakterystycznym elementem tej
polityki pamieci historycznej byto rozbicie pomiedzy szukanie porozumienia ze spoteczen-
stwem a podkreslanie wlasnej wizji swiata. Zjawisko to mozna uzna¢ za charakterystycz-
ne dla schytkowego okresu funkcjonowania PZPR i catego PRL — partia ,,od Kubiaka do
Siwaka”, taczaca w sobie elementy liberalne i dogmatyczne, nie mogta wypracowac zwartego
programu dziatania, nawet w sposobie opowiadania o historii. Stad tez jednoczesne stawia-

8 Jubileuszowe dni zwycigstwa tworzg szczegdlng okazje dla uswiadomienia sobie, czego dzi$ naszej
ojczyznie najbardziej potrzeba. Polsce potrzebny jest spokojny czas i kazda para pracowitych dtoni.
Potrzebny jest zapat miodosci wspierany pamiecia, madroscig i doswiadczeniem starszego pokole-
nia — pokolenia walki” — mdwit gen. Siwicki w czasie uroczystosci czterdziestolecia forsowania Odry
(Patriotyczne manifestacje spofeczenstwa, ,, Trybuna Ludu”, 15 IV 1985).

6 Spotkanie zoZnierskich pokoler, ibidem, 12 X 1983.

¢ Rozwijajac stworzone przez M. Gtowinskiego (Mowa w stanie oblgzenia..., s. 112, 113) okreslenie
»emeryt heroiczny”, stwierdzi¢ mozna istnienie swoistej subkategorii ,,kombatanta heroicznego”, cha-
rakteryzujacego sie wojennym doswiadczeniem, rzetelna praca dla Ojczyzny i poparciem dla dziatania
wiadz. Na marginesie warto doda¢, ze inspiracjg do rozwazan znanego badacza komunistycznej pro-
pagandy byto w tym wypadku kreowanie oficjalnego wizerunku przewodniczacego RK PRON Jana
Dobraczynskiego.
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nie pomnika powstancom warszawskim i ,,utrwalaczom”, celebrowanie rocznicy odsieczy
wiedenskiej i szturmu Berlina czy tez sktadanie kwiatéw zaréwno pod Lenino, jak i Monte
Cassino. Przekaz historyczny lansowany przez PZPR nie miat szansy zdobycia akceptacji
spoteczenstwa, ktdre coraz lepiej zdawato sobie sprawe z jego niewiarygodnosci. Wydaje
sie wiec, ze lata 1981-1986 w publicznej narracji o historii to okres, w ktérym nie méwiono
jeszcze catej prawdy o przesztosci Polski, jednoczesnie zas nie do konca juz ktamano®.

Spoteczenstwo w minimalnym stopniu przyswoito sobie narracje kreowane przez wiadze
W czasie stanu wojennego i ,,powojennego”®. W ogélnonarodowym konflikcie pamieci gore
wziela opowies¢ zaproponowana przez ,,Solidarnosé”.

»The Last Offensive on the Historical Front? The Historical Memory Policy
of the Polish United Workers’ Party in 1981-1986”

The article focuses on the activity conducted by the communist party in Poland during
a period spanning from the proclamation of martial law and the Tenth Congress of the Polish
United Workers’ Party (PUWP) intent on disseminating a certain vision of the history of Poland
and thus influencing the collective memory of Polish society (the author described such
initiatives as the ,,historical memory policy™).

The entire phenomenon was firmly embedded within the context of a conflict between
the authorities and the Solidarity opposition, characteristic for the 1980s. The propagated vision
of history was a sui generis response to the fact that NSZZ Solidarity referred to the national
past, predominantly the narration of ,,Polish months” and the associated criticism of People’s
Poland, an affirmative attitude towards the Second Republic, and pro—independence traditions
in the history of the Second World War (the Government of the Republic of Poland—in—exile,
the Polish Armed Forces in the West, the Home Army). PUWP was well aware of changes
within collective memory introduced by ,,Solidarity” and responded by evoking its historical
canon, including i.a. references to the centennial of the Polish working class movement,
Wiadystaw Gomutka, the story of those engaged in ,,embedding people’s power” or the armed
efforts of the People’s Polish Army, as well as a specifically treated history of the Second
World War or earlier motifs from Polish history (i.a. the siege of Vienna). Such references were
firmly ensconced in the specificity of the period, i.a. the struggle for regaining nationalistic
legitimisation, the creation of support for the authorities or General Wojciech Jaruzelski as First
Secretary, as well as appreciation for the social hinterland expressed by the men in power. At
the same time, the described phenomenon may be treated as an expression of the absence of an
ideological cohesion of the PUWP during the concluding period of People’s Poland.

% Samo ,,zmickczanie” opowiesci o historii, zwtaszcza tej najnowszej, w jakis sposéb przygotowy-
wato grunt do czesciowo tagodniejszej transformacji polskiej pamieci zbiorowej, ktéra towarzyszyta
transformacji ustrojowej. W perspektywie tej lata osiemdziesiate zajmuja wazne miejsce w genealogii
wspotczesnej pamigci spoteczenstwa polskiego.

% W badaniach sondazowych poswieconych pamieci zbiorowej przeprowadzonych pod kierunkiem
Barbary Szackiej w 1988 r. na grupie przedstawicieli polskiej inteligencji, tylko 2,6 proc. badanych
odczuwato dume z dziatan wojennych LWP, 0,3 proc. za$ z dziatalnosci komunistycznej partyzantki.
Dla poréwnania, odzyskanie niepodlegtosci w 1918 r. i Legiony cieszyly si¢ szacunkiem 15,8 proc. ba-
danych, kampania wrzesniowa 11,5 proc., Powstanie Warszawskie 14,3 proc., walki PSZ na Zachodzie
8,4 proc., a dziatalnos¢ Armii Krajowej 4,3 proc., B. Szacka, A. Stawisz, Czas przeszly i pamigc¢ spo-
feczna..., s. 300.





