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I. Niedawno wydana w polskim przektadzie ksigzka Raula Hilberga Pamigé i polityka.
Droga historyka Zaglady w swoisty sposob kumuluje w sobie wigkszo$¢ problemow, z kto-
rymi styka si¢ historyk — badacz Holocaustu. Maja one w moim przekonaniu charakter wy-
zwan: po pierwsze, natury poznawczej — czy zbrodnie na Zydach mogg sta¢ sie przedmiotem
refleks;ji historycznej?; po drugie, metodologicznej — jakie strategie badawcze sa najbardziej
pomocne w opisywaniu Holocaustu? Na jakich zatozeniach opieraja si¢ dotychczasowe naj-
wazniejsze historyczne interpretacje Zaglady?; po trzecie, etycznej — jak moralny wymiar
zbrodni wplywa na konstruowane opowiesci o Holocauscie? Czy mozna i nalezy wyznaczy¢
w tym przypadku jakiekolwiek granice, ktorych historyk nie powinien przekraczac?

II. Na poczatku kilka zdan o samej postaci R. Hilberga i miejscu jego dorobku w bada-
niach nad Zagtada. Raul Hilberg urodzit si¢ 2 VI 1926 r. w Wiedniu. Rodzina pochodzita
z potudniowo—wschodnich Kresoéw dawnej Rzeczypospolitej, ktore po 1795 r. staty si¢ pot-
nocno—wschodnimi terenami imperium Habsburgow. Po zaj¢ciu Austrii przez wojska Hitlera
wraz z rodzing wyemigrowat do USA. W koncowym okresie drugiej wojny $wiatowej pehit
stuzb¢ wojskowa w armii amerykanskiej i trafit do Departamentu Dokumentacji Wojennej. Do
jego zadan nalezalo badanie m.in. nazistowskiej dokumentacji przejetej przez Amerykanow.
Swoja wojenng przygode skomentowal po latach nastepujaco: ,,O wojng ledwo si¢ otartem.
Cho¢ nositem bron, to dos§wiadczytem mniej, niz zaobserwowatem” (s. 48). Jednak jak napisat
we wspomnieniach, wlasnie owo zetkniecie z biurokratycznym zapisem zbrodni stanowito
impuls do jego dalszej juz naukowej pracy nad zagadnieniem Zagtady (Hilberg nie lubit okre-
$lenia Holocaust, cho¢ w pozniejszym okresie zdarzato si¢, ze nim si¢ postugiwat).

Po demobilizacji ukonczyt studia politologiczne w Brooklyn College. Nastepnie stu-
diowat prawo publiczne i administracj¢ na Columbia University. Jeszcze w trakcie studiow
podjat pracg przy rzadowym projekcie Torpedo Factory w Alexandrii (Wirginia). Operacja
pod niewiele méwiacym kryptonimem byla programem indeksowania i mikrofilmowania
milionéw stron nazistowskiej dokumentacji przejgtych przez armi¢ USA w okupowanych
Niemczech.

Hilberg kontynuowat jednocze$nie edukacje, pracujac pod kierunkiem Franza Neumanna
nad dysertacja doktorska, ktorg obronit w roku 1955. F. Neumann, emigrant z Niemiec, byt
jednym z pierwszych badaczy, ktérzy zaproponowali wlasna, oryginalng interpretacj¢ feno-
menu III Rzeszy, jaka w latach nastgpnych weszta do klasyki literatury $wiatowej. Mam oczy-
wiScie na mysli jego ksiazke Behemoth. The Structure and Practise of National Socialism
(I wyd. 1942). To, jak mozna przypuszcza¢, whasnie od Neumanna Hilberg przyjat pewien
specyficzny sposob patrzenia na III Rzesz¢ jako na panstwo ,,zorganizowanego chaosu” i nie-
ustannej rywalizacji czterech struktur: administracji, wojska, przemystu i partii. Oto jak po
latach wspominat spotkanie ze swoim mistrzem: ,,Czy zgodzitby si¢ Pan zosta¢ promotorem
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mojej pracy magisterskiej? Przeczytawszy pierwsze dwiescie stron, zglosit zastrzezenie tylko
do jednego fragmentu we wnioskach. Mial na mys$li moja tezg, iz Niemcy korzystali z tego, ze
Zydzi wykonujac zarzadzenia, wspotpracowali przy wlasnej zagtadzie. Neumann nie powie-
dzial, Ze ustalenie to jest niezgodne z jakimi$ faktami [...] Stwierdzit: «to zbyt trudne do znie-
sienia — niech pan to usunie». Usunaglem ten fragment, ale skrycie postanowitem go przywro-
ci¢ w wickszej pracy. Nastepnie powiedzialem mu, ze stuzba cywilna to tylko cze$¢ — trzeba
omoéwic rolg wojska, przemystu i partii. Neumann skingt glowa po raz trzeci. Czy zgodzitby
sie zostaé promotorem mojej rozprawy doktorskiej Zaglada Zydéw europejskich? W zanadrzu
miatem dobrze skonstruowany dwudziestostronicowy konspekt, bytem gotéw mu go wregczy¢.
Neumann zgodzit si¢, ale nie miat watpliwosci, ze w tym momencie odrywam si¢ od glowne-
go nurtu badan naukowych i wkraczam na teren, ktory omijali zarowno naukowcy, jak 1 ogot
spoteczenstwa. Wypowiedziat tylko cztery stowa: «To bedzie twoj pogrzeb»” (s. 59).

Z dzisiejszej perspektywy, znajac losy ksigzki i jej autora oraz recepcj¢ gtdéwnych tez
Hilberga, mozna tylko doda¢, ze byty to stowa prorocze.

W tym samym 1955 r. Hilberg objal stanowisko wyktadowcy nauk politycznych na
Uniwersytecie Vermont, gdzie pracowal do przej$cia na emeryturg. Warto podkresli¢ takze jego
role w powstaniu i dziatalnosci United States Holocaust Memorial Museum w Waszyngtonie.
Zmart 4 VI 2007 r. w Williston w stanie Vermont.

Wspomniana juz jego pierwsza ksigzka ukazata si¢ z niematymi trudno$ciami szes$¢ lat po
obronie doktoratu. Po odrzuceniu tekstu przez kilka renomowanych wydawnictw amerykan-
skich opublikowana zostata ostatecznie przez Quadrangle Books w 1961 1. pt. The Destruction
of the European Jews'. Mimo krytyki ze strony licznych recenzentéw owo monumental-
ne dzieto, w kolejnych wydaniach zmieniane i uzupetniane, zapewnito mu trwate miejsce
w $wiatowej literaturze dotyczacej Holocaustu. Napisat takze m.in. Perpetrators, Victims,
Bystanders — The Jewish Catastrophe 1933—1945 (Sprawcy, ofiary, swiadkowie. Zaglada
Zydéw, 1933-1945, 1992, wyd. polskie 2006), ksigzke wyznaczajaca do dzi§ pozyteczna,
cho¢ niekiedy krytykowana typologi¢ postaw wobec Zaglady. Wreszcie na koniec warto
wspomnie¢ o pracy Sources of Holocaust Research z 2001 r.2

III. Przygotowujac swoja rozprawe doktorska, Hilberg stanat przed szczegdlnym wy-
zwaniem poznawczym. Mialo ono charakter uniwersalny i dotyczylo wszystkich, ktorzy
z réznych perspektyw pragneli opisaé i zrozumie¢ zbrodnie popetnione na Zydach. W spo-
rze, ktory toczyt i toczy si¢ wokot Zaglady, mozna wyodrebni¢ dwa zasadnicze stanowiska.
Wedlug pierwszego z nich, jak zauwazyt Michael R. Marrus, ,,Holocaust znajduje si¢ gdzies$
poza Historig z racji swej najdonioslejszej rangi, a zatem nie powinien by¢ poddawany sze-
rokim badaniom, dyskusjom i analizom, jakie toczg si¢ wokol innych wydarzen z historii
najnowszej’. Inaczej mowiac, zdaniem niektorych ,,normalizacja” studiow nad Holocaustem
oznaczajaca zastosowanie do nich analiz i wyjasnien nalezacych powszechnie do rzemiosta
historycznego nie jest mozliwa. Amerykanska autorka Nora Levin w nastgpujacy sposob uza-
sadnia to stanowisko:

' O problemach zwigzanych z publikacjg zob. s. 94-107. Juz po napisaniu tego tekstu ukazato sie wresz-
cie polskie thumaczenie Zagtada Zydow europejskich, przekt. J. Giebuttowski, Fundacja Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 2013, t. I-11I.

? Z pomniejszych prac R. Hilberga warto odnotowac¢ artykut The Development of Holocaust Research —
A Personal Overviev, w: Holocaust Historiography in Context. Emergence, Challenges, Polemics
and Achievements, red. D. Bankier, D. Michman, Jerusalem 2008, s. 25-36.

* M. R. Marrus, Holocaust. Historiografia, Warszawa 1993, s. 10 (pierwodruk angielski 1987).
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Holocaust nie idzie ta sama droga, co wigksza czgsé¢ historii [...] nie tylko z powodu ogromu
strat — zagtady 6 milionéw Zydéw — ale tez dlatego, ze wydarzenia mu towarzyszace s3 w naj-
glebszym sensie nie do pojecia. Nikt wlasciwie nie rozumie, jak mogly si¢ wydarzy¢ tak masowe
morderstwa, czy tez jak to si¢ stato, ze do nich dopuszczono. Nagromadzenie faktow nie prowa-
dzi do zrozumienia; w istocie ogarnigcie tego, co si¢ stato, moze nigdy nie by¢ mozliwe.

Wedhug cytowanej autorki ,,zwyczajne istoty ludzkie po prostu nie sg w stanie wyobrazié
sobie siebie w takim $wiecie i zwykle sposoby odczuwania empatii zawodza, bo wszyst-
kie znane nam wilasciwosci reakcji ludzkich cofaja si¢ u progu hitleryzmu. Prawd¢ mowiac,
$wiat Auschwitz byt inna planeta™.

Do innych argumentow odwotuja si¢ ci, ktorzy sadza, ze Holocaust powinien si¢ sta¢
zasadniczym tematem nie tylko analizy historycznej, ale takze socjologicznej, psychologicz-
nej, literaturoznawczej czy politologicznej. Argumentuja oni, ze do dramatu Zydéw europej-
skich nalezy podchodzi¢ tak samo jak do innych wydarzen historycznych. Trzeba tak czyni¢
z kilku powodow. Po pierwsze, dlatego, ze wymaga tego szacunek dla ofiar, koniecznos¢
upami¢tnienia ich dramatu. Jako historycy jestesmy to winni tym co przetrwali. Po drugie,
w ten sposob mozemy przeciwstawi¢ sie falszerstwu i niepamigci. Roznego rodzaju pro-
bom negowania zbrodni hitlerowskich, ktore od czasu do czasu daja zna¢ o sobie w réznych
cz¢éciach Europy. Po trzecie wreszcie, podjecie zakrojonych na szeroka skale studiow nad
Holocaustem pozwoli, jakkolwiek by to paradoksalnie zabrzmiato, ,,0swoi¢” ludzkosci to
jedno z najbardziej dramatycznych doswiadczen w jej dziejach.

R. Hilberg, cho¢by z powodu bycia historykiem, od poczatku solidaryzowat si¢ z dru-
gim z wyroznionych przeze mnie stanowisk. We wspomnieniach nieprzypadkowo cytu-
je opini¢ izraelskiego poety z 1962 r. Aarona Zeitlina, ktéory w tonie petnym rezygnacji
zauwazyt, ze zaglada Zydoéw stanie sie ,,zagladologia, akademicka dyscypling badawcza,
i nie mozna tego powstrzymac”, i sam dodat: ,,wszystko, co si¢ wydarzyto, zostanie w kon-
cu udokumentowane i zapisane. Nawet to, co bylo najstraszniejsze, z czasem stanie si¢
historig” (s. 123). Hilberg miat jednak §wiadomos$¢ specyfiki czy wyjatkowos$ci tematu,
ktérym si¢ zajmuje, oraz zwigzanej z tym odmienno$ci strategii narracyjnej. W swoich
wspomnieniach przywotuje spotkanie z Claudem Lanzmannem, ktory mial mu powiedzieé,
ze aby opisa¢ Zaglade, trzeba stworzy¢ dzieto sztuki, i dodaje: ,,Wiedziatem o tym juz
w dniu, w ktorym przystapitem do pracy” (s. 74). Watek ten Hilberg ex post rozwinat w na-
stepujacym komentarzu:

Artysta przywlaszcza sobie nagie fakty, zastgpujac tekstem niezwykle ulotng rzeczywisto$é.
Zapisane slowa zajmuja miejsce przesztosci. Zapamigtane zostana slowa, nie wydarzenia.
Gdyby takie przeksztatcenie nie byto konieczne, mozna by je uznaé za przejaw arogancji, ale to
nieuniknione. To, 0 czym mowig, nie ogranicza si¢ do mojej tematyki. Odnosi si¢ to do calej
historiografii, do wszelkich opisow wydarzen (s. 74).

Owa $§wiadomo$¢ zaposredniczenia historycznego poznania — ,,u§wiadomitem sobie, ze
co$ przywlaszczam, transkrybuje, aranzuje” (s. 75) — wydaje si¢ wazna, je$li pamietamy, ze
do dzisiaj wielu historykéw hotduje, nie tylko zreszta w przypadku badan nad Holocaustem,

* Cyt. za M. R. Marrus, Holocaust..., s. 12. Podobnie zapatruje si¢ na t¢ kwestie Elie Wiesel, pisarz
i poeta, laureat literackiej Nagrody Nobla: ,,Auschwitz wymyka si¢ wyobrazni i percepcji; poddaje si¢
jedynie pamigci... Migdzy zmartymi i reszta z nas istnieje przepasc, ktorej zaden talent ogarngé nie zdo-
ta [...] Piszg, aby potepi¢ pisanie. Opowiadam o niemozliwym, o ktore potyka si¢ kazdy, ktory probuje
snu¢ te opowies¢”. Cyt. za idem, s. 12.
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strategii realistycznej, odwotujacej si¢ do silniej lub mocniej akcentowanej klasycznej kon-
cepcji prawdy?’.

Jednoczesnie amerykanski badacz mial §wiadomos¢, ze ,,Zagtada Zydow byta wydarze-
niem bezprecedensowym, aktem pierwotnym, ktérego nie mozna bylo sobie wyobrazi¢, za-
nim nie nastapit” (s. 75).

Z tego punktu widzenia stanowisko Hilberga jest niejako rozpigte migdzy dazeniem do
,hormalizacji” studiow nad Zagladg a prze§wiadczeniem o jej wyjatkowosci.

Przechodzg teraz do drugiego interesujacego mnie watku, zwigzanego z wyborem stra-
tegii metodologicznej. Swoje opus magnum Hilberg opart na kilku wzajemnie si¢ dopel-
niajacych przekonaniach. Po pierwsze, na tezie, ze musi ona opiera¢ si¢ przede wszystkim
na perspektywie sprawcy. Oto charakterystyczny cytat: ,,Sprawca miat obraz catosci. Tylko
sprawca stanowit klucz. Wtasnie jego oczyma musialem (podkr. — R. S.) oglada¢ to wyda-
rzenie, od jego genezy do kulminacji. To, Ze nalezy pdjs¢ przede wszystkim Sciezka spraw-
cow, stato si¢ moja doktryna — i nigdy jej nie porzucitem” (s. 55). Po drugie, Hilbergowi
towarzyszyto zalozenie, ze Zagtada od poczatku nie byta scentralizowana, braly w niej udziat
rozne struktury, niekiedy wzajemnie ze soba rywalizujace. To one sktadaty si¢ na biurokra-
tyczng ,,maszyneri¢” czy ,,maching” Zagtady. Po trzecie, Hilberg odkryl, Ze przebiegala ona
etapami, miata wigc ,, pewng wewnetrzng, ukrytg strukture”, ktdrg nazwat ,,procesem zagla-
dy” (s. 57). Wyroznit trzy fazy tego procesu: pierwsza, polegajaca na zdefiniowaniu pojecia
,Zyd”; druga, zwigzang z fizycznym odizolowaniem ludnos$ci zydowskiej; i wreszcie trzecia,
kulminacyjna, ktora przyniosta efekt w postaci masowej eksterminacji.

Koncepcja Hilberga postrzegana jest w literaturze historiograficznej jako modelowy
przyktad podejscia funkcjonalistycznego. W opinii jego zwolennikow, m.in. niemieckich ba-
daczy Martina Broszata, Hansa Mommsena, czy Brytyjczykow lana Kershawa i Christophera
Browninga, obraz historii III Rzeszy jawi si¢ jako gmatwanina walczacych grup nacisku,
konkurujacych ze sobg aparatow biurokratycznych i pot¢znych osobowosci. Historycy od-
wotujacy si¢ do tego sposobu interpretacji nie tyle watpia w opetanie Hitlera mordercza obse-
sja antyzydowska, ile kwestionujg fakt, ze Ostateczne Rozwiazanie da si¢ wytlumaczy¢ tylko
w ten sposob i ze tworzyto si¢ ono raczej ,,krok po kroku”. Zdaniem niemieckiego historyka
Martina Broszata deportacje i masowe zabijanie zaczgly si¢ od lokalnych inicjatyw nazistow-
skich, a nie za sprawg bezposrednich dyrektyw Hitlera. W poczatkowej fazie Zagtada byta
improwizowana, a jej realizacj¢ cechowaly zamieszanie i nieporozumienia. Dopiero na po-
czatku 1942 r. Himmler i SS stopniowo okreslili spdjng strukture Ostatecznego Rozwigzania,
koordynowang na skale¢ europejska.

Zwolennicy podejécia funkcjonalistycznego poszerzaja takze krag osoéb odpowiedzial-
nych za zbrodnie. Zwraca si¢ uwagg, ze polityka eksterminacji byla realizowana przez sze-
roko rozumiang elit¢ nazistowska obejmujaca organy bezpieczenstwa i SS, dziatajace poza
ramami prawa i administracji panstwowej. Wielu badaczy zwrocito uwagg takze na odpowie-
dzialno$¢ kadry oficerskiej i zwyktych zotierzy Wehrmachtu.

Stanowisko przeciwne reprezentuja tzw. intencjonaliSci. Ich zdaniem, jak zauwazyt
M. R. Marrus: ,,na pytania dotyczace Ostatecznego Rozwigzania mozna odpowiedzie¢ bez
problemu, wystarczy jedynie odwota¢ si¢ do antyzydowskich wypowiedzi Hitlera, zaczerp-

’ Krytyke tego stanowiska na przykladzie wypowiedzi F. Tycha przeprowadzita A. Zigbinska—Witek
w pracy Holocaust. Problemy przedstawiania, Lublin 2005, s. 61-63.
¢ 1de tutaj tropem charakterystyki zaproponowanej przez M. R. Marrusa, Holocaust..., s. 65 i n.
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nietych z ré6znych okreséw jego kariery, ujawniajacych niezmiennie jeden cel — zabijanie™.
W sensie szerszym w opinii intencjonalistow genezy Zaglady nalezy szukaé w gleboko
zakodowanej w kulturze niemieckiej nienawisci do Zydéw, a Hitler moze byé uwazany za
gldwnego autora i sile napedowa nazistowskiej polityki antysemickiej. W zwigzku z tym
podkresla sig, ze rozkazy rozpoczecia masowych morderstw wydane latem 1941 r. wynikaly
bezposrednio z pogladéw Hitlera na temat Zydéw wyrazanych juz w 1919 r. i wylozonych
nastgpnie w gtownym jego dziele Mein Kampf. Amerykanska badaczka Lucy Dawidowicz
tak o tym pisze:

,Jesli Hitler zajat raz jakie$ stanowisko ideologiczne, nawet strategiczne, przywierat do
niego jak pijawka, obawiajac sig, ze gdy od niego odstapi, oskarzony zostanie o niepewnos¢
i chwiejnos¢ w «podstawowych sprawachy». Miat dalekosiezne plany dotyczace swych ideo-
logicznych celéw, a zagtada Zydow znajdowata sie w ich centrum™®.

W opinii M R. Marrusa intencjonalizm zrodzit si¢, jak mozna przypuszczac, w trakcie
procesu w Norymberdze. Tam wtasnie prokuratorzy, szczego6lnie amerykanscy, przedstawiali
zbrodnie hitlerowskie jako starannie przygotowany spisek, realizowany rownolegle z sama
wojng. Uwazano, ze w ten sposob uda si¢ udowodni¢ istnienie przemys$lanego planu popet-
niania okrutnych zbrodni, a takze tamania prawa migdzynarodowego na inne sposoby”’. Na tej
zasadzie pewne organizacje i instytucje niemieckie mogtyby by¢ uznane za cz¢$¢ zbrodnicze-
go spisku, co znacznie upro$citoby przyszle postgpowanie karne. Jak wiadomo, tak rzeczywi-
Scie si¢ stalo np. w odniesieniu do SS czy NSDAP.

Z takiej perspektywy zwraca si¢ uwagg na cechy osobowosciowe samego Hitlera i kon-
stytutywna dla catej ideologii nazizmu nienawi$¢ do Zydéw. Hitler postrzegany jest jako
,walczacy prorok”, ogarnicty ,,misja mordowania Zydéw”. Niektorzy badacze sktonni sg
podkresla¢ determinacje Hitlera i jego najblizszych wspotpracownikéw do mordowania
Zydéw w powigzaniu z innymi aspektami jego mysli i strategii. W tym kontekscie przed-
stawia si¢ narodowy socjalizm jako cz¢§¢ opozycji wobec wszelkich form nowoczesnosci
(nazizm jako reakcja na rewolucj¢, bolszewizm, modernizacj¢ kapitalizmu, demokratyczne
formy rzadu itd.). Jak méwi jeden ze zwolennikéw tej interpretacji (Ernest Nolte), w umysle
Hitlera Zyd zaczat uosabiaé ,,sam proces historyczny”. Do podobnych wnioskéw dochodza
inni zwolennicy intencjonalizmu — Gerald Fleming czy Daniel Goldhagen'®.

Wreszcie na koniec warto wspomnie¢ o jeszcze jednym podejsciu do Holocaustu, mar-
ginalnym, ale budzacym wiele emocji. Mam na mysli tzw. negacjonistow, wsrdd ktorych
mozna wymieni¢ m.in. brytyjskiego historyka Davida Irvinga. Ich stanowisko sprowadza
si¢ do negowania Zagtady badz tez do jej bagatelizowania. W swoich pracach negacjonisci
m.in. wskazuja, ze brak jednoznacznych dowodoéw, w postaci np. rozkazu Hitlera dotyczace-
go Ostatecznego Rozwigzania, podwaza dokumentacj¢ historyczng dotyczaca komor gazo-
wych itp.

Na tle zasygnalizowanych wyzej modeli interpretacyjnych koncepcja Hilberga wyrdz-
nia si¢ monumentalng formuta, pokazujaca zar6wno mechanizm Zagtady, jak i jego skale.
Poprzez przywotanie niezliczonej liczby dokumentow, gtownie niemieckich, amerykanskie-

7 Ibidem, s. 57.

% Podaje za M. R. Marrus, Holocaust..., s. 58.

° Ibidem, s. 59.

1% Szerzej na temat znanej takze w polskim przektadzie recepcji ksigzki D. Goldhagena, Gorliwi kaci
Hitlera, zob. Ch. Lorenz, Przekraczanie granic. Eseje z filozofii historii i teorii historiografii, Poznan
2009, s. 271-297.
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mu historykowi udato si¢ przedstawié¢ zbrodnie na Zydach niejako od wewnatrz, jako funk-
cjonowanie wspomnianej biurokratycznej ,,machiny”, angazujacej tysigce Niemcow. Ludzi,
ktérych dzialanie mialo charakter automatyczny, postrzeganych jako $rubki w doskonale
funkcjonujacej maszynie. Jej podstawowa cecha byla efektywnos¢. Finalnym wnioskiem
Hilberga byto stwierdzenie, ze w pewnym momencie owa wielozadaniowa ,,machina” prze-
stata potrzebowac operatora, ,,stata si¢ nie tyle efektem praw i rozkazéw, co kwestig ducha,
wspoélnego pojmowania, wspotbrzmienia i synchronizacji”'!.

Jak podkresla wielu badaczy, studia nad Zagtada uwiktane sg takze w trudne do uniknig-
cia czy wreez niezbywalne konteksty etyczne. Czg$¢ ich lokuje si¢ na najbardziej elementar-
nym poziomie jezykowym, inne odnosza si¢ przede wszystkim do sfery interpretacji faktow.
W odniesieniu do tych pierwszych wspotczesny badacz Jacek Leociak zwraca uwage na dwa
rodzaje niebezpieczenstw pojawiajacych si¢ w dzisiejszym naukowym dyskursie na temat
Zaglady. Pierwsze sg efektem ,,narcystycznych naduzyc¢”, kiedy to ,,autor $wiadomie tamie
zasad¢ neutralnosci jezyka czy regule powsciagliwosci”, a ,,dominantg tekstu staje si¢ nie
tyle porzadek merytoryczny, ile intensywnos¢ ekspresji”’'2. Chodzi, jak mozna si¢ domyslaé,
o0 ,,uwiedzenie” (cudzystow — R. S.) czytelnika emocjonalnoscia i impresyjnoscia jezyka,
czemu shuzy m.in. zabieg zmieszania ze sobg regut gramatycznych (mowa niezalezna, zalez-
na i pozornie zalezna), pobudzenie jego wyobrazni poprzez zaakcentowanie przede wszyst-
kim retorycznej warstwy narracji'’. Do innego typu zagrozen nalezy w opinii J. Leociaka
»wybujata erudycyjno$¢”, opierajaca si¢ na zrytualizowanych i nieco juz zbanalizowanych
wypowiedziach klasykow postmodernizmu. Ma on na mysli bezrefleksyjne powtarzanie
w narracji swoistych stow—kluczy, takich jak: ,,niewyrazalnos¢”, ,,aporia sensu”, ,,milczenie”,
»pustka”, , nicobecnos¢” itp.'

Innego typu zagrozenia, powracaja we wspomnieniach R. Hilberga. Dotycza one
przede wszystkim interpretacji faktow, szczegdlnie spektakularnie korespondujacych
z historyczna aksjologia. Badania amerykanskiego historyka od samego poczatku po-
zostawaly w konflikcie z wielkim projektem premiera Ben Guriona, zmierzajacego do
przeksztatcenia stynnego procesu Adolfa Eichmanna z 1961 r. w akt fundacyjny polityki
historycznej panstwa Izrael's. Zaktadala ona spojrzenie na Holocaust przede wszystkim
z perspektywy ofiar i ich do$wiadczen, zwigzane z tym zréodlowe preferencje dla §wia-
dectw ocalatych, wreszcie ,,heroizacje” oporu zydowskiego. Z tego punktu widzenia tezy
gloszone przez Hilberga byly nie do zaakceptowania dla duzej czgsci badaczy, a on sam

"' Cyt. za M. R. Marrus, Holocaust..., s. 78.

12 J. Leociak, O naduzyciach w badaniach nad doswiadczeniem Zaglady, ,,Zagtada Zydow. Studia i ma-
terialy”, 2010, t. VI, s. 15.

% J. Leociak wskazuje w tym kontek$cie na tekst P. Weisera ,, Poszli wszyscy: mezczyZni, kobiety, starcy
i malenkie dzieci. Poszli na zaglade”. Erntefest zmystami polskich wigzniow Majdanka, w: 3—4 listo-
pada 1943. Erntefest — zapomniany epizod Zagtady, red. W. Lenarczyk, D. Libionka, Lublin 2009,
s. 105-152.

' Jako przyklad J. Leociak podaje wstep J. Goslickiego do ksigzki P. Rawicza, Krew nieba, Krakow
2003. Ibidem, s. 16.

5 David Ben Gurion mowit wowczas: ,,Chcemy, zeby $wiat sie dowiedzial [...] Jest rzeczg niezbedna,
aby nasza mlodziez pamigtata, co stalo si¢ z narodem zydowskim. Chcemy, aby znata najbardziej tra-
giczne fakty z naszej historii [...] Proces nie ma celu zemsty, ale bez watpienia zmierza do wyznaczenia
dla Holocaustu miejsca w historii powszechnej” (podkr. — R. S.). Cyt. za M. H. Marrus, Holocaust...,
s. 15. Szerzej na ten temat zob. 1. Zertal, Narod i smieré. Zaglada w dyskursie i polityce Izraela, Krakow
2010 (pierwodruk 2002).
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miat dotkliwg $wiadomos¢ ,,samotnego ptynigcia pod prad mys$li zydowskiej” (s. 115).
Szczegoblne znaczenie miala w tym konteksécie ocena roli i dziatan Judenratow w procesie
Zaglady oraz spor wokoét form oporu zydowskiego. Zdaniem Hilberga Judenraty ,,byly
nie tylko narzedziem w rekach niemieckich, lecz takze instrumentem spolecznosci zy-
dowskiej”, a ,strategia, jaka stosowaty, stanowita kontynuacje¢ polityki i adaptacji prakty-
kowanej przez Zydéw od wiekow” (s. 1360. Wspotodpowiedzialno$é organizacji zydow-
skich za Zagtade Hilberg ttumaczyt wigc swoistg mentalno$cia zydowska, sktonnoscig do
»wykonywania rozkazow” (s. 139)'¢.

W odniesieniu do tej drugiej kwestii autor Zaglady Zydéw twierdzit, ze wyolbrzymianie
zydowskiego oporu nie tylko jest niezgodne z podstawowa wiedzg o Zagtadzie, ale takze
ma inne, daleko istotniejsze konsekwencje. Przedstawianie sporadycznych i odosobnionych
aktow oporu jako typowych ,,zaciemnia podstawowa cech¢ dziatan podejmowanych przez
Niemcoéw. Zagtady nie mozna juz sobie wyobrazi¢ jako procesu. Drastyczna rzeczywistos¢
bezlitosnego zabijania m¢zczyzn, kobiet i dzieci przeksztalca si¢ umysle w bardziej znajomy
obraz walki — cho¢by nier6wnej — migdzy walczacymi stronami” (s. 121). Ponadto, jak za-
uwazyt Hilberg, praktyka ta powoduje, ze heroizm mozna przypisa¢ kazdemu cztonkowi spo-
lecznosci zydowskiej, co w istotny sposob ,,umniejsza” osiggniecia tych, ktorzy rzeczywiscie
podjeli walke. Wreszcie w opinii Hilberga podkreslanie roli zydowskiego oporu prowadzi do
zaciemniania rzeczywistego obrazu zycia w gettach i obozach. W tym kontekscie amerykan-
ski badacz przywotat opini¢ Broni Klibanskiej, taczniczki zydowskiego oporu w okregu bia-
lostockim. Jej zdaniem dokonuje si¢ wowczas mimowolnego Gleichschaltung (uzyte w tym
miejscu stowo niemieckie zdaniem Hilberga nie bylo przypadkowe — R. S.) — , bojowni-
kéw podziemia i tych, ktorzy weale nie walczyli”, ,,zaciera mnostwo problemoéw zwigzanych
z organizowaniem obrony w ostroznej, niechgtnej spotecznosci zydowskiej”, wreszcie uni-
ka sie dyskusji nad réznymi postawami Zydow, sposobami ich rozumowania i wybieranymi
strategiami przetrwania (s. 122).

IV. Niewielka rozmiarami wspomnieniowa ksigzka R. Hilberga jest na swoj sposoéb wy-
jatkowa. Historycy rzadko pozostawiaja po sobie tego typu swiadectwa, ktore nie tylko po-
zwalaja przesledzi¢ ich intelektualng droge, ale takze w otwarty sposéb mowig o dylematach,
watpliwosciach, przeszkodach bedacych integralng cze$cig ich studidw nad przesztoscia.
Walorem wspomnien Hilberga jest tez ich jezyk, daleki od pretensjonalnosci, nickiedy na
poly publicystyczny, zdystansowany, ale niewolny od emocji.

Droga, jaka przebyt amerykanski badacz, nie byta z pewnoscia typowa dla historykow
Zagtady. Jego $wiadectwo zmagania si¢ z historycznym fenomenem Holocaustu nakazuje
nam jeszcze raz krytycznie przemysle¢ spotykane w literaturze interpretacje oraz, co moze
wazniejsze, zastanowic si¢ nad ich przysztoscig. Wiele wskazuje na to, Ze na naszych oczach
studia nad Zagtada ulegaja albo ulegly juz zaréwno rytualizacji, jak i historyzacji, stajg si¢ /
staty si¢ ,,historia po prostu”!’. Warto moze wig¢c pamigta¢ o radzie wspolczesnego izraelskie-
go pisarza Abrahama B. Yehoshui, ktéry zauwazyt:

' Jak wiadomo, kwestia roli Judenratow w Zagtadzie stata si¢ takze powodem atakow spotecznosci zy-
dowskiej na H. Arendt i jej stynna ksigzke Eichmann w Jerozolimie. Traktat o banalnosci zta, Krakow
1987 (pierwodruk 1963). Na ten temat zob. teksty ogloszone w ,,Przegladzie Politycznym” 2011,
s. 140-210. Nie zmienia to faktu, ze we wspomnieniach Hilberga odnalez¢ mozna wiele krytycznych
uwag pod adresem H. Arendt.

'7 Por. S. Friedlinder, Szoah we wspédlczesnej swiadomosci historycznej, ,,Przeglad Polityczny” 2010,
nr 10, s. VL.
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W miarg jak liczba naocznych $wiadkow tych czasow maleje, coraz szersze kregi zataczaé be-
dzie ludzka wyobraznia w swych probach zrozumienia. Nalezy przyjmowac to z cierpliwoscia
i otwarto$cia. Potworno$¢é wydarzen i cierpienia ofiar nie pozbawia tych nowych prob prawa
bytu — wilacznie z nowym osagdem emocjonalnym i moralnym. Swoboda ludzkiego ducha nie
znosi ograniczen. Musimy by¢ zatem $wiadomi, ze dalsze studia moga wzbudzi¢ nowy bol
i czasami wymagac begda odstapienia od powszechnie podzielanych pogladéw, ktore wydaja si¢
solidne i pewnie ugruntowane's,

* %k sk

'8 Cyt. za M. R. Marrus, Holocaust..., s. 19.
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