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Watykan i Ukraina w okresie ksztaltowania sie
systemu wersalskiego w latach 1918-1921

W ostatnich latach obserwujemy wzrost zainteresowania problematykignajnowszych dzie-
jow Europy Srodkowowschodniej. W tym nurcie badan od czasu do czasu podejmowane sg tak-
ze zagadnienia zwigzane ze stanowiskiem Watykanu wobec nowo powstatych panstw w tej cze-
§ci Europyl Odnosi sie to zwiaszcza do historii narodow pogranicza, zamieszkujacych obszary
bytego imperium rosyjskiego i austro-wegierskiego. Schytek 1wojny $wiatowej obok upadku
starego systemu politycznego wywotat eksplozje uczué narodowych oraz nasilenie sie dgzen
niepodlegtosciowych w tym rejonie. Watykan z niepokojem obserwowat rozpad Austro-We-
gier, tradycyjnej ostoi katolicyzmu europejskiego, oraz z napieciem przygladat si¢ wydarze -

1 1. Choma, Apostolékyj Prestiti Ukrajina 1919-1922. Relationes diplomaticae inter S. Sedem et Rempubli-
cam Popularem Ucrainaeannis 1919-1922, Rym 1987 oraz artykut recenzyjny ksigzki 1. Chomy: A. A. Zie-
ba, Watykan i Ukraina po pierwszej wojnie $wiatowej, ,,Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze”, t. Il, red.
S. Kozak, Warszawa 1994, s. 87-95; L. Hass, Wtrdjkacie Ukraina-Watykan-Polska w latach 1919-1920 (Po-
lityka miedzynarodowa w optyce ukrainskiego burzuazyjnego polityka rusofilskiego), ,,Dzieje Najnowsze”
1980, nr 1,s. 11-31; S. Sierpowski, Watykan wobec Europy Wschodniejpo 1wojnie $wiatowej, ,,Studia Histo-
rica Slavo-Germanica”, T. XV III, 1991-1992 (1994), s. 183-202; S. Wilk, NuncjuszAchilles Ratti ijego rola
wprocesie ksztattowania siepanstwa polskiego, w: Powr6t Polskina mape Europy. Sesja naukowa poswiecona
70. rocznicy Traktatu Wersalskiego, red. Cz. Bloch i Z. Zielifiski, Lublin 1995, s.331-369; D. Kiljan, Watykan
a Polska w latach 1919-1921, ,Biuletyn Instytutu Filozoticzno-Historycznego WSP w Czestochowie”
1998, nr 10, s. 45-61; W. Serhijczuk, Neuswidomtennia Ukrajiny. Stawlennia $witu do Ukrajinskoji derzaw-
nosti:pohlad u 1917-1921 roky z analizom sohodennia, Lwiw 2002, s. 445-467; L. Hentosz, Dyplomatyczni
kontakty Ukrajinskoji Narodnoji Respubliky z Apostolskoju Stotyceju w 1919-1920 rokach u konteksti schid-
nojipolityky Rymskoji Kuriji, ,Ukrajina Moderna”, Lwiw 2000, cz. 4-5, s. 163-186; eadem, t ysty Symona
Petlury do grafa Mychajla Tyszkewycza, ,Ukrajina Moderna”, Lwiw 1996, cz. I, s. 157-171; Il. Cwenhrosz,
Oficijne wzajemowyznannia i wzajemorozuminnia UNR iApostol$skoho Prestotu, w: Cerkwa isocialniproble-
my, Lwiw 1993, s. 337-358.

Podejmujac przed laty studia nad dyplomacja watykanska w Europie Srodkowowschodniej po I wojnie
Swiatowej, dokonatem przegladu stanu badan i osiggnie¢ historiografii oraz zaproponowatem dwa pod-
stawowe kierunki dalszych studiow nad ta problematyka: polityczno-dyplomatyczny oraz konfesyjno-mi-
syjny (zob. M. Mréz, Stan ipotrzeby badan nad polityka Stolicy Apostolskiej wobec Polski, Ukrainy i Rosji
wiatach 1917-1926, ,,Dzieje Najnowsze”, 1990, nr 3, s. 59-66). Po kilku latach S. Sierpowski (op. cit.,
s. 185) uzupetni! moja propozycje (nie przypominajac zreszta o niej!) o ptaszczyzne teologiczno-moralng,
ktéra ze wzgledu na swojg autonomicznos$¢ i odrebno$¢ wymaga specjalistycznej wiedzy z dziedziny ekle-
zjologii, teologii itp. i pozostaje poza obszarem moich zainteresowan.
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niom w Rosji. Wybuch rewolucji lutowej obudzit nadzieje w kurii rzymskiej na odbudowe
struktury organizacyjnej Kosciota, zapewnienie swobdéd religijnych w Rosji oraz— w perspek-
tywie — na podjecie akcji misyjnej wsrod prawostawnych. Oczekiwania Watykanu rychto prze-
kreslit przewrdt bolszewicki, zapowiadajac radykalny kurs antyreligijny ibudowe panstwa atei-
stycznego. Stolica Apostolska, ktéra wczesniej poddawata komunizm krytyce tylko teoretycz-
nie — w enuncjacjach papieskich, teraz staneta w obliczu praktyki politycznej pafdstwa komu-
nistycznego.

Wydarzenia w Rosji umozliwity wyksztatcenie sie na Ukrainie Naddnieprzanskiej idei nie-
podlegtego i suwerennego panstwa narodowego; natomiast Ukrainicy galicyjscy wigzali swoje
nadzieje ze zwyciestwem panstw centralnych2 Na Ukrainie Naddnieprzanskiej wybuch rewo-
lucji rosyjskiej stat sie impulsem do utworzenia w Kijowie w marcu 1917 r. Ukrainskiej Central-
nej Rady, ktéra we wspoétpracy z Rzagdem Tymczasowym w Piotrogrodzie zmierzata do zapew-
nienia Ukraincom terytorialno-narodowej autonomii. Przejecie wkadzy w Rosji przez bolsze-
wikow spowodowato zaostrzenie sytuacji politycznej na Ukrainie, a w konsekwencji konflikt
pomiedzy réznymi osrodkami pafnstwowotworczymi. W listopadzie 1917 r. UCR proklamowa-
fapowstanie Ukrainskiej Republiki Ludowej, ktdra obejmowata znaczne obszary Ukrainy i po-
zostawata nadal cze$cig federacyjnej Republiki Rosyjskiej. Na mapie Ukrainy juz wkrotce po-
jawit sie nowy konkurent — wiadza radziecka. W obliczu ofensywy wojsk bolszewickich w sty-
czniu 1918 r. parlament ukrainski ogtosit petng niepodlegtosé¢, a miesigc pézniej URL podpi-
sata separatystyczny pokdj z panstwami centralnymi w Brzesciu Litewskim. Pomoc armii
niemieckiej wwalce z bolszewikami zostata optacona przejeciem whadzy na Ukrainie Naddnie-
przanskiej przez hetmana P. Skoropadskiego. Ciagtos¢ ukraifnskiej panstwowosci na ponad pot
roku zostata praktycznie przerwana; URL zastgpit powotany pod egidg Niemcow Hetmanat.
Obalenie w listopadzie 1918 r. Skoropadskiego i powotanie Dyrektoriatu URL nie oznaczato
stabilizacji politycznej na Ukrainie Naddnieprzanskiej w zwigzku z zagrozeniem zewnetrznym
odnowionej republiki przez bolszewikéw i interwencje Ententy3.

W listopadzie 1918 r. walke o niepodlegto$é podjeli Ukraincy w Galicji Wschodniej i prok-
lamowali utworzenie Zachodnioukramskiej Republiki Ludowej. Perspektywa faktycznego
zjednoczenia wszystkich ukrairiskich ziem etnicznych, w obliczu konfliktu z Polska i wojny
o Galicje, nie przybrata realnych ksztattéw pomimo ogtoszenia w styczniu 1919 r. formalnego
aktu sobornosciipotgczenia ZURL (od 111919 r. Zachodni Okreg Ukrainskiej Republiki Lu-
dowej) z URL. Pogarszajacasie od wiosny 1919 r. sytuacja polityczno-militarna URL, zmuszo-
nej do walki zaréwno z wojskiem polskim w Galicji, jak i zbolszewikami na Ukrainie Naddnie-
przanskiej i Podolu, doprowadzita do wykrystalizowania sie na przetomie 1919 i 1920 r. kon-
cepcji przymierza polityczno-wojskowego z Polska4.

Ukraina, walczac o swojg niepodlegtosé, szukata nie tylko sojusznikow polityczno-militar-
nych i poparcia miedzynarodowego ws$rdd panstw zwycieskiej koalicji, ale takze zabiegata
o kontakty ze Stolicg Apostolskg. Miedzynarodowe uznanie bedgcej w trakcie budowy i nieu-
stannie zagrozonej panstwowosci ukrainskiej nabierato zatem szczegdlnego znaczenia.

2 Na ten temat zob.: J. J. Bruski, Petlurowcy. Centrum Panstwowe Ukrainskiej Republiki Ludowej na wy-
chodZstwie (1919-1924), Krakdéw 2000; D. Doroszenko,Istorija Ukrajiny 1917-1923 ., t. l:Doba Central-
noji Rady i t. Il: Ukrajinska Hetmanska Derzawa 1918 roku, Kyjiw 2002.

3 D. Doroszenko, op. cit., t. I,s. 69-244, t. 11, s. 19-293. Por. takze: J. Hrycak, Historia Ukrainy 1772-1999.
Narodziny nowoczesnego narodu, przet. K. Kotynska, Lublin 2000, s. 134-139 i 147-155 oraz O. Subtelnyj,
Ukrajina. Istorija, Kyjiw 1993, s. 418-467.

4. J. Bruski, op. cit., s. 99-164.
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Podjetym przez Watykan dziataniom w Europie Srodkowowschodniej na polu organiza-
cyjno-koscielnym i dyplomatycznym wychodzity naprzeciw zabiegi nowo powstatych parstw,
zmierzajace do nawiazania stosunkéw i utrwalenia ich w odpowiednich porozumieniach.
Jednoczesnie nowe panstwa, w zamian za obietnice zapewnienia opieki i mozliwosci wszech-
stronnego rozwoju KosSciotaw niesieniu jego postannictwa, oczekiwaty od Stolicy Apostolskiej
i lokalnej hierarchii obok poparcia na arenie miedzynarodowej takze pomocy w konsolidacji
odrodzonej lub nowo powstatej pafistwowosci. Watykanowi wobec niemoznosci uzyskania sta-
bilnego obrazu sytuacji w Europie Srodkowowschodniej byto niezwykle trudno dostosowaé
swoje dziatania do dynamicznie zmieniajacej sie rzeczywistosci, obfitujacej w konflikty poli-
tyczne i narodowe.

Jeszcze przed formalnym wskrzeszeniem Polski cztonek Rady Regencyjnej, arcybiskup
warszawski Aleksander Kakowski, zwrécit sie do Watykanu z prosba o przystanie do Warszawy
papieskiego przedstawiciela. Konferencja biskupdw metropolii warszawskiej wystataw 1917r.
ks. infutata Henryka Przezdzieckiego do Monachium. W rozmowach z Eugenio Pacellim, od
maja 1917 r. nuncjuszem w Monachium, wkrétce takze w Berlinie, delegat biskup6w polskich
zabiegat o nominacje wystannika papieskiego do Polski. Nieprzypadkowo ks. Przezdziecki
udat sie do Monachium, a nie do Rzymu, poniewaz nuncjusz Pacelli jako przedstawiciel Waty-
kanu przy rzadzie Rzeszy w istniejacej sytuacji politycznej odgrywat role posrednika pomiedzy
Stolicg Apostolskg a Radg Regencyjnah. Papiez przed udzieleniem odpowiedzi na homagium
biskupdw z Krolestwa musiat uzyskaé przyzwolenie rzadu niemieckiego. Benedykt XV posta-
nowit wyj$¢ naprzeciw oczekiwaniom episkopatu polskiego i wysta¢ do Warszawy swojego
przedstawiciela. Spotkanie monachijskie zapewne nie pozostato réwniez bez wptywu na wzno-
wieniew 1919 r. nuncjatury w Polsce. Do tego czasu interesy Stolicy Apostolskiej w Warszawie
reprezentowat wizytator apostolski. Nowy przedstawiciel Watykanu zostat oficjalnie miano-
wany listem apostolskim/n maximis z251V 1918 r. Nominacje na wizytatora apostolskiego dla
warszawskiej prowincji koscielnej otrzymat Achilles Ratti, dotychczasowy prefekt Biblioteki
Watykarniskiej.

Terytorialny zakres jurysdykcji wizytatora obejmowat poczatkowo obszar Krélestwa Pol-
skiego, chociaz instrukcja Sekretariatu Stanu wyznaczata Rattiemu zadania, ktore wychodzity
poza obszar metropolii warszawskiej6. Dla reszty ziempolskich, pozostajacychw granicach za-
boru pruskiego i austriackiego, kompetentni byli nadal nuncjusze: w Monachium — Eugenio
Pacelli iwWiedniu—Teodoro Valfre di Bonzo. Rozpad monarchii austro-wegierskiej i kleska
Niemiec spowodowaty rozciggniecie uprawnien Rattiego na pozostate ziemie polskie. Ozna-
czato to porzucenie przez Watykan popieranej dotychczas koncepcji odbudowy panstwa pol-
skiego w oparciu o Niemcy i branie pod uwage mozliwosci odrodzenia Polski w granicach
przedrozbiorowych. Odpadniecie zwojny Rosji perspektywe te czynito bardzo prawdopodob-
ng. 30 VI 1918 r. Ratti otrzymat nominacje rowniez na wizytatora apostolskiego dla Rosji
i wszystkich obszaréw, ktére wchodzity w sktad bytego imperium rosyjskiego. Od momentu
przywrécenia nuncjatury w Warszawie w czerwcu 1919 r. Ratti petnit funkcje nuncjusza w Pol-
sce i jednoczesnie pozostawat wizytatorem apostolskim dla innych regionéw bytego imperium
carskiego. Sprawa-szczeg6towego wyjasnienia jurysdykcji Rattiego i jej zasiegu terytorialnego

5 O znaczeniu nuncjusza Pacellegowniemiecko-watykariskiej dyplomacji wlatach 1917-1918 natle poli-
tyki wschodniej Watykanu zob. H. Stehle, Tajna dyplomacja Watykanu. Papiestwo wobec komunizmu
(1917-1991), Warszawa 1993, s. 19-22.

6 S. Wilk, NuncjuszAchillesRatti..s. 334-339. Jak stusznie podkresla S. Wilk, dokument nominacyjny i in-
strukcja dla Rattiego nie zawieraty oficjalnego tytutu ,wizytatora apostolskiego dla Polski”, chociaz postu-
giwano sie wnich terminem Polska w odniesieniu do terytorialnego zakresu jurysdykcji wizytatora.
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pojawita sie w zwigzku z zakwestionowaniem kompetencji nuncjusza przez biskupéw Kosciota
greckokatolickiego. Hierarchowie galicyjscy nie uznawali jurysdykcji nuncjusza w Warszawie
na terenie Galicji Wschodniej, poniewaz uwazali, ze ich prowincja koscielna nie nalezata do
Rzeczypospolitej Polskiej, chociaz byta okupowana przez wojska polskie. Stolica Apostolska
jednoznacznie rozstrzygneta te watpliwosci, podtrzymujac dotychczasowy zakres kompetencji
Rattiego7. Terytorialny zakres dziatania wystannika papieskiego w praktyce obejmowat takze
Ukraine. Watykan, dostosowujac swoje wyjasniajace instrukcje dla Rattiego do zmieniajacej
sie mapy politycznej tej czesci Europy, dostrzegat problemy rodzacej sie panstwowosci litew-
skiej, totewskiej, estoniskiej czy firiskiej. Nie zauwazat przy tym kwestii ukrainskiej lub raczej
wykazywat w tym czasie brak wiary wtrwato$¢ panstwowotwdrczych dziatan Ukrainskiej Repu-
bliki Ludowej.

29  V 1918r. Ratti przyjechat do Warszawy ijako wizytator apostolski byt przedstawicielem
Stolicy Apostolskiej bez uprawnien dyplomatycznych. Wizytator apostolski zostat upowaznio-
ny do rozpoznania potrzeb religijnych réwniez w kontekscie konfliktéw narodowosciowych
pomiedzy Polakami, Litwinami, Biatorusinami i Ukraificami bez angazowania sie po zadnej ze
stron narastajgcego konfliktu. Odnosito sie to zwlaszcza do Ukraincow i Kosciota greckokato-
lickiego oraz jego zadawnionej rywalizacji z utozsamianym z Polakami Kosciotem rzymskoka-
tolickim. Nie tylko lokalni hierarchowie obu Kosciotdw we Lwowie, metropolita Andrej Szep-
tycki i abp Jozef Bilczewski, patronowali narodowym aspiracjom Ukrairicéw i Polakow, ale
rowniez szczegolnie szeregowe duchowienstwo czesto licytowato sie swoim przywigzaniem do
narodu i,,narodowego Kosciota”. Wewnatrzkoscielny charakter misji Rattiego determinowata
zatem nie tylko skomplikowana i dynamicznie zmieniajaca sie rzeczywisto$¢ polityczna, ale
takze trudny do rozwiazania wezet narodowosciowo-wyznaniowy, zaci$niety na pograniczu
roznych kultur i tradycji historycznych.

Sfera koscielna dziatalnosci wizytatora apostolskiego dotyczyta przede wszystkim restytu-
cji organizacji koscielnej i uzupetnienia luk wsktadzie episkopatu. Jeszcze na dhugo przed przy-
jazdem Rattiego do Warszawy Benedykt XV w pazdzierniku 1916 r. powotat na stolice bisku-
pig diecezji tucko-zytomierskiej Ignacego Dub-Dubowskiego, zarzadzajgcego tymczasowo
wcharakterze administratora apostolskiego diecezjg kamieniecka. W lipcu 1917 r. arcybisku-
pem metropolitg mohylewskim zostat przeniesiony z Wilna Edward Ropp. Papiez reaktywo-
wat rdwniez diecezje minska, w ktorej rzady w listopadzie 1917 r. objat bp Zygmunt toziriski.
Dalsze kandydatury wysunieto na grudniowym zjeZdzie biskupéw w Warszawie w 1917 r. Ze-
brani postanowili zwrdcic¢ sie do papieza z proshg o mianowanie biskupem kamienieckim Pio-
tra Marikowskiego i jednogtosnie rekomendowali na stolice biskupig do Janowa Podlaskiego
Henryka Przezdzieckiego8

Wysitki Watykanu podjete w koricowym okresie wojny zmierzaty do przywrdcenia organi-
zacji koscielnej na terenach znajdujacych sie pod okupacja niemiecka. Swiadczyty one o checi
Stolicy Apostolskiej oparcia sie na istniejacej i historycznie ugruntowanej tam tradycji kosciel-
nej. Wykorzystanie przychylnego stanowiska parnstw centralnych, a takze nowej demokratycz-
nej Rosji pozwolito na czeSciowe wyrdwnanie strat, spowodowanych nastepstwami wyznanio-
wej polityki caratu iwojny. Watykan konsekwentnie zdawat sie nie zauwaza¢ politycznych kon-
trowersji, zwigzanych z papieskimi nominacjami i ich terytorialnym zasiegiem. Odbudowywa-

7 Ibidem, s. 350.

8 Szeroko nt. zmian wstrukturze organizacyjnej i obsadzie personalnej diecezji na ziemiach odradzajace-
go sie panistwa polskiego zob. S. Wilk, Episkopat Kosciota katolickiego wPolsce wlatach 1918-1939, War-
szawa 1992, s. 11-43.
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no strukture organizacyjng Kosciota, ktadac szczegdlny nacisk na zapewnienie opieki duszpas-
terskiej wiernym bez réznicy obrzadkéw. Nie oznaczato to zapewne braku zrozumienia przez
czynniki koscielne aspektéw narodowosciowych majacych nastapi¢ nominacji. Wizytator Ratti
wraporcie zsierpnia 1918 r. dla sekretarza stanu, kard. Pietro Gasparriego, prosit o wyrazenie
zgody na potaczenie wjednym zawiadomieniu kilku nominacji biskupich, chcac w ten sposob
unikna¢ posadzenia o faworyzowanie jednych grup narodowych kosztem drugich. Réwnoczes-
ne ogtoszenie decyzji papieskich miato — wedtug Rattiego — ,,jednym pociagnieciem upo-
rzadkowac duzg ilos¢ spraw; a Polacy z Krolestwa dzieki tej réwnoczesnosci nie bedg ani przez
chwile narazeni na zazdro$¢ tych z Kamienca, tak jak troche juz sa zazdro$ni o tych z Minska”q
Propozycje wizytatora apostolskiego zostaty przyjete. Nominacje dotyczyty zaréwno reaktywo-
wanych diecezji, jak i tych, ktore kanonicznie istnialy, ale nie posiadaty ordynariusza i za-
rzadzat nimi wikariusz kapitulny, generalny lub administrator apostolski. Benedykt XV roz-
szerzyt liste zaproponowang przez Rattiego ijesienig 1918 r. mianowat 12 biskupoéw1
Najwieksze kontrowersje wzbudzity nominacje biskupdw: Jerzego Matulewiczallw Wilnie
i Piotra Mankowskiego w Kamiencu Podolskim. Ta ostatnia oznaczata w praktyce koniecznos$¢
uwzglednienia przez Watykan tworzacej sie panstwowosci ukrainskiej, reprezentowanej do
listopada 1918 r. przez Hetmanat, a nastepnie Dyrektoriat. Sama osoba kandydata nasuwata
wiele watpliwosci. Biskup Mankowski, uwazajac siebie za cztonka polskiego episkopatu, nie
ukrywat swoich pogladéw nt. polskich aspiracji terytorialnych na WschodzieR i w zwigzku
ztym nie mogt liczy¢ na przychylnosé ze strony wtadz ukrainskich. Rzad URL uzalezniat zgode
na objecie stolicy biskupiej przez nominata od oficjalnego zawiadomienia przez Stolice Apo-
stolskg o prekonizacji bp. Mankowskiego13 Wizytator apostolski Ratti 18 X | 918 r. poinfor-

9 Archivio Segreto Vaticano (dalej ASV), ArchiviodellaNuriziaturadi Varsavia(dalej ANV), 1918-1921,
sygn.192, k. 433 i 434. Wizytator apost. Ratti do kard. Gasparriego, Warszawa 6 V111 1918 r. Ratti pro-
ponowat jednoczesng nominacje E. 0 "Rourke’ego do Ry, P Marikowskiego do Kamierica Podolskiego,
M L Fulmana do Lublina, H. Przezdzieckiego do Janowa Podlaskiego, S. Galla na biskupa pomocnicze-
go do Warszawy i W Owczarka na biskupa pomocniczego do Wioctawka.

Kwerenda w Archiwum Watykariskim zostata przeprowadzona przez autora w 1989 r., jeszcze przed
rozpoczeciem w 1995 r. publikacji wramach serii ,,Acta Nuntiaturae Polonae” kilku tomow Archiwum
mons. Achilte Rattiego przez Institutum Historicum Polonicum Romae-Fundatio Lanckororiski pod
red. S Wilka.

D Nowych ordynariuszy otrzymaty nastepujace diecezje: lubelska—M. L. Fulmana, wileriska—J. Matu-
lewicza, kamieniecka —P. Markowskiego oraz janowska—H. Przezdzieckiego. Powotano takze 8sufra-
gandw. Zob. Historia Kosciota wPolsce, red. B Kumor i Z Obertyniski, t. 11, cz. 2,1918-1945, Poznar\ 1979,
S 24,

1 Wiasciwe nazwisko: Jurgis Matulaitis-Matulevicius. Nominacja biskupa wilenskiego, dokonana za
przyzwoleniem wiadz niemieckich, zostata odczytana przez polskich mieszkaricdw Wilna jako nastepstwo
intryg litewsko-niemieckich. Konflikt pomiedzy litewskim i polskim duchowieristwem spowodowany byt
sprawg jezyka wkosciotach wparafiach mieszanych. Problem ten komplikowato otwarte wspieranie przez
ksiezy dazen niepodlegtosciowych, a dodatkowo zaostrzata kwestia przynaleznosci panstwowej Wilen-
szczyzny. Kapituta wileriska, zdominowana przez Polakéw, udzielata poparcia miejscowym organizacjom
polskim, natomiast Litwini oczekiwali od biskupa zajecia stanowiska prolitewskiego. Zob. szerzej na ten
temat: J. Muniak, Mons. Jerzy Matulewicz ijego dzieto wéwietlefaktow, Rzym 1980; T. Grski, Stosunek bi-
skupa J. Matulewicza do sprawjezykowych wdiecezji wilerskigj wilatach 1918-1925, Rzym 1970; M. Mréz,
Katolicyzm na pograniczu. Kosciét katolicki wobec kwestii ukrainskiej i biatoruskiej w Polsce w latach
1918-1925, Torun 2003, s. 57-58 i 148-166.

D Biblioteka Narodowa w Warszawie, Piotr Marikowski, Pamietniki, rkps 7896. Por. takze Z. Zielinski,
Markowski Piatr, w. Polski stownik biograficzny (dalej PSB), t. XIX, Warszawa-Krakdw 1968-1969, s. 522.
B ASV ANV, sygn. 192, k. 640. Bp Dub-Dubowski do rzadu Ukrainskiej Republiki, Kijow 6 XI 1918r.
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mowat whadze ukrainskie o decyzji Benedykta XV w sprawie obsadzenia diecezji w Kamiericu
Podolskim4 Kwestia powotania bp. Marnkowskiego swiadczyta o tym, ze Watykan byt powaz-
nie zainteresowany w unormowaniu sytuacji koscielnej na Ukrainie, zachowywat jednoczesnie
powsciagliwos¢ wobec rodzacej sie pafstwowosci ukraifskiej, traktujac jg jako tymczasowa
i nie w pelni uksztattowang. Znalazto to potwierdzenie w przeméwieniu Benedykta XV na
konsystorzu 10V 1919r., wktérym papiez, wymieniajac nowo powstate lub reaktywowane die-
cezje, zaliczyt zarowno Minsk, jak i Kamieniec Podolski do diecezji polskich1s

W czerwcu 1918 r. Ratti otrzymat nominacje na wizytatora apostolskiego takze dla Rosji,
ktérego obowigzki miat petni¢ tymczasowo. Kardynat Gasparri zobowigzat Rattiego do podje-
cia staran w sprawie reorganizacji struktury koscielnej. Dotyczyto to m.in. odtworzenia hierar-
chii greckokatolickiej na Ukrainie oraz restytucji diecezji greckokatolickiej w Kamiencu Po-
dolskimlg W obliczu skomplikowanej sytuacji polityczno-militarnej Rattiemu nie powiodta
sie odbudowa koscielnych struktur organizacyjnych. Okazalo sig, ze sprawa restytucji Kosciota
greckokatolickiego na Ukrainie, skutecznie blokowana od 1917 r. przez przedstawiciela rosyj-
skiego w Watykanie, Nikotaja Bokal7, rowniez w nowej sytuacji politycznej nie miata szans na
pomysing realizacje.

Dziatalno$¢ wizytatora apostolskiego Rattiego w Warszawie byla bacznie obserwowana
przez dyplomacje hetmana Skoropadskiego, a od potowy listopada 1918 r. przez Dyrektoriat.
Poczatki ukraifskiej stuzby dyplomatycznej siegaja okresu rzadéw Ukrainiskiej Centralnej Ra-
dy, natomiast pierwsze placéwki dyplomatyczne URL powstaty w 1918 r. m.in. w Niemczech,
Austro-Wegrzech i Turcji. Od tego czasu miata miejsce dalsza rozbudowa sieci przedstawi-
cielstw dyplomatyczno-konsularnych URL, a po efemerycznym zjednoczeniu z ZURL zacze-
to tworzy¢ wsp6lng stuzbe dyplomatyczng8 Kwestig o pierwszorzednym znaczeniu dla strony
ukrainiskiej byto uzyskanie w oparciu o miedzynarodowy autorytet Stolicy Apostolskiej popar-
cia dla narodowych dazer\ niepodlegtosciowych i uznania Ukrainy przez Watykan. Sprawa na-
wigzania stosunkow dyplomatycznych z Watykanem podejmowana byla przez ukrainskie pla-
cowki dyplomatyczne juz od jesieni 1918 r. W listopadzie 1918 r. ukrainski dyplomata w Tur-
cji prowadzit sondazowe rozmowy z papieskim delegatem w Konstantynopolu, mons. Ange-
lo Dolcim. Kwestie nawigzania stosunkéw dyplomatycznych z Watykanem aktywnie wspieraty
kregi ukrairiskiej emigracji, skupione gtownie wokdt Ukraifiskiego Narodowego Komitetu
w Ameryce, oraz liczna i wptywowa emigracja wiedefska. Zasadnicze wysitki zmierzajace
w tym kierunku przypadajg na poczatek rzadéw Dyrektoriatu. Na przetomie stycznia i lutego
1919 r. Dyrektoriat za posrednictwem swojej misji w Wiedniu, kierowanej przez lwana Toka-
rzewskiego-Karaszewycza, przedstawit wizytatorowi apostolskiemu w Warszawie, Rattiemu,
propozycje wydelegowania do Watykanu ukrairiskiej misji dyplomatycznej. Zadaniem przed-
stawiciela Dyrektoriatu miato by¢ oficjalne potwierdzenie utworzenia panstwa ukraifskiego

U lhidem, k 639. Wizytator apost. Ratti do Ministra Wyznan Religijnych Republiki Ukrainy (chodzi za-
pewne o Mychajte Woronowycza, ministra od 14 X1 do 14 XII 1918 r.). Warszawa 18 XI 1918r.

B J. Jurkiewicz, Nuncjatura Achillesa Ratti wPolsce, Warszawa 1953, s. 49.

B ASVANV, sygn. 191, k 202-203. Kard. Gasparri do wizytatora apost. Rattiego, Watykan 30 V1 1918r.
Zob. takze: ibidem, sygn. 192, k 431. Wizytator apost. Ratti do kard. Gasparriego, Warszawa 6 VIII 1918r.
T E. Winter, Die Sowjetunion und der Vatikan, Berlin 1972, s. 9.

B D. Wedenjejew, Z doswidu pobudowy dyptomatycznoji shuzby Ukrajiny, ,,Rozbudowa Derzawy” 1993,
nr 3, s. 30-32; idem, Z istoriji rozwidky i wijskowaji dyptometiji Ukrajiny, ibidem, nr 9, s. 20-21. Por. D. Do-
roszenko, op. cit., t. 1, s. 102
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irozpoczecie staran o uznanie URL przez Watykan4 Na czele delegacji ukrairiskiej Dyrekto-
riat zamierzat postawic dyplomate w randze ministra petnomocnego, upowaznionego réwniez
do rozméw nt. powotania przy Stolicy Apostolskiej statego poselstwa URL. Wiadze ukrairiskie
rozumiaty konieczno$¢ powotania na to stanowisko katolika, dobrze zorientowanego wstosun-
kach koscielnych i znajacego sytuacje ludnosci katolickiej na Ukrainie. W$rod potencjalnych
kandydatow najwigksze szanse na nominacje miat hr. Mychajto TyszkewyczX) ktéry w czasie
swojego pobytu w Lozannie nawigzat nieoficjalne kontakty z kard. Gasparrim. Zaowocowaty
one listem kard. Gasparriego z 211X 1918 r., skierowanym do Tyszkewycza, w ktérym Stolica
Apostolska zadeklarowata gotowos¢ nawigzania oficjalnych relacji z nowo powstatg republika
ukrainska2l O swoich kontaktach z Sekretariatem Stanu wspominat Tyszkewycz w korespon-
dencji z metropolitg Szeptyckim, informujac go o zabiegach u kard. Gasparriego na rzecz
uznania niepodlegtosci Ukrainy. Jednoczesnie wskazywat na zaniepokojenie Stolicy Apostol-
skiej rozwojem sytuacji politycznej na Ukrainie oraz pogarszaniem sie i tak stabej pozycji URL
na arenie miedzynarodowej22 Przedstawicielstwo ukraifiskie w Wiedniu zwracato sie do wizy-
tatora apostolskiego w Warszawie o wydanie dla Tyszkewycza listow polecajacych do sekreta-
rza stanu, kard. Gasparriego i innych dostojnikow kurii rzymskiej. W kwietniu 1919 r. Ratti,
wychodzac naprzeciw sugestiom misji w Wiedniu, zapowiedziat wystanie listow polecajacych
i ofiarowat dalsza pomoc wtej sprawie biskupa kamienieckiego Mankowskiego2’. Takie stano-
wisko Rattiego mogto oznaczaé, z jednej strony, che¢ zachowania poprawnosci w relacjach
zwiadzami ukraifiskimi, z drugiej za$ — neutralno$¢ wobec istniejagcych kontrowersji narodo-
wos¢iowo-wyznaniowych.

Dyrektoriat przedtozyt rowniez wizytatorowi apostolskiemu wWarszawie projekt czescio-
wego uregulowania probleméw koscielnych na Ukrainie. Propozycja dotyczyla wytacznie
ukrainskich katolikow obrzadku tacirskiego. Zaktadata ona utworzenie lub nowe rozgranicze-
nie diecezji, powotanie seminarium ukrainskiego oraz wydziatu teologii na jednym z uniwer-
sytetow. Charakteryzujac sytuacje organizacyjno-prawng Kosciota rzymskokatolickiego na
Ukrainie, Tokarzewski-Karaszewycz przypomniat Rattiemu, iz na Ukrainie istniaty tylko dwie
diecezje facinskie: tucko-zytomierska i kamieniecka, w ktorych rzady sprawowali ordynariusze

IQASV ANV, sygn. 191, k 701 -703. Radca Tokarzewski-Karaszewycz do wizytatora apost. Rattiego. Wie-
der 19111919r. W pazdzierniku 1918r. Ratti planowat wyjazd na Ukraine i przez misje ukrairiska w\Wied-
niu zabiegat o oficjalne zaproszenie rzadu hetmana Skoropadskiego. Na temat kontaktow dyplomacii
Hetmanatu z przedstawicielem watykariskimw Konstantynopolu i emigracji ukraifiskiej wAmeryce z de-
legatem papieskim w\Waszyngtonie zob. 1. Choma, op. cit., s. 9-11.

:0 Hr. Mychajto Tyszkewycz (1857-1930), ziemianin z Kijowszczyzny, konserwatysta zwiazany z ukrain-
skim ruchem narodowym. W latach 90. XIX w. prowadzit dziatalno$¢ kulturalno-o$wiatowa, wspierajac
finansowo organizacje ukrairskie w Kijowie i Galicji Wschodniej. Od 1914 r. przebywat na emigracii,
gtownie w Szwajcarii iwe Francji. Wykorzystywet swoje koneksje wkotach konserwatywno-arystokratycz-
nych w Europie dla propagowania idei niepodlegtej Ukrainy.

1 Central’nyj Derzawnyj Istorycznyj Archiw Ukrajiny u Lwowi (dalej CDIAU), f. 681 (Tyszkewycz My-
chajto), op. 1 spr. 16,s. 6. Kard. Gasparri do Tyszkewycza, Watykan 211X 1918r. Por. takze ibidem, s.5-7.
Listy kard. Gasparriego do Tyszkewyczaz 15 1V 1918r. i 25 X 1918 .

2 \M\ytropohyt Andrej Szeptycky): Zyttia i Dijalnist. Dokumenty i Materiaty 1899-1944, t. |1: Cerkwa i Suspilne
Pytannia, cz. 2 Lystuwannia, red. A Krawczuk, Lwiw 1999, s. 690. Dokument nr 61, Hr. Tyszkewycz do
metropolity Szeptyckiego, Baden 1 XI 1918 .

B ASV ANV, sygn. 192, k. 1067. Wizytator apost. Ratti do radcy Tokarzewskiego-Karaszewycza, Warsza-
wa 11V 1919r.
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Polacy4 Dyrektoriat, majac na uwadze bardzo skromng liczebnie grupe ukrainskiego ducho-
wienstwa tacinskiego, gotow byt jedynie tymczasowo akceptowaé obcg narodowosciowo hie-
rarchie koscielna.

Najwazniejsza dla Dyrektoriatu pozostawata nadal sprawa uzyskania zgody Watykanu na
przyjecie posta ukraifiskiego, a w przysztosci na jego akredytacje przy Stolicy Apostolskiej.
W lutym 1919 r. Dyrektoriat mianowat przebywajacego w Lozannie Tyszkewycza kierowni-
kiem ukrainskiej nadzwyczajnej misji dyplomatycznej przy Stolicy Apostolskiej. Nominacja
nie oznaczata automatycznego wyjazdu do RzymuZ; poniewaz Watykan nie wystat stosownego
zaproszenia dla Tyszkewycza, poza tym dyplomata, mieszkajacy w Szwajcarii, nie posiadat nie
tylko whoskiej wizy, ale takze odpowiednich $rodkéw finansowych na dziatalno$¢ placdwki
w Watykanie.

W zaistniatej sytuacji wysitki dyplomatyczne ukrainskich przedstawicielstw w Europie
zmierzaty do stworzenia przychylnej atmosfery wokadt kwestii wyjazdu Tyszkewycza do Watyka-
nu. Dotyczyto to szczegblnie kontaktow z przedstawicielami Stolicy Apostolskiej w Warszawie,
Wiedniu czy Bernie. Ukrairiska misja w Szwajcarii, kierowana przez J. Lukasewycza, zwrdcita
sie do delegata Stolicy Apostolskiej w Bernie, L. Maglione, z proshg o przyjecie w Watykanie
mianowanego przez Dyrektoriat posta URL. Kard. Maglione 31 111 1919 r. zawiadomit misje
ukraifiska, ze Watykan zwyczajowo nie przyjmowat dyplomatycznych przedstawicielstw no-
wych panstw, ktére nie zostaty wczesniej uznane przez wiekszo$¢ spotecznosci miedzynarodo-
wej. Jednoczesnie poinformowano poselstwo w Bernie, iz Watykan nie miat zastrzezen co do
przyjazdu Tyszkewycza do RzymuZ

Podobne dziatania podejmowata nadal placéwka ukraifiska w Wiedniu, ktéra utrzymywata
stalg korespondencije z wizytatorem apostolskim w Warszawie. Radca Tokarzewski-Karasze-
wycz za posrednictwem Rattiego domagat sie od Watykanu formalnego aktu uznania URL
i nawigzania z nig stosunkéw dyplomatycznych. Kwestia ta powrdcita w kontekscie uznania
panstwa polskiego przez Watykan. Ratti wjednym z raportéw dla kard. Gasparriego informo-
wat sekretarza stanu o planowanych wyjazdach przedstawicielstw polskiego i ukraifiskiego do
WatykanuZZ. Autor raportu podkreslat, zjednej strony, delikatnos¢ potozenia, wjakim znalazt
sie wizytator apostolski, z drugiej zas — okazywat propolskie sympatie, dostrzegajac potrzebe
pierwszenstwa w oficjalnym uznaniu Polski przez Stolice Apostolska. Rattiego niepokoita
sprawa przedtuzania sie terminu wyjazdu delegacji polskiej do Watykanu, w sktad ktérej obok
premiera Ignacego Paderewskiego mieli wej$¢ m.in. biskup krakowski Adam Stefan Sapieha
i ksigze A. Czartoryski. Delegacja polska zamierzata po ztozeniu hotdu papiezowi zawiadomi¢
w uroczystej formie o powstaniu panstwa polskiego. Jednocze$nie ze strony Stolicy Apostol-
skiej miata nastgpic notyfikacja aktu uznania Polski. OdpowiedzialnoScig za opdZnianie sie wy-
jazdu delegaciji polskiej do Watykanu wizytator apostolski w Warszawie obarczat dyplomacje
francuska, personalnie za$ przewodniczacego Misji Miedzysojuszniczej J. Noulensa, w latach
1917— 1918 ambasadora Francji w PiotrogrodzieZ8 Masoriskie koneksje Noulensa stanowity

2 lbidem, sygn. 191, k 701-702. Radca Tokarzewski-Karaszewycz dowizytatora apost. Rattiego, Wieder
1911 1919r.

5 Informacja podana przez S. Sierpowskiego (op. cit.,s. 189),jakoby Tyszkewycz od lutego 1919+. po zto-
zeniu listow uwierzytelniajacych rozpoczat formalng dziatalnos¢ ukrainskiej misji dyplomatycznej przy
Watykanie, jest nieprecyzyjna. Tyszkewycz przebywat wtym czasie w Szwajcarii, do Rzymu przyjechat do-
piero 15V 1919 r., akredytacja nastgpita zas 25V 1919r.

& |. Choma, op. cit., s. 11

2 ASVANV,syon. 192,k 1081-1086. Wizytator apost. Ratti do kard. Gasparriego, Warszawa 3 1V 1919r.
38 Ibidem, k. 1081.
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—zdaniem Rattiego—jedynie tto nieprzychylnego stanowiska dyplomacji francuskiej w kwe-
stii planowanego wyjazdu misji polskiej do Watykanu. W zwigzku z trudnosciami, a nawet moz-
liwoscig odstapienia od zamiaru wyjazdu delegacji polskiej Ratti uzyskat zgode Sekretariatu
Stanu na dokonanie w imieniu Stolicy Apostolskiej aktu uznania Polski wwybranym przez sie-
bie odpowiednim momencie. W niecodziennych okolicznosciach 30 111 1919 r. wieczorem Rat-
ti wreczyt premierowi Paderewskiemu dokument, uznajacy odrodzone panstwo polskie ijego
rzad24 Nastepnym krokiem Watykanu byto mianowanie go 6 VV 11919 r. nuncjuszem w Warsza-
wie; 19 V 111919 r. Ratti ztozyt Naczelnikowi Panistwa listy uwierzytelniajace. Z kolei wystanie
posta polskiego do Watykanu odktadato sie z przyczyn prozaicznych. Problem stanowito znale-
zienie odpowiedniego kandydata. 1V 111919 r. nominacje otrzymat fizyk, rektor uniwersytetu
we Fryburgu, J6zef Wierusz-Kowalski3) Wystanie posta polskiego do Watykanu zostato zatem
poprzedzone nie tylko formalnym uznaniem przez Stolice Apostolska panstwa polskiego, ale
réwniez podniesieniem wizytatora apostolskiego do godnosci nuncjusza w Warszawie. W ten
sposéb odrodzona Rzeczpospolita Polska i Watykan przywracaty na zasadzie wzajemnosci
petne stosunki dyplomatyczne.

Sprawa nawigzania stosunkéw dyplomatycznych pomiedzy Dyrektoriatem Ukrainskiej
Republiki Ludowej a Stolicg Apostolsky okazata sie bardziej skomplikowana i ztozona, szcze-
golnie w kontekscie pozycji Polski w tej czesci Europy wiosng 1919 r. Dodatkowo kwestie te
utrudniaty problemy z wyjazdem mianowanego juz wlutym 1919 r. posta Tyszkewycza do Rzy-
mu oraz klopoty z obsada personalng poselstwa. W kwietniu 1919 r. Dyrektoriat przedstawit
Rattiemu skfad misji, na czele z Tyszkewyczem. Postowi mieli towarzyszy¢ sekretarz P. Kar-
manski, ksigdz greckokatolicki S. Chetmycki oraz ksigdz rzymskokatolickill Zadania, ktore
Dyrektoriat postawit przed misjg ukrairiska, nie zostaty w powaznym stopniu zmienione w sto-
sunku do propozycji Tokarzewskiego-Karaszewycza z 19 Il 1919 r. Nadal najwazniejsza spra-
wa pozostawato uznanie URL przez Watykan, akredytacja poselstwa oraz ewentualne prze-
ksztatcenie gow przysztosci wambasade Ukrainy przy Stolicy Apostolskiej. Po raz pierwszy po-
ruszono kwestie wystania na Ukraine osobnego przedstawiciela Watykanu, co musiatoby po-
ciggnac za sobg wytgczenie Ukrainy z obszaru zainteresowan Rattiego. Wizytator apostolski
w Warszawie, charakteryzujac zabiegi poselstwa ukraifiskiego w Wiedniu w sprawie przyjazdu
delegacji ukraifskiej do Watykanu, wyrazit poglad, ,,ze misja polska powinna by¢ przy-
jeta przed ukrainska. Polacy sa naprawde dobrymi synami Kosciota (...) Wszystkie te zabie-
gi i zachody, zwigzane z misjami, unaocznity mi, jak niepewna jest sytuacja wystannika pa-
pieskiego”2.

Ratti do czasu mianowania go nuncjuszem w czerwcu 1919 r. nie posiadat uprawnien dy-
plomatycznych, stad tez jego pozycja w Warszawie nie byla najsilniejsza. Kontakty wizytatora
z przedstawicielami ukrainskich placowek dyplomatycznych w Wiedniu i Bernie miaty charak-
ter prywatny i quasi-dyplomatyczny. Ratti wystepowat jedynie w roli posrednika, przekazujac
swoje spostrzezenia oraz informacje kard. Gasparriemu.

Ukrainskie wysitki dyplomatyczne, zmierzajgce do oficjalnego przyjecia przez Watykan
posta ukrainskiego, zakoriczyty sie pomysinie ina poczatku maja 1919 r. nadeszio z Sekretaria-
tu Stanu do Lozanny oficjalne zaproszenie dla Tyszkewycza, ktory po ponaddwumiesiecznym

g Ibidem, k 1082. Por. takze S Wilk, Nuncjusz Achilles Retti..., s. 347-348.

3 H. Sredniawa i S ZabieHo, Jozef Wierusz-Kowelsld, w. PSB, XV1, s. 558-560. Zob. takze W Meyszto-
wicz, Gawedy o czasach i ludziach, Londyn 1983, s. 259.

3 ASV ANV, sygn. 192, k. 1083, Wizytator apost. Ratti do kard. Gasparriego, Warszawa 3 IV 1919r.

2 lbidem, k 1084-1085.
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oczekiwaniu wyjechat do Rzymu33 25 V 1919 r. zostat przyjety na audiencji przez papieza Be-
nedykta XV, ktdremu wreczyt listy uwierzytelniajgce. W czerwcu 1919 r. kierownik ukrainskiej
nadzwyczajnej misji dyplomatycznej przy Stolicy Apostolskiej spotkat sie w Sekretariacie Sta-
nu z kard. Gasparrim. Watykanskie rozmowy Tyszkewycza koncentrowaly sie wokot problemu
uznania panstwa ukrairiskiego i wystania papieskiego delegata na Ukraine. Omawiano takze
kwestie potozenia Kosciota greckokatolickiego w Galicji Wschodniej w zwigzku z represjami
wihadz polskich, wywotanymi przebiegiem, a zwiaszcza konsekwencjami wojny polsko-ukrain-
skiej, toczonej na przetomie 1918 i 1919 r. w Galicji. Przebieg rozméw Tyszkewycza w Watyka-
nie $wiadczyt o duzym znaczeniu, jakie Benedykt XV przywigzywat do zapewnienia Kosciotowi
greckokatolickiemu mozliwosci swobodnego dziatania, zaréwno na polu organizacyjnym, jak
i duszpasterskim. Papiez podkreslat prawo Ukraificow do samostanowienia, zapewniajac Tysz-
kewycza 0 szczegdlnej przychylnosci Stolicy Apostolskiej dla narodu ukrainskiego. Dyplomata
ukrainski umiejetnie podnosit w Watykanie sprawe unii koscielnej, roztaczat przed czutymi na
tym punkcie kurialistami perspektywy szybkiej katolicyzacji Ukrainy i Scistych zwigzkéw ko-
Scielnych ze Stolicg Apostolska. Deklarowat nawet gotowos¢ Kosciota prawostawnego na
Ukrainie do autokefalii i odtaczenia sie od patriarchatu moskiewskiego. Sporo miejsca zajeta
rowniez sprawa podjecia planowanej juz od dawna w Watykanie akcji unijnej i misyjnej wsrod
prawostawnych tak na Ukrainie, jak iw Rosji. W tym kontekscie swojg wymowe posiadata pros-
ba o wydanie encykliki o unii, ztozona w imieniu rzagdu URL na rece Benedykta XV34
Zasadniczy cel, ktéry postawita przed sobg ukraifiska misja dyplomatyczna przy Stolicy
Apostolskiej, nie zostat jednak osiggniety. Watykan nie uznat oficjalnie paristwa ukrainskiego,
nie uzgodniono takze daty mianowania przedstawiciela papieskiego dla Ukrainy. W czasie
spotkania Tyszkewycza z Gasparrim w czerwcu 1919 r. dyplomata ukrainski, charakteryzujac
polityke Dyrektoriatu, zapewnit kardynata, iz programem rzadu URL bylo ,,utworzenie nieza-
leznej Ukrainy, strazy przedniej katolicyzmuw Rosji (...) Lecz zeby Ukraina stata sie pafistwem
niezaleznym trzeba, by jakas sita zewnetrzna przyszta ijg oderwata od tona Rosji”3 Pozytyw-
nym wynikiem watykarskich rozméw okazata sie dokonana w czerwcu 1919 r. akredytacja Ty-
szkewycza w charakterze przedstawiciela dyplomatycznego URL przy Stolicy Apostolskiej.
List kard. Gasparriego do atamana Petlury z 16 VI 1919 r. strona ukrainska traktowata jako
uznanie Ukrainy przez Watykan. W rzeczywistosci sekretarz stanu potwierdzit w nim akredy-
tacje przedstawiciela URL przy Stolicy Apostolskiej oraz przyjecie nadzwyczajnej misji dyplo-
matycznej URLw Watykanie, wyrazajac jedynie przekonanie, ,,ze prawo samostanowienia, juz
uznane dla innych narodéw, jakie wchodzity w skfad imperium rosyjskiego, bedzie uznane tak-
zewstosunku do Ukrainy” 3 Tyszkewycz wraz ze wspdtpracownikami z misji ukrainskiej stanat
na stanowisku, ze list kard. Gasparriego do atamana Petlury byt Swiadectwem uznania Ukrainy
przez Watykan37. Podobny punkt widzenia zaprezentowat Petlura podczas spotkania w po-

3 CDIAU, 1. 681, op.l, spr. 16, s. 9. Kard. Gasparri do Tyszkewycza, Watykan 4V 1919r.

31 L. Hentosz, Dyptomatyczni kontakty..., s. 169-170. Autorka zwraca uwage nato, izwzadnych dficjalnych
dokumentach Tyszkewycz nie jest okreslanyjako poset. Zaréwnow materiatach archiwalnych prowenien-
gji watykaniskiej, jak i ukrairiskiej Tyszkewycz wystepuje wcharakterze kierownika nadzwyczajnej dyplo-
matycznej misji URL przy Stolicy Apostolskiej. W literaturze historycznej, chociaz nie wpetni precyzyj-
nie, to jednak nieomal powszechnie uwaza sie Tyszkewycza za posta URL przy Stolicy Apostolskiej, a pla-
cowke ukrairiska w \Watykanie za poselstwo.

3 Oyt. za: L. Hass, op. cit., s. 22

3 List kard. Gasparriego do atamana Petlury z 16 VI 1919r., w. W Serhijczuk, op. cit., s. 458.

J Mytropolyt Andrej Szeptyckyj: Zyttia i Dijalnist, t. 11/2, s. 689-699. Dokument nr 69: Fragment raportu

dyplomaty URL Tyszkewycza, Paryz 1919-1920.
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czatkach lipca 1919 r. w Czortkowie z Jewhenem Petruszewyczem i innymi politykami
ZURL3R

Watykan, wierny swoim zasadom i tradycjom dyplomatycznym, formalnie nie uznat nie-
podlegtosci i suwerennosci panstwowej Ukrainy przed decyzja w tej sprawie zwycieskich mo-
carstw oraz przed ostatecznymi rozstrzygnieciami na konferencji pokojowej. Przyjecie wWaty-
kanie nadzwyczajnej misji dyplomatycznej URL zjej szefem M. Tyszkewyczem mozna zatem
traktowad jako uznanie przez Watykan Ukrainy jedynie defacto, a nie de iure, poniewaz nie zo-
stat dopetniony warunek formalnego aktu uznania Ukrainy ijej rzadu przez Stolice Apostolska
oraz jego notyfikacji, jak réwniez nie nastgpita wymiana przedstawicielstw dyplomatycznych
pomiedzy zainteresowanymi stronami.

Decyzje mocarstw w sprawie przysziej mapy politycznej Europy miaty zapasé na konferen-
cji pokojowej w Paryzu. Stolica Apostolska nie byfa oficjalnie reprezentowana w Wersalu
w zwigzku ze sprzeciwem Wioch, ktére jeszcze w 1915 r. uzyskaty zapewnienie od sprzymie-
rzencow, ze Watykan nie wezmie udziatu w konferencji pokojowej. Obawiaty sie one podnie-
sienia przez papieza kwestii rzymskiej. W czasie obrad konferencji w Paryzu przebywatjedynie
nieoficjalny przedstawiciel Watykanu, pratat B. Cerretti. Sprawa ukraifnska na konferencji po-
kojowej wWersalu nie znalazta odpowiedniego klimatu politycznego3® Mocarstwa zachodnie
nie pragnety ostabienia i rozcztonkowania Rosji, dostrzegajac potrzebe posiadania na Wscho-
dzie jednego, poteznego sojusznika. Delegacja URL w Paryzu zostata przyjeta dopiero na
przetomie maja i czerwca 1919 r., a prowadzone z nig rozmowy odbywaty sie jedynie w kontek-
Scie rozejmu w Galicji Wschodniej. Kwestia niepodlegtosci Ukrainy Naddnieprzanskiej nie by-
fa podnoszona w rozmowach, poniewaz Ententa uznawala jg za element sktadowy problemu
ogdlnorosyjskiego. Nie potwierdzono na konferencji wWersalu oficjalnego statusu delegacji
URL, ktora w zaistniatej sytuacji skupita sie na dziatalnosci informacyjnej i prywatnych kon-
taktach z przedstawicielami mocarstw w Paryzul W potowie lipca 1919 r. Tyszkewycz zostat
mianowany prezesem delegacji URL w Paryzu, zastepujac na tym stanowisku odwotanego
Hryhorija Sydorenke. Do momentu objecia ukraifskiej misji dyplomatycznej przy Stolicy
Apostolskiej przez nowego kierownika jego obowigzki petnit czasowo reprezentant URL przy
Kwirynale, D. Antonowycz. W Paryzu Tyszkewyczowi udato sie uzyska¢ poparcie dla spra-
wy ukrainskiej we francuskich kotach katolickich, jednak juz wkrotce popadt on w konflikt ze
swoimi podwtadnymi, doprowadzajac w ten sposob do spadku prestizu placowki w stolicy
Francji. W lipcu 1920 r. wwyniku sporéw kompetencyjnych pomiedzy cztonkami rzadu URL
w Paryzu a wiedenskimi cztonkami Dyrektoriatu rozwazano mozliwo$¢ ponownego objecia

Opinie ofaktycznym uznaniu URL przez Watykan, ktdrego podstawg prawna miat by¢wspomniany wy-
z¢j list kard. Gasparriego do atamana Petlury, wliteraturze historycznej prezentowali badacze ukraifiscy:
P. Karmanskyj, Nasza dyplomatyczna stanyciapry Sn Prestoli wRymi wir. 1919-1920, w Litopys Czerwonaji
Katyny, Lwiw 1939, lutyj, s. 3-4; H. £uzecky], Ukrajinska Cerkwa miz Schodom i Zachodom, Fitadelfija
1954, s. 564; W Trembickyj, Dyplomatyczni wzajemyny Ukrajinskoji Derzawy z Wsetenskym Prestotom
u 1918-1920 rokach, w. Patriarchat, marzec 1979, s. 10-41; I. Choma, op. cit.,s. 18; H. Cwenhrosz, op. cit.,
s. 337-358; idem,Apostolskyj Prestili mytropolyt Szeptyckyj, Lwiw 1991, s. 5. Odmienny poglad prezentuje
L. Hentosz, uwazajac, ze nie nastapito oficjalne uznanie niezaleznosci URL przez Watykan, awnioski wy-
suniete przez Tyszkewycza majac za wyraz jego pragnien niezgodny ze stanem faktycznym (Dyplomatyczni
kontakty..., s. 173). ]

3 Szeroko na ten temat P, P. Zurawski vel Grajewski, Sprawa ukrauiska na konferencji pokojowej wParyzu
wroku 1919, Warszawa 1995; idem. Walka dyplomatyczna wokétsprawy ukrairskiej naparyskiej konferencji
pokojowej wroku 1919, , Warszawskie Zeszyty Ukrainoznawcze”, t. 111, red. S. Kozak, Warszawa 1996,
s. 89-103.

4 J. J. Bruski, op. cit., s. 151-152.
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przez Tyszkewycza misji przy Stolicy Apostolskiej. Hrabia, lojalny wobec rzadu, odméwit pod-
porzadkowania sie poleceniom z Wiednia. Kandydatura Tyszkewycza pojawita sie jeszcze
raz —w styczniu 1921 r., ale i tym razem upadta w obliczu protestéw ukrainskich két dyplo-
matycznychl

Nowym kierownikiem ukrainskiej nadzwyczajnej misji dyplomatycznej przy Stolicy
Apostolskiej Dyrektoriat mianowat belgijskiego redemptoryste, o. Franciszka Ksawerego
Bonne’a’2 W przeciwienstwie do Tyszkewycza, arystokraty z Wotynia, posiadajgcego szerokie
kontakty w kotach konserwatywnych w Europie, Frangois-Xavier Bonne, obywatel belgijski
i zakonnik, znalazt sie w Watykanie w niezrecznej dla siebie sytuacji. Blisko zwigzany z metro-
polita Szeptyckim, do niedawna generalny sekretarz ministerstwa spraw zagranicznych Za-
chodnioukrainskiej Republiki Ludowej, z powodu aktywnosci politycznej znajdowat sie w kon-
flikcie w witadzami zakonu redemptorystéw. W potowie listopada 1919 r. 0. Bonne przyjechat
do Rzymu. Nawigzat pierwsze kontakty, zabiegajac o papieskg pomoc humanitarng dla gtodu-
jacych na Ukrainie oraz o wystanie wizytatora apostolskiego, ktérego zakres kompetencji
bytby zblizony do tego, jaki posiadat Ratti na poczatku swojej misji w Polsce. Obszarem dziatal-
nosci wizytatora miata zosta¢ objeta cata Ukraina wzwiazku z ogtoszeniem 22 11919 r. aktu so-
bornosci, czyli potaczenia URL z ZURL. W styczniu 1920 . z inicjatywy Bonne'a zostata zor-
ganizowana w Rzymie konferencja ukrairiskich przedstawicielstw dyplomatycznych we Wio-
szech. Tematem spotkania byta ocena sytuacji politycznej na Ukrainie w kontekscie prowa-
dzonych od wrzes$nia 1919 r. rokowar pomiedzy misjg URL a polskim Ministerstwem Spraw
Zagranicznych. Ukrainski przedstawiciel dyplomatyczny Bonne wystepowat zdecydowanie przeciw-
ko polityczno-wojskowej wspdtpracy z Polska za cene uznania granicy polsko-ukrairiskiej na
linii rzeki Zbrucz. Otwarta krytyka koncepcji atamana Petlury stata sie w przysztosci przyczyng
odwotania Bonne'a z Rzymu oraz oskarzania go przez Dyrektoriat 0 popieranie na gruncie wa-
tykanskim idei politycznych dyktatora Petruszewycza. Rozbiezno$é stanowisk wérdd ukrain-
skich przedstawicielstw w Rzymie co do perspektyw przymierza z Polskg obok bezkompromi-
sowego stosunku dyplomacji Petruszewycza w kwestii Galicji Wschodniej powodowata liczne
spory na tle kompetencyjnym. W powaznym stopniu utrudniaty one prace ukrairiskiej nadzwy-
czajnej misji dyplomatycznej przy Stolicy Apostolskiej43 W lutym 1920 r. kierownik misji
0. Bonne zostat przyjety przez Benedykta XV. Zagadnienia poruszane na audiencji u papieza
mogly stwarza¢ wrazenie, iz Bonne czut si¢ bardziej reprezentantem i obrorica interesow
Ukrairicéw galicyjskich anizeli przedstawicielem Dyrektoriatu. Prezentujac papiezowi sytua-
cje na Ukrainie, Bonne kfadt nacisk na potozenie KoSciota greckokatolickiego, jego ducho-
wienstwa i ludnosci w Galicji Wschodniej, bedacych obiektem represji i przesladowan ze stro-
ny polskiej administracji cywilnej i wkadz wojskowych. Benedykt XV wykazywat gtebokie za-
niepokojenie kondycjg Kosciota greckokatolickiego, ktdrego dziatalnos¢ zostata praktycznie spa-

4 Szerzej nt. dziakalnosci delegacji ukrainiskiej w Paryzu zob. J. J. Bruski, op. cit,, s. 155-156, 196 i 337;
0 pracy Tyszkewycza w charakterze prezesa delegacji URL w stolicy Francji zob.: 1. Choma, op. cit,,
S. 22-24; L Hentosz,ysty Symona Petlury..., s. 157-171.

£ Ojciec Frangois-Xavier Bonne (1882-1941), urodzonywBrugii, w 1902r. wstgpit do zakonu redempto-
rystow. Studiowat wschodnig teologie, eklezjologie i dogmatyke, przygotowujac sie do pracy misyjnej na
Ukrainie. Od 1911 r. przebywatwGalicji Wschodniej, gdzie zwigzat sie z ukrairiskim ruchem niepodlegto-
Sciowym. Zostat petnomocnikiem rzadu ZURL i bytjednym z sygnatariuszy uktadu podpisanego we Lwo-
wie 24 11 1919r. o przerwaniu polsko-ukrainskich dziatari wojennych.

A 1. Choma, op. cit., s. 27-28. Autor wspomina 0 przedstawicielstwie ZURL przy Stolicy Apostol-
skigj. Z projektem powotania misji miat wystapic wczasie swojego pobytu w Rzymiew 1920 . metropolita
Szeptycki.
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ralizowana zar6wno w zakresie wykonywania jurysdykcji koscielnej, jak i opieki duszpasterskiej
nad wiernymi. Watykan juz od potowy 1919 r. wielokrotnie wystepowat z interwencjami do rzadu
polskiego, poddajac krytyce polityke wiadz polskich w Galicji Wschodniej. W grudniu 1919r.
nuncjusz Ratti bezskutecznie prébowatwe Lwowie podjaé¢ mediacje w konflikcie polsko-ukra-
inskim44. Rezultatem audiencji Bonne’a u papieza i rozméw w Kongregacji Kosciota Wschod-
niego byty dalsze interwencje Watykanu w sprawie polityki wtadz polskich w Galicji Wschod-
niej. Papieska pomoc wyrazona zostata rowniez przez dorazne wsparcie finansowe w kwocie
150 tys. lirdw na najpilniejsze potrzeby ofiar wojny i duchowieristwa greckokatolickiego.

Problemy finansowe staty sie wkrotce przyczyna redukcji personelu ukrainskiej misji dy-
plomatycznej przy Stolicy Apostolskiej. W kwietniu 1920 r. Bonne wyjechat do Wiednia, zabie-
gajac w tamtejszym poselstwie o pomoc materialng. Dyrektoriat odwotat Bonne'a 1X 11921 r.,
a nowy ukrainski przedstawiciel dyplomatyczny nie przybyt juz do Watykanu.

Nastepca Tyszkewycza petnit swoje obowigzki w przetomowym okresie dla sprawy ukrain-
skiej. Decyzje konferencji pokojowej w Paryzu, a nastepnie jednoznaczne w swoich skutkach
postanowienia traktatu w Rydze z marca 1921 r. pogrzebaty sprawe niepodlegtosci Ukrainy.
Sympatie polityczne Bonne'a i wczesniejsza dziatalnos¢ we wkadzach ZURL sprawity, ze jego
aktywno$¢ wcharakterze ukrairiskiego dyplomaty wWatykanie koncentrowata sie wokot prob-
leméw Galicji Wschodniej. Niewatpliwie zastuga nadzwyczajnej misji dyplomatycznej przy
Stolicy Apostolskiej pod jego kierownictwem byto powotanie wizytatora apostolskiego dla
Ukrainy, o ktdrego strona ukrairiska zabiegata juz od dtuzszego czasu. Paradoksalnie stato sie
to mozliwe dzieki korzystnej konfiguracji politycznej, wynikajacej z sojuszu Pitsudski-Petlura,
krytykowanego otwarcie przez Bonne'a za pozostawienie Polsce Galicji Wschodniej.

Sprawa powotania papieskiego delegata dla Ukrainy byta podnoszona przez Dyrektoriat
od poczatku 1919 r. Kwestie te stawiaty zaréwno ukrairiskie placowki dyplomatyczne w Euro-
pie, jak rowniez misja dyplomatyczna URL przy Stolicy Apostolskiej. Zardwno Tyszkewycz,
jak ijego nastepca Bonne, podejmowali wielokierunkowe dziatania na rzecz wystania przez
Stolice Apostolska przedstawiciela na Ukraine. Najpowazniejszym sojusznikiem ukraifiskich
dyplomatéw w Watykanie okazat sie metropolita lwowsko-halicki, Szeptycki. Jego wyjatkowo
silna pozycja w kurii rzymskiej wyptywata z historycznie ugruntowanego znaczenia Kosciota
greckokatolickiego oraz doniostej roli metropolity wruchu unijnym. Duze nadzieje wigzano
w Watykanie z zaangazowaniem metropolity Szeptyckiego w dziatalno$¢ unijng na terenie Ro-
sji  Metropolita pragnat osobiscie poinformowac Benedykta XV o sytuacji w Rosji oraz o po-
tozeniu Kosciota greckokatolickiego w Galicji Wschodniej. Uzyskanie papieskiego poparcia
dla sprawy ukrainiskiej zajmowato réwniez wazne miejsce w planowanych rozmowach metro-
polity w Watykanie. Szeptycki przybyt do Rzymu dopierow grudniu 1920 r. Wczesniejszy przy-
jazd uniemozliwito najpierw aresztowanie metropolity przez Rosjan, p6zniej za$ postawa dy-
plomacji rosyjskiej, ktdra obawiata sie komplikacji natury politycznej, zwigzanych z fatszywymi
pogtoskami 0 mianowaniu Szeptyckiego nuncjuszem w Kijowie. Metropolita Szeptycki stat sie
niekwestionowanym duchowym przywodcg narodowego ruchu Ukraincow galicyjskich iwiel-
kim oredownikiem panstwowotwdrczych dazer Ukraincow4e

4 ASV ANV, sygn. 200, k. 190. Kard. Marini do nuncjusza Rattiego, Rzym 30 XI 1919r.

% Na ten temat zob. m.in. M. Mr6z, Dziatalno$¢ unijna metropolity Andrzeja Szeptyckiego wRasji i wPolsce
wlatach 1917-1922, w. Metropolita Andrzej Szeptycki. Studia i materiaty, red. A A Zieba, Krakow 1994,
s. 171-176.

4 Na temat dziatalnosci metropolity Szeptyckiego na rzecz ukrairiskich dazer niepodiegtosciowych zob.:
Morality and Reality. The Life and Times of Andrei SheptytS kyi, ed. P R. Magocsi, Edmonton 1989; R. To-
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Zmieniajaca sie sytuacja polityczna w tej czesci Europy, a szczeg6lnie powstanie niepod-
leglej Polski, wptynety na ostabienie pozycji metropolity Szeptyckiego w Watykanie. Od czasu
formalnego uznania przez Stolice Apostolskg Rzeczypospolitej Polskiej w marcu 1919r. ina-
wigzania wzajemnych stosunkow dyplomatycznych notowania sprawy ukrainskiej stopniowo
spadaty, napotykajac na silny op6r Polakéw. Scierajace sie wphywy polsko-ukrairiskie w Waty-
kanie widoczne bylty w dziataniach dyplomatycznych obu stron, wspieranych przez dostojnikéw
koscielnych. Watykan ograniczat sie w zasadzie tylko do przyjmowania przedstawicieli dyplo-
matycznych URL, nie czynigc przy tym zadnych obietnic natury politycznej. Natomiast zycze-
nia rzadu polskiego, przekazywane przez postdw RP, brat pod uwage nawet w kwestiach
tak drazliwych, jak jurysdykcja metropolity Szeptyckiego nad grekokatolikami poza Galicja
Wschodnia.

Kondycja Kosciota greckokatolickiego w Galicji Wschodniej pozostawata jednak nie-
zmiennie w centrum zainteresowania Stolicy Apostolskiej. Watykan pragnat mie¢ niezalezne
zrodto informacji o stosunkach polsko-ukraifiskich. Starania Dyrektoriatu o wystanie przed-
stawiciela papieskiego na Ukraine wychodzity zatem naprzeciw oczekiwaniom samego papie-
za. Wysitki ukrainskiej misji dyplomatycznej przy Stolicy Apostolskiej w sprawie mianowania
wizytatora dla Ukrainy wspierat swoim autorytetem i szerokimi kontaktami w Kongregacji
Kosciota Wschodniego metropolita Szeptycki. Pierwszym kandydatem na to stanowisko byt
prawdopodobnie mons. Luigi Giambeni, substytut w Kongregacji Kosciota Wschodniego.
Kandydatura pojawita si¢ juz wiosng 1919 r. i pochodzita z kregu duchowieristwa greckokato-
lickiego, zwigzanego z metropolitg Szeptyckimd4r. Watykan dtugo zwlekat z podjeciem decyzji
w tej sprawie. Obserwujac rozwoj sytuacji politycznej na Ukrainie, czekat na umocnienie sie
panstwowosci ukrainskiej nad Dnieprem. Sukcesy militarne bolszewikéw na Ukrainie izajecie
przez nich Kijowa w lutym 1919 r. stawiaty pod znakiem zapytania dalsze wysitki misji ukrain-
skiej o wystanie wizytatora apostolskiego na Ukraine. Nowe mozliwosci pojawity sie na przeto-
mie 1919 i 1920 r. w zwigzku z reorientacja polityki zagranicznej URL i przymierzem z Polska.
Kwestie te lapidarnie ocenit nuncjusz Ratti w raporcie dla kard. Gasparriego: ,,Jesli Ukraina
bedzie, to tylko poprzez interwencje Polakdw i przynajmniej przez jakis$ czas bedzie ona pod
hegemonig i kontrolg, albo jak chciatoby sie powiedzie¢ — opiekg Polski”48 W tej sytuacji
sprawa powotania wizytatora apostolskiego dla Ukrainy nabierata realnych ksztattéw, ponie-
waz rysowata sie mozliwosé praktycznego wypetnienia jego misji na Ukrainie Naddnieprzan-
skiej. W Watykanie brano pod uwage, ze terytorialny zakres dziatania wizytatora musiat by¢
ograniczony do Ukrainy Naddnieprzariskiej. Swiadczyto to wyraznie o dostosowaniu linii po-
stepowania Watykanu do realiéw politycznych. Rozpraszano wten sposéb obawy rzadu w War-
szawie, respektujac uzgodnione warunki przymierza polsko-ukrairskiego w sprawie granic.

13111920r. nominacje nawizytatora apostolskiego dla Ukrainy uzyskat Wioch ze Zgroma-
dzenia Misjonarzy Najswietszego Serca Jezusa, 0. Giovanni GenocchiZ4 Misja przedstawiciela
Stolicy Apostolskiej, podobnie jak Rattiego w Krolestwie Polskim w 1918 r., miata charakter

rzecki, Mytropotyt Andrij Szeptyckyj i nacianalni problemy, ,Warszawski Ukrajinoznnawczi Zapysky”,
red. S. Kozak, z. 1, Warszawa 1989, s. 195-199; M. Klachko, Podr6z metropolity Szeptyckiego do Zachodniej
Europy i Ameryki wlatach 1920-1923, w. Metropolita Andrzej Szeptycki. Studia i materiaty..., s. 155-168;
A Kubasik, Arcybiskupa Andrzeja Szeptyckiego wizja ukraitiskiegonarodu, paristwa i cerkwii, Lwow-Krakow
1999, s. 30-38, 81-114; M. Mr6z, Katolicyzm na pograniczu..., s. 84-101.

4 ASV ANV, sygn. 200, k. 179-180. Ks. W Nejmak do metropollty Szeptyckiego, Zytomierz 18V 1919r.
4 Ibidem, k. 233. Nuncjusz Ratti do kard. Gasparriego, Warszawa 13V 1920r.

A Ojciec Giovanni Genocchi (1860-1926), urodzony w Rawennie, ukoriczyt papieskie seminarium Pio
w Rzymie. Studiowat filozofie i teologie; poliglota. Z ramienia Stolicy Apostolskiej petnit szereg funkcji
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wylacznie religijny. Genocchi zostat zobowigzany do rozpoznania potrzeb religijnych ludnosci
ukrainskiej i prowadzenia dziatalnosci humanitarnej. Watykan, uwzgledniajac 6wczesne realia
polityczne, polecat swojemu wystannikowi zachowanie neutralnos$ci i zakazywat wszelkiej ak-
tywnosci politycznej. Nominacje poprzedzito wydzielenie obszaru Ukrainy z kompetencji Rat-
tiego jako wizytatora apostolskiego dla terenéw bytego imperium rosyjskiego. 2211 1920r. Be-
nedykt XV przyjat delegacje misji dyplomatycznej URL przy Stolicy Apostolskiej na czele
z 0. Bonne’em, ktory podziekowat papiezowi za mianowanie wystannika papieskiego i pomoc
humanitarng dla Ukrainy.

Dekret nominacyjny i instrukcje dla wizytatora apostolskiego dla Ukrainy, wystawione
przez Kongregacje Kosciota Wschodniego, podpisali: kard. N. Marini i bp 1. Papadopulos.
W instrukcji podkres$lono prawo narodu ukrairiskiego do samostanowienia w odniesieniu za-
réwno do terendw bytego imperium rosyjskiego, jak i monarchii austro-wegierskiej. Doku-
ment sankcjonowat stan faktyczny, jaki wytworzyt si¢ na ziemiach ukrainskich. Stwierdzono
istnienie Ukrainskiej Republiki na Ukrainie Naddnieprzanskiej oraz Zachodniej Republiki
Ukrainskiej, ktéra mimo potaczenia z URL zostata na mocy decyzji mocarstw sprzymierzo-
nych przekazana tymczasowo, na 25 lat, pod polska administracje50 W praktyce oznaczato to
zawezenie pola dziatania wizytatora apostolskiego do Ukrainy Naddnieprzanskiej. Powodze-
nie misji Genocchiego zalezato od rozwoju sytuacji na froncie, zyczliwego stanowiska rzgdu
polskiego oraz daleko idacej powsciagliwosci wizytatora w kontaktach z Kosciotem greckoka-
tolickim i Ukraincami w Galicji Wschodniej. Kard. Gasparri, zawiadamiajac w lutym 1920 r.
nuncjusza w Warszawie o papieskiej nominacji wizytatora apostolskiego dla Ukrainy, polecat
Rattiemu, zeby ,,wyjasni¢ rzadowi polskiemu i wszystkim zainteresowanym, iz G. Genocchi
udaje sie na Ukraine, aby prowadzi¢ dziatalno$¢ dobroczynna, bez prawa mieszania sie wjaki-
kolwiek sposéb w kwestie polityczne”5L Nuncjatura warszawska zostata rowniez zobowigzana
do udzielania wszechstronnej pomocy wizytatorowi, nie tylko w kontaktach z wkadzami polski-
mi, ale takze w dysponowaniu Srodkami materialnymi przeznaczonymi na dziatalno$¢ misji
Genocchiego.

3V 1920 r. Genocchi przybyt do Warszawy. Zgodnie z otrzymanymi wczesniej instrukcjami
Wi zytator zamierzat na poczatku zorientowac sie w potozeniu Kosciota greckokatolickiego
i ludnosci ukrainskiej w Galicji Wschodniej wzwigzku z licznymi skargami na przesladowania
Ukraincow przez wiadze polskie. Niebawem rozpoczat starania o zgode na wyjazd do Lwowa.
Pomimo poparcia Rattiego rzad polski konsekwentnie odmawiat Genocchiemu zezwolenia na
wyjazd do Galicji Wschodniej. Niepowodzenia wojsk polskich w czerwcu 1920 r. na Ukrainie
sprawity, iz wszelkie starania okazaty sie nieaktualne. Z pewnosciag pod wptywem wiadomosci
z frontu wizytator apostolski wyrobit w sobie przekonanie o koniecznosci wsp6tpracy i pojed-
nania Ukraincéw z Polakami. Wysoko oceniat wysitki niektorych cztonkéw rzadu polskiego,
azwlaszcza Naczelnika Panistwa, zmierzajace do osiggniecia porozumienia z Ukraincami. Od-
powiedzialnoscig za napieta sytuacje w Galicji Wschodniej obarczat nacjonalistycznie usposo-
biong administracje polska ijej policyjne metody dziatania. W obliczu bezposredniego zagro-
zenia Warszawy przez Armie Czerwong Genocchi rozwazat mozliwos$¢ pozostania w stolicy

dyplomatycznych, m.in. w Konstantynopolu, Nowej Gwinei, Brazylii. Od 1900 r. byt prowincjatem Zgro-
madzenia Misjonarzy Najswietszego Serca Jezusa, byt takze czionkiem Papieskiej Komisji Biblijne;j.

%) Decretum S. Congregationis pro Ecclesia Orientali de Apostolico Visitatore in Ukrainam mittendo, Prot
N. 3275/20, die 13 Februarii a. 1920 oraz Istruzioni dell S. C "Pro Ecclesia Orientali “per ilRevmo Visitatore
Apostolico in Ukraina, w: 1. Choma, op. cit.,Dodatok, dokumenty nr 21 3, s. 106-107.

8 ASV ANV, sygn. 200, k. 213, Kard. Gasparri do nuncjusza Rattiego, Watykan 14 11 1920 r. Zob. takze
ibidem, k 231. Kard. Gasparri do nuncjusza Rattiego, Watykan 15 111 1920r.
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Polski. Nie zwazajac na grozace mu osobiste niebezpieczenstwo, gotdw byt powierzong mu
misje wypeni¢ zawszelka cene. W razie zajecia przez bolszewikow Warszawy zamierzat nakfa-
nia¢ ich do wyrazenia zgody na swdj wyjazd na Ukraine. Ostatecznie 7 VIII 1920 r. Genocchi
wyjechat do Wiednia, gdzie oczekiwat na dalsze instrukcje z Rzymu. W Wiedniu nawigzat kon-
takty z przedstawicielami rzadu Petruszewycza, przygotowujac sie do ponownego wyjazdu do
Warszawy. Na poczatku wrzesnia 1920 r. wizytator otrzymat nowe instrukcje z Watykanu. Be-
nedykt XV, powotujac sie na niestabilng sytuacje polityczna, polecit Genocchiemu, aby ten po-
zostat w Wiedniu®2 Watykan w obliczu zatamania sie koncepcji budowy niepodlegtej Ukrainy
woparciu o Polske postanowit unieruchomié wizytatora wWiedniu, poniewaz brat pod uwage
fakt, iz rozwoj sytuacji na froncie uniemozliwiat realizacje jego misji na Ukrainie. Papiez w kry-
tycznym momencie wojny wzywat rzad polski do zawarcia pokoju nawet za cene opuszczenia
ukrainskiego sojusznika53 Genocchi przebywatw Wiedniu do korica 1921 r. Wobec niemozno-
$ci wyjazdu na Ukraine skoncentrowat swoje dziatania na organizowaniu pomocy materialnej
dla Ukrairicow w Galicji Wschodniej. Projektowat rdwniez wydanie ksigzek o tematyce religij-
nej w jezyku ukraifskim i wystanie ich do Galicji. Pozostawat w statym kontakcie ze Stolicg
Apostolska, przesytajac rdzne memoriaty i raporty dla Kongregacji Kosciota Wschodniego. Po
ponadrocznym pobycie w Wiedniu w grudniu 1921 r. Genocchi powrdcit do Rzymu. W 1923 .
udat sie ponownie do Polski, lecz juz nie wcharakterze wizytatora apostolskiego dla Ukrainy,
ale jako papieski delegat do spraw Kosciota greckokatolickiego w Polsce.

Kontakty watykansko-ukraifiskie w okresie rodzenia sie systemu wersalskiego w latach
1918-1921 byty dla strony ukrainskiej fragmentem szeroko zakrojonych wysitkéw dyploma-
tycznych, zmierzajacych do uzyskania miedzynarodowego uznania i poparcia dla idei niepod-
legtej Ukrainy. Watykan za$, realizujac program wzmacniania katolicyzmu w Europie Srodko-
wowschodniej, wpisywat kwestie ukrainskg wogdlny nurt swojej aktywnosci zaréwno konfesyj-
nej, jak i dyplomatycznej na tym terenie. Nawigzaniu petnych stosunkéw dyplomatycznych
miedzy Stolicg Apostolskg a Ukrainska Republika Ludowg staneta na drodze rzeczywistosé
polityczna, w ktérej nie byto miejsca dla niepodlegtej Ukrainy.

The Vatican and Ukraine at the Time of Shaping the Versailles System
in 1918-1921

Faced with a new political map of Central-Eastern Europe at the time of the creation of
the Versailles system the Vatican tried to adapt its activity to the dynamically changing reality,
embroiled in controversies of a political, national and religious nature. The Apostolic See
regarded the universalistic mission of the Church as invariable and foremost. This stand was
revealed in strivings towards the restitution of the organisational structure of the Church, the
assurance of pastoral care for the faithful, the rendition of humanitarian help, and appeals for
a Christian peace, addressed to warring powers and belligerent nations. Representatives of the
Vatican dispatched to Central-Eastern Europe fulfilled the function of apostolic inspectors,
entrusted with purely ecclesiastical missions. Contacts with the newly established states were
based on an historically devised principle of recognising the independence of a given state only
after it had been sanctioned by the prime subjects of the international community. The eastern

B |. Choma, op. cit., s. 85. Por. L. Hentosz, Dyplomatyczni kontakty..., s. 182-184.
5 AAN, Ministerstwo Spraw Zagranicznych, sygn. 2834, s. 1 Watykan a Polska —referat Dyrekcji Spraw
Politycznych, Warszawa 29 | 1921.
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policy pursued by the Vatican appreciated the rank enjoyed by Poland, and sought her support
for the realisation of long-range plans vis a vis states which came into being on the ruins of
the Russian Empire. Just as important was the historically grounded position of Poland
in relation to Catholicism, which acted as a factor stabilising the political situation in Central-
-Eastern Europe. The conception of rebuilding Poland within pre-partition borders —which
the Vatican took into consideration — could initially testify to a disregard for the problem
of Ukrainian statehood. As a result of the incessantly changing political-military situation in
Ukraine in 1917-1919, the Vatican maintained a certain distance towards Ukrainian endeavours
to create a state, and remained reticent in its assessments of attempts aiming at a consolidation
of a Ukrainian state on the Dnieper. On the other hand, at the time of the Polish-Ukrainian
war waged at the turn of 1918 the Vatican limited itself to protecting the interests of the Uniate
Church and the war victims in Eastern Galicia, without offering official support for the
Western Ukrainian People’s Republic.

In the contacts between the Vatican and Ukraine the latter proved to be more active, since
it was concerned with winning the backing of the authority of the Apostolic See for her
pro-independence strivings. The first pertinent initiatives were initiated by the Directorate,
which already in February 1919 appointed its diplomatic representative at the See. Indubitably,
Tyshkevych was capable of stirring considerable interest in Ukrainian issues and won the
Curia’s endorsement for Ukrainian pro-independence postulates. On the other hand, de
iure recognition by the Apostolic See remained, from the viewpoint of international law,
unresolved. The successor of Tyshkevych — the Redemptorist Bonne — was not totally loyal
towards the Directorate, and concentrated his efforts on the Galician problem. Despite
multiple controversies associated with the functioning of the Ukrainian diplomatic mission
and Bonne himself, the appointment of an Apostolic inspector, for quite some time raised by
the Ukrainian side, ended successfully. In the conducive climate of the Polish-Ukrainian
alliance of 1920 the Vatican counted on the mission conducted by Genocchi, whose territorial
range encompassed Dnieper Ukraine and, for obvious reasons, did not include Eastern
Galicia. The hopeswhich the Vatican placed in the Genocchi mission, to which the Directorate
also attached great importance, were crushed by the resolutions of the treaty of Riga and the
fact that Poland had abandoned her Ukrainian ally.

Contacts with the Vatican during the period of the emergence of the Versailles system in
19181-1921 were envisaged by the Ukrainian side as a fragment of wider- range diplomatic
ventures, whose objective was to win international recognition and support for the idea of an
independent Ukraine. The Vatican, engaged in the implementation of a programme intent on
reinforcing Catholicism in Central-Eastern Europe, considered the Ukrainian question a part
of the general current of its activity, both diplomatic and confessional, in this part of the Conti-
nent. The prime obstacle for the establishment of full diplomatic relations between the
Apostolic See and the Ukrainian People’s Republic proved to be political reality, which simply
did not foresee a place for an independent Ukraine.





