DZIEJE NAJINOWSZE, ROCZNIK XLIII — 2011, 4
PL ISSN 0419-8824

ARTYKULY RECENZYJNE I RECENZJE

Rafat Stobiecki
Lodz

Druga Wielka Emigracja w pracach historykéw polskich
Uwagi na marginesie ksigzek: Janusza Ciska, Oskar Halecki.
Historyk — szermierz wolnosci, Warszawa 2009, Instytut
Pamigci Narodowej, ss. 309 oraz Stawomira Lukasiewicza,
Trzecia Europa. Polska mys| federalistyczna w Stanach
Zjednoczonych. 1940-1971, Warszawa-Lublin 2010,
Instytut Pamieci Narodowej, ss. 437

W publikowanej w zesztym roku na tamach czasopisma ,,Pamig¢ i Sprawiedliwos$¢” roz-
mowie redakcyjnej poswigconej stanowi badan nad fenomenem Drugiej Wielkiej Emigracji
probowano dokonaé bilansu dokonan polskich historykéw'. W debacie, w ktorej wzigli udziat:
Antoni Bohdanowicz, Wtadystaw Buthak, Andrzej Friszke, Malgorzata Ptasinska—Wojcik
oraz Krzysztof Tarka, podkreslono, ze w dalszym ciagu najwigkszym osiagnigciem na in-
teresujacym mnie polu pozostaje opublikowana w 1999 r. trylogia Druga Wielka Emigracja
1945-1990 autorstwa A. Friszkego, Pawta Machcewicza i Rafata Habielskiego?. Wspomniana
praca pozostaje zasadniczym punktem odniesienia dla badaczy, mimo opublikowania wielu
nowych monografii, szeregu artykutéw, wydawnictw zréodtowych, wreszcie wprowadzenia
do obiegu naukowego wielu nowych materiatéw, pochodzacych m.in. z archiwum Instytutu
Pamigci Narodowej. Zdaniem czg$ci uczestnikow dyskusji (M. Ptasinska—Wojcik) brak no-
wych ujeé syntetycznych, istotne luki w obrazie dziejéw emigracji, spowodowane sa przede
wszystkim trudnosciami natury warsztatowej (interpretacyjne ktopoty z analiza spuscizny
znajdujacej si¢ w gestii IPN oraz zniszczeniami dokonanymi we wspomnianym zasobie),
a takze z problemem dostgpu do archiwaliéw znajdujacych si¢ poza krajem.

', Pamiec i Sprawiedliwo$¢” 2010, nr 1.
% Sktadaja si¢ nan nastepujace tomy: A. Friszke, Zycie polityczne emigracji, P. Machcewicz, Emigracja
w polityce miedzynarodowej, R. Habielski, Zycie spoteczne i kulturalne emigracji.
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Nie wydaje mi sig, zeby wspomniane przyczyny byly rozstrzygajace. Obserwowany im-
pas w studiach nad uchodzstwem polskim po 1945 r. ma takze inne zrédta. Podzielam opinig
A. Friszkego, ze materiat zgromadzony w IPN, ma ,,znaczenie czastkowe”, a studia dotycza-
ce stopnia rozpoznania §rodowisk polskich emigrantéw przez wywiad PRL nie moga zastapic¢
systematycznych badan nad emigracja jako taka. Nie kwestionujac zatem potrzeby prowa-
dzenia dalszych poszukiwan na tym polu, upomnialbym si¢ raczej o inny katalog problemow,
ktore powinni podjac dzisiejsi i przyszli historycy Drugiej Wielkiej Emigracji.

Wydaje sig, ze stosunkowo dobrze rozpoznane sa juz dzieje stronnictw emigracyjnych,
W mniejszym stopniu uwaga ta odnosi si¢ do srodowisk opiniotwdrczych, dysponujemy takze
catkiem obszerna liczba monografii i przyczynkow poswigconych przywddcom emigracji, jej
liczacym sig autorytetom w dziedzinie polityki, nauki czy kultury.

Zdecydowanie najlepiej, z roznych powodéw, wypada pod tym wzglgdem $rodowisko
paryskiej ,,Kultury”. W ostatnim czasie, juz po opublikowaniu przywotywanej dyskusji,
wzbogaciliSmy si¢ o oryginalng i wieclowatkowa biografi¢ Jerzego Giedroycia autorstwa
Magdaleny Grochowskiej oraz dwie mniej znane prace: Tomasza Czarnoty To zawsze zo-
stanie dla potomnosci... Archiwalia w kregu mysli i prac Jerzego Giedroycia oraz Mikotaja
Tyrchana Paryska ,, Kultura” wobec konfliktow politycznych w Polsce (1976—1989).

Czego zatem brakuje? Wydaje sig, ze przede wszystkim prac dokumentujacych doko-
nania emigrantéw na polu nauki i kultury. Ciekawa, kolektywna proba takiego syntetyczne-
g0 ujecia jest obszerny tom studidw Powrzesniowa emigracja niepodleglosciowa na mapie
kultury nie tylko polskiej pod red. Violetty Wejs—Milewskiej i Ewy Rogalewskiej (Biatystok
2009). Nie dysponujemy monografiami waznych dla zycia emigracyjnego instytucji i czaso-
pism, takich jak np. Polska Fundacja Kulturalna, Polski Uniwersytet na Obczyznie, ,,Dziennik
Polski i Dziennik Zotnierza” czy ,, Teki Historyczne”. Ostatnio w Londynie ukazata sig ksiaz-
ka Stanistawa Poturalskiego na temat Polskiego Towarzystwa Naukowego na Obczyznie, ale
trudno uznac ja za co$ wigeej niz pomocny zbior zrodel dla przysztego badacza tej instytucji’.

Niezbyt wiele prac poswigcono takze mysli politycznej na uchodzstwie. W dalszym cia-
gu fundamentalne znaczenie maja dwa tomy opublikowane pod redakcja Andrzeja Friszke*.
Obrazu dopelniaja nieliczne monografie szczegdtowe, m.in. autorstwa Mariana Wolanskiego
i Tadeusza Wolszy®. Z nowszych prac warto wymieni¢ studium Artura Trudzika Polski Ruch
Wolnosciowy ,, Niepodleglos¢ i Demokracja” i jego organ prasowy — ,, Trybuna” (Warszawa
2009).

Poza stara praca Bogdana Czaykowskiego i Bolestawa Sulika, Polacy w Wielkiej Brytanii
(Paryz 1961), nie dysponujemy prawie zupetnie tekstami poswigconymi zyciu codziennemu
emigrantéw. Jednymi z niewielu ksiazek na ten temat sa mato znane w Polsce monografie
Tomasza Ziarskiego—Kernberga The Polish Community in Scotland z 2000 r. oraz dotykajaca
tych kwestii ksiazka Anny Jaroszynskiej—Kirchmann The Exile Mission. The Polish Political
Diaspora and Polish Americans, 1939-1956 (Athens 2004).

W niewielkim stopniu rozpoznane sa takze kontakty polskich $rodowisk emigracyj-
nych z krajami osiedlenia. Mam na mysli przede wszystkim Wielka Brytanig, USA, Francje,

3 S. Poturalski, Zarys historii Polskiego Towarzystwa Naukowego na Obczyznie, Londyn 2009.

* Warszawa nad Tamizq, red. A. Friszke, Warszawa 1994; Mysl polityczna na wygnaniu, red. idem,
Warszawa 1995.

5 M. Wolanski, Europa Srodkowo—Wschodnia w mysli politycznej emigracji polskiej 1945-1975,
Wroctaw 1996; T. Wolsza, Za zelazng kurtynq. Europa Srodkowo—Wschodnia, Zwiqzek Sowiecki i Jozef
Stalin w opiniach polskiej emigracji politycznej w Wielkiej Brytanii 1944/45—1953, Warszawa 2005.
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Wiochy, kraje skandynawskie, wreszcie kraje Ameryki Lacinskiej. Niewiele tez wiemy na te-
mat wspotpracy polskich emigrantéw z innymi diasporami powojennymi, gléwnie z Europy
Srodkowo—Wschodnieje.

Zaniedbania widoczne sa rowniez na polu thumaczen. Catkiem sporo ciekawych tekstow
polskich humanistow, opublikowanych po 1945 r., nie jest dostgpnych w jezyku polskim.
Ostatnia, wydana staraniem Instytutu Europy Srodkowo—Wschodniej w Lublinie, ksiazka
Mariana Kukiela Czartoryski a jednosé Europy (2008), pierwotnie opublikowana po angiel-
sku w 1955 r., stanowi w tym wzgledzie raczej wyjatek niz regute. Na udostepnienie w jgzyku
polskim czekaja dalej m.in.: prace Mariana Kamila Dziewanowskiego, Oskara Haleckiego,
Wiktora Sukiennickiego czy Tadeusza Wyrwy.

Ogolnie wydaje sig, ze im bardziej oddalamy si¢ od szeroko rozumianej polityki, tym le-
piej jestesmy w stanie doceni¢ znaczenie powojennej emigracji w najnowszej historii Polski.

Jak na zarysowanym wyzej tle prezentuja si¢ prace Stawomira Lukasiewicza i Janusza
Ciska? Mimo dzielacych je istotnych réznic — w pierwszym przypadku mamy do czynienia
z bardzo solidng i znakomicie udokumentowana monografia akademicka, w drugim, raczej
z ksiazka popularno—naukowa, bedaca w duzym stopniu zbiorem tekstow O. Haleckiego
— warto, jak sadze¢, dokona¢ ich wspolnej prezentacji.

Ksiazka S. Lukasiewicza Trzecia Europa. Polska mysl federalistyczna w Stanach
Zjednoczonych. 1940—1971 jest pierwsza w polskiej literaturze tak obszerna proba zmierzenia
si¢ z ideq federalizmu jako ideologii taczacej srodowiska polskiej emigracji w USA. Pojecie
to Autor stara si¢ rozumieé szeroko, w sposob nie ograniczony jedynie do koncepcji wprost
odwotujacych si¢ rozwiazan federacyjnych, w sensie prawno—ustrojowym. Tym samym
W centrum swoich zainteresowan stawia te ,,wszystkie projekty, ktore poszukiwaty odpo-
wiedzi na pytanie o tozsamos¢ tej czgsci Europy — Europy migdzy Wschodem a Zachodem
— a takze poszukiwaly rozwiazan, ktore zapewnityby jej pokoj, bezpieczenstwo i dobrobyt”
(s. 9). Imponujaca jest podstawa zrodtowa pracy. Obejmuje ona przede wszystkim polskie
krajowe i emigracyjne zespoty archiwalne, zrodta amerykanskie, bogaty wybor prasy, wresz-
cie kilkanascie relacji uczestnikow polskiego ruchu federacyjnego, zarejestrowanych przez
Autora na tasmie magnetofonowej lub w postaci notatek.

Na tytutlowa Tirzeciq Europe S. Lukasiewicz spoglada z trzech korespondujacych ze so-
ba perspektyw. Pierwsza z nich koncentruje si¢ wokot dziatan politycznych. Tym kwestiom
poswigcona jest pierwsza czes¢ pracy (s. 28—177). Autor przedstawil w niej wysitki polskiej
dyplomacji czaséw Il wojny Swiatowej, ze szczegolnym uwzglednieniem inicjatyw podej-
mowanych na terenie Stanoéw Zjednoczonych. Szczegdtowo zaprezentowatl m.in. dziatalnosé¢
powolanej na przetomie 1941 i 1942 r. Rady Planowania Europy Srodkowo—Wschodniej,
w ktorej sktad weszly delegacje czechostowacka, grecka, polska i jugostowianska, okolicz-
nosci powstania pisma ,,New Europe”, udzial Polakow w propagowanej przez Richarda
Coudenhove—Kalergiego koncepcji Paneuropy. Komentujac fiasko planéw federacyjnych,
wyraznie zaznaczajace si¢ juz w 1943 r., Autor zaakcentowal przede wszystkim sprzeciw
wobec tych dzialan ze strony Zwiazku Radzieckiego oraz zmiang stanowiska dyplomacji
czechostowackiej. W tym kontek$cie warto przytoczy¢ opini¢ Jana Masaryka, dotaczona do
notatki Feliksa Grossa z 13 XI 1943 r.: ,,[...] Francja jest cigzko chora, Niemcy na szczg$cie
rozbite, a nasze kraje zupelnie wyczerpane; Anglia stroni od kontynentu; pozostaje jedyny

¢ Jednym z niewielu opracowan na ten temat jest praca zbiorowa pod redakcja Stawomira Lukasiewicza,
Tajny orez czy ofiary zimnej wojny? Emigracje polityczne z Europy Srodkowej i Wschodniej, Lublin—
Warszawa 2010.
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osrodek sity Rosja Sowiecka. Musimy si¢ z nimi dogada¢ i dopiero wowczas mozliwa bedzie
federacja. Zdajg sobie sprawg z ogromu cynizmu w polityce sowieckiej, ale nie ma moznosci
przeciwstawienia si¢. Skoro trzy wielkie panstwa porozumieja si¢, wowczas dopiero bedzie
mozliwo$¢ przygotowania federacji. Anglia i Ameryka wcale nie bgda sklonne do ustepstw.
Spodziewam sig, ze porozumienie Wielkiej Trojki utatwi nam sytuacje” (s. 66). Jak dzi$
wiemy, w obliczu wzrastajacej roli Stalina w sprawach dotyczacych powojennego ksztaltu
Trzeciej Europy porazke poniosty zar6wno uznawane za bezkompromisowe plany polskie,
jak 1 postrzegane za bardziej realistyczne pomysty politykdw czechostowackich.

W dalszej czesci swoich rozwazan S. Lukasiewicz zaprezentowal powojenne inicjatywy
polskich federalistow podejmowane tak z inspiracji czy przy poparciu amerykanskim, jak
i te, ktore wyrastaly z checi podtrzymania wspotdziatania srodowisk emigrantow z Europy
Srodkowo—Wschodniej. Dzigki temu otrzymali$my szeroka panorame dziatan, w ktérych za-
znaczali swoja obecno$¢ polscy federalisci od Amerykanskiego Komitetu na rzecz Wolnej
i Zjednoczonej Europy po Zwiazek Polskich Federalistow w Stanach Zjednoczonych. Atutem
tej czesci ksiazki jest niewatpliwie dobre osadzenie omawianych wysitkow w realiach zmie-
niajacej si¢ polityki amerykanskiej (od doktryny containment do koncepcji liberation).
Za koniec amerykanskiego poparcia dla planow federalistycznych w Europie Srodkowo—
Wschodniej Autor uznat rok 1956 i klgske polityki wyzwalania narodéw ujarzmionych przez
ZSRR.

Druga perspektywa, z ktorej S. Lukasiewicz przyglada sig idei federalistycznej, odnosi
si¢ do mysli politycznej. W tej czescei (s. 178-299) klucz instytucjonalny zastaje zastapio-
ny kluczem personalnym i, co dyskusyjne (o czym dalej), srodowiskowym. W kompetent-
ny i w wigkszosci przypadkéw wyczerpujacy sposob zaprezentowane zostaly rézne oblicza
polskiej mysli federalistycznej. Od motywowanej wzglgdami politycznymi, zaktadajacej
rezygnacj¢ z idei suwerennosci, silnie scentralizowanej koncepcji Anatola Miihlsteina do
programu federalizmu oddolnego autorstwa Jerzego Lerskiego, stawiajacego na swoista
prace organiczna i porozumienie $rodowisk emigrantow z Europy Srodkowo—Wschodniej
w Stanach Zjednoczonych.

Miedzy tymi propozycjami, ryzykujac pewne uproszczenie, miescity si¢ wizje Romana
Michatowskiego, Feliksa Grossa i Jana Wszelakiego. Ten pierwszy, rysujac swoja wizje
Europy Srodkowo—Wschodniej, odwotywat sie przede wszystkim do argumentacji geopoli-
tycznej 1 wzgledow bezpieczenstwa. Federacja Srodkowo—europejska miata by¢ czescia calej
zjednoczonej Europy. Inng palet¢ pomystéw odnalezé mozna w wypowiedziach F. Grossa.
W tym przypadku akcent potozony zostal na demokratyzm i integralno$¢ proceso6w maja-
cych stanowi¢ fundament przysztej federacji. Lukasiewicz trafnie wydobyt w tym kontekscie
zbiezno$¢ mysli polskiego socjalisty ze wspolczesnymi koncepcjami realizowanymi w ra-
mach Unii Europejskiej. Wreszcie na koniec warto wspomnie¢ o koncepcji J. Wszelakiego,
odwotujacej si¢ do kwestii gospodarczych, w ktorej znalazla si¢ m.in. idea wspotpracy Polski
i Czechostowacji w oparciu o wschodni ,,plan Schumana”.

Zasygnalizowanych wyzej rozwazan S. Lukasiewicza dopelniaja analizy mysli federali-
stycznej podejmowane w obrebie glownych stronnictw politycznych emigracji i ich przywod-
coOw w USA oraz w §rodowisku Zwiazku Federalistow Polskich. Burza one nieco spdjnosé¢
pomystu konstrukcyjnego, tym bardziej ze w wigkszosci przypadkdéw prezentowane pomysty
maja charakter wtorny i mato oryginalny. Wrazenie to poteguje si¢ jeszcze przy lekturze kon-
cowej partii tej czgSci ksiazki, gdzie znalazly si¢ m.in. jednostronicowa prezentacja dorobku
pitsudczykow oraz pomieszczony na trzech stronach komentarz do twoérczos$ci Jana Lechonia
i Kazimierza Wierzynskiego, pod tytutem Federalizm poetow (s. 296-299).



ARTYKULY RECENZYJNE I RECENZJE 129

Wreszcie ostatnia perspektywa widoczna w rozwazaniach S. Lukasiewicza wiaze si¢
z prezentacja obecnosci idei federalistycznych w tworczosci emigracyjnych historykéw. Tym
kwestiom po$wigcona zostata trzecia czgs¢ pracy (s. 300-370). Jak wielokrotnie zauwazano,
kazda dojrzata mysl polityczna szuka zakorzenienia w przeszto$ci, traktujac te ostatnia jako
forme swojej terazniejszej legitymizacji. Federalizm nie byl w tym wzgledzie wyjatkiem.
Pretekstem do pokazania historycznej genealogii interesujacej Autora mysli politycznej sta-
fa si¢ analiza dorobku trzech wybitnych dziejopiséw emigracyjnych — Oskara Haleckiego,
Piotra S. Wandycza i Mariana K. Dziewanowskiego. Pomijam w tym miejscu, krotka i w mo-
im przekonaniu niepotrzebna, wzmianke¢ o Wiktorze Sukiennickim (s. 368-369).

W centrum zainteresowania trojki wspomnianych badaczy znalazta si¢ idea historycz-
nej odrgbnosci Europy Srodkowo—Wschodniej oraz podejmowane na tym obszarze proby
porozumien o charakterze regionalnym. W przypadku O. Haleckiego zasadniczym punktem
odniesienia stato si¢ interpretowane w duchu federalizmu, a nie inkorporacjonizmu (Ludwik
Kolankowski) dziedzictwo Rzeczypospolitej Obojga Narodoéw. To wilasnie jemu, jak pod-
kreslit S. Lukasiewicz, zawdzigczamy takze wprowadzenie do historiografii akademickiej
(przede wszystkim amerykanskiej i niemieckiej) pojecia ,,Europa Srodkowo—Wschodnia”
(East Central Europe) oraz utworzenie na Uniwersytecie Columbia istniejacego do chwili
obecnej The East Central European Center.

Nieco inny status federalistycznych idei odnalez¢é mozna w tworczosci P. S. Wandycza.
Profesor z Yale jest, jak wiadomo, przede wszystkim historykiem XX—wiecznej dyplomacji.
Zajmujac si¢ kwestiami wspotpracy polsko—czechostowackiej, Wandycz pokazywat z jednej
strony konieczno$¢ porozumien migdzypanstwowych w duchu federalistycznym, z drugiej
wskazywal na ich stabos$ci. We fragmentach poswigconych jego tworczosci Lukasiewicz
ograniczyt si¢ w zasadzie do analizy dwoch prac, wspomnianej pracy Czechoslowak—Polish
Confederation oraz do napisanej wspolnie z Ludwikiem Fredlem ksiazki Zjednoczona
Europa. Teoria i praktyka. Szkoda, ze Autor nie sprobowat pokaza¢ tworczosci tego ba-
dacza w odwotaniu do innych tekstow Wandycza, m.in. do: Cena wolnosci. Historia Europy
Srodkowowschodniej od Sredniowiecza do wspélczesnosci czy Pod zaborami. Ziemie Rzeczy-
pospolitej w latach 1795-1918. Pozwolitoby to ,,przetestowac” widoczne w nich watki fede-
ralistyczne w szerszej perspektywie chronologicznej i problemowe;.

Wreszcie ostatnia partia tej czesci rozprawy Lukasiewicza po§wigcona zostata postaci
i tworczosci M. K. Dziewanowskiego. W odréznieniu od dwoch wspomnianych wczesniej
badaczy, Dziewanowski piszac o federalizmie, uzyt strategii personifikacyjnej. Jego interpre-
tacja odwolywala si¢ do dwoch wielkich postaci z narodowej przesztosci — ksigcia Adama
Jerzego Czartoryskiego i Jozefa Pitsudskiego. W tym pierwszym przypadku Dziewanowski
starat si¢ wyj$¢ poza ustalenia Marcelego Handelsmana i Mariana Kukiela, w tym drugim
zapoczatkowatl wielka dyskusje, toczaca si¢ do chwili obecnej (vide znakomita ksiazka
Andrzeja Nowaka, Polska i trzy Rosje. Studium polityki wschodniej Jozefa Pitsudskiego do
kwietnia 1920), dotyczaca zasadnosci wiazania polityki Naczelnika z ideami federalizmu.

Autor shlusznie, jak si¢ wydaje, broni politycznego zaangazowania swoich bohateréw.
W warunkach podzielonego $§wiata i w realiach emigracyjnych byto ono nie do uniknigcia.
W ten sposob emigracyjni historycy dopisywali kolejny wazny rozdziat do sporéw toczonych
w drugiej potowie XIX w., zeby przywota¢ chocby znakomity pamflet Jozefa Szujskiego
O falszywej historii jako mistrzyni falszywej polityki.

Ksiazka S. Lukasiewicza, nie jest wolna od drobnych btedow i usterek konstrukcyjnych.
Mam na mysli np. nieprawidlowy tytut doktoratu J. Lerskiego (chodzi o polskich emigrantow
z 1831, anie z 1931 r., s. 292 i przypis nr 308) czy niezbyt konsekwentne odwolywanie si¢
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do biogramoéw postaci wymienionych w tekscie, w przypisach (chodzi zar6wno o niewyja-
$nione kryteria zwigzane z wyborem takich czy innych postaci, jak i sama konstrukcj¢ not
biograficznych).

Nie moga one zmieni¢ generalnej, wysokiej oceny rozprawy. Autor dobrze wywiazat si¢
z roli uczonego taczacego kompetencje historyka dziejow politycznych, badacza mysli poli-
tycznej oraz poniekad historyka historiografii. Nalezy podkresli¢, ze otrzymalismy ksiazke
nowatorska, niezwykle solidna od strony zrodtowej, osadzajaca polska mysl federalistycz-
na na szerokim tle, otwierajaca pole dla dalszych badan, choéby w odniesieniu do kontak-
tow polskich historykéw z badaczami pochodzacymi z innych krajow Europy Srodkowo—
Wschodnigj (s. 370, 381).

Jak juz podkreslatem, inny charakter ma druga z wymienionych prac — ksiazka Janusza
Ciska. Lacza je tak naprawdg jedynie dwie rzeczy. Po pierwsze fakt, ze dotycza dziejow
polskiego uchodzstwa w Stanach Zjednoczonych. Po drugie, obecna w nich obu, cho¢ w r6z-
nych kontekstach, osoba O. Haleckiego.

Praca Oskar Halecki. Historyk — szermierz wolnosci sktada si¢ z dwdch, korespondu-
jacych ze soba czgsci. Pierwsza zatytulowana Wstep (moze lepiej byloby zmieni¢ go np. na
Szkic do portretu Oskara Haleckiego?) ma charakter wprowadzajacy. Druga to wybor szes-
nastu tekstow O. Haleckiego, pochodzacych z réznych okresow w jego tworczo$ci od czaséw
migdzywojennych, przez lata I wojny $wiatowej, po wypowiedzi publikowane w latach 50.
i 60. XX w. Wigkszo$¢ z nich byta wczesniej drukowana po polsku, cze$¢ przethumaczo-
no z jezyka angielskiego, jeden z jezyka francuskiego. Dominuja teksty bedace kompletny-
mi wypowiedziami, ale w zbiorze znalazly si¢ tez partie wigkszych catosci (np. w postaci
przedruku fragmentow opublikowanej posmiertnie monografii o Jadwidze Andegawenskiej).
Calo$¢ zwienczona jest bibliografia prac Haleckiego z lat 1909-1971 uzupehiong o cztery
publikacje po$miertne.

W czgsci pierwszej J. Cisek zaprezentowal sylwetke O. Haleckiego oraz podjat probe
oceny jego dorobku na réznych polach. Nalezy podkresli¢, ze jest to jak dotad najpelniej-
sza proba biografii intelektualnej tego historyka w dotychczasowej literaturze. Blisko pigc-
dziesigciostronicowy tekst sprawia jednak wrazenie nieco chaotycznego. Mieszaja si¢ w nim
watki biograficzne, cytaty z wypowiedzi Haleckiego, nastgpnie informacje o jego pogladach,
uwagi na temat etapow tworczosci, wreszcie na koncu zamieszczono podrozdziat zatytuto-
wany stypendia naukowe, wyréznienia, miejsca pracy. Mimo to uwazam, ze w sumie daje on
rzetelna, cho¢ wymagajaca uzupetnien, informacj¢ o zastugach Haleckiego dla historiografii
polskiej. Skrotowo prezentuje takze jego pozycje na arenie migdzynarodowe;j.

Czg$¢ druga pracy to, jak wspominatem, wybor tekstow. Zostaty one umieszczone w sze-
$ciu dziatach tematycznych zatytutowanych: historyk Kosciota; historyk sredniowiecza; unia,
federacja, Rosja; podzielona Europa; o miejsce Polski w Europie; uniwersytety profesora
Haleckiego. Zebrane wypowiedzi, dzi$ juz w wielu przypadkach zapomniane, pokazuja czto-
wieka, goracego patriotg, wytrawnego publicyste, wreszcie niezwykle uzdolnionego badacza.
Czytajac te teksty dzisiaj, nie mozna pozbyc¢ sig refleksji, ze to takze hotd dla catej generacji
polskich uczonych wchodzacych w doroste zycie w czasach II Rzeczypospolitej, walczacych
nie tylko piérem o niepodleglos¢ w latach II wojny $wiatowej, wreszcie po 1945 r. znosza-
cych z godnoscig niedole emigracyjnego losu. Nalezy doceni¢ wysitek J. Ciska, starajacego
si¢ z porazajacego swoja wielkoscia dorobku Haleckiego wybra¢ wypowiedzi dajace cho¢by
niepelne wyobrazenie o intelektualnym horyzoncie i wszechstronnych zainteresowaniach au-
tora Dziejow unii jagiellonskiej.
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Cho¢ prezentowany zbidr wypowiedzi jest w duzym stopniu reprezentatywny, to jednak,
jak w kazdym takim przypadku, moze budzi¢ watpliwos$ci. Autor, thumaczac kryteria, jakimi
si¢ kierowat przy selekcji tekstow, napisat m.in.: ,,po pierwsze chodzito o udostgpnienie ar-
tykutéw nie znanych lub trudniej dostepnych. Stad obecnos¢ nie tylko dziet ,,stricte” nauko-
wych, ale takze artykutéw prasowych [...] Drugim kryterium bylo objecie najwazniejszych
obszarow badawczych, wiaczajac w to takze publicystyke polityczna okresu drugiej wojny
Swiatowej” (s. 45).

Z wypowiedzi pominigtych, a waznych i, co podkreslam, reprezentatywnych, upomniat-
bym si¢ o kilka tekstow. Mam na mysli m.in. artykut The Moral Laws of History z 1957 r.,
prezentujacy gtéwne zatozenia historiozofii O. Haleckiego, drukowany w ,,The Catholic
Historical Review”, publikowany w ,,The Polish Review” z 1960 r. tekst The Problem of
Federalism in the History of East Central Europe, w syntetyzujacy sposob przedstawiajacy
tytutowe zagadnienie, wreszcie o fragmenty z nie ttumaczonej na polski, a przeciez bardzo
istotnej w dorobku Haleckiego pracy The Borderlands of Western Civilization. A History of
East Central Europe z 1952 r. Szkoda takze, ze wspomniany wybor zupetnie pomija recen-
zyjna aktywnos$¢ Haleckiego (J. Cisek wspomina o niej tylko w czgéci wprowadzajacej), pu-
blikujacego przeciez na famach czotowych periodykow amerykanskich i zachodnioeuropej-
skich, nie méwiac o pismach emigracyjnych.

Na koniec, trzy kwestie, ktore nie moga pozosta¢ bez komentarza recenzenta. Po pierw-
sze, mocno niefortunna jest oktadka i strona tytutowa ksiazki. Sugeruje ona, ze Autorem jest
Janusz Cisek, a de facto mamy do czynienia z wyborem tekstow O. Haleckiego ze wstgpem
i w opracowaniu tego badacza.

Po drugie, wykorzystana we wprowadzeniu literatura przedmiotu jest daleko niekom-
pletna. Autor odwotuje sig jedynie do artykutow Tadeusza Gromady, Jerzego Ktoczowskiego
i Piotra S. Wandycza, gdy tymczasem réznego typu wypowiedzi prezentujacych wybra-
ne fragmenty z biografii Haleckiego czy analizujacych jego dorobek jest daleko wigce;j.
Opracowana przez mtodego badacza zwigzanego z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim
— Michata Koztowskiego bibliografia obejmuje kilkadziesiat pozycji’. Tylko z prac, kto-
re ukazaly si¢ w ostatnich kilku latach, przed opublikowaniem recenzowanej ksiazki, warto
wymieni¢: A. M. Brzezinski, Polska Komisja Miedzynarodowej Wspdipracy Intelektualnej
(1924-1939), £.6dz 2001; M. Filipowicz, Emigranci i jankesi. O amerykanskich historykach
Rosji, Lublin 2007; H.—J. Bomelburg, Zwischen imperialer Geschichte und Ostmitteleuropa
als Geschichtsregion: Oskar Halecki und die polnische ,,jagiellonische Idee”, w: Vergangene
Groffe und Ohnmacht in Ostmitteleuropa: Reprdsentationen imperialer Erfahrung in
der Historiographie seit 1918, red. F. Hadler, M. Mesenhdller, Leipzig 2007, s. 99-133;
J.J. Kulezycki, Polish Historians in the United States and Canada, ,,The Polish Review” 2008,
z. 4, s. 457-465; S. Lukasiewicz, Federalistyczne atrybuty historiografii Oskara Haleckiego,
,Rocznik Instytutu Europy Srodkowo—Wschodniej” 2003, nr 1, s.12-29; R. Stobiecki, Klio
na wygnaniu. Z dziejow polskiej historiografii na uchodzstwie w Wielkiej Brytanii, Poznan
2005; P. Wandycz, Oskar Halecki i jego koncepcja Europy Srodkowo—Wschodniej, ,,Rocznik
Instytutu Europy Srodkowo—Wschodniej” 2007, nr 5, s. 45-51. Ze zrozumiatych wzgledow
nie wszystkie musza by¢ Autorowi znane, nie ma on takze obowiazku odwotywac si¢ do

7 Zostata ona przestana uczestnikom konferencji Halecki i jego obraz Europy, zorganizowanej w Lodzi
w dniach 19-20 X1 2010 r. Materiaty z niej wkrotce ukaza si¢ drukiem. Jest to pierwsze z cyklu spotkan
poswigconych Haleckiemu, ktore pragnie zorganizowac¢ Instytut Historii Uniwersytetu Lodzkiego.
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nich, ale w pierwszym ukazujacym si¢ w niepodlegtej Polsce wyborze prac Haleckiego warto
bytoby jednak umiesci¢ je choéby przypisie.

Wreszcie trzecia kwestia dotyczy zamieszczonej na koncu pracy bibliografii prac
0. Haleckiego. W swoich zasadniczych ramach jest ona przedrukiem bibliografii zamiesz-
czonej swego czasu w emigracyjnych ,,Tekach Historycznych”, w kilkunastu miejscach je-
dynie uzupelniona zostata przez J. Ciska. Ta informacja takze powinna znalez¢ si¢ w ksiaz-
ce. Dodam takze, ze wydrukowana bibliografia jest mocno nickompletna. W przywolywane;j
przez J. Ciska kolekcji Oskara Haleckiego znajdujacej si¢ Polskim Instytucie Naukowym
w Nowym Jorku odnalaztem ponad dwadzieScia pozycji bibliograficznych pominigtych
w ksiazce Oskar Halecki. Historyk — szermierz wolnosci®.

Inny problem, wymagajacy dalszych zmudnych poszukiwan, wiaze si¢ z potrzeba zesta-
wienia polskich i obcojgzycznych recenzji i omowien prac samego Haleckiego. Zestawienie
takie pozwolitoby nam, wspotczesnym badaczom, wyrobi¢ sobie poglad na miejsce autora
monografii krélowej Jadwigi w migdzynarodowym zyciu naukowym. Tylko tytutem przykta-
du podam, ze niemieckie wydanie The Borderlands z 1957 r. miato ponad osiemdziesiat (sic!)
recenzji i omowien w prasie zachodnioniemieckiej i austriackie;j.

Mimo zasygnalizowanych uwag krytycznych warto doceni¢ znaczenie ksiazki po§wigco-
nej postaci autora Dziejow unii jagiellonskiej. Rola do pewnego stopnia pioniera w badaniach
nad Haleckim i popularyzatora jego dorobku, jaka wybrat sobie J. Cisek, zwykle nie jest
rola wdzigczna. Mimo to koncowa ocena pracy przepetniona jest pewna ambiwalencja. Jako
ksiazka popularyzatorska niewatpliwie spelni ona swoje zadanie. Mam nadziejg, ze zachgci
badaczy do bardziej wnikliwych studidéw nad ta postacia, poszerzajac tym samym zastgpy
przysztych ,haleckologow”. Rozczarowanie wiaze si¢ z jej walorami warsztatowymi. Z tej
perspektywy moze ona stanowi¢ zaledwie pierwszy krok na drodze do wszechstronnej mo-
nografii poswigconej temu jednemu z najbardziej znanych i cenionych dziejopisow polskich
XX w.

Pora na podsumowanie. Nalezy podkresli¢, ze obie prace, cho¢ w niejednakowym stop-
niu, maja charakter nowatorski. Wpisuja si¢ w postulowana potrzebg wyjscia w badaniach
nad emigracja poza horyzont poznawczy historii politycznej. Co ciekawe, obie wydane zosta-
ly przez Instytut Pamigci Narodowej, dotychczas powszechnie kojarzony z badaniami przede
wszystkim nad aparatem represji i opozycja z czasdéw PRL. Zarowno w ksiazce Lukasiewicza,
jak 1 u Ciska dostrzec mozna dazenie do ukazania zasadniczych rozwazan na szerszym tle,
nie ograniczonym jedynie do kontekstu polskiego. Wreszcie ze wzgledu na podjeta tematyke
moga one potencjalnie odegrac rolg inspirujaca w dalszych studiach nad fenomenem Drugiej
Wielkiej Emigracji.
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