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Tragikomedia pomytek. Na marginesie biografii
gen. Stawoja Felicjana Sktadkowskiegol

Z roku na rok przybywa ksigzek poswieconych czotowym postaciom zycia spotecznego ipo-
litycznego 11 Rzeczypospolitej. W$rod autoréw nowych prac przewazajg reprezentanci miode-
go pokolenia historykéw, co wypada uznac za zjawisko krzepigce. Niestety, oczekiwania nader
czesto nie znajdujg potwierdzenia w rzeczywistosci. Wiele wydanych ostatnio biografii ma ra-
czej watpliwg warto$¢ naukowa. Zaliczy¢ do nich trzeba pierwsza biografie generata Stawoja
Felicjana Sktadkowskiego piéra Arkadiusza Adamczyka.

Zamieszczone we wstepie deklaracje Autora sygnalizujg, ze czytelnikowi przyjdzie obco-
wac z dzietem suigeneris. Zamiar ,,jak najpetniejszego ukazania postaci Stawoja Sktadkowskie-
go na tle wydarzen, w jakich przyszto mu uczestniczy¢, jak réwniez podjecie préby oceny tej
jednej z najbardziej kontrowersyjnych osobistosci” w naukowej biografii wydaje sie naturalny.
Niepokdj budzg jednak stowa: ,,Wiekszo$¢ ocen ferowanych przeze mnie zdeterminowana by-
ta moim osobistym stosunkiem do postaci. W catej bowiem rozciagtosci nie zgadzam sie z funk-
cjonujacym powszechnie stereotypem tepego zupaka, maniaka »stawojek« iradosnego »byczo
jest«”. Dalej Adamczyk wyjasnia, dlaczego jego praca ,,nie rosci sobie pretensji do bycia osta-
teczng linig obrony oraz do przyjecia na siebie ciezaru rehabilitacji”. Godzitoby to wszak ,,po
czesci” w intencje Skiadkowskiego, ktdry ,,sprzeciwiat sie podejmowaniu w jego imieniu ja-
kichkolwiek form obrony. Twierdzit po prostu, ze nie uczynit w swym zyciu nic, co mogtoby ta-
kiej obrony wymagaé” (s. 10). Zrodta tak waznej informacji Autor nie wyjawit.

Bibliografia pracy na pozdr prezentuje sie okazale. Otwierajg lista wykorzystanych 26 zes-
potéw pochodzacych z 9 archiwéw krajowych i zagranicznych (Archiwum Akt Nowych, Cen-
tralnego Archiwum Wojskowego, Archiwum PAN w Warszawie, Archiwum Uniwersytetu Ja-
giellonskiego, Archiwum Zaktadu Dokumentacji Instytutu Historii PAN w Krakowie, Archi-
wum Instytutu Jézefa Pitsudskiego w Londynie, Archiwum Instytutu Gen. Sikorskiego, Public
Record Office oraz Archiwum Tadeusza Katelbacha, znajdujgcego sie w rekach prywatnych).
Autor przeprowadzit kwerende takze w zbiorach rekopi$miennych Biblioteki Narodowej, Bib-

1 A. Adamczyk, Generatdywizji Stawoj Felicjan Sktadkowski (1885-1962). Zarys biografiipolitycznej, Torun
2001, Wydawnictwo Adam Marszatek, ss. 348.
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lioteki Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich, Biblioteki PAU i PAN w Krakowie, Biblioteki
Jagiellonskiej, Biblioteki Uniwersytetu Warszawskiego, Archiwum Emigracji Biblioteki Uni-
wersytetu Mikotaja Kopernika oraz Biblioteki Polskiej w Londynie (facznie 17 sygnatur i 1ko-
lekcja). Spis wydawnictw zrodtowych zawiera 20 pozycji. Wykaz pamietnikdw liczy ich 62. Do-
petniaja go 2 relacje uzyskane przez Autora. Siegnat on ponadto do wybranych numeréw 17 ga-
zet i czasopism. Zestawienie literatury przedmiotu obejmuje 111 artykutdw i ksigzek.

Blizsze zaznajomienie sie z bibliografig oraz przypisami dowodzi jednak, ze Autor dopuscit
sie pewnej mistyfikacji. Zwyczajem Adamczyka jest bowiem odwotywanie sie do kolekcji archi-
walnych w celu potwierdzania faktéw i opinii powszechnie znanych lub majacych juz swe od-
zwierciedlenie w historiografii. Zapewne sadzi on, ze wskazanie pojedynczych dokumentéw
(czesto o marginalnym dla tematu znaczeniu) upowaznia go do sugerowania czytelnikowi zna-
jomosci catych zespotow, sktadajacych sie czasami z dziesigtkow kartondw lub setek teczek.
Mnozenie materiatow rekopismiennych utatwito natomiast pomijanie edycji tekstow nale-
zacych przyktadowo do spuscizny J6zefa Bellerta czy tez J6zefa Godlewskiego. Relacji Jana Je-
rzego Zaleskiego nie przytoczyt Autor ani razu, chociaz dziekuje za nig we wstepie. Podobnie
rzecz sie ma ze wspomnieniami Bronistawa Nietykszy oraz korespondencja Jerzego Giedroy-
cia z Andrzejem Bobkowskim i Melchiorem Wankowiczem. ,,Dekoracyjng” li tylko funkcje
petnig z kolei opracowania J6zefa Becka, Wiadystawa Grabskiego, Wactawa Stachiewicza, pa-
mietniki Tadeusza Alfa-Tarczynskiego, Henryka Dzendzela, Wactawa Jedrzejewicza, Alfreda
Poninskiego, a takze Macieja Rataja. Identyczna role Adamczyk przypisat monografiom m.in.
Andrzeja Chojnowskiego, Mirostawa Dymarskiego, Janusza Farysia, Krzysztofa Kawalca,
Wiadystawa T. Kuleszy, Jana taczowskiego, Waldemara Parucha, Adama Préchnika, Tadeu-
sza P. Rutkowskiego, Whodzimierza Sulei i Romana Wapinskiego. ,,Hurtowe” zas$ potraktowa-
nie prac Celie Heller, Paula Johnsona, Normana Daviesa, Ezry Mendelsohn, Anthony’ego Po-
lonsky’ego, Richarda Watta, Edwarda D. Wynota Jr. $wiadczy o osobliwych predylekcjach Au-
tora.

Poza sferg zainteresowania Adamczyka znalazly sie dobrze znane historykom relacje Fer-
dynanda Goetla, Eugeniusza Kwiatkowskiego, Leona Mitkiewicza, Kajetana Morawskiego,
Wihadystawa Poboga-Malinowskiego, Janusza Rakowskiego lub Zygmunta Wendy*. Zignoro-
wat on edycje wspomnien legionowych, tom sejmowych komentarzy Bernarda Singera. Nie za-
dat sobie takze trudu, aby zapoznac si¢ z gtosami $wiadkdw i uczestnikéw opisywanych wyda-
rzen, drukowanymi na tamach czasopism emigracyjnych3 Pr6zno szukaé w bibliografii waz-
kich opracowann Mariana Marka Drozdowskiego, Jerzego Halbersztadta, Jana Kesika, Zbig-
niewa Landaua, Jacka M. Majchrowskiego, Ryszarda Mirowicza, Mirostawy Papierzyniskiej-
-Turek, Marii Pasztor, Jerzego Tomaszewskiego, Ryszarda Torzeckiego czy lwo Werschlera4

. F. Goetel, Czas wojny, Londyn 1955; E. Kwiatkowski, Dziennik czynnosci Ministra Skarbu, oprac. J. Ra-
kowski, ,,Zeszyty Historyczne” 1991, nr 96; L Mitkiewicz, WWbjsku Polskim 1917-1921, Londyn 1976;
K Morawski, VWspormnienia zpracy wMinisterstwie Skarbu (odgrudnia 1936 dopazdziernika 1939), ,,Kultu-
ra” 1950, nr 2-3; W Pobdg-Malinowski, Na rumunskim rozdrozu. (Fragmenty wspomnier), ,,Kultura”
1948, nr 7-10; J. Rakowski, Diariusz wizeSniowego dramatu, ,,Zeszyty Historyczne™ 1977, nr 39; Z. \Wenda,
Z marszatkiem Smighym \Wspormienia, ,.Zeszyty Historyczne” 1991-1992, nr 98-101.

3 Wspomnienia legionowe, pod red. S. Falkiewicza, J. Jedrzejewicza, t. 1-2, Warszawa 1924-1925; Za kra-
tami wiezien i drutami obozow (Wspomnienia i notatki wiezniGwideowych z lat 1914-1921), pod red. J. Sta-
chiewicza, W Lipinskiego, t. 1-2, Warszawa 1931; B. Singer, Od Wtosa do Stawka, Paryz 1962

4 M M Drozdowski, Politykagospodarcza rzadupolskiego 1936-1939, Warszawa 1963; J. Halbersztadt,/o-
zefPitsudski a mechanizm podejmowania decyzji wojskowych wiatach 1926-1935, ,,Przeglad Historyczny”
1983, z. 3; idem, JozefPitsudski ijego wspolpracownicy wobecproblemu wybordwparlamentarnych wlatach
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Czytelnik nie odnajdzie réwniez na kartach biografii Skladkowskiego $ladéw kwerendy w do-
kumentacji archiwalnej resortu spraw wewnetrznych Il Rzeczypospolitej, a przeciez byt on naj-
dtuzej urzedujacym jego szefem. Przyczyny pominiecia przez Autora tego iwielu innych zespo-
tow nalezacych do zasobdw AAN pozostajg tajemnica. Brak srodkow finansowych pozbawit
Adamczyka mozliwosci korzystania ze zbiorow Instytutu Jozefa Pitsudskiego w Nowym Jorku.
Nic jednak nie stato na przeszkodzie, aby zapoznat sie on z przechowywanymi w rembertow-
skim CAW aktami Legionéw Polskich, Polskiej Organizacji Wojskowej, Gabinetu Ministra
Spraw Wojskowych, 11 Wiceministra tego resortu.

Biografia ostatniego przedwrzesniowego premiera Il Rzeczypospolitej sktada sie z czte-
rech rozdziatéw w naturalnym dla tego typu prac uktadzie chronologicznym.

Rozdziat | dotyczy mtodzienczego okresu zycia Sktadkowskiego, jego udziatu w walce
o niepodlegtos¢ Polski oraz kariery wojskowej do 1926 r. Pozwala on wyrobic¢ sobie opinie o ce-
chach pisarstwa Adamczyka. Juz pierwszy akapit zawiera btedng informacje, ze bohater pracy
byt jedynakiem. Odnaleziong wzmianke o bracie Autor potraktowat jako niewiarygodng,
stwierdzajac z calg stanowczoscia, ze Sktadkowski nigdy nie wspominat w pamietnikach
0 swym rodzenstwie, wiadomosci o nim nie ma réwniez w,,dostepnym badaczom materiale do-
kumentacyjnym” (s. 12). Nic podobnego, dowoddw zachowalo sie wiele. Wystarczyto podazy¢
Sladem wspomnien generata, aby dowiedzie€ sie, ze jego brat i trzy siostry (czwarta zmarta we
wczesnym dziecinstwie) zapisali w historii Polski wkasng karte. Adamczyk nie miatby co do tego
zadnych watpliwosci gdyby, tak jak deklarowat, przeprowadzit rzetelng kwerende w nalezagcym
do zbiorow BUMK archiwum Stawoja i Jadwigi Sktadkowskich.

Czytelnik biografii ostatniego urzedujacego nad Wistg premiera Il Rzeczypospolitej nie
dowie sie, ze jego przodkowie wywodzili sie z podlaskiej szlachty zagrodowej. Dane mu jednak
bedzie poznac fantazje Adamczyka na temat cech charakteru odziedziczonych ,,pono¢” po ro-
dzicach. Niedostatek zrddet nie przeszkodzit bowiem Autorowi zestawi¢ obszernego katalogu
przymiotow matzonkéw Skiadkowskich i nakresli¢ obrazu stosunkéw panujacych ,,zapewne”
wrodzinie (s. 13). Konfabulacji Arkadiusz Adamczyk nie wyrzekt sie rdwniez, charakteryzujac
kieleckie lata szkolne oraz niefortunny poczatek studiow medycznych Sktadkowskiego w War-
szawie. Na jakiej podstawie zostat on zaliczony w poczet aktywistdw ,,Spojni” — akademickiej
ekspozytury PPS? Dlaczego omawiajac udziat Sktadkowskiego w manifestacji na placu Grzy-
bowskim 13 XI 1904 r., po ktorej trafit do celi Pawiaka, Autor postanowit przekrecic i ,,ubar-
wié” pozostawione przez niego relacje, nie powotujac sie zresztg na nie w przypisie? Jak to sie
stato, ze Adamczyk nie dostrzegt akcesu Sktadkowskiego do PPS? Czyzby uwazat ten wybdr
ideowy za epizod mniej godny odnotowania niz skrupulatnie wyliczone adresy stancji bohatera
monografii podczas studiow w Krakowie?

Nonszalancka postawa Autora wobec zrédet obnazyta stan jego wiedzy i poziom kwalifika-
cji badawczych. Wszystko wskazuje na to, ze zrozumienie czytanych prac utrudnia Adamczy-

1926-1928, ,,Dzieje Najnowsze™ 1984, z. 1; J. Kesik, Zaufany Komendanta. BiografiapolitycznaJana Hen-
ryka Jozewskiego 1892-1981, Wrockaw 1995; Z. Landau, J. Tomaszewski, Gospodarka Polski miedzywojen-
nej 1918-1939, t. 4, Lata interwencjonizmu paristwowego 1936-1939, Warszawa 1989; J. M. Majchrowski,
Geneza politycznych ugrupowan katolickiech. Stronnictwo Pracy, grupa ,,Dzis i Jutro”, Paryz 1984, R Miro-
wicz, Edward Rydz-Smighy, Warszawa 1988, M. Papierzyniska- Turek, Miedzy tradycja a rzeczywistoscia,
Paristwo wobec prawostawia 1918-1939, Warszawa 1989; M Pasztor, Polska w oczach francuskich két
rzadowych wlatach 1924-1939, Warszawa 1999; J. Tomaszewski, Preludium Zagtady. \Wygnanie Zydéwpol-
skich zNiemiec w1938r., Warszawa 1998; R. Torzecki, Kwestia ukrairiska wPolsce wlatach 1923-1929, Kra-
kéw 1989; I. Werschler, Z dziejéw obozu belwederskiego. Tadeusz Hotowko, zycie i dziatalnos¢, Warsza-
wa 1984,
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kowi nad wyraz bujna wyobraznia. Zdumiewa tatwos¢, z jakg zmysla on szczeg6ty biografii
Sktadkowskiego i nadaje swym czesto absurdalnym hipotezom range pewnikow.

Ponad potowa rozdziatu | poswiecona zostata legionowej epopei Skfadkowskiego. Nie wy-
daje sie jednak, aby Autor uznat ten fragment biografii przysziego premiera za szczegdlnie
wazki. Powod byt bardziej prozaiczny. Zaden inny okres zycia gen. Sktadkowskiego nie zostat
udokumentowany przez niego samego réwnie doktadnie, jak lata Wielkiej Wojny. Zadanie, ja-
kie Adamczyk wyznaczyt sobie, polegato wgruncie rzeczy na streszczeniu Mojej stuzby w Bryga-
dzie. W efekcie zamiast analizy problemu czytelnik otrzymat kronike wydarzen. Autor nie do-
konat rekonstrukcji $wiatopogladu Sktadkowskiego. Decyzje o zaciggnieciu sie w szeregi
Strzelcéw ttumaczyt wptywem agitacji, przypuszczajac, ze do jej podjecia mogto sie takze przy-
czynic... ,,ojcowskie wychowanie w duchu patriotyzmu” (s. 20). Zupetnie nie zainteresowat
Adamczyka proces ksztattowania si¢ etosu legionowego, determinujacego pdzniej zachowania
nie tylko bohatera pracy, lecz takze znacznej czesci establishmentu sanacyjnego. Swa uwage
skupit na osiagnieciach Sktadkowskiego w zakresie organizacji i szkolenia stuzby sanitarnej
| Brygady. Wedtug tego samego schematu omdwit jego pobyt w obozie internowania. Z sobie
tylko wiadomych powodéw Autor nie siegnat po petng wersje wspomniet Sktadkowskiego
z Beniaminowa, kontentujac sie wypisami, zalecanymi do uzytku w szkotach powszechnych.
Rezygnujac zas$ z wyzyskania wiekszej liczby relacji towarzyszy broni bohatera pracy, nie mogt
pokusié sie —gdyby nawet zamierzat to uczyni¢ — o ocene roli Sktadkowskiego wspotecznosci
legionowej. Przytoczenie barwnej charakterystyki nakreslonej przez Juliusza Kadena-Ban-
drowskiego w 1915 r. z pewnoscig nie wyczerpato kwestii.

Dziatalno$¢ Sktadkowskiego na terenie Zagtebia Dabrowskiego jesienig 1918 r. Autor
skwitowat zaledwie kilkoma zdaniami. Nie podjat préby wyjasnienia zwigzkdw pomiedzy kie-
rowanym przez niego sosnowieckim kotem samopomocy bytych legionistéw a strukturami Pol-
skiej Organizacji Wojskowej i Milicji Ludowej PPS, ktdre wziety na siebie ciezar przejecia wia-
dzy z rak okupantéw. Bezzasadnie stwierdzit natomiast, ze kpt. Sktadkowski zostat w listopa-
dzie 1918 r. mianowany komendantem wojskowym Zagtebia, co w praktyce oznaczato takze
Lnajwyzsze zwierzchnictwo cywilne” (s. 56). Adamczyk nie poszerzyt takze stanu wiedzy
0 przebiegu stuzby wojskowej bohatera monografii podczas wojny polsko-bolszewickiej. Prze-
milczatjego debiutanckie teksty literackie drukowane wtedy na tamach ,,Zotnierza Polskiego”.
Wyolbrzymit z kolei zastugi w sferze organizacji pracy formacji sanitarnych wielkich jednostek
kawalerii. Zasugerowat nawet, iz zakoriczyt on wojne ,,opromieniony stawa wybitnego lekarza
wojskowego, zardwno praktyka, jak i teoretyka medycyny wojskowej” (s. 60). Bardziej przeko-
nujaco brzmig jednak opinie wystawione w tym okresie Sktadkowskiemu przez przetozonych.
Szkoda, ze Adamczyk nie przywotat oprécz nich uzasadnienia wnioskéw o nadanie mu Krzyza
Virtuti Militari V klasy, Krzyza Walecznych (czterokrotnie) i Krzyza Niepodlegtosci.

Odtwarzajac po pobieznej lekturze wspomnien Sktadkowskiego kolejny etap jego kariery
wojskowej, Adamczyk uproscit obraz stosunkdw, jakie zapanowaty w armii polskiej wraz z na-
staniem pokoju. Dziatalno$¢ Francuskiej Misji Wojskowej w Polsce powodowata wprawdzie
szereg napiec, a nawet konfliktow natury merytorycznej, politycznej lub ambicjonalnej, brak
jednak podstaw do wystawienia jej oceny negatywnej. Pomimo zatargdw z szefem sanitarnym
Misji ptk. Sktadkowski mogt nie tylko realizowaé whasne koncepcje szkoleniowe, lecz takze
podnosi¢ swe kwalifikacje, o czym najlepiej Swiadczy skierowanie na elitarny kurs w Ecole
Supérieure de Guerre. Zwykta umiejetnos¢ czytania nie pozwala odkryc¢ gtebokiego rozczaro-
wania ,,poziomem szkolenia medycznego we francuskiej Wyzszej Szkole Wojennej”, ktére we-
dhug Autora ,,przebija sie przez karty wspomnien” Sktadkowskiego (s. 66). Prawdopodobnie
uniemozliwia to réwniez znajomos¢ Listow lekarza wojskowego, nadsytanych przez niego do re-
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dakcji ,,Lekarza Wojskowego”. Z czytania zamieszczonej w periodyku korespondencji Adam-
czyk przezornie zrezygnowat. Oszczedzit tez sobie studiowania tekstéw fachowych gen. Sktad-
kowskiego, zapewniajgc pochopnie, ze zostata juz dokonana ,,celna analiza tejze twdrczosci”
(s. 64). Bynajmniej.

Autor nie zdotat ustalic, jaka role odegrat Sktadkowski w konspiracyjnych przedsiewzie-
ciach pitsudczykéw poprzedzajacych przewr6t majowy. Odnalazt wszakze i zacytowat doku-
ment potwierdzajacy obecno$¢ szefa departamentu sanitarnego 15 XI 1925 r. w Sulejow-
ku. Warto to podkresli¢, albowiem odpowiedz gen. Wiadystawa Sikorskiego na meldunek
gen. Sktadkowskiego informujacy o udziale w demonstracji stanowi wazny przyczynek do na-
dal niedostatecznie rozpoznanego okresu zycia 6wczesnego ministra spraw wojskowych.

W zakoriczeniu rozdziatu Adamczyk omowit okolicznosci ponownego matzenstwa
gen. Skfadkowskiego, a wiec zmiane wyznania na ewangelicko-reformowane i rozwéd z do-
tychczasowg potowicg —Jadwiga z Szolléw. Nie wiedzie¢ czemu utrzymuje jednak, iz uniewaz-
nienie pierwszego zwigzku nastgpito 14 V 1926 r., skoro wedtug zacytowanego w przypisie
in extenso (po co?) aktu Kolegium Wilenskiego Ewangelicko-Reformowanego nastgpito to
8 dni wezesniej. Niepodobna zgadna¢ rowniez, dlaczego drugg zone gen. Sktadkowskiego —
Germaine Suzanne Leboeuf (1° Coillot) z uporem nazywa ,,Zermeng” [sic!]. Wprawdzie cza-
sami uzywano spolszczonej formy jej imienia, ale czyniono to zgodnie z zasadami ortografii,
bez sygnalizowania potrzeby kontaktu z logopedg . Aby nie wraca¢ juz do spraw drugiego
matzenstwa bohatera monografii, nalezy sprostowac btedne twierdzenie Adamczyka, ze gen.
Sktadkowski ,,0 swej francuskiej matzonce nie napisat ani jednego stowa” (s. 147). Nosit sie bo-
wiem z zamiarem poswieceniajej odrebnego tomu wspomnieri pod tytutem: Minon —moj Ma-
ty Dzieciak. Minon — mon Petit Gosse... Cztery opowiadania z tego cyklu ukazaty sie w latach
1964-1965 na tamach ,,Wiadomosci”, reszta niestety sptoneta. Autor znieksztatcit takze infor-
macje o losach dwach (nie trzech) chtopcow adoptowanych przez Stawoja i Germaine Sklad-
kowskich. Radostaw Koztowski byt siostrzericem premiera, ktory cho¢ opiekowat sie nim do
konca swych dni, nigdy go nie usynowit. Whrew zapewnieniu Adamczyka miejsce i data $mierci
Germaine sg doktadnie znane: Tel Awiw 9 X 1945 r. Metryka zgonu oraz $wiadectwo woli po-
wrotu na tono Kosciota rzymskokatolickiego znajduje sie w BUMK.

Rozdziat Il traktuje o dziatalnosci gen. Sktadkowskiego jako wysokiego urzednika pan-
stwowego w latach 1926-1936. Pytanie o przyczyny jego awansu do establishmentu sanacyjne-
go wciaz pozostaje bez odpowiedzi. Autor nie prébowat nawet rozstrzygnaé, czy polecenie ob-
jecia przez bohatera pracy urzedu komisarza rzadu na miasto stoteczne Warszawe byto samo-
dzielng inicjatywa gen. Gustawa Orlicza-Dreszera, czy tez realizowat on tylko spontaniczng
decyzje Jozefa Pitsudskiego lub przygotowany wczesniej scenariusz zmian kadrowych. Wyeks-
ponowat ,,brak doswiadczenia i kompetencji” Sktadkowskiego do sprawowania tak odpowie-
dzialnej funkcji. Za niezbity dowdd dyletanctwa majgcego ,,natychmiastowe skutki polityczne”
Autor uznat wydany 14V 1926 r. rozkaz rozpedzenia komunistycznego wiecu w \Warszawie.
Przypuszczalnie, aby mysl ta zakarbowata sie w pamieci czytelnika, zamiescit obok karykature
przedstawiajgcg gen. Skfadkowskiego z rewolwerem i ogromng patkg w dioniach na tle dzie-
sigtkowanej przez policje demonstracji. Oryginat wydrukowaty w 1943 r. moskiewskie ,,Nowe
Widnokregi”.

Charakteryzujac formy aktywnoSci pierwszego po przewrocie majowym komisarza rzadu
wstolicy, Adamczyk podazat Sciezka wytyczong przez pamietniki Sktadkowskiego. Wysitki bo-
hatera monografii w zakresie poprawy funkcjonowania administracji paristwowej podczas pia-
stowania przez niego teki ministra spraw wewnetrznych ukazatl, odwotujgc sie do rdwnie
skromnej bazy. Dlatego tez horyzont badawczy Autora objat jedynie inspekcje terenowe
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gen. Skiadkowskiego, ktorych kulminacje stanowi¢ miaty—jak pochopnie mozna wnioskowac
z biografii — sprawdziany czystosci szaletow. Zaniedbujac lekture ,,Dziennika Urzedowego
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych”, Adamczyk pozbawit si¢ mozliwosci nabrania wyobraze-
nia o naturze i skali zarzadzen szefa resortu, majacych na celu usprawnienie funkcjonowania
podlegtych mu urzedéw lub normalizacje stosunkéw w rozlicznych sferach zycia publicznego.
Tymczasem dopiero skrupulatna analiza wydanych przepiséw, obejmujaca rowniez skutki za-
stosowania ich w praktyce, pozwala sprawiedliwie oceni¢ administracyjne poczynania Skiad-
kowskiego.

Polityczny aspekt czynnosci bohatera monografii na stanowisku ministra spraw wewnetrz-
nych w ujeciu Adamczyka budzi powazne kontrowersje. Historia zmagan obozu sanacyjnego
z opozycja parlamentarng znana jest na tyle dobrze, ze pobiezne omawianie jej przez Autora
wypada uznac za zabieg chybiony. Niedostateczne opanowanie przez niego umiejetnosci se-
lekeji i gradacji probleméw powoduje, ze posta¢ Sktadkowskiego dostownie ginie w gaszczu
dat, nazwisk oraz wydarzen. Zamiast kurczowo trzymaé sie chronologii Adamczyk winien
wskaza¢ najwazniejsze ptaszczyzny aktywnosci ministra i gruntownie je zbadaé. Czytelnik bio-
grafii mogthby wowczas wyrobic sobie zdanie o zapatrywaniach generata na zagadnienia ustro-
jowe, blizej zapoznac sie z jego stanowiskiem wobec kwestii mniejszosci narodowych, a takze
wewnetrznych oraz miedzynarodowych zagrozen bezpieczenstwa panstwa. Doprawdy trudno
wprost poja¢, dlaczego Adamczyk, kwestionujacy stuszno$¢ pejoratywnych ocen wystawianych
gen. Sktadkowskiemu przez wspétczesnych i potomnych, nie starat sie pokaza¢ go jako czto-
wieka o wykrystalizowanych pogladach spoteczno-politycznych, lecz réwnocze$nie wiernego
ponad wszystko idei niepodlegtej Rzeczypospolitej? Czemu zmarnowat okazje pogitebienia
znajomosci metod oraz instrumentdw, za pomocg kt6rych minister realizowat powierzone mu
zadania na przykfad wzakresie zwalczania opozycji parlamentarnej i ukrainskiej irredenty? Co
sprawito, ze wzbraniat sie rozstrzygna¢, wjakim stopniu byt on architektem, awjakim tylko wy-
konawcg polityki wewnetrznej obozu belwederskiego?

Nie wnoszac niczego nowego do dyskusji 0 mechanizmach podejmowania decyzji na naj-
wyzszych szczeblach regimel sanacyjnego, Adamczyk grzeszy brakiem precyzji w odczytywa-
niu zrodet i relacjonowaniu dotychczasowych ustalen historiografii. Twierdzi on, ze Sktadkow-
ski uczestniczyt w tworzeniu struktur Bezpartyjnego Bloku Wspdtpracy z Rzagdem. Na pod-
stawie wskazanej w przypisie dokumentacji dowies¢ tego nie sposéb. Prawdopodobnie Autor
miat na mysli koordynowanie przez niego dziatan administracji zmierzajacych do zagwaranto-
wania ugrupowaniu sukcesu wyborczego. Omdwieniu ich poswiecit zresztg dalszg cze$¢
swychwywoddw. Uchylit sie wszakze przed ustaleniem zasadnos$ci wysuwanych wobec ministra
oskarzen o bezprawne spozytkowanie funduszy panstwowych na kampanie wyborcza BBWR.
Zapewne nie byly mu znane rezultaty pracy komisji obywatelskiej, przed ktérg minister ztozyt
zeznania, jeszcze zanim odmowit ich cztonkom Trybunatu Stanu. Zbyt daleko posunat sie
Adamczyk, gtoszac, ze Pitsudski w czerwcu 1929 r. zagrozit Ignacemu Daszyniskiemu ,,uzyciem
sity w wypadku nieprzyjecia proponowanego przez rzad projektu zmian konstytucji” (s. 114).
Jego spekulacje na temat przynalezno$ci bohatera monografii do grona ludzi uznanych przez
Pitsudskiego u progu niepodlegtosci za najlepszych kandydatéw na ,,dzieci wdowy” (s. 119) na-
lezy okresli¢ mianem niepowaznych. Zaabsorbowany nimi Adamczyk nie zauwazyt, iz generat
uzyskat mandat poselski wwyborach ,,brzeskich”, awiec nie ,,uwierczyt” nim swej politycznej
karieryw 1935r. (s. 153). Stosunki polsko-ukrainskie na poczatku lat 30. byty natomiast znacz-
nie bardziej skomplikowane, niz to sie Autorowi wydaje (s. 130-133). Odpowiedzialnos$¢ za ich
stan ponosit wznacznej mierze wiasnie szef resortu spraw wewnetrznych. Nieprzypadkowo tez
wiasnie on kierowat pacyfikacjg Galicji Wschodniej.



ARTYKULYRECENZYJNEI RECENZIE 149

Niewiele miat do powiedzenia Autor o wypelnianiu przez gen. Skfadkowskiego obowigz-
kéw 11 wiceministra spraw wojskowych i szefa Administracji Armii. Zaniechat analizy nale-
zacej do jego kompetencji polityki budzetowej resortu, poprzestajac na konstatacji, iz dawato
mu to ,,jedna z najwazniejszych pozycji w hierarchii ministerialnej”. Podane przez Adamczyka
zapisy bibliograficzne wystapien sejmowych bohatera pracy uciesza czytelnikdw posiadajacych
w swoich domowych ksiegozbiorach komplet rocznikow sprawozdan stenograficznych z po-
siedzen parlamentu. Pozostali muszg zadowoli¢ sie informacja o reprezentowaniu przez Il wi-
ceministra ,,interesow wojska wobec czynnikéw cywilinych” (s. 137). Stanowisko generata wo-
bec zadan rodzimego przemystu zbrojeniowego oraz priorytetow procesu modernizacji armii
Adamczyk zdotat wyrazi¢ w kilku zdaniach nie popartych wynikami badar\ zrédtowych. Réwnie
fatwo przyszto mu postawic zarzut stronniczosci w polityce awansowej, polegajgcej na przyzna-
waniu preferencji oficerom administracyjnym i lekarzom wojskowym (s. 139).

Wzajemne relacje pomiedzy Sktadkowskim a Pitsudskim frapowaty zrazu opinie publiczng
Il Rzeczypospolitej, a nastepnie przynajmniej dwie generacje jej historykow. Darujac sobie
poszukiwanie motywdw bulwersujacego zachowania Sktadkowskiego, Adamczyk uniknat tym
samym konieczno$ci zmierzenia sie z pytaniem, czyjego postawa byta w Srodowisku pitsudczy-
kéw ewenementem, czy tez ,,wyjatkowos¢” ministra polegata na publicznym przyznaniu sie do
uczu¢ zywionych wobec Komendanta? Refleksja Autora nad wptywem Strzepdw meldunkéw
na uksztattowanie wizerunku gen. Sktadkowskiego w memuarystyce i historiografii nie prze-
kroczyta natomiast progu banatu. Sytuowanie bohatera monografii na tle Walerego Stawka,
Aleksandra Prystora, a nawet Jozefa Becka, Kazimierza Switalskiego i Bolestawa Wienia-
wy-Dlugoszowskiego wypada nazwa¢ kompletnym nieporozumieniem. Wihasciwym dla niego
punktem odniesienia w elicie sanacyjnej byly bowiem postaci miary Kazimierza Fabrycego,
Romana Goreckiego lub Mieczystawa Norwida-Neugebauera. Ustalenie pozycji gen. Sktad-
kowskiego w obozie belwederskim najwyrazniej przyprawito Adamczyka o zawr6t glowy, po-
niewaz wjednym akapicie twierdzit najpierw, ze jego wptyw na decyzje polityczne byt ,.w grun-
cie rzeczy niewielki”, potem zaliczyt go do grupy ,,putkownikéw”, ,,.w ktérej gestii znajdowat sie
najwiekszy wptyw na podejmowane decyzje”, aby wreszcie oznajmi¢ ,,ranga jego w ekipie
rzadzacej nie jest az tak niska, jak mogtoby sie na poz6r wydawac, cho¢ niewatpliwie pozycja
Sktadkowskiego nie byla az tak wysoka, jak czasem zdarzato sie przedstawiac to opozycji”
(s. 116-117).

Rozdziat 11 dotyczy sprawowania przez bohatera monografii urzedu prezesa Rady Mini-
strow. Podstawowym mankamentem najwazniejszej czesci pracy jest jej konstrukcja, a Scislej
brak przemyslanej konstrukcji. Autor zdobyt sie wprawdzie na zmiane konwencji chronolo-
gicznej na chronologiczno-problemowa, ale nie przeprowadzit juz hierarchizacji zagadnien.
Narastajgce w trakcie lektury rozdziatu wrazenie chaosu pogtebity jeszcze ktopoty Adamczyka
z prawidtowym wykorzystaniem zrédet pamietnikarskich. Nie bardzo wiadomo, jak czytelnik
powinien traktowac wypisy z nich, pozbawione komentarza, liczace nawet po kilkadziesigt
wersow. Jako porte-parolel

Omawiajac okolicznosci desygnowania Sktadkowskiego na stanowisko szefa rzadu, Adam-
czyk utrzymuje, iz przesadzity o tym jego administracyjne kwalifikacje, wysoko ocenione przez
obydwu lideréw rywalizujacych ze sobg frakcji obozu rzadzacego. Zwazywszy na prowizorycz-
ny charakter gabinetu i zaoferowanie przysztemu premierowi niemal petnej obsady stanowisk
ministerialnych, wydaje sie to raczej mato prawdopodobne. Najwazniejszym kryterium wyboru
byla absolutna lojalnos$¢ zaréwno wobec prezydenta, jak i generalnego inspektora sit zbroj-
nych. Gen. Skfadkowski spetniat ten warunek z naddatkiem, a dodatkowym jego atutem
byt catkowity brak ambicji (oraz mozliwosci) odegrania samodzielnej roli politycznej. Watpli-
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wosci nasuwa takze interpretacja reakcji na utworzenie nowego rzadu w prasie polskiej i zagra-
nicznej. Przeprowadzona przez Autora skromna kwerenda nie upowaznia bowiem do wyciaga-
nia tak kategorycznych wnioskow.

Dezintegracja obozu sanacyjnego jawi sie Adamczykowi niejako rezultat sporu ideowego,
ale wylgcznie efekt rozgrywki personalnej. W tych samych kategoriach ujmuje on akces Skiad-
kowskiego do kregu zwolennikéw politycznego prymatu w panstwie gen. Edwarda Smigte-
go-Rydza. Wychodzac z zatozenia, iz bohater pracy: ,,nie byt cztowiekiem na tyle ograniczo-
nym, aby nie zauwazy¢, ze funkcja Smigtego jest wynikiem przetasowari i taré w fonie ekipy sa-
nacyjnej po $mierci Marszatka”, dostrzega w jego postawie wobec nowego generalnego in-
spektora sit zbrojnych jedynie konsekwencje relacji stuzbowych noszacych wedtug niego miano
»Zjawiska socjologicznego, ktore zafunkcjonowato juz w Legionach” (s. 181-182). Nie sposéb
zgadnaé, co Adamczyk pragnat wyrazi¢ stowami: W czerwcu 1936 r. Smigty-Rydz mogt juz
swobodnie uchodzi¢ za nastepce Marszatka Jozefa Pitsudskiego i to nie tylko wojskowego”
(s. 182). Kwestionujac date niefortunnej dla Ignacego Moscickiego Rady Gabinetowej, Autor
nie wyjasnit wszak, jakie wydarzenia sktonity premiera do wydania okdélnika przyznajacego
Smigtemu-Rydzowi range drugiej osoby w panstwie. Polemizujac za$ z oceng tego aktu w hi-
storiografii, nie spostrzegt, ze wywaza drzwi otwarte od ponad trzydziestu lat i zmuszony jest
wkoncu przyznac racje adwersarzom. Z jego wkasnym twierdzeniem, jakoby prezydent miano-
wat Smigtego- Rydza marszatkiem, ,,ulegajac nastrojom ulicy” (s. 186), nie warto dyskutowag.

Eksponujac udziat Sktadkowskiego w rozszerzaniu sfery wptywow generalnego inspektora
sit zbrojnych, Adamczyk jedynie napomknat o odgrywaniu przezen roli mediatora pomiedzy
Zamkiem a Klonowa. Tymczasem to wiasnie skuteczno$¢ dziatan w charakterze rozjemcy
zwalczajacych sie ugrupowan sanacyjnych przesadzita o pozostawieniu wjego rekach teki pre-
miera znacznie dtuzej niz pierwotnie planowano. Przedstawiajac relacje szefa rzadu z Moscic-
kim i Smiglym-Rydzem, Autor zadowolit sie streszczeniem lakonicznych w tym przypadku re-
miniscencji Sktadkowskego. Nie pokusit sie nawet o ustalenie wkiadu premiera w proces po-
dejmowania przez naczelne wiadze Rzeczypospolitej strategicznych decyzji z zakresu polityki
wewnetrznej oraz miedzynarodowej. Zacytowanej w przypisie wypowiedzi Antoniego Roma-
na zwrzesnia 1937r.: ,,Z obecnym premierem zadnych waznych spraw sie nie omawia” (s. 191)
Autor nie opatrzyt komentarzem, trudno wiec rozsadzié, czy uwazat jg za trafng i aktualng tak-
ze w nastepnych latach funkcjonowania gabinetu gen. Sktadkowskiego.

Za najbardziej krytyczny moment w karierze premiera Adamczyk uznat wydarzenia po-
przedzajace wyeliminowanie z rozgrywki politycznej szefa Obozu Zjednoczenia Narodowego
— ptk. Adama Koca. W istocie jesienig 1937 r. opinig publiczng wstrzasnety doniesienia o czy-
nionych przez otoczenie Smigtego-Rydza przygotowaniach do zamachu stanu. Kreélac ewen-
tualny scenariusz polskiej Nocy $w. Barttomieja, Autor nie byt wszakze $wiadom rezultatow
studiow historykéw kwestionujacych istnienie w kregach bliskich generalnemu inspektorowi
planu zbrojnego obalenia consensusu z prezydentem oraz fizycznej likwidacji przeciwnikow re-
gime u. Argumenty, na jakie powotat sie, przypisujac gen. Sktadkowskiemu udziatu w tworze-
niu OZN, moga wprawi¢ czytelnika w zaktopotanie. Druzgocacy site ma zwdaszcza informacja,
ze premier ,,0sobiscie dopilnowat, aby deklaracje programowe Obozu zostaty rozplakatowane
we wszystkich miastach, miasteczkach iwsiach polskich” (s. 233). Rownie pochopnie Adam-
czyk odczytat zachowanie Sktadkowskiego podczas tzw. kryzysu wawelskiego. Jego dymisja nie
byto wcale aktem histerii, lecz waznym elementem prowadzonej z rozmystem kampanii prze-
ciw arcybiskupowi krakowskiemu. Przy obecnym stanie badan niepodobna wcigz wykluczy¢ za-
miaru wykorzystania przez ob6z rzadzacy konfliktu do przeprowadzenia rekonstrukcji gabine-
tu lub tylko dokonania zmiany na stanowisku premiera.
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Adamczyk postrzega gen. Sktadkowskiego jako sprawnego kierownika prac rzadu, nie ba-
czac, iz on sam przyznawat sie wylgcznie do koordynowania pracy poszczegélnych resortow.
Wykorzystany przez Autora materiat zrodtowy nie daje podstaw do wysunigecia wobec premie-
ra zarzutu nadmiernej skromnosci. Ocene specyfiki pracy ostatniego przed wybuchem wojny
gabinetu Il Rzeczypospolitej utatwitoby Adamczykowi zapoznanie sie z figurujgcymi wbiblio-
grafii protokotami posiedzerr Rady Ministréw (niestety tylko z lat 1936-1937) przechowywa-
nymi w AAN. By¢ moze opariby sie wtedy pokusie objasniania stosunkéw panujacych pomie-
dzy szefem rzadu a ministrami za pomocg tak wyszukanych sformutowan, jak ,,fenomen »powi-
nowactwa dusz«” albo ,,w sposéb naturalny, na zasadzie przystowiowej jazdy na jednym woéz-
ku” (s. 192). Fundamentalne pytanie, w jakim stopniu sukcesy i porazki cztonkow gabinetu
gen. Sktadkowskiego obcigzajg konto premiera, nie doczekato sie jednoznacznej odpowiedzi.
Wedhug Autora, bezsporna byta jedynie wspd&todpowiedzialnosé szefa rzadu za ksztatt polityki
zagranicznej panstwa.

Rozeznanie Adamczyka warkanach dyplomacji polskiej pozostawia wiele do zyczenia. PG
biedy, gdy Autor ma problemy z odrdznieniem démarche od ultimatum, gorzej, kiedy myli sie
co do kolejnosci wypadkdw lub przeinacza sens podejmowanych wdwczas decyzji. Prezentowa-
na przez niego interpretacja zdarzen to juz prawdziwa katastrofa. ,,Stabos¢ polityczna Becka
—wyrokuje Adamczyk —wyszta na jaw przy okazji Anschlussu Austrii. (...) O ile Srodki tech-
niczne ani pozycja Polski, wobec desinteressment [sic!] demokracji zachodnich, rzeczywiscie
nie pozwalaty na podjecie zadnych radykalnych krokéw wobec Rzeszy, o tyle stwierdzenie
0 braku interesu Polski brzmiato w ustach ministra spraw zagranicznych co najmniej mato wia-
rygodnie. Malo tego Beck nie probowat uzyska¢, w zamian za wyrazenie zgody na uznanie fak-
tow dokonanych, zadnych ustepstw, zadowalajac sie zapewnieniem o zachowaniu przez Polske
niektorych koncesji gospodarczych na terenie Austrii” (s. 209). Kilka stron dalej Autor skon-
statowat: ,,powaznym btedem byto ustawianie sie woczach Europy na pozycji sojusznika Hitle-
ra przy okazji Anschlussu Austrii” (s. 214). Wizerunek Polski jako alianta Niemiec utrwality —
jego zdaniem — metody dziatania Warszawy wobec CSR (s. 212). A przeciez dla Polski ,,0 wie-
lewygodniejsze bytoby utrzymanie chwiejnej Czechostowacji, nawet za cene jej infiltracji przez
Komintern, niz pozwolenie na oskrzydlenie sie z trzech stron przez Niemcy” (s. 215). Z kolei
polskie ultimatum wobec Kowna—w opinii Adamczyka — ugruntowato ,,na arenie miedzyna-
rodowej wizerunek Polski jako kraju przeszkadzajacego w utrzymaniu pokoju w nadbattyckiej
czesci Europy” (s. 211). Wypada wiec zatowac, ze Autor nie rozwingt mysli, zasygnalizowanej
w zdaniu: ,,Zastrzezenia budzi¢ moze jedynie brak rezultatéw polityki zagranicznej w latach
1937 i 1938, kiedy to istniaty, co prawda niewielkie, mozliwosci poprawienia potozenia Polski
na arenie miedzynarodowej i uzyskania ograniczonych ustepstw na terenie Wolnego Miasta
Gdanska” (s. 242).

Zaledwie jedng trzecig objetosci rozdziatu zajmuje charakterystyka aktywnosci gen. Sktad-
kowskiego, wynikajacej z piastowania przezen urzedu ministra spraw wewnetrznych. Z relacji
bohatera monografii i ustalern badaczy dziejow wewnetrznych 1l Rzeczypospolitej wynika bez-
spornie, ze proporcje zaangazowania premiera na tym polu w stosunku do jego zasadniczych
obowigzkéw byly akurat odwrotne. Autor przypuszczalnie doszedt jednak do przekonania, iz
obrane przez Sktadkowskiego w latach 1926-1931 najwazniejsze cele oraz formy dziatalnosci
nie ulegly diametralnej zmianie i poprzestat na ich przypomnieniu, poswiecajac wiecej uwagi
nowym wyzwaniom, jak réwniez wprowadzonym innowacjom. Generalnie stuszny zabieg
zwiekszytwszakze ryzyko btednego odczytania priorytetow szefa resortu spraw wewnetrznych.

Z lektury biografii gen. Sktadkowskiego mozna by wnosi¢, ze zwalczanie przez admini-
stracje panstwowa wplywow partii komunistycznej ograniczato sie do likwidacji infiltrowanych
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przez nig legalnie wydawanych periodykdow i ustanowienia komisarycznym kuratorem Zwigz-
ku Nauczycielstwa Polskiego aktywisty Ruchu Narodowo-Radykalnego. Adamczyk myli sie,
sugerujac — jakoby — mianujac go, ,,premier w klasyczny sposob popadt z jednej skrajnosci
wdrugg” (s. 239). Nominacje Pawla Musiota nalezy bowiem traktowaé jako etap trwajacego od
kilku miesiecy ,.flirtu” liderbw OZN z Bolestawem Piaseckim. Watpliwe, aby Skiladkowski
w tak wazkiej kwestii podjat decyzje samodzielnie, bez konsultacji z Kocem, lub nawet Smi-
gtym-Rydzem. Zdziwienie budzi takze usuniecie przez Autora z kregu zainteresowan ministra
spraw wewnetrznych opozycji antysanacyjnej oraz Srodowiska skupionego wokdét prominent-
nych ongi$ przedstawicieli obozu belwederskiego, kontestujacych obowigzujacy wtedy system
rzadoéw. Gorgce spory ideowe przybierajg w monografii posta¢ uszczypliwosci prasowych
i drobnych utarczek parlamentarnych.

Wystepujace w okresie urzedowania gabinetu Skfadkowskiego napiecia spoteczne i poli-
tyczne Adamczyk ukazat gtéwnie przez pryzmat stosowanych wobec nich policyjnych srodkéw
zaradczych. Nicwiec dziwnego, ze radykalne zmniejszenie liczby zabitych i rannych wstarciach
z utworzonymi wéwczas specjalnymi jednostkami sit porzadkowych zakwalifikowat jako bez-
sporny osobisty sukces szefa resortu spraw wewnetrznych. Nieco wiecej probleméw nastreczy-
fa Autorowi ocena zasadnosci istnienia obozu odosobnienia w Berezie Kartuskiej. Z jednej
strony uwazat jego funkcjonowanie za czarng karte w historii polskiej pafistwowosci. Wszelako
zdrugiej sktonny byt podzieli¢ przekonanie premiera o koniecznosci siegania w obliczu zagro-
Zenia zewnetrznego po metody drastyczne. Zwrdécit przy tym uwage, ze podobne Berezie obozy
byty ,,.w dwudziestoleciu miedzywojennym zjawiskiem powszechnym we wszystkich europej-
skich strukturach panstwowych, nawet w zachodnich panistwach demokratycznych” (s. 219).
Gdyby jeszcze Adamczyk zechciat tak Smialg teze udowodnié... Zasadnie natomiast postgpit
Autor, przypisujac Sktadkowskiemu zastugi w zwalczaniu bezrobocia. Szkoda tylko, iz sam
sprowadzit je do absurdu, ttumaczac przyczyny popularnosci premiera wsrod pozostajacych
bez pracy: ,,Stynna byta sprawa ufundowania zwtasnego funduszu trzech roweréw, ktore zosta-
Yy pdzniej rozlosowane pomiedzy bezrobotnych pracujacych przy budowie COP-u, a zamie-
szkujacych wznacznej odlegtosci od miejsca prowadzenia rob6t. Réwniez z wiasnych funduszy
Skiadkowski »wydak« obiad pozegnalny dla budujgcych, w ramach prac interwencyjnych,
schron przeciwlotniczy w gmachu ministerstwa spraw wewnetrznych. Te i inne drobne gesty
(...) odbity sie szerokim echem w spotecznym odbiorze” (s. 225).

Dobrze sie stato, ze Adamczyk podjat w swej monografii problem nastawienia gen. Skfad-
kowskiego do spoteczno$ci zydowskiej. Zarzut aprobowania przez premiera postaw antyse-
mickich wcigz bowiem pokutuje w literaturze przedmiotu. Odwotujac sie nie tylko do stynnego
i OWszem”, stuzacego za podstawe pomaéwien wysuwanych pod adresem Sktadkowskiego, lecz
do wiekszego fragmentu parlamentarnego exsposé Autor zaprzeczyt, jakoby nawotywat on ,,do
celowego izorganizowanego bojkotu Srodowiska zydowskiego” (s. 170). Oskarzyt wszakze sze-
fa rzadu o niedostatek politycznej wyobrazni, pozwalajacej przewidzie¢ skutki opacznej inter-
pretacji uzytego sformutowania. Wing za jej nagto$nienie obarczyt natomiast kregi lewicy, ,,dla
ktérych wygodne byto ustawienie w oczach swych zwolennikdw obu przeciwnikéw politycz-
nych, zaréwno sanacji, jak i endecji, na wspolnej ptaszczyznie przesladowcdw i ciemiezycieli
narodu zydowskiego” (s. 171)\ Dokumentacja dajgca asumpt do wysuwania az tak kategorycz-
nych wnioskéw wydaje sie jednak zbyt watta. Po raz kolejny trudno zgodzi€ sie z twierdzeniem
Autora o niecheci podejmowania przez Sktadkowskiego krokéw zmierzajacych do obrony

Zob. A Adamczyk, Felicjan Stawoj Sktadkowski i Bogustaw Miiedziriski wobec kwestii zydowskiej wostat-
nich latach Drugiej Rzeczypospalitej, ,,Acta Universitatis Lodziensis” 1999, Folia Historica 66, s. 164
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swoich dokonan, réwniez na gruncie stosunkéw polsko-zydowskich. Przecza temu teksty, ktd-
re zamieszczat wprasie izraelskiej i emigracyjnych periodykach, zwlaszcza za$ obszerny artykut
Zydzi ija§ Podejmujac sie oczyszczenia gen. Sktadkowskiego z zarzutu antysemityzmu, Adam-
czyk powtorzyt wiekszos¢ przytaczanych przezen argumentdw, bez poddania ich weryfikacji.
Przyktadowo, omawiajac postepowanie rzadu Rzeczypospolitej wobec Zydéw wydalonych
z Niemiec jesienig 1938 ., nie wspomniat, ze posiadali oni obywatelstwo polskie. Pominat tak-
ze milczeniem zarzadzona kilka miesiecy wczesniej akcje weryfikacji paszportéw, majaca ogra-
niczyé reemigracje os6b narodowosci zydowskiej do Polski.

Dziwne, ze Autor nie postawit w ogole pytania, dlaczego Sktadkowski, sam wolny od et-
nicznych uprzedzen, przyzwalat na obciazanie hipoteki swego gabinetu ekscesami narodowo-
Sciowymi. Czemu z tak matg konsekwencjg zwalczat proby zaszczepienia na gruncie polskich
uczelni norm rasistowskich? W imie jakich celow tolerowat wymuszanie konwersji Ukraificow
przez niektorych dowddcow wojskowych oraz likwidowanie z ich rozkazu ,,niepotrzebnych”
Swigtyn Wolynia i Chetmszczyzny? Adamczyk uznat premiera za oponenta nacjonalistycznych
kregdw warmii, ale nie odpowiada to wpetni prawdzie. Podobnie jak przypisywanie Sktadkow-
skiemu szczegdlnych osiggniec¢ w innych sferach polityki wyznaniowej i narodowosciowej. No-
tabene, Autor, sygnalizujac je, najwyrazniej nie odr6znia grekokatolikéw od wyznawcéw pra-
wostawia (s. 237).

Batamutne sg rowniez informacje Adamczyka dotyczace kierowania przez ministra spraw
wewnetrznych strukturami administracji terytorialnej. Autor brat wyobrazenia za rzeczywi-
stos¢, sugerujac przestrzeganie parytetu wobsadzie urzeddw wojewodow ,,wojskowymi” oraz
»Cywilami”. Liczba tych pierwszych juz w 1937 r. byta trzykrotnie wieksza. Przekonanie Adam-
czyka, ze 0 rozdziale stanowisk wojewodéw decydowali bezposrednio Moécicki i Smighy-Rydz
opiera sie wylacznie na jego intuicji. Zapewne okazata sie ona réwnie uzyteczna podczas spo-
rzadzania bilansu wysitkow bohatera monografii na rzecz poprawy stanu sanitarnego kraju.
Oficjalne dane statystyczne przeczg bowiem optymistycznym doniesieniom Autora o ,,wydat-
nym spadku” liczby zgonéw w okresie urzedowania gabinetu Sktadkowskiego i zmniejszeniu
sie liczby zachorowan ,,szczegdlnie na gruZlice iinne choroby zakaZne oraz choroby uktadu po-
karmowego” (s. 228)7. Istotnych wiadomosci na temat wywigzywania sie premiera z powinno-
$ci wobec wiasnych wyborcéw Adamczykowi nie udato sie zebrac, ale nie przeszkodzito mu to
wygtosi¢ i w tej sprawie nader stanowczej opinii.

Rozdziat IV traktuje o ostatnim miesigcu kariery politycznej gen. Sktadkowskiego oraz je-
go dalszych losach na emigracji. Autor nie zadat sobie jednak trudu analizy dziata podejmo-
wanych przez premiera podczas kampanii wrzesniowej. Zaledwie wspomniat o odrzuceniu
przez niego idei gruntownej rekonstrukcji rzadu i naszkicowat szlak ewakuacji naczelnych
wiadz Il Rzeczypospolitej. Dopiero omawiajac okolicznosci podjecia przez Naczelnego Wo-
dza decyzji przekroczenia rumunskiej granicy, wykazat zainteresowanie przedstawiong przez
bohatera monografii wersjg zdarzen. Przywotujac relacje mjr. J6zefa Hartmana, oznajmit, ze
Sktadkowski nie moégt —jak twierdzit w swoich wspomnieniach — przyczynié sie do opuszcze-
nia kraju przez Smigtego-Rydza, albowiem wczesniej nakazat mu to Moscicki. Nie wyjawitjed-
nak, dlaczego $wiadectwo adiutanta prezydenta uznat za bardziej wiarygodne od ztozonych
m.in. przez Jozefa i Jadwige Beckow, Wiktora Tomira Drymmera, gen. J6zefa Jaklicza, Bogu-
stawa Miedzinskiego oraz Jana Szembeka.

6 S F. Skiadkowski, Zydzi ija, ,,Nowiny Izraglskie” z 9-16 V11 1954,
7 Zob. Maly rocznik statystyczny 1939, Warszawa 1939, s. 0L
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W przesileniu politycznym, do ktérego doszto w drugiej potowie wrzeénia 1939 r., szef in-
ternowanego rzadu polskiego nie odegrat praktycznie zadnej roli. Autor, zonglujac chronolo-
gia, usitowat wszak dowies¢, ze Sktadkowski ,,przewidywat kroki Moscickiego”, a nawet ,,pod-
jat probe wywarcia wptywu na decyzje Prezydenta” w sprawie jego nastepcy (s. 277). Nie zafra-
powaly go natomiast poglady premiera na zasadniczg wowczas kwestie odpowiedzialno$ci za
wrzesniowa katastrofe. Czytelnikowi nie dane jest rowniez zapoznaé sie z argumentami, za po-
mocg ktorych Sktadkowski bronit polityki przedwojennych wtadz Rzeczypospolitej w kolej-
nych latach swej tutaczki. Na tamach emigracyjnych periodykéw krzyzowat szpady w tej spra-
wie wielokrotnie zaréwno z przeciwnikami, jak i zwolennikami (a nawet wspotwadrcami) obo-
zu sanacyjnego. Ksigzka Adamczyka dowodzi, ze zupetnie nie ma on pojecia, jak traumatycz-
nym do$wiadczeniem w zyciu Sktadkowskiego, a takze Becka i Smigtego-Rydza byt Wrzesien
1939 r.

Dyskwalifikuje Autora jako historyka bezkrytyczne streszczanie hipotetycznego scenariu-
sza zastawiania ,,rumunskiej putapki”, przedstawionego w opus magnum Poboga-Malinow-
skiego. Zawarte w nim oceny i komentarze po czesci tylko byly efektem pracy badawczej, pro-
wadzonej zresztg w niezwykle trudnych warunkach emigracji. Wynikaty przede wszystkim
z biografii Poboga-Malinowskiego, z dokonanych przez niego wyboréw ideowych, z dramatéw
przezywanych w Polsce, w Rumunii iwe Francji. Siegajac po trzeci (zwkaszcza) tom Najnowszej
historii politycznej Polski 1864-1945, czytelnik powinien mie¢ Swiadomos¢, ze przyjdzie mu ob-
cowaé nie z naukowg synteza, lecz z ,,ostatnim wielkim pamfletem w naszej literaturze”8,
Adamczyk potraktowat twierdzenia Poboga-Malinowskiego dogmatycznie, pozorujac w przy-
pisach znajomos¢ publikowanych w ciggu minionych czterdziestu lat Zzrodet i opracowan. Za-
prezentowang przez emigracyjnego badacza wersje wydarzen dopetnit jedynie informacja
0 uzyczeniu przez Skadkowskiego benzyny unieruchomionemu w motdawskich bezdrozach
gen. Wihadystawowi Sikorskiemu. Zaczerpniety ze wspomnien bohatera monografii epizod
najwyrazniej wydat sie Autorowi niezbyt sugestywny, skoro spuentowat go osobiscie: ,,Bez
wiekszej przesady mozna wiec stwierdzi¢, iz tylko pomoc udzielona przez Sktadkowskiego
umozliwita Sikorskiemu kontynuowanie swych dalszych zamierzen, a sam premier nieSwiado-
mie przyczynit sie w pewnym sensie do destrukcji swego gabinetu” (s. 273).

Relacjonujac na podstawie reminiscencji Sktadkowskiego szykany, jakich doznat ze strony
emigracyjnych wiadz Rzeczypospolitej, Autor abstrahuje od negatywnych emocji, jakie promi-
nenci regimel sanacyjnego wzbudzali wtedy nie tylko w kraju, lecz takze na wychodZstwie.
Swiadcza o nich m.in. zeznania sktadane instytucjom specjalizujacym sie w gromadzeniu mate-
riatdw obcigzajacych ,,winowajcow kleski wrzesniowej”. Szkoda, ze Adamczyk nie przytoczyt
najczesciej powtarzajacych sie zarzutdw stawianych w nich bylemu premierowi. Interesujace
byloby tez zestawienie oskarzeth zamieszczanych na tamach emigracyjnej prasy. Autor wolat
poprzesta¢ na wytlumaczeniu osobistg awersjg negatywnego nastawienia Sikorskiego do
Sktadkowskiego oraz przypisaniu szefowi rzadu na uchodzstwie pewnych cech ,,profesora gim-
nazjalnego, karcacego wychowanka, ktdry zawiddt poktadane w nim nadzieje” (s. 285).

Przypominajac starania Skfadkowskiego o przyjecie do Wojska Polskiego, a takze despe-
rackie wystgpienie 0 zgode na stuzbe w brytyjskich sitach zbrojnych, Autor nie zauwazyt podje-
tej przez niego juz wgrudniu 1939r. proby zaciagniecia sie w szeregi armii francuskiej. Wkon-
wencji czarno-biatej scharakteryzowat z kolei atmosfere otaczajaca w Palestynie cztonkéw
przedwojennego establishmentu. Zakres wiedzy Adamczyka o celach i formach aktywnosci

s A Garlicki, Wadystana Poboga-Malinowskiegoprzygodyz historig, w: W Pobdg-Malinowski, Najnowsza
historia polityczna Polski 1864-1945, t. 1, Warszawa 1990, s. XXIX.
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przebywajacych na Bliskim Wschodzie pilsudczykéw prezentuje sie przy tym niezbyt okazale.
Jeszcze mniejsze rozeznanie ma on w kwestii roli, jaka gen. Sktadkowski odgrywat w Zwigzku
Pracy dla Panstwa. Gdyby znat tres¢ jego politycznych odczytow, jak réwniez drukowanych
w ,,Biuletynie Niezaleznych” artykutdw, by¢ moze nie napisatby, ze ,,zakoriczenie dziatan wo-
jennych w Europie Sktadkowski przywitat z mieszanymi uczuciami” (s. 308).

Nie sposob podzieli¢ przeswiadczenia Autora, iz ,,nie ma zbyt wiele wiadomosci, co pora-
biat [sic!] generat wciagu pietnastu lat pobytu na Wyspach Brytyjskich” (s. 309). Zachowato sie
bowiem wiele dokumentdw, listéw, relacji oraz pokazna liczba tekstéw wydanych przez emi-
gracyjne oficyny. Stabosci stosowanych przez Autora metod badawczych dowodza ciggte prob-
lemy nie tylko z wyszukiwaniem Zrodet, lecz takze z ich poprawng analiza. Konia z rzedem te-
mu, kto potrafi objasnic, jak Sktadkowski — pozostajac ,,na uboczu politycznego zycia na ob-
czyznie” —jednoczes$nie ,,aktywnie brat udziat w pracach” Ligi Niepodlegtosci Polski (s. 310).
Wyttumaczenie przez Adamczyka nieobecnosci generata we wiadzach organizacji taktyka
nieeksponowania przynaleznosci do niej sanacyjnych dygnitarzy mozna zaakceptowac, pod
warunkiem uznania Juliusza t.ukasiewicza i Michata Grazyniskiego za debiutantéw w $wiecie
polityki. Opfacanie przez gen. Sktadkowskiego nizszej sktadki cztonkowskiej LNP nie wynikato
wcale ze szczegblnej atencji, jakg darzyli go koledzy, lecz z niedostatku. W sytuacji materialnej
rodziny generata Autor powinien sie orientowa¢, majac dostep do Ksiegi domu rejestrujacej
przychody i wydatki wynikajace z posiadania nieruchomos¢ przy londynskiej 46 Grove Park.
Jesli nawet przegladat ja, nie zauwazyt, ze dom zakupitaw 1952 r. trzecia zona Sktadkowskiego
— Jadwiga Mostowicz (1° Pozniak), a nie on sam ,,wkrétce po zawarciu zwigzku matzeriskie-
go” (s. 309). Opisany przez Adamczyka $lub koscielny odby# sie za$ w 1957 r., po $mierci pier-
wszej pani Skfadkowskiej. W 1948 r. doszta do skutku jedynie ceremonia cywilna.

Zakonczenie biografii potwierdzito predylekcje Autora do tamania respektowanych przez
historykéw regut. Co najmniej wjednej trzeciej sktada sie z obszernych cytatéw zaczerpnietych
ze wspomnien, opracowan oraz... felietonu Ludwika Stommy. Na kanwie ich Adamczyk snuje
wiasne, raczej nieobowiazujace refleksje, czasami przychyla sie do przytoczonych opinii, tro-
che rezonuje. Czytelnik pamietajgcy wyznanie ztozone przez niego wfinale rozdziatu I11: ,,Nie-
stychanie trudno jest zwerbalizowac ocene takiej postaci, jak Stawoj Sktadkowski, ktorej poste-
powanie w wiekszosci przypadkdw odbiegato od ogodlnie przyjetych schematow” (s. 253) nie
zostanie wszak niczym zaskoczony. Autor przypomni mu tylko, iz monografia ,,wswych zatoze-
niach miata rowniez stanowi¢ prébe ukazania typowej, lecz jednoczes$nie dos¢ nietypowej ka-
riery cztowieka z otoczenia Jozefa Pitsudskiego” (s. 322). Skromnie napomknie, ze wprawdzie
nie aspiruje do wyczerpania tematu, jednak ,,zapewnia [sic!] w pewien sposéb luke istniejaca
w rodzimej historiografii” (s. 323). Wreszcie, parafrazujac stowa krytykowanego uprzednio za
brak obiektywizmu Stanistawa Cata-Mackiewicza, ogtosi gen. Sktadkowskiego ,,dobrym Pola-
kiem, dobrym zotnierzem, dobrym pisarzem, niezkym urzednikiem, ale ztym politykiem, ktére-
go dodatkowo przerosty czasy, w ktérych musiat zy¢ i pracowac” (s. 323). Doprawdy, dla tak wy-
rafinowanej konstatacji warto znie$¢ trud lektury ksigzki Adamczyka.

Nie byt on maty, zwazywaszy chociazby jezyk, jakim Autor sie postuguje. Zgtebiajac ukryta
tresc stow ,,w kwietniu 1926 r. zatamat sie rzad Aleksandra Skrzynskiego” (s. 80), podziwiajac
trafnos¢ sformutowan ,,pograzone w marazmie pozornego pacyfizmu” (s. 240) lub ,,przypatry-
wac si¢ jedynie mistrzostwu swego nowego mistrza” (s. 19), fatwo straci¢ z pola widzenia gtow-
ny tok narracji. Wszystkie te stylistyczne fajerwerki bledng w obliczu finezji, zjakga Adamczyk
ocenit skutki odwotania gen. Sktadkowskiego z funkcji inspektora sanitarnego oddziatow pol-
skich w Palestynie: ,,Bez wiekszej przesady mozna stwierdzi¢, iz przez rozkaz o pozbawieniu
mozliwosci czynnej stuzby w armii, Sktadkowski odciety zostat od jedynej gatezi, ktdra do tej
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pory nadawata sens jego wszelkim poczynaniom, ajednocze$nie stanowita jego najwiekszg zy-
ciowg mito$¢” (s. 302).

Uchybienia monografii Adamczyka sg liczne. Wskazanie wszystkich nie jest mozliwe.
W wykazie zarzutow stawianych Autorowi nie moze jednak zabraknac jeszcze jednego, natury
etycznej. Uwazny czytelnik monografii od razu dostrzeze, jak chetnie Adamczyk czerpie ze
spuscizny pisarskiej gen. Sktadkowskiego, zapominajgc udokumentowac to przypisem lub cu-
dzystowem9, Bez trudu zauwazy tez, jak ,,inspirujgce” dla Autora byly wydane przed laty studia
pidra Andrzeja Chojnowskiego i Andrzeja Garlickiegold

Biografia ostatniego przedwrzesniowego premiera Il Rzeczypospolitej nie jest debiutem
ksigzkowym Adamczyka. W 2000 r. opublikowat on interesujaca, chociaz w niektérych par-
tiach dos¢ kontrowersyjna, prace poswiecong Bogustawowi Miedzifiskiemu. Jej recenzent zy-
wit nadzieje, ze ,,kolejne rozprawy Autor przygotowywa¢ bedzie z wiekszg dbatoscig o fakto-
graficzne ustalenia i przy petniejszym rozpoznaniu historiograficznego dorobku”1l Po zapo-
znaniu sie z petng bledéw i przektaman biografig gen. Sktadkowskiego stéw tych powtérzy¢
niepodobna.

4 Por. S Skiadkowski, Nie ostatnie stowo oskarzonego. \Wspormienia i artykuly, Londyn 1964, s. 51-54,
180-183, 394M20; A Adamczyk, Generdt..., s. 62-63, 203, 204, 294-298.

1 Por. A Chojnowski, Felicjan Stawoj Skiadkowski, premier Rzeczypospolitej 15 V1935 — 30 1X 1939,
w: Prezydenci i premierzy Drugiej Rzeczypospolitej, pod red. A Chojnowskiego i P. Wrdbla, Wroctaw-War-
szawa-Krakow 1992, s. 365, 370, 372; A Garlicki, Przedmowa, w. F. S. Sktadkowski, Strzepy meldunkéw,
Warszawa 1988, s. 10-13; A Adamczyk, Generat..., s. 93-94, 96, 150-151, 12-193, 198, 201-202.

1 W Suleja, [Rec.] A Adamczyk, Bogustaw Miedziriski. (1891-1972). Biografia polityczna, Torur 2000,
»Dzieje Najnowsze” 2001, z. 2, s. 178,





