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REWELACJE NIECO SPOZNIONE (JESZCZE W SPRAWE , STRAZNICY”)

W ,Zyciu Warszawy” z 11/12 stycznia 1970, nr 9 s. 4 podat p. Andrzej Mi-
cewski w artykule ,Straznica” kilka informacji o owej tajnej czy raczej poufnej
organizacji oficerskiej oraz postawit w zwigzku z nig kilka pytan. Doceniajac
w petni popularyzatorskie intencje Autora, chciatbym jednak zwrdci¢ uwage na
pewng okolicznosc.

Sprawa ,,Straznicy” nalezy w naszej historiografii do zagadnien wprawdzie
jeszcze do konca inie rozwiktanych, jednak wbrew temu, co twierdzi sie w artykule,
rabek tajemnicy zostat juz sporo lat temu powaznie uchylony, co nalezato chyba w
artykule zaznaczy€. Przeszto 15 lat temu mozna juz bylo przeczytaé na ten temat
powazng publikacje-relacje, mianowicie: M. Lisiewicz, Zwigzek Wojskowy ,,Honor
i Ojczyzna”, zamieszczong w ,,.Bellonie” z 1954 ., z 3 's. 47—53. ROwniez stanowigcy je-
dyne zrodto Autora, gen. M Kukiet sporo wczesniej miz w 1969 r. —jak nas infor-
muje p. Micewski —podat przytoczone we wspomnianym artykule ,,Zycia Warszawy”
informacje. Mam tu na mysli: @ M Kukiel, Korespondencja. ,,Wiadomosci”
nr 16/17 z 22/29 kwietnia 1962, s. 12; b) tenze, Straznik Rzeczypospolitej. ,,Dziennik
Polski i Dziennik Zotnierza” nr 28 z 13 Lipca 1963, s. 1, ¢) tenze, List do Redakgcji.
»Zeszyty historyczne”, lipiec 1963, z IV, s. 175 Fakt, iz p. Micewski o tych po-
zycjach milczy jest o tyle dziwniejszy, ze rok temu przytoczytem je w moim arty-
kule (L. Hass, Rozwoj organizacyjny wolnomularstwa w Polsce miedzywojennej.
».Najnowsze dzieje Polski 1914—1939” t. XIV (1969), s. ¥—9%5, przypisy 50 i 51).
Mniej tez chyba, anizeli nam w owym artykule przedstawiono, budzi watpliwosci
ukierunkowanie polityczne owej ,Straznicy”. Pomijajac juz wcale liczne a dosé
jednoznaczne na ten temat wzmianki prasowe z lat 1923—195 wskaze tylko na
zastugujaca na wiare relacje Macieja Rataja. W jego Pamietnikach (Warszawa
1965) mozna znalez¢ pod datgq dzienng 4 lutego 1924 (s. 182) niezmiernie dla oma-
wianej sprawy istotng notatke. Wzmiankujac o ,,Straznicy” podaje: ,,Pan Sikorski
czesto chelpit sie nig wobec Witosa i mnie, twierdzac, iz przez nig ma wojsko
w swej mocy bardziej niz Pitsudski, a juz w kazdym razie niz Sosnkowski”. Jesli
przytoczony cytat nie jest dla Autora wystarczajgco przekonywajacy, wskaza¢
moge na inng okoliczno$¢, posrednio potwierdzajaca taki stan rzeczy. Znany publi-
cysta i poset sejmowy Stanistaw Kozicki w swych nieopublikowanych Pamietni-
kach, przechowywanych w Bibliotece Jagiellonskiej, w czesci VIl relacjonuje
przebieg posiedzen sejmowej komisji, specjalnie wytonionej — po ujawnieniu
»Straznicy” — dla zbadania tajnych organizacji. Otéz kiedy Kozicki na posiedzeniu
tej komisji postawit wniosek, by sprawy ,,Straznicy” nie porusza¢ na plenarnych po-
siedzeniach Sejmu, gwattownie sprzeciwili sie temu postowie Miedzinski i Polakie-
wicz, zatem wiasnie oficerowie-pitsudczycy. Czyzby w przypadku odgrywania w owej
organizacji jakiejkolwiek znaczniejszej roli przez wymienionych w artykule p. Mi-
cewskiego kilku oficerow pitsudczykéw, i to do$¢ prominentnych, ich towarzysze
ideowi narazaliby ich na szwank?

Z danych przytoczonych we wspomnianym juz moim artykule datoby sie wrecz
wywnioskowaé, iz oficerowie zwigzani z ugrupowaniem Pitsudskiego po krotkim
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czasie swej przynaleznosci do ,,Straznicy” chyba jg porzucili; stad tez mogta wzia¢
swolj poczatek owa loza wolnomularska ,tukasinski”, przeksztatcona ze straznicy
tej nazwy. Zresztg zarowno Kukiet, jak i Lisiewicz takg wersje podajg, (tyle tylko,
iz date przeksztalcenia przenoszg na okres po rozwigzaniu ,,Straznicy”, co z kolei
pozostaje w sprzeczno$ci z informacjami pochodzacymi ze Zrédet wolnomularskich.

Na zakonczenie chciatbym sie podzieli¢ pewng uwaga natury szerszej; nie
starajmy sie koniecznie wywazaC drzwi, nie sprawdziwszy uprzednio, iz sg wpraw-
dzie przymkniete, lecz nie zamkniete na zamek. Niejedna sprawa w naszych dzie-
jach najnowszych wydaje sie by¢ rewelacja, jesli nie przewertujemy starannie
istniejacej juz, aczkolwiek rozproszonej, literatury przedmiotu. Nie mowie juz
o0 dostepnych zrodtach archiwalnych i podobnych.

LUDWMK HASS
Warszawa, 17 stycznia 1970





