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Migracje polityczne XX w.
Sprawozdanie z konferencji naukowej

Konferencja, ktéra odbyta si¢ w dniach 9-11 XII 1997 r. w Instytucie Historii PAN,
zorganizowana zostala przez Pracowni¢ Migracji XIX-XX w. Obrady otworzyt dyrektor IH,
prof. S. Bylina, ktory podkreslit, Ze zorganizowanie trzeciej juz konferencji poswigconej
migracjom uzna¢ mozna za poczatek tradycji spotkafi na forum Instytutu specjalistow zajmu-
jacych si¢ ta dziedzing badan. Przewodniczacy sesji, doc. J. E. Zamojski (IH PAN), oddat glos
prof. A. Bonasewiczowi (Wydzial Geografii i Studiéw Regionalnych UW), ktory w swoim
wystapieniu dotyczacym Glownych konfliktow na swiecie w ostatnim 20-leciu i zwigzanych
z nimi migracji politycznych przedstawit gtéwne kierunki migracji, liczby uchodzcow oraz
tendencje w polityce udzielania azylu, szczeg6lng uwage poswigcajac sytuacji w Afryce i Azji.

Po tej przekrojowej prezentacji dr M. Kuczyiiski, wicedyrektor Departamentu Imigracji
i Uchodistwa MSWiA, oméwit Rozwdj sytuacji migracyjnej w Polsce w latach 1993-1997
z uwzglednieniem migracji legalnych (charakterystyka pobytdw, liczba wydanych wiz, pozwo-
lefi na pracg i zezwolefi na pobyt staly) nielegalnych (motyw przyjazdu, liczba i okolicznosci
zatrzyman, stopieii szczelnosci granic) oraz rozwigzan przyjetych w nowej ustawie o cudzo-
ziemcach. Jego wystapienie uzupelnit komunikat dr D. Stoli (Instytut Studiéw Politycznych
PAN) o Badaniach nad wspdiczesng imigracjq do Polski, ktory przedstawil wyniki sondazy
i wywiadéw przeprowadzonych wéréd imigrantéw w woj. warszawskim, na Gérnym Slasku,
Slasku Opolskim i Podlasiu. Z kolei dr J. Lencznarowicz (Instytut Polonijny UJ) zajat sie
emigracja z Polski, podejmujac temat Mitéw politycznych polskiej emigracji po II wojnie swia-
towej, implikujacy refleksje dotyczace funkcjonowania mitu i teorii wyobrazei spolecznych.

Dyskusje, ktdra nastapita po pierwszej czgsci obrad, zdominowat problem definiowania
migrantow nielegalnych i azylantéw (M. Kuczyfiski, D. Stola, K. Drzewiecka). Rozwazano
takze kwesti¢ przestgpczoSci wirod migrantéw (K. Smolana, M. Kuczyfiski), natomiast
dr J. Dacyl (Uniwersytet w Sztokholmie) przedstawita sytuacj¢ uchodZcow jugostowiaiiskich
w Szwecji.
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Na sesji popotudniowej, ktérej przewodniczyt prof. L. Kosifiski, Sekretarz Generalny
Migdzynarodowej Rady Nauk Spotecznych UNESCO, kontynuowano watek polski. R. Ma-
jewski (Politechnika Gdafiska), omawiajac Przyczyny polskiego exodusu w latach osiemdziesig-
tych, okreslit natgzenie emigracji owego okresu, jej gléwne kierunki oraz motywy wyjezdzaja-
cych, a takze zwrdcit uwage na sytuacje Polakdw w krajach pobytu (m.in. nowe formy dziatal-
noSci polonijnej). Z kolei doc. E. Grzegorzewska (Politechnika Gdafiska) w wystgpieniu
nt. Wyznacznikow politycznych polskiej emigracji do Austrii w latach 1980-1992 zrelacjonowata
wyniki badaf (ankiety i wywiady) przeprowadzonych w§réd Polakow w Austrii, a takze scha-
rakteryzowala austriacka polityk¢ przyjmowania imigrant6éw i jej ewolucjg.

Nastgpne trzy referaty poSwigcone byly emigracji politycznej z ,.kraficow” Europy pier-
wszej potowy XX w. Dr N. Terentiewa (Instytut Historii Ukrainy NANU) méwila o Migracjach
politycznych Grekéw na poczgtku XX w., zwracajac uwage na tradycje emigracji (gléwnie
ekonomicznej) Grekow, istnienie duzej diaspory greckiej (ok. 6 min wobec 12 mln pozostale;j
ludnosci Grecji) i postawy jej czlonkdéw. Dr B. Makowski (IH PAN) przedstawil Litewskg
emigracje polityczng w XX w., poprzedzong dwiema falami (przetom wiekéw, a nastgpnie lata
dwudzieste 1 trzydzieste XX w.) emigracji ekonomicznej. W ramach emigracji politycznej
takze wyr6znié mozna dwie fale: emigracj¢ po puczach w latach dwudziestych i emigracje
polityczna w 1944 r., przyjmujaca forme zywiolowych ucieczek na potudnie, p6éinoc i zachéd.
Referent duzo uwagi poswigcil organizowaniu si¢ emigrantoéw litewskich, a zwlaszcza ich
aktywnosci politycznej na obczyznie. Z kolei,, Bialg” emigracje rosyjskq (1919-1939) omoéwil
doc. J. Zamojski (IH PAN), uwzgledniajac gléwne kierunki wychodZstwa i charakterystyke
poszczegblnych skupisk, periodyzacj¢ oraz formy dzialania emigrantéw i ich stosunek do
ojczyzny. Sporo miejsca po§wiecit takze sytuacji tych emigrantéw rosyjskich, ktorzy dotarli do
Polski.

Liczne uwagi w dyskusji, ktéra zamknela pierwszy dziefi obrad, wyrazaly watpliwosci
w odniesieniu do danych liczbowych, zwlaszcza tych zawartych w pierwszym referacie sesji.
TrudnoSciom w ustalaniu danych towarzysza tez problemy definicyjne. I tak np. prof. L. Ko-
sinski wskazal na czynniki utrudniajgce precyzyjne rozréznienie migdzy emigracja polityczng
a ekonomiczna, natomiast dr J. Dacyl podje¢la kwestie definicji i interpretacji pojgcia ,,prze-
§ladowanie” i prawa do azylu. O ile w Szwecji rozszerza si¢ interpretacj¢ pojecia ,,przeslado-
wanie”, o tyle ustawodawstwo Unii Europejskiej dotyczace uchodZstwa staje si¢ — zdaniem
K. Stawikowskiej (MSWiA) — coraz bardziej restrykcyjne i tendencji tej ulegaja takze kraje
aspirujace do Unii, czego dowodem jest nowa polska ustawa o cudzoziemcach. Z kolei uwagi
uzupelniajace do tematu emigracji litewskiej i bialo-rosyjskiej zglosili A. Bonasewicz,
K. Smolana i E. Marek. Ten ostatni poruszy! takze watek emigracji polskiej do Niemiec (ktora
w latach osiemdziesigtych odbywala sie czgsto pod pretekstem motywdw politycznych) oraz
zmiany w warunkach przyjmowania migrantéw w tym kraju (ograniczenie praw azylu, dysku-
sja nad prawem do obywatelstwa niemieckiego). Prof. A. Bonasewicz za§ zwrdcil uwagg na
interesujaca sprawe konfliktéw pojawiajacych si¢ na terenie kraju przyjmujacego migdzy
przedstawicielami kolejnych fal migracji, takze politycznych, tej samej narodowosci.

Srodowa sesje poranng, pod przewodnictwem prof. M. Skoczek (WGiSR UW), rozpocze-
o wystgpienie dr. T Mitkowskiego poswigcone Republikariskim Hiszpanom na emigracji po
1939 r. Autor przedstawil gtéwne kierunki emigracji hiszpafiskiej po wojnie domowej, scha-
rakteryzowal skupiska emigrantéw we Francji (gdzie znalazla si¢ ich wigkszo§€), ZSRR
i Meksyku z uwzglednieniem ich postaw w czasie I wojny §wiatowej. Referat doc. J. Zdanow-
skiego (Zaklad Krajow Pozaeuropejskich PAN) dotyczyl Politycznych aspektow naplywu i obec-
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nosci muzutmandw we Francji. Wage problemu okresla liczba 5 milionéw muzutmanéw
legalnie przebywajacych we Francji w 1996 r., a takze fakt, ze Srodowisko imigrantow algier-
skich, stanowigcych wigkszo§¢ tej grupy, jest tradycyjnie mocno upolitycznione. Jego aktyw-
no$¢ wyraza si¢ takze w zdolnoci do wytwarzania wlasnej przestrzeni kulturowej i wypraco-
wywania wlasnej koncepcji integracji ze spoleczefistwem francuskim.

Z kolei dr B. Lisocka-Jaegermann (WGiSR UW) zaprezentowala obraz Kubariskiej emi-
gracji politycznej po 1959 r. Tradycja kubanskiej emigracji politycznej sigga polowy XIX w.,
kiedy to w USA ksztaltowaly si¢ o§rodki kubariskiej mysli niepodleglosciowej, tak wigc
emigracja, jaka nastgpita w konsekwencji zwycigstwa F. Castro, niejako trafiala na przygoto-
wany grunt. Podzieli¢ j3 mozna na trzy fale (1959-1962, 1965-1975, poczatek lat osiemdzie-
sigtych), roznigce si¢ sktadem spoleczno—ekonomiczno-rasowym ich uczestnikow. Nastgpny
etap w historii uchodzstwa z Kuby wyznaczy! kryzys balseros na poczatku lat dziewig¢édziesig-
tych. Pozostajac na terenie Ameryki Lacifiskiej, uczestnicy konferencji zapoznali si¢ z Poli-
tycznymi aspektami migracji ,,narkobiznesowej” w Ameryce Poludniowej, ktére omowita
dr M. Sniadecka—Kotarska (Instytut Studiéw Migdzynarodowych, Uniwersytet L.odzki).
W ramach walki wladz z koka uprawiajgca ja ludnos¢, ktéra zaczela przybywaé w latach
siedemdziesiatych na teren wschodnich Andéw, stabo wéwczas zaludniony, poddawana jest
represjom jako element kryminalny, ponadto stosowane przez wladze zakazy prowadza do
zaki6cenia struktury spotecznej i kulturowej ludnosci tego regionu. Z kolei dr M. Szupejko
(ZKP-E PAN) podjeta temat ,,Czarmych” emigracji politycznych do Skandynawii i Wielkiej
Brytanii, zwracajac uwagg, ze chociaz w obu krajach imigranci z Afryki nie s3 zbyt liczni, to
ich aktywno$é moze by¢ istotna, poniewaz reprezentuja wyksztalcone elity, wyraznie okreSlone
spofecznie i politycznie.

W trakcie dyskusji zgloszono pytania o imigrantéw hiszpafiskich po wojnie domowej we
Francji (L. Kosifiski) i komentarze dotyczace tychze w Meksyku (K. Smolana), do ktérych
obszernie ustosunkowat si¢ T. Mitkowski. Zywy oddzwigk (uwagi L. Kosifiskiego, E. Marka,
1. Dacyl) wywotat tez referat M. Szupejko. J. Dacyl wskazala réwnocze$nie na kwestig
republikafiskiej koncepcji obywatelstwa francuskiego w kontek$cie muzutmafiskiej obecnosci
we Francji. Zdaniem J. Zdanowskiego, koncepcja ta raczej nie ulegnie zasadniczej zmianie,
a zréznicowanie $rodowiska arabskiego, takze w dziedzinie interpretacji prawa, pozwoli na
wypracowanie mozliwej do przyjecia formuly. Przedstwione referaty staly si¢ rowniez pun-
ktem wyjscia interesujacej refleksji J. Lencznarowicza w odniesieniu do problemu definiowa-
nia migracji ekonomicznych i politycznych — fakt, ze zwykle dochodzi do zlania si¢ obu tych
fal wychodzacych z jednego kraju, powinien sklania¢ do badania ich we wzajemnym powigza-
niu, a nie, jak dotad, jako osobnych zjawisk.

Sesje popotudniows, ktorej przewodniczy! doc. J. Zdanowski, otworzyl referat dr. S. Lo-
dzinskiego (IGKR UW) nt. Migracje Roméw w Europie Srodkowej. Uchodzstwo polityczne?
Ekonomiczne? Etniczne? Po przedstawieniu danych dotyczacych liczebnosci ludnosci romskiej
w poszczegolnych krajach autor zaakcentowal réznice migdzy zjawiskiem nomadyzmu a mi-
gracji, wskazal okolicznosci majace istotny wplyw na swobodne wedrowanie Romow oraz
opisat przyczyny i cechy ich migracji. Zagadnienie: kim s3 Romowie (mniejszo$cig narodowa?
mniejszoécig ponadnarodowa?) podjete zostalo nastgpnie w dyskusji (E. Michalik, Zaktad
Badan Etnicznych UMCS), padly tez pytania o proby standaryzacji jezyka Roméw (L. Kosif-
ski), edukacje dzieci (M. Szupejko) oraz uwagi na temat okolicznosci towarzyszacych migracji
Roméw z Rumunii i Stowacji (M. Skoczek), najwigcej jednak zainteresowania wzbudzita
kwestia dyskryminacji Roméw (m.in. L. Kosifiski, K. Stawikowska, M. Getter).
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Cel ,Eretz Israel”, migracje Zydowskie po II wojnie Swiatowej to tytul bardzo ciekawego
wystapienia N. Aleksiun (Instytut Historyczny UW), w ktoérym podkres$lone zostalo szczegdl-
ne znaczenie emigracji z diaspory do Izraela (definiowanej nawet specjalnym terminem
w odréznieniu od ,,zwyklej” migracji Zydow w innych kierunkach), widoczne takze w fakcie,
ze kolejne fale migracyjne wyznaczajg etapy historii Izraela. Z czasem zmieniaja si¢ kierunki,
z jakich naptywaja owe fale, az po ostatnich przybyszow: z Etiopii od 1976 r.iz b. ZSRR od
1990 r. Ostatnich do chwili obecnej, bo — jak si¢ ocenia — w Indiach zyje 3 mln, a w Chinach
9 mln os6b, ktére chea sig ubiegac o ,,prawo do powrotu” jako pochodzace z zagubionych
plemion Izraela. Referat wzbudzil tez ozywiong dyskusj¢, ktorej gtowne nurty koncentrowaly
si¢ wokot konfliktéw migdzy religijnymi ortodoksami a zwolennikami $wieckiego pafistwa
(L. Kosifiski, E. Marek) oraz migdzy Zydami sefardyjskimi a askenazyjskimi (J. Zamojski),
imigrantéw z b. ZSRR (A. Reczyfiska), polityki Polski wobec wyjazdu Zydéw z jej terytorium
do Izraela w okresie migdzywojennym (J. Zamojski).

Naste¢pnie doc. K. Romaniszyn (Instytut Socjologii UJ) méwita o Migracjach ekonomicz-
no-politycznych jako fenomenie wspolczesnosci, zwracajac uwage na dezaktualizowanie si¢
klasycznego podzialu na migracje przymusowe (polityczne) i dobrowolne (ekonomiczne)
wobec wspolwystepowania elementéw obu tych typdéw we wspoéiczesnych ruchach migracyj-
nych. W zamykajacym sesj¢ referacie poSwigconym Intelektualistom polskim w ZSRR
(1939-1941) dr W. Niewiezin (Insytut Historii Rosyjskiej RAN) obszernie nakreslit tio wyda-
rzefi, natomiast nie zdazyt, niestety, w czasie wystgpienia przejé¢ do zasadniczego tematu.
Dyskutanci podjeli przede wszystkim watek rozrdzniania i definiowania migracji politycznych
i ekonomicznych (L. Kosifiski, J. Zamojski) oraz — szerzej — terminéw (uchodzca, uchodzca
ekologiczny, uchodzca ekonomiczny) uzywanych zaréwno w aktach prawnych, jak i nie beda-
cych kategoriami prawnymi (J. Dacyl, K. Stawikowska). Problem poje¢ rozwinat w dyskusji
dr M. Jerczynski (IGiPZ PAN), méwiac 0 znaczeniu przyczyn i sposobu podejmowania decyzji
migracyjnej dla definiowania charakteru migracji oraz wskazujgc te momenty w historii
Europy XX w., kiedy okre$lata si¢ ona i organizowata od nowa (1918, 1945, 1989), co mialo
istotny wplyw na przebieg migracji na jej terenie. Migracje kofica XX w. uznat on za polityczne,
okreflane s3 bowiem przez polityke krajow docelowych, a w sposéb generalny — przez
procesy integracyjne na Zachodzie i dezintegracyjne na Wschodzie.

W ostatnim dniu konferencji sesji przewodniczy! prof. R. Sudzinski (Uniwersytet Mikolaja
Kopernika), ktéry oddal glos dr O. Bucko (IHU NANU). Referentka poswiecita swoje
ciekawe wystapienie Ukrairiskim i polskim wysiedleniom w ZSRR w latach 1944-1946: przed-
stawila dane liczbowe, sposéb przeprowadzania akcji (dziatania propagandowe oraz Srodki
przymusu), cigzkie warunki podrozy przesiedlanych, trudnoSci materialne i adaptacyjne
w miejscach przesiedlenia. Przymusowych przesiedlefi dotyczyt takze referat prof. R. Sudzif-
skiego (UMK) o Procesach migracyjnych ludnosci niemieckiej na ziemiach Polski péinocnej po
II wojnie swiatowej i ich nastgpstwach. Autor podkre§lit m.in. réznice miedzy ewakuacja,
ucieczkg, wysiedleniem a deportacja Niemcéw, co wiazalo si¢ ze zrdznicowaniem czasu
przeprowadzania tych akgji i terenéw nimi objetych (kolejne fale uchodzcdéw, a potem wysied-
lanych). Na koniec o Deportacji ludnosci cywilnej z krajow Europy Srodkowowschodniej do
ZSRR w latach 1944-1945 méwil dr M. Golon (UMK). Deportacje z terenéw Polski, Wegier,
Rumunii, takze Bulgarii i Jugostawii, zar6wno internowanych (kt6rym przedstawiono zarzu-
ty), jak i tzw. zmobilizowanych do odbudowy ze zniszczen wojennych ZSRR (wywiezionych
bez przedstawienia zarzutéw) pozwolily na rozbudowe drugiego, oprocz ,,gutagu”, systemu
pracy przymusowej, jaki tworzyly obozy NKWD.
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W dyskusji pojawily si¢ liczne pytania do referentéw, jak réwniez komentarze uzupelnia-
jace, niekiedy czerpigce ze wspomnief osobistych (A. Bonasewicz, K. Smolana). B. Makowski
poruszyl problem przesiedlefi i czystek etnicznych na Litwie (w analogii do sytuacji Niemcow
i Ukraificow), L. Kosifiski pytal o przesiedlenia dzieci przez Niemcéw w rejony bezpieczne,
a J. Zamojski — o wojenne losy biatych emigrantow rosyjskich rozproszonych na Pomorzu.
Ten ostatni zaprotestowal tez przeciw tatwodci, z jaka polscy historycy przyjmujg uzywany
przez Niemcow termin ,wypedzenie”. Jednak najbardziej ozywiong wymiang zdaft wzbudzita
kwestia odpowiedzialnoéci za akcje przesiedleficze na wschodzie i na zachodzie Polski po
11 wojnie $wiatowej: w jakim stopniu byly to inicjatywy wladz polskich, a w jakim radzieckich,
jakiego szczebla, jaki byl stosunek do nich polskiej ludnosci cywilnej (m.in. B. Makowski,
A. Reczyfiska, J. Zarnowski).

Poniewaz czgéé referentow, ktorych wystapienia zaplanowano na ostatni dziefi konferen-
¢ji, nie dotarta, wykorzystano czas — po podsumowaniu wygloszonym przez doc. J. Zamoj-
skiego oficjalnie koficzacym obrady — by w ramach spotkania nieformalnego kontynuowaé
ozywiona dyskusje zaréwno nad materialem naukowym konferencji, jak i nad rozmaitymi
aspektami wspolpracy w przysziosci.

W sumie w konferencji wzielo udziat ok. 40 osob przy obecnosci na poszczeg6lnych sesjach
od 20 do 35 os6b. Warto zauwazyé, ze cze§é z nich to juz stali uczestnicy organizowanych
w IH PAN konferencji po§wigconych migracjom, a obok nich pojawiaja si¢ nowi badacze
(a takze praktycy z urzgdéw centralnych), zaangazowani w omawiang problematyke. Udzial
jednych i drugich zdaje sig¢ §wiadczy¢ o potrzebie spotkafi roboczych organizowanych przez
Pracowni¢ Migracji XIX i XX w. IH PAN.





