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EWA TOCZEK

MAHATMA GANDHI, PIERWSZY PRZYWODCA LUDOWY
W INDYJSKIM KONGRESIE NARODOWYM

I. Definicja satyagrahy; Il. Zastosowanie satyagrahy w lokalnych kon-

fliktach spotecznych; Il1l. Zdobycie klienteli chiopskiej dla Kongresu;

IV. Proba wiaczenia jej do dziatalnosci politycznej; V. Okredlenie przy-
wodcy populistycznego w Azji.

Artykut ten przedstawia dziatalno$¢ Mohandasa Karamchanda Gan-
dhiego w $rodowisku chtopskim i robotniczym Indii w latach 1917-1918.
W okresie tym Gandhi uzyskat przydomek Mahatmy — wielkiego du-
chem — i w wyniku prowadzonej woéwczas dziatalnosci stat sie czoto-
wym przywddcag Indyjskiego Kongresu Narodowego, pierwszej zorgani-
zowanej sity politycznej w Cesarstwie Indii, ktdra w pdzniejszym okresie
stanie na czele walki o niepodlegtosc.

Gandhi byt w Kongresie pierwszym ,przywddcg ludowym”, to zna-
czy dziataczem, ktory uzyskat wplywy wsréd najnizszych warstw spo-
tecznych i ktoérego kariera, uwiericzona objeciem kierownictwa nad ru-
chem niepodlegtosciowym, miata punkt wyjscia w pracy politycznej
u podstaw piramidy spotecznej.

W pierwszych dziesiecioleciach XX w. w licznych krajach kolonial-
nych, zwitaszcza azjatyckich, posta¢ Gandhiego oraz jego dziatalno$é jako
przywoédcy ludowego wywarta powazny wplyw na ksztaltowanie sie po-
staw i koncepcji walki politycznej wsréd powstajagcych wodwczas elit
ruchéw niepodlegtosciowych i antykolonialnych. Powstat typ przywodcy,
okre$lanego przez wielu badaczy mianem ,populistycznego”.

Zdaniem W. F. Wertheima 1, cechg charakterystyczng dziataczy popu-
listycznych w krajach kolonialnych (a takze postkolonialnych) jest po-
szukiwanie ideatu tadu spotecznego w rodzimej cywilizacji przedkolo-
nialnej i zwlaszcza w pewnym wyobrazeniu o harmonii zycia dawnych
wspolnot rolnych, przeciwstawianie jednosci spoteczenstwa walce klaso-
wej, wystepowanie w roli przedstawiciela i protektora warstw spotecznie
uposledzonych oraz ustanawianie miedzy witasng osobg a tymi warstwami
stosunkow patron—klient.

Stosunki te sg dla tego rodzaju dziatacza podstawg kariery politycz-
nej, a dla jego ludowej klienteli Zrédtem rzeczywistych czy pozornych
korzysci, osigganych bez zmiany stosunkéw spotecznych. Wiezi patron—
klient stanowig wedtug Wertheima jednag z najwazniejszych przeszkod
dla rozwoju walki klasowej w spoteczenstwach kolonialnych i postkolo-
nialnych oraz umozliwiajg elitom politycznym wzgledng kontrole nad

1W. F. Wertheim, Evolution and revolution. The rising waves of emancipation.
Harmondsworth 1974, s. 236-249.
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masami i manipulowanie nimi w rywalizacji o wptywy i wiadze w ru-
chach politycznych czy w panstwie. Jednocze$nie pozwalajg one na roz-
woj poteznych, wieloklasowych organizacji politycznych, ktére usituja
uosabia¢ ,jednos¢ narodowaga”, unikajac gtebokich, radykalnych zmian
spotecznych, a czesto nawet ich obietnic w programach.

Okres przywdédztwa ludowego w dziatalnosci Gandhiego czyni z niego
prototyp dziatacza populistycznego w powyzej podanym znaczeniu tego
terminu.

W 1915 r. Gandhi przyjechat do Indii z Afryki Potudniowej, gdzie
przebywat przez ponad dwadziescia lat. Przywiézt z sobg doswiadczenia
zwiazane ze stosowaniem tzw. satyagrahy. Wierzyt, ze odkryt sposob na
zwalczanie niesprawiedliwos$ci, naprawianie wszelkiego zta, zazegnywa-
nie konfliktow.

Okreslit ten spos6b nastepujaco: ,,Satyagraha opiera sie na prawdzie
i oznacza potege prawdy. Prawda jest duszg lub duchem. Jest tym, co
znamy jako potege ducha. To za$§ wyklucza stosowanie przemocy, po-
niewaz cztowiek nie jest w stanie zna¢ absolutnej prawdy i z tego powo-
du nie jest upowazniony do wymierzania kary. Stowo to narodzito sie
w Afryce Potudniowej i miato odr6zni¢ op6r bez uzycia sity, stosowany
przez Hinduséw w Afryce od wspdéiczesnego biernego oporu sufrazystek
i innych ruchdw. Satyagraha nie powinna by¢ uwazana za bron ludzi
stabych” 2.

Gandhi miat zamiar wyprébowaé, czy bedzie mozliwe wprowadzenie
w zycie satyagrahy w Indiach na tych samych zasadach, jak usitowat to
czyni¢ w Afryce. Jego zdaniem, préba taka mogta zosta¢ przeprowadzona
w kazdej dziedzinie zycia prywatnego czy publicznego. Pragnat sprawdzi¢
jej przydatno$¢ do rozwiazywania probleméw, ktére uwazat za najwaz-
niejsze dla spoteczenstwa indyjskiego i zabrat sie do dziatania wedtug
znanej sobie metody, ktérg przedstawit nastepujgco: ,,Chociaz satyagraha
moze dziata¢ bez rozglosu, to jednak wymaga pewnej aktywnosci ze
strony jej uczestnika. Musi on najpierw zmobilizowa¢ opinie publiczng
przeciwko ztu, ktdre zamierza naprawi¢, poprzez szerokg i intensywng
agitacje. Gdy nastroje opinii publicznej wymierzone sg w stopniu dosta-
tecznym przeciwko naduzyciom spotecznym, to woéwczas nawet najwyz-
sza wiadza nie o$miela sie ich popetnia¢ czy uzycza¢ im otwartego po-
parcia. Przebudzona i rozumna opinia publiczna jest najpotezniejszg bro-
nig dla wyznawcy satyagrahy” 3

W zasadzie satyagraha wymaga takiego samego przygotowania, jak
bierny opér i w swoich zewnetrznych przejawach jest do niego podobna,
jednakze uczestnicy ruchu biernego oporu nie sg przeciwnikami stosowa-
nia przemocy i popetniajg akty gwaltu, gdy tego wymagaja okolicznosci.
Poniewaz jednak nie sg przygotowani do walki zbrojnej, przejscie od
biernego do czynnego, zbrojnego oporu graniczy wéwczas, pisze Gandhi,
z meczehstwem chrze$cijand. Jego zdaniem, wybieraja oni bierny opdr
tylko dlatego, ze nie sg w stanie od poczatku walczy¢ z bronig w reku.
Natomiast dla uczestnika satyagrahy podstawa dziatania jest odrzucenie
jakiejkolwiek przemocy. Nie moze on da¢ sie sprowokowaé do uzycia

2 Readings in Indian history, politics and philosophy, ed. K. Satchidananda
Murty. London 1967, s. 176.

3 Ibidem, s. 180.

4 |bidem, s. 176.
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sity fizycznej i musi wytrwa¢ w biernym oporze, dopo6ki nie osiggnie
swojego celu, znoszac cierpliwie wszelkie akty gwattu ze strony przeciw-
nika.

Przywddcy Indyjskiego Kongresu Narodowego stosowali dotychczas
w swojej walce o samorzad w ramach imperium brytyjskiego, tylko jed-
ng forme biernego oporu: bojkot towaréw zagranicznych. Bojkot taki
mogt by¢ podejmowany tylko przez niewielkg cze$¢ ludnosSci, te miano-
wicie, ktdra ze wzgledu na stosunkowo wysokie dochody konsumowata
te towary oraz mogta sobie pozwoli¢ na ich zastgpienie innymi towarami,
nie objetymi bojkotem 5 Nie mozna tez byto liczy¢ na to, ze bojkotujgcy
bedg trwa¢ w oporze az do pomys$inego dla nich zakonczenia podjetej
akcji, poniewaz bojkot towaréw zagranicznych nie byt sprawa o decydu-
jacym znaczeniu dla ich egzystencji,, a ponadto godzit w ich nawyki kon-
sumpcyjne. Wiadomo byto, ze w przypadku ostrych represji wiadz bry-
tyjskich zrezygnujg z bojkotu. Byta to wiec bron o z goéry ograniczonej
skutecznos$ci, nie rokujgca nadziei na osiagniecie ustepstw ze strony ad-
ministracji kolonialnej.

Bojkot, wprowadzony przez Kongres, cho¢ dotyczyt spraw gospodar-
czych, a wiasciwie jednej z nich: importu, rujnujacego produkcje krajo-
wa, mial wywrze¢ nacisk na posuniecia polityczne rzadu. Wymagato to
od uczestnikbw bojkotu petnego zrozumienia celéw politycznych, jakie
mu przy$wiecaty w oczach przywdédcow Kongresu.

Akcja uSwiadamiajagca Kongresu docierata tylko do ludnosci miej-
skiej i posiadajagcej umiejetno$¢ czytania. Na wsi dziatacze Kongresu po-
jawiali sie sporadycznie, totez przyttaczajaca wiekszo$¢ ludnosci byta
z ich poczynan wylgczona. Jezeli nawet dziatacze ci docierali do chtopow
i wygtaszali do nich mowy polityczne, to nie byto pewnosci, ze chiopi
rozumiejg pojecia polityczne, jakimi postugiwata sie¢ propaganda kongre-
sowa, poniewaz nie miaty one oparcia w tradycyjnym zespole indyjskich
poje¢ o zyciu politycznym, a zwilaszcza codziennym. Nie bylo wiec tym
samym pewnosci, czy w przypadku wezwania chtopéw do dziatania wy-
stapig oni czynnie z poparciem dla postulatéw Kongresu, nie wyrastajg-
cych z ich witasnych doswiadczen i wyobrazenn o zyciu spotecznym.

Nalezy tu zauwazy¢, ze ruch, ktory Kongres starat sie rozwijaé, ktadt
nacisk na popularyzacje haset politycznych, przede wszystkim samorzg-
du (oraz w ograniczonym stopniu swadeszi, czyli rozwoju rodzimego prze-
mystu). Problemy spoteczne miaty zosta¢ uwzglednione dopiero po uzy-
skaniu przez Indie samorzgdu. Dla przywo6dcow Kongresu Indiom po-
trzebna byta jedno$¢ w walce o samorzad, a odpowiedzialnoscig za nie-
sprawiedliwos¢ spoteczng nie zawsze mozna bytoby obcigzy¢ tylko Bry-
tyjczykow.

Postawa Gandhiego byta odmienna o tyle, ze pragnat on wyprébowaé
skuteczno$¢ satyagrahy w odniesieniu do przypadkow, ktére uwazat za
oczywiste zto. Nie chcial dziata¢ pod auspicjami Kongresu, poniewaz
satyagraha nie byta stosowana przez Kongres. Chociaz wiec z polecenia
kierownictwa Kongresu udat sie do Czamparan w Biharze w zwigzku
z uzyskanymi przez Kongres informacjami o ciezkiej sytuacji tamtejszych
chtopéw, to na miejscu dziatat juz na wtasng reke. Dodatkowym powo-
dem, ktéry sktaniat go do dziatania poza formalnymi ramami organizacji,
byto jego przeSwiadczenie, ze nie nalezy naraza¢ Kongresu na trudnosci

5 C. H. Philips, The evolution of India and Pakistan 1858 to 1947. London 1962,
s. 147.
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w sytuacji, gdy stan wojenny, wprowadzony w powodu | wojny Swia-
towej powaznie ograniczyt mozliwosci prowadzenia walki politycznej.
Gandhi zresztg godzit sie na te ograniczenia uwazajac, ze lojalno$¢ wo-
bec imperium brytyjskiego, do ktérej sie poczuwal, nie pozwalata na
wywotywanie zaburzen politycznych w Indiach, gdy Anglia byta w stanie
wojny. W jego mniemaniu powstata wiec okazja do zajecia sie tym, co
okreslat mianem krzywdy i zta 6.

Czamparan byt terenem, na ktéry nie dotarty jeszcze zadne wiesci
0 istnieniu i dziatalno$ci Kongresu. Na tym politycznie dziewiczym te-
renie, typowym dla wiekszosci terytorium Indii, Gandhi pragnat spraw-
dzi¢ skuteczno$¢ satyagrahy.

W Czamparan chiopi, dzierzawigcy ziemie w wielkich majatkach, do-
magali sie wéwczas zniesienia systemu tinkathia, czyli przymusu obsie-
wania trzeciej czeSci powierzchni uprawnej indygiem, ktoérego zbiory
w catosci przypadaty plantatorom jako renta w naturze. Ponadto na te-
renach, na ktorych przymus ten zostat juz wdwczas zniesiony, wystepo-
wali oni z zgdaniem zmniejszenia renty pienieznej, podwyzszajacej do-
tychczasowe powinnosci 0 50-70%7.

Gandhi wzywat chtopéw do wytrwania w oporze wobec europejskich
i indyjskich plantatoréw, oporze, ktdry miat polega¢ na odmowie uiszcza-
nia. renty do chwili rozwigzania konfliktu. Ponadto naktaniat ich do
przetamania leku przed policjg brytyjskg i do ztozenia przed jej ofice-
rami zeznan o wiasnym potozeniu. Jednoczes$nie podjat sie roli mediatora
miedzy chiopstwem a plantatorami.

Wiadze kolonialne poczatkowo sprzeciwiaty sie ingerencji Gandhiego
w miejscowym konflikcie, p6Zniej jednak wyrazity na nig zgode i w przy-
padku osiggniecia przez Gandhiego porozumienia z plantatorami obiecy-
waty je zatwierdzi¢. Do porozumienia rzeczywiscie doszto: tinkathia zo-
stata zniesiona, a renta pieniezna ulegta zmniejszeniu o 20% 8.

Z autobiografii Gandhiego wynika, ze uwazal on osiggniete przez
siebie (i zgodnie z obietnicg zatwierdzone przez wiladze) porozumienie,
zwilaszcza zniesienie tinkathia, za ogromny sukces. Przymus uprawy in-
dygo rzeczywiscie byt odczuwany przez chtopéw jako ogromne obcigzenie
i przyczyna nedzy, jednakze akcja Gandhiego nie tyle doprowadzita do
zniesienia tej ucigzliwej powinnosci, co nieznacznie przyspieszyto jej
zastepowanie przez rente pieniezng. Sami plantatorzy bowiem porzucali
woéwczas stopniowo przymus tinkathia, nie wytrzymujgc konkurencji
z niemieckyg produkcjg sztucznego barwnika. Jezeli chodzi o rente pie-
niezng, to porozumienie ograniczato jej wzrost w stosunku do poprzed-
nich powinno$ci o potowe czy jedng trzecig i tym samym sankcjonowato
pogorszenie sytuacji chtopdw.

By¢ moze takie rozstrzygniecie konfliktu zazegnato gwaltowne star-
cie, do jakiego mogto prowadzi¢ narastajgce wsérdd chilopdbw napiecie.
W kazdym razie wtadze brytyjskie bardzo pozytywnie oceniaty kompro-
mis, osiggniety przez Gandhiego, poniewaz pozwalat on na opanowanie
krytycznej sytuacji na jednym z terendw wiejskich Indii w ciezkich dla

6 M. K. Gandhi, Autobiografia. Dzieje moich poszukiwan prawdy. Warszawa
1973, s. 464.

7J. M. Brown, Gandhi’s rise to power. Indian politics 1915-1922. Cambridge
1972, s. 63.

8 Ibidem, s. 72
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Anglii latach wojny 9 Sami chlopi w Czamparan przystali bezpos$rednio
po ugodzie na nowe warunki dzierzawy, natomiast po wyjezdzie Gan-
dhiego z okregu ponownie odmowili uiszczania podwyzszonej renty, do
jakiej zobowiazato ich porozumienie miedzy Gandhim a plantatora-
mi 10. Odnosi sie wrazenie, ze Gandhi nie widziat w tej samodzielnej
akcji chtopskiej powodéw do zadowolenia.

Dla Gandhiego sprawg o pierwszorzednym znaczeniu byto zmobili-
zowanie chtopdw do udziatlu w ruchu satyagraha, ktory by im pozwolit
wyzbyé sie leku przed wiladzami i plantatorami i osiggnaé¢ wytrwato$é
w oporze. Czut sie on wiec w petni zadowolony z akcji w Czamparan 1L
Kompromis stwarzat podstawe do stosowania satyagrahy na tym tere-
nie, bo ostry konflikt, ktéry mogt doprowadzi¢ do wybuchu aktéw prze-
mocy, zostal w czeSci ztagodzony i pozwalal na dalszg dziatalno$é, nie
grozaca juz uzyciem przemocy przez chlopow.

Natomiast dla chtopdw rzecza najwazniejszg w tej akcji byto co$ zgo-
ta innego: pozwalata ona zahamowaé¢ do pewnego stopnia pogarszanie sie
warunkow dzierzawy, a wiec i egzystencji. Gandhi nie zdawatl sobie po-
nadto sprawy z tego, ze wyzbycie sie przez chtopéw leku i w rezultacie
zajecie przez nich postawy gotowosci do obrony ich wiasnych interesow
mogto nie tyle stuzy¢ metodom walki nie dopuszczajgcym uzycia sity
fizycznej, ile wtasnie stosowaniu przemocy. Gdy chtopi zaczynali wierzy¢
we wiasne sity, a wladze nie godzity sie na spetnienie ich zadan ani na
kompromis, lecz stosowaly represje, gotowosé do stawiania biernego opo-
ru mogta okazaé sie gotowoscig do czynnej obrony i do uzycia przemocy.

Nastepnej akcji satyagrahy Gandhi podjat sie w Kheda w Gudza-
racie. W okregu tym panowata w owym czasie dramatyczna sytuacja,
spowodowana przez kleski powodzi i nieurodzaju oraz epidemie. Celem
Gandhiego byto doprowadzenie do okresowego anulowania podatku, jaki
cigzyt na chitopach mimo klesk zywiotowych. Ustawy dopuszczaly taka
mozliwos¢, jezeli warto$¢ zbioréw z jednego akra nie przekraczata czte-
rech anna 12 Niektore zamozniejsze gospodarstwa byly w stanie uiscic¢
podatki, jednakze po podjeciu przez Gandhiego akcji w tym rejonie ich
posiadacze zaczynali liczy¢ na to, ze bedg mogli ich unikng¢ i przytaczyli
sie do Slubowania, ztozonego przed Gandhim przez calg ludno$¢ Kheda.

Gtosito ono: ,,My nizej podpisani oswiadczamy uroczys$cie, ze dobro-
wolnie nie wniesiemy zadnych kwot, ktdre nalezg sie rzadowi z tytutu
podatku dochodowego. Niechaj rzad zastosuje wszelkie $rodki, jakie sam
uzna za legalne; my bowiem poniesiemy wszelkie konsekwencje, jakie
pociagnie za sobg odmowa zaptacenia podatku. Zgodzimy sie raczej, by
rzad skonfiskowat nasze ziemie, niz przystajac na dobrowolne zaptacenie
podatku przyczynimy sie do uznania naszej akcji przez rzad za niestusz-
ng i narazimy nasze poczucie godno$ci. Gdyby natomiast rzad zgodzit
sie na zawieszenie drugiej raty podatku przewidzianego na biezacy rok
dla naszego okregu, to ci sposrod nas, ktdrzy beda mieli moznos¢ zapta-
cenia go, uczynig to badz w catosci, badz wptacajac pozostatos¢ naleznej
sumy. Powodem, dla ktérego powstrzymujg sie od wptacenia podatku
réwniez ci, ktérzy mogliby go uisci¢, jest to, ze zdjeci strachem ubozsi

9 Ibidem, s. 82.

10 Ibidem, s. 73.

1 Gandhi, op. cit., s. 468.
12 Ibidem, s. 485.
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wiesniacy posprzedawaliby swoje nieruchomosci lub zadtuzyli sie nad-
miernie, byle zaptaci¢ podatki, co oczywiscie pogorszytoby jeszcze bar-
dziej ich i tak ciezka sytuacje” 13

Opor chtopow trwat do chwili, w ktérej rzad z jednej strony zacza}
stosowac represje, a z drugiej oglosit, ze sprawe kazdego gospodarstwa
bedzie rozpatrywac oddzielnie. Nim jeszcze zapadly decyzje wiadz, boga-
ci chtopi postanowili uisci¢ podatek, wskutek czego ubodzy chtopi zostali
pozostawieni na tasce i nietasce wtadz, oceniajgcych zdolno$¢ poszczegol-
nych gospodarstw do uregulowania podatku 14

Taki obrdt sprawy spowodowat niezadowolenie Gandhiego: cze$¢ bo-
gatych chtopéw zatamata sie, nie dotrzymujgc slubowania. Mimo to akcja
nie zakonczyta sie bez pewnych pozytywnych rezultatdw, poniewaz chio-
pi zdotali przez kilka miesiecy wytrwa¢ w biernym oporze wobec rzadu.

W oceniajgcym calg akcje raporcie, sporzadzonym dla rzadu przez
miejscowg administracje podkreslano z naciskiem, ze konsekwencjg bier-
nego oporu byt na terenie Kheda spadek prestizu wiadzy w oczach chio-
péw i ze ruch ten cieszyt sie duzg popularnoscig, o ile dotyczyt intereséw
samych chiopow 15 Stuszno$¢ tej opinii potwierdzat fakt, ze gdy w pdz-
niejszym okresie Gandhi usitowat na tym terenie przeprowadzi¢ werbu-
nek do wojska w celu wsparcia wysitku wojennego Wielkiej Brytanii,
to mimo popularnosci swojego ruchu nie odniést sukcesu 16. chtopi nie
widzieli zadnego zwigzku miedzy werbunkiem do armii kolonialnej a ich
wiasnymi interesami.

W obu opisanych przypadkach Gandhi przygotowywat chiopow do
prowadzenia akcji biernego oporu, nie postugujgc sie hastami politycz-
nymi. Usitowat sprawdzi¢ satyagrahe na gruncie pewnych stosunkéw
ekonomicznych, ktérych implikacje polityczne nie mialy znaczenia dla
niego samego ani nie kojarzyty sie z dziatalnoscig polityczng Kongresu.

Gudzarat byl w tym czasie objety agitacjg polityczng, prowadzong
przez przywodczynie Kongresu Anne Besant, ktéra docierala nawet na
wie$, jednakze wraz ze swoimi zwolennikami zajmowala sie ona jedynie
propagowaniem haset na rzecz samorzadu. Nie usitowata ponadto spraw-
dzi¢, w jakim stopniu hasta te bylty zrozumiate dla miejscowego chtop-
stwa i czy nawet ich znajomo$¢ wystarczala do czynnego uczestnictwa
w ruchu Home Rule, gdy podjeta zostanie jaka$ konkretna akcja.

W oczach witadz brytyjskich Gandhi uchodzit wowczas za reforma-
tora spotecznego, ktérego dziatalno$é nie prowadzita jednak ani do zmian
spotecznych w catych Indiach, ani do wzniecania rozruchéw, lecz do po-
szukiwania szybkich, kompromisowych rozwigzan, szczegdlnie nabrzmia-
tych kwestii spotecznych o lokalnym zasiegu i do zapobiegania grozbie
gwattownych staré na ich tle 17.

Dla Gandhiego jego dziatalno$¢ w Gudzaracie miata nabraé znacze-
nia politycznego dopiero w przysztosci, gdy powstang warunki do zastg-
pienia haset zwigzanych ze sprawami lokalnymi przez hasta polityczne,

odnoszace sie do catego kraju.

B Ibidem, s. 486-487.

14 Source material for a history of the freedom movement in India (Collected
from Bombay Government Records). Bombay 1958, t. Il, s. 735.

55 Ibidem, s. 734, 736.

16 Ibidem, s. 736.

I7 E. S. Montagu, An Indian diary. London 1930, s. 58.
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Jezeli chodzi o chtopéw w Kheda, to Gandhi zostat uznany przez nich
za cztowieka, ktory bedzie im pomagat w walce o poprawe warunkéw
egzystencji. Pozyskat on zaufanie zwilaszcza tych, dla ktérych osiggniety
w wyniku zastosowania satyagrahy kompromis mial znaczenie decydu-
jace o mozliwosci przetrwania. Kojarzyli oni dziatalnos¢ Gandhiego
z wiasng walka o zachowanie podstaw egzystencji. Wskutek tego Gandhi,
nie posiadajacy zadnego programu reform spotecznych dla catych Indii
ani nawet dla okregow wiejskich, w ktérych dziatat, zdobyt sobie zaufa-
nie nawet poza terenami bezposredniej dziatalnosci jako cztowiek, wy-
stepujacy przeciwko niesprawiedliwosci spotecznej.

Doswiadczenie pierwszych akcji satyagrahy wykazywato, ze opor
przeciwko witadzom kolonialnym trwat, dopdki nie zastgpity go represje
i ze do konca byli gotowi wytrwa¢ w oporze jedynie ci, ktorzy nawet
w obliczu represji niewiele mieli do stracenia. Gdy cze$¢ chtopéw doszia
do wniosku, ze ryzyko utraty mienia nie opfaca im sie i ze mogg oni
wszystko straci¢ wobec nieustepliwo$ci wtadz, nic w zamian nie zysku-
jac, ich opér zatamat sie 18 Swiadczy to o tym, ze chtopi nie pojmowali
satyagrahy, do ktérej nakianiat ich Gandhi, zgodnie z jej zatozeniami
teoretycznymi.

Ponadto fakt, ze zdobyli sie na opér wobec wihadz w jednym kon-
kretnym przypadku nie dawat podstaw do mniemania, ze podobng posta-
we zajeliby wtedy, gdyby Gandhi wezwat ich do akcji biernego oporu
pod innymi niz dotad hastami, zwigzanymi z walkg o zmiane statusu
politycznego Indii, hastami, ktérych Gandhi jak dotad nie rzucat, a kto-
re by¢ moze juz wczesniej obity im sie o uszy, lecz nie zostaty przyswo-
jone, podczas agitacji prowadzonej przez dziataczy na rzecz Home Rule.

Dotychczasowe doswiadczenia z wprowadzeniem satyagrahy nie przy-
niosty odpowiedzi na pytanie, czy mozliwe bedzie powigzanie walki chto-
poéw o poprawe warunkow ich egzystencji z ich udziatem w walce o sa-
morzad dla kraju i czy zaufanie, jakie pozyskat sobie Gandhi, wystarczy
mu do objecia chtopéw akcjg, ktéra nie przyniesie chocby doraznych
i bardzo ograniczonych, ale szybkich i konkretnych zmian w ich potoze-
niu w danym momencie, czy jednym stowem zastosowanie sie do wska-
zan satyagrahy — nader zresztg, jak widzieliSmy, niepeine — w jednej
dziedzinie wystarczy do zastosowania satyagrahy w zgola innej dzie-
dzinie.

Dziatalno$¢ w Czamparan i w Kheda powaznie zmienita sytuacje Gan-
dhiego w Kongresie. Byt on jego cztonkiem od wielu lat, ale dotad nie
uczestniczyt w dorocznych obradach. Mimo Scistych kontaktow z przy-
wodcami Kongresu reprezentowal dotychczas jedynie interesy ludnosci
hinduskiej zamieszkujagcej w Afryce Potudniowej i nie zabierat gtosu
na tematy dotyczgce sytuacji Indii i jej mieszkancéw. Teraz jednak, gdy
uzyskat pozycje ludowego przywodcy w Gudzaracie i zostal wybrany
delegatem tej prowincji na obrady Kongresu, wystepowatl na ich forum
z wiasnym planem i programem dziatania.

Gandhi pojawit sie w Kongresie jako dziatacz posiadajgcy witasng
klientele o specyficznym sktadzie spotecznym. Miat zwolennikéw ws$rod
chtopstwa, warstwy dotychczas nie wykorzystywanej w akcjach prowa-
dzonych przez Kongres, nie objetej jego stalg agitacjg, warstwy, ktorej
Kongres nie potrafit wciggng¢ do dziatalnoSci politycznej, a jednoczes$nie
stanowiacej ogromng wiekszos¢ ludnosci Indii. Byt pierwszym w historii

18 Source material, op. cit.,, s. 735.
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Kongresu dziataczem, ktdry miat poparcie czesSci skupisk chtopskich. Cho-
ciaz nie zdobyt tego poparcia pod hastami, jakie propagowat Kongres,
ani poprzez stosowane przez Kongres formy dziatania politycznego, to
dla przywdédcow Kongresu znaczenie miato przede wszystkim to, ze dzie-
ki Gandhiemu. udato sie wciagna¢ popierajacych go chtopéw do ruchu
oporu, ktdry nakitonitby wiadze brytyjskie do przyznania Indiom sa-
morzadu.

Podejscie do tej nowej klienteli Kongresu, pozyskanej przez Gan-
dhiego, byto u przywdédcow Kongresu inne, anizeli u Gandhiego. Dla
niego sprawg ogromnej wagi byto utrzymanie popierajagcych go mas
chtopskich w absolutnym postuszenstwie wobec zasad satyagrahy i nie-
dopuszczenie do jakichkolwiek aktéow przemocy w toku walki o cele
polityczne Kongresu. Natomiast kierownictwo Kongresu nie byto zain-
teresowane samymi zasadami satyagrahy, a unikanie przemocy nie byto
pojmowane, zwtlaszcza przez skrzydto skrajne w kierownictwie, jako pro-
blem o istotnym znaczeniu. Wazne bylo tylko to, ze za Gandhim stata
spora ilos¢ chtopow, ktérzy pokazali, ze sg w stanie wyzby¢ sie leku
wobec wiadz, ze moga wystgpi¢ przeciwko nim w tak wielkiej masie,
ktorej w catosci nie da sie aresztowacé i ze represje, cho¢ moga zahamo-
wac ich wystgpienia, to nie sg w stanie ich catkowicie zdtawié.

Kongres byt potrzebny Gandhiemu, poniewaz dysponowal organiza-
cja i wptywami, dzieki ktérym zasady satyagrahy mogty zosta¢ rozpo-
wszechnione w innych prowincjach tam, gdzie osobiste wptywy Gan-
dhiego nie siegaty. Kongres za$ nie zamierzat rezygnowaé ze wspania-
tej okazji do manewrowania masami ludzkimi, jaka nadarzyta sie po
raz pierwszy w historii jego dziatalnosci politycznej, i to nadarzyta sie
bez potrzeby wprowadzenia reform spotecznych do programu dziatania.

Program Gandhiego, ktory upatrywat mozliwo$¢ rozwigzania wszel-
kich problemow politycznych, gospodarczych i obyczajowych spoteczen-
stwa indyjskiego w akceptacji zasad etycznych satyagrahy, porzuceniu
wszystkich wartosci i struktur spotecznych wprowadzonych w kraju
przez Anglikow oraz stworzeniu w Indiach panstwa oswieconej anarchii,
wydawat sie wielu przywodcom Kongresu, a zapewne nawet wiekszosci
z nich, programem utopijnym i wrecz $miesznym. Przyjmowali go jed-
nak, nie chcac rezygnowaé z wptywu, jaki wywiera na lud ten ,czlo-
wiek bozy”.

Dodatkowym czynnikiem wzrostu wptywow Gandhiego w Kongresie,
ktére w 1920 r. doprowadzity do uzyskania przez niego pozycji czotowego
przywodcy Kongresu, byt aktywny udziat Gandhiego w ruchu na rzecz
kalifatu w$réd muzutmanéw. Ruch ten wywierat nacisk na rzad brytyj-
ski, azeby ten podczas konferencji pokojowej po zakonczeniu wojny $wia-
towej wystapit za utrzymaniem kalifatu w Turcji. Gandhi wspotdziatat
z przywédcami muzutmanskimi, ktérzy po raz pierwszy mieli okazje
postugiwania sie jednoczes$nie hastami politycznymi i religijnymi, zdol-
nymi do zmobilizowania wyznawcéw islamu w Indiach.

Dzieki temu Gandhi miatl mozliwo$¢ uzyskania poparcia dla Kon-
gresu najbardziej tradycjonalistycznych s$rodowisk ludnosci muzutman-
skiej, nie objetych dotad praktycznie zadng akcjg polityczng, poniewaz
Liga Muzutmanska, druga organizacja polityczna kraju, ograniczata swo-
ja dziatalno$¢ do oswieconych warstw wyznawcdw islamu.

W obu dotychczasowych akcjach satyagrahy, przeprowadzonych przez
Gandhiego na wsi, konfrontacja nastgpita miedzy, z jednej strony chio-
pami, a z drugiej administracjg kolonialng oraz (w Czamparan) europej-
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skimi i indyjskimi plantatorami. Zasadniczo jednak obiektem nacisku
ze strony ruchu biernego oporu byty wiladze brytyjskie, a poniewaz réow-
niez te same wiadze miaty by¢ obiektem nacisku w przysztej walce poli-
tycznej o samorzad dla Indii, to doswiadczenia uzyskane w toku tych
pierwszych akcji mogly okazac sie uzyteczne w przysztosci.

Trzecia akcja satyagrahy miata juz jednak odmienny charakter. Ro-
botnicy z zaktadéw widkienniczych w Ahmadabad zwrécili sie do Gan-
dhiego z prosba, azeby udzielit im pomocy w przeprowadzeniu strajku 19.
Wiascicielami owych zaktadéw byli Hindusi. Robotnicy zadali podwyzki
ptac o 50% w zwigzku ze wzrostem kosztow utrzymania, wiasciciele
godzili sie natomiast tylko na podwyzke o 20% 20.

Po przybyciu do Ahmadabad Gandhi zaproponowat robotnikom walke
tylko o 35% podwyzke ptac i przyjat od nich Slubowanie, ze nie zaprze-
stang strajku, dopdki nie osiggng takiej witasnie podwyzki. W Slubowaniu
tym Gandhi wytozyt zasady satyagrahy, przystosowane do warunkdw
walki strajkowej. Gtlosity one: ,Po pierwsze nigdy nie ucieka¢ sie do
jakiejkolwiek przemocy, po drugie nigdy nie przeSladowac tamistrajkéw,
po trzecie nigdy nie uzaleznia¢ sie od datkdw pienieznych i po czwarte
zachowaé¢ niewzruszong postawe, niezaleznie od tego, jak diugo potrwa
strajk, zarabiajac na chleb w czasie jego trwania inng uczciwg pracg” 2L

Jednakze po 21 dniach strajk zaczat zatamywac sie, robotnicy byli
gotowi go przerwac¢. Gandhi podjat wéwczas gtodéwke, poprzez ktoérg
z jednej strony wymusit na robotnikach kontynuowanie strajku, a z dru-
giej skionit wiascicieli fabryki do wyrazenia zgody na podwyzke ptac
0 35%. Trudno bytoby uznaé rezultat strajku za sukces walki robotni-
kéw, byt to bowiem raczej jego witasny sukces. Wykorzystat on swoje
osobiste, przyjazne stosunki z fabrykantami, ktérzy w obliczu gtodéwki,
obawiajac sie o zycie Gandhiego i o swojg wtasng reputacje, zgodzili sie
na jego warunki22

Akcja strajkowa bytaby skazana na niepowodzenie, gdyby Gandhi nie
uczynit z gtodowki narzedzia nacisku moralnego na robotnikéw. W wy-
niku strajku popularno$é Gandhiego w Ahmadabad powaznie wzrosta,
natomiast satyagraha nie znalazta w tym miescie zastosowania w pdz-
niejszych konfliktach socjalnych 23

Gandhi traktowat swojg dziatalno$¢ zaréwno wsréd chiopdéw, jak i ro-
botnikéw na takiej samej zasadzie: miata ona umozliwi¢ mu sprawdze-
nie, czy satyagraha da sie zastosowa¢ w spoteczenstwie indyjskim. Byta
ona $rodkiem tagodzenia konfliktéw, nie usitowata natomiast usuwac ich
przyczyn. Miata usungé zto, krzywde i niesprawiedliwo$¢, ale nie miata
zniszczy¢ przeciwnika czy pozbawi¢ go pozycji spotecznej, ktdérg owemu
ztu i krzywdzie zawdzieczata.

Dlatego Gandhi nie uznawat walki klas, choé¢ wtasnie zaréwno
w Czamparan, jak i w Ahmadabad interweniowat w ekonomicznej walce
klasowej, w jednym przypadku chiopéw, a w drugim robotnikdw. Nie
tylko nie dziatat w kierunku nadania tej walce klasowej charakteru po-
litycznego, ale poprzez swojg interwencje ograniczat zakres samej walki

19 Gandhi, op. cit.,, s. 478.
2 Brown, op. cit,, s. 118.
21 Gandhi, op. cit., s. 478.
2 Ibidem, s. 483.

2 Brown, op. cit.,, s. 120.
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ekonomicznej. Wymagat od jej uczestnikéw, azeby ograniczyli swoje
zgdania do poziomu, ktory bytby mozliwy do przyjecia przez wiascicieli
Srodkow produkcji, bez nadmiernego zaostrzania konfliktu miedzy nimi
a producentami. Sam okreslat wysoko$¢ czy to renty gruntowej, czy war-
tosci dodatkowej, ktora mogta by¢é wyciskana producentom, na pozio-
mie posrednim miedzy tym, czego domagata sie jedna strona i tym, na
co godzita sie druga strona w chwili, gdy podejmowat sie on arbitrazu.
Narzucat wiec wzajemnie ustepstwa.

Warto zwrdci¢ uwage na to, ze zwtaszcza sposéb, w jaki kierowat on
strajkiem w Ahmadabad i wymagania, jakie stawiat strajkujagcym ro-
botnikom, w praktyce pozbawiaty ich zupeinie tego podstawowego na-
rzedzia robotniczej walki ekonomicznej. Strajk, w ktérym nie wolno ro-
botnikom stawiaé czota tamistrajkom, w ktérym nie organizuje sie akcji
materialnego wsparcia dla strajkujacych i w ktérym wymaga sie od
nich, azeby zapewnili sobie $rodki utrzymania poprzez inng prace za-
robkowa, z gory jest skazany na fiasko.

Akcja w Agmadabad dowodzita wiec gtebokiej sprzecznos$ci zasad sa-
tyagrahy, propagowanych przez Gandhiego, z zasadami walki ruchu ro-
botniczego, przy czym satyagraha, wytragcajagc robotnikom z reki orez
strajku, nie uzbrajata ich w zadng alternatywng metode walki.

Postawa Gandhiego wynikata z tego, ze nie widzial on potrzeby pro-
wadzenia. przez chtopow i robotnikdw walki z witascicielami ziemi i fa-
bryk: nieré6wnos$¢ spoteczna i zto nie byty dla niego nastepstwem pry-
watnej wiasnosci srodkdw produkcji, lecz istnienia panstwa. Gandhi nie
traktowat samego siebie jako reformatora spotecznego, uwazajac, ze zad-
ne zmiany spoteczne, korzystne dla ludu, nie sg mozliwe, nawet jesli
wiadza panstwowa zmieni swojg nature, ale istnie¢ bedzie nadal.

»Wiadza polityczna — moéwit — nie jest jedynym S$rodkiem dostep-
nym dla ludzi do poprawy ich potozenia w kazdej dziedzinie zycia. Wta-
dzg polityczng jest zdolno$¢ do regulowania zycia kraju poprzez repre-
zentacje krajowaq. Jezeli zycie kraju bedzie tak doskonate, ze samo bedzie
sie regulowato, to Zzadna reprezentacja nie bedzie potrzebna. To jest
wiasnie panstwo oswieconej anarchii. W takim panstwie kazdy jest dla
siebie wtadca” 24

Indie posiadajg tradycje wiejskich wsp6lnot gospodarczych. Nawia-
zujagc do tej tradycji niemal samowystarczalne wspélnoty, zwane asra-
mami, ktore Gandhi usitowal zaktadaé, miatly w przysztosci zapewnié
wszystkim mieszkancom Indii godziwe warunki do zycia. Nie mozna
jednak, na ich podstawie zbudowa¢ nowego spoteczenstwa, dopoki Indie
rzadzone sg przez Brytyjczykéw, bez wzgledu na to, czy rzady te beda
nadal autokratyczne, czy tez stang sie demokratyczne. Wrogiem jest wiec
panstwo i rzad i przeciwko nim w przekonaniu Gandhiego nalezato pro-
wadzi¢ walke.

»Moim postannictwem — glosit Gandhi — jest nie polityka, lecz re-
ligia, a jezeli biore udziat w zyciu politycznym, to dlatego, ze czuje, iz
nie ma takiej dziedziny zycia, ktérg mozna bytoby oddzieli¢ od religii
i ze sprawy polityczne w kazdej niemal dziedzinie wigzg sie doglebnie
ze sprawg istnienia Indii” 2.

Gandhi widziat w tradycji hinduistycznej podstawe rozwigzania wszel-

24 Readings, op. cit., s. 185.
5 Brown, op. cit., s. 160.
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kich probleméw, jakie nurtujg spoteczenstwo indyjskie. Wszystkie nie-
mal pojecia, jakimi postugiwat sie w swojej dziatalnosci, wywodzity sie
z tej tradycji i dzieki temu byty dostepne i zrozumiate dla ogétu Hindu-
séw. Wypetnienie powinnosci, jakie wynikaty z tych pojeé, oznaczato za-
razem wypetnienie powinnosci religijnych. W Gudzaracie Gandhi miat
najwiecej zwolennikéw i zasady satyagrahy byty przez nich najpeiniej
rozumiane dlatego, ze w tej prowincji dzajnisci, odtam hinduizmu od-
rzucajgcy wszelkg przemoc, mieli najwieksze wplywy; tutaj pojecie
ahinsy, wystrzeganie sie gwatu, zawarte w idei satyagrahy, mogto liczy¢
na powodzenie w ruchu politycznym. Z tego tez wzgledu do najgwaltow-
niejszych wystgpien ludnosci przeciwko stanowi wyjagtkowemu w 1919 ro-
ku doszto poza terenami, na ktorych religia hinduistyczna miata wpty-
wy — wsérdd sikhéw w Pendzabie i muzutmanéw w Zjednoczonych Pro-
wincjach 26.

Kiedy w 1920 r. Gandhi odméwit wspotdziatania z rzadem, jego pro-
gram dziatania nie przewidywatl wykorzystania takich metod walki, jak
odmowa ptacenia podatkéw przez chtopéw czy strajkéw robotniczych 27.
Chtopi i robotnicy podejmowali jednak wowczas takie akcje bez zachety
Gandhiego, a nawet bez jego aprobaty, poniewaz tylko takie witasnie me-
tody walki kojarzyty im sie z satyagrahg, tylko takimi potrafili sie postu-
giwac.

W rezultacie Gandhi nie wzywat ich w owym roku do dziatania, po-
niewaz nie byt pewien ich przygotowania politycznego i zywit obawy,
czy rzeczywiscie opanowali lek przed wiadzami kolonialnymi i ich re-
presjami i czy poderwanie mas do walki, a nastepnie odzegnywanie ich
od niej, gdy ruch wyjdzie poza ramy zakreSlone przez Gandhiego, nie
pozbawi przywddcy kontroli nad jego chtopska i robotniczg klientels.
Celem, jaki stawiat sobie obecnie Gandhi, byty czysto polityczne reformy
statusu Indii w imperium brytyjskim, totez nie widziat on powodu, zeby
taczy¢ je z reformami spotecznymi28 Tymczasem w oczach ludu wczes-
niejsza dziatalnos¢ Gandhiego kojarzyta sie nie z czym$ innym, jak
witasnie z pewng poprawg warunkow egzystencji.

Rozruchy chiopskie i robotnicze nie byty wcale potrzebne Gandhiemu,
poniewaz dezorganizowaty zycie w kraju. W jego przekonaniu Indie
powinny otrzymac¢ samorzad od wiadz brytyjskich, Anglicy za$ stawiali
warunek, by przywddcy indyjscy wykazali sie umiejetnoscig rzadzenia
krajem. Nie mozna umiejetnosci tej dowie$¢, sprawujac chocby rzad
dusz, jezeli prowadzi to do konfliktéw klasowych w spoteczefnstwie i do
rozruchéw, powodujacych chaos w zyciu gospodarczym.

Gandhi osiggnat zgode Kongresu na podjecie uchwaty o odmowie
wspoétdziatania z rzadem, nie witgczajac do niej wezwania chtopow do
odmowy ptacenia podatkéw. Przeprowadzona wcze$niej akcja satyagrahy
w zwigzku z wprowadzeniem przez administracje kolonialng Ustawy
Rawlatta, ktéra utrzymywatla w Indiach stan wyjgtkowy mimo zakon-
czenia wojny Swiatowej — podczas akcji tej Gandhi wezwat wszystkich
mieszkancdw Indii do hartalu (ogdlnokrajowego strajku), postu i publicz-
nych zgromadzen — w wiekszos$ci przypadkdw zakonczyta sie przelewem
krwi i aktami przemocy z obu stron. Dlatego Gandhi uznat teraz, wraz

% Ibidem, s. 173-178.

27 D. Argov, Moderates and extremists in India. Nationalist movement 1883-
1920. London 1967, s. 198-203.

B Ibidem, s. 198-199.
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z innymi przywdédcami Kongresu, ze nalezy odwotywaé sie jedynie do
warstw najbardziej wyksztatconych, a zarazem zainteresowanych w do-
stepie do witadzy politycznej, nie zas w reformach spotecznych2, czyli
innymi stowy do tych nielicznych S$rodowisk, na ktérych opierat sie
Kongres, nim Gandhi pozyskat dla niego klientele wsrod mas ludowych.

Swojg wczesniejszg dziatalnoscia wsrod chtopéw Gandhi rozbudzit
w nich nadzieje na konkretne zmiany w ich zyciu i teraz, gdy jaka-
kolwiek akcja, ktérg on inicjowat, kojarzyta sie chtopom z owymi na-
dziejami, rezygnowat on z ich poteznego poparcia oczekujagc na moment,
w ktdrym osiggng oni $wiadomo$¢ polityczng, to znaczy objawig zainte-
resowanie dla walki o uzyskanie samorzadu przez Indie i jednoczesnie
przestang objawia¢ zainteresowanie dla zmiany spotecznych warunkéw
wiasnej egzystenciji.

Gandhi Swiadomie wiec rezygnowal na pewien czas z wigczenia do
ruchu politycznego najszerszych warstw spoteczenstwa indyjskiego, mi-
mo ze wtitasnie on przyczynit sie do rozbudzenia ws$rdéd nich odwagi
w dziataniu, poczucia witasnej sity i nadziei na zmiane potozenia. Oddalat
moment, w ktérym ruch polityczny w Indiach mozna bedzie nazwac
masowym, w obawie przed naruszeniem dotychczasowego tadu spotecz-
nego oraz porzadku publicznego. Stat sie w 1920 r. przywddca warstw
wyksztatconych na sposéb zachodni oraz prawnikéw, kupcow, lichwiarzy
z matych miast, wiejskich urzednikdw i duchownych, dobrze prosperu-
jacych rolnikéw 0.

Powyzszy obraz dziatalnoSci Gandhiego jako przywddcy ludowego
zgodny jest z podanymi na wstepie najistotniejszymi cechami postawy
i roli dziatacza, ktory zostat nazwany populistycznym. Obraz ten ujaw-
nia réwniez gtebokie sprzecznosci, jakie tkwig w tej postawie badz
wynikajg z niej w ruchu spoteczno-politycznym, ktéremu on przewodzit.

Niezaleznie od subiektywnych intencji dziatacza tego typu — a da-
leko idgca rozbiezno$¢ miedzy subiektywnymi intencjami i obiektywna
rolg w przypadku takiej postaci jak Gandhi nalezy mocno podkresli¢c —
jego akcja polityczna sprzyjata elitom kraju kolonialnego, posiadajgcym
wyksztatcenie, stanowiska w administracji lub pewien kapitat, w pro-
wadzeniu walki o wyparcie bezposrednich intereséw kolonialnych z do-
minujagcych pozycji w strukturze witadzy politycznej i ekonomicznej
i 0 zajecie ich miejsca. Stabos¢ tych elit sprawiata, ze odwotanie sie do
poparcia mas ludowych bylo nieodzowne, jezeli nacisk na wiadze kolo-
nialng miat byé dostatecznie potezny i skuteczny.

Poparcie to byto jednak wykorzystywane tylko na tyle, na ile stu-
zyto ono elicie kraju kolonialnego. Gra miedzy patronami a ich ludowa
klientelg polega na manewrowaniu tak, azeby utrzymaé klientele w po-
stuszenstwie i nie dopusci¢ do narzucenia przez nig ruchowi politycznemu
wiasnych interesOw, pozostajagcych w sprzecznosci z interesami elity.
Jest to gra niebezpieczna, poniewaz dziatacz populistyczny mobilizujac
swojag klientele nie posiada aparatu kontroli nad nig i musi liczy¢ na
czynnik zywiotowosci w ruchu, ktéry pobudza. Klientela ludowa dos¢
tatwo wymyka mu sie z rgk, wprowadzone przez przywddce metody
walki obraca w narzedzie obrony wiasnych interesdw i moze wskutek
tego godzi¢ w interesy elity, ktdrym miata stuzy¢.

Cho¢ wiec w kraju kolonialnym stosunki patron—klient miedzy eli-

D Ibidem, s. 198.
3 Brown, op. cit., S. 343-344.
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tami, prowadzacymi walke o samorzad czy niepodlegto$¢ a masami,
gtéwnie chiopskimi, w przypadku przywodztwa populistycznego hamujg
walke klas, to istnieje rdwniez odwrotna strona tego medalu: moga one,
wbrew interesom elit, pobudza¢ walke klas. Jest to cena, jaka ptaca
te elity za brak proporcji miedzy witasng realng sitg spoteczng i poli-
tyczng a wiasnymi ambicjami spotecznymi i politycznymi.

Pozniejsza historia Indyjskiego Kongresu Narodowego pokazuje, ze
mozliwo$¢ unikniecia tych paradokséw populizmu stwarzala masowa
organizacja polityczna o biurokratycznym charakterze, wertykalna, jak
ja nazwal Wertheim 31, ktdra z jednej strony gwarantowata pewng, bar-
dziej pozorng niz rzeczywistg, protekcje interesom, bardziej jednostko-
wym niz zbiorowym, jej zwolennikow, a z drugiej poddawata ich dzia-
talnos¢ w takiej organizacji Scistej kontroli.

W pierwszych dziesiecioleciach XX w., gdy w krajach kolonialnych
ksztattowato sie przywddztwo populistyczne, ktérego jednym z gtéwnych
prototypéw byt Mahatma Gandhi, rownolegle powstawat odmienny typ
przywddztwa ludowego. Z przywddztwem populistycznym miat on jedna
ceche wspolng: to alternatywne przywodztwo rowniez wigzato sie z ma-
sami chtopskimi. Podobienstwo, zresztg powierzchowne, konczyto sie na
tym.

Wyzwolenie narodowe miato by¢ dla niego osiggniete poprzez bez-
posrednia walke zorganizowanych mas ludowych z wiladza kolonialng
przy zastosowaniu przemocy na wielkg skale. Mialo oznacza¢ nie tylko
niepodlegtosé polityczng, ale i wszechstronng rewolucje spoteczng, oba-
lajaca w jednym nieprzerwanym procesie panowanie kolonialne i niwe-
czacg aspiracje miejscowych elit do zastgpienia go przez panowanie
krajowej burzuazji. Brytyjskie Indie i francuskie Indochiny staty sie
woéwczas kolebkg odmiennych typow przywdédztwa ludowego — populi-
stycznego i rewolucyjnego. Wywarty one wpltyw na odmienny bieg
historii w obu tych punktach Azji Potudniowej.

MAXATMA TAHAW, MEPBbI HAPOAHbLIA MPEABOAUTE/Nb B NHAVACKOM
HALMOHA/IbBHOM KOHIPECCE

B cTatbe aHanu3upyetcs pgestenbHocTb MoxaHgaca (MaxaTtmbl) MaHgn B UHAMM B rofbl
nepBoii MMPOBOI BOVHbI. Ha TeppuTOpuKM, He OXBAaYeHHOI MOCTOSHHOM aruTauuein NHauiickoro
HaumoHanbHOro KoHrpecca, [aHAW oOcCywlecTBWN paf akumii catbarpaxu (dopma naccuBHOro
COMPOTUB/IEHMS, BbITEKalOLlas M3 NpuUHLMNA non-violence) B MECTHbIX KOH(IMKTaX Mexay Kpe-
CTbSIHAMU U 3eMeflbHbIMU COGCTBEHHMKaMK B yfkapaTte, a Takke MeXay pabouumu u gabpu-
KaHTamu B Axmefiabafie. bputaHckve BNacTu BUAENM B HEM B TO Bpems 06LLeCTBEHHOro pedopMa-
Topa, AesTeNnbHOCTb KOTOPOro He Bea, OAHaKo, HW K COLManbHbIM M3MEHeHUsM BO Bceil NHauu,
HW K HapoOAHbIM BOMHEHUsSM, a NWWb 6blna HanpaBneHa Ha MOWUCKM GbICTPbIX KOMAPOMMUCCHbBIX
peLueHuiA 0CO6EHHO HA3pEeBLUMX COLMaNbHbIX MPOo6/eM MeCTHOrO 3HauYeHUst U Ha NpefoTBpalleHune
OCTPbIX CTONKHOBEHWI B CBA3U C HUMM.

YT0 KacaeTcs KpecTbsiH B [ymxapaTe, TO OHM yBuAenu B [aHAM YenoBeka, KOTOPbIA Gyaet

3 W. F. Wertheim, Patronage, vertical organization, and populism. VIlIth

International Congress of Antropological and Ethnological Sciences in Tokyo. Sep-
tember 1968.
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nomaratb MM B 6opb6e 3a ynyulleHue UX XKWU3HEHHbIX YCNoBWiA. Beneactame atoro MaHAau, y KOTO-
poro He 6bI10 Kakoin-nmbo nporpaMmbl O6LLECTBEHHBIX U3MEHEHWI Ans BCell VAWM n faxe ans
ee CeNbCKMX OKPYroB, B KOTOPbIX OH AeiicTBOBan, Npuobpen AoBepue 3a npegenamv Tepputopum,
Ha KOTOPbIX OH [iefiCTBOBa, KaK YenoBeK, BbICTYNaBLLUNIi MPOTUB 06LLECTBEHHOI HECTPaBEATNBOCTM.

OpHaKko Npuo6peTeHHbIV OMbIT NPOBEfEHNA CaTbArpaxy He fan OTBETa Ha BOMPOC, MOXET
NN NPYMEHEHWE ee B OJHOIN 06/1aCTW CKNOHUTL NMPUHUMAIOWMX B Heli y4acTne K akuuam, pesy/b-
TaTbl KOTOPbIX He MpUBeAYT K XOTS 6bl BDEMEHHbLIM 1 OFPaHNYEHHbIM, HO ObICTPbIM Y KOHKPETHbIM
M3MEHEHNAM UX MONOXKEHWS.

Ona TaHaw ero fedtensHOCTb B MyxepaTte npuobpena NOAUTUYECKOE 3HaYeHWe nLb B by-
Ayliem, Korja nossuanch yCnosus Ans Toro, 4Tobbl 3aMeHUTb NI03YHIU, CBA3aHHbIE C MECTHBIMM
BOMPOCaMW, MONUTUHECKUMW I03YHramu, OTHOCALLMMUCS KO BCeii CTpaHe.

laHan nossunca B KoOHrpecce Kak MONWTUYECKWIA AeATenb, pacnonaratoluii B KayecTse
CBOMX CTOPOHHWKOB 06LLECTBEHHOI rpynmnoii cneymntmnyeckoro coctasa. OH 6bin NePBLIM B NCTOPUN
KoHrpecca fesTenem, nosb3yrOLWMMCS MOAAEPXKKON W [0BEPUEM YaCTU KPECTbAHCTBA.

KoHrpecc 6bln HyeH [aHAuM, MOCKOMbKY pacronaran BAusHWeM, 6Gnarofaps KoOTOpOMY
MPUHLMNbI CaTbATPaxy MOXHO 6bIN0 PacMpoCTPaHUTb TaM, KyJa He MPOHMKAO0 ero IMYHOE BAKSHYE.
A KoHrpecc xoTen BOCMO/b30BaTbCA MPEBOCXOAHLIM C/lyyaeM MaHeBPUPOBAHUSA YeNOBEYECKNMM
maccamu, nofjBepHyBLLUNMCS BMepBble B ero NOMTUYECKOW AeATeNbHOCTH, NpUToM 6e3 Heob6xoam-
MOCTV BBeAeHUs B Nporpammy napTuu TpeGoBaHWiA couuanbHbix pedopM.

laHan 6bin NepBbiM AesTenem KoHrpecca, KOTOPbIA Npuobpen 3HaunTeNbHOE BAUSHUE Cpean
HU3LWNX OO6LLECTBEHHbIX CMOEB, WCXOAHbIM MYHKTOM MOMUTWYECKON Kapbepbl KOTOPOro 6bina
pa6oTa B HW3ax 06LLECTBEHHON NupamMugbl. OH CTan NPOTOTWUNOM PYKOBOAWUTENS, Ha3blBaeMoro
MHOTMMU UCTOPMKaMW ,,MOMYIUCTUYECKUM™ . Lienblo aesTens 3Toro Tuna 6biny MOWCKM unaeana
06LLIeCTBEHHOrO MopsfKa B pamKax OTeYeCTBEHHOV [OKOMOHWAaNbHOW UMBMAM3ALMW, a Mpexpe
BCEro — OnpejeneHHoe MpeACcTaBfeHne O FapMOHUM XKW3HU MPEXHUX KPECTbAHCKUX OOLUMH,
MpOTMBOMOCTaBMEHNE O6LLECTBEHHOIO eAMHCTBA KNaccoBON 60pbbe, BbICTYN/eHVE B PONK mpef-
CTaBMTENA U 3aLUWTHMKA CNOEB, 3aHUMAIOLLMX HU3KOE MONOXKEHWe B O6LUECTBE, a Takke YCTaHOB-
NeHne Mexnay COB6CTBEHHOW NMYHOCTBIO WM 3TUMMW CNOAMMW OTHOLLEHUI NaTPOH-KAMeHT. Takue OT-
HOLLEHMA OTKPbIBAIOT BO3MOXHOCTW Pa3BUTUA MOLLHbIX MHOFOK/ACCOBbLIX MOMTUYECKUX Opra-
HU3aLWA, 0NULETBOPSIOWMX ,,HALMOHAIbHOE efMHCTBO” u3beras rny6oKnX, pagukanbHbIX 06Le-
CTBEHHbIX Mpeobpa3oBaHuWii, a 3a4acTylo Aaxe 0bellaHWii NPoBECTM WX B CBOWX MpOrpammax.

MAHATMA GANDHI, THE FIRST PEOPLE’S LEADER IN THE INDIAN
NATIONAL CONGRESS

The article is an analysis of the activities of Mahatma Gandhi in India in the
years of World War One. In the territories covered by the agitations of the Indian
National Congress Gandhi conducted a number of actions of satyagrah (a kind
of passive resistance following from the principle of non-violence). These were
connected with local conflicts between peasants and land owners in Gujarat and
between workers and factory owners in Ahmedabad. In the eyes of the British
authorities, Gandhi was then a social reformer, whose activity lead neither to
social changes in the whole of India, nor to riots but to a search for quick com-
promise solutions of particularly gross social problems of local dimension, and to
the prevention of violent encounters in this connection.

As far as the peasants in Gujarat were concerned, they recognized Gandhi as
a man who would help them in their struggle for better living conditions. As
a result, Gandhi who did not have any programme of social reform for the whole
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of India, nor even for rural district in which he was active, gained confidence as
a man who opposed social injustice, even in the territories outside his direct
activity.

The experience gained in satyagrah actions had not so far solved the question
of whether the resortation to them in one field might incline those taking part to
undertake actions which would bring about quick and real changes in their situa-
tion, even if those changes were improvised and very limited.

For Gandhi’s activity in Gudjerata was to acquire importance in the future,
when conditions had matured, by replacing local slogans by political slogans for
the whole country.

Gandhi then appeared in the Congress as a political activist, having his own.
entourage of a specific social composition. He was the first activist in the history
of the Congress to have the support and confidence of some of the peasant
communities.

Gandhi needed the Congress because it was in a position to popularize the
principle of satyagrah in areas which he himself could not reach. The Congress
was not going to abstain from an excellent opportunity to steer a mass of people
which had occurred for the first time in its political activity even without the
need to introduce social reforms into the programme of the Congress.

Gandhi was the first activist in the Congress who gained significant influence
among the lowest social strata. He created a type of leader described by many
researcher as “populist”. Such a leader endeavours to find an ideal of social order
in pre-colonial native civilizations, especially in some ideas of harmony in the life
of old agricultural communes, to counteroppose social unity to class struggle, to
appear as the representative and advocate of an oppressed social strata and to
establish the relation of patron-client between these strata and himself. Such re-
lations enable the development of poweful multi-class political organizations that
personify “national unity” avoiding deep, radical social changes, and sometimes,
even their promise, in the organization programme.





