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PRZEGILAD BADAN

Michat Sitiva

Obraz ruchu socjalistycznego w publikacjach historycznych
»drugiego obiegu” w Polsce

W ostatnich kilkunastu latach rozwijat si¢ w Polsce na niespotykang skalg - w poréwnaniu z
innymi krajami Europy Srodkowo-Wschodniej - ruch wydawniczy poza zasiegiem cenzury pafis-
twowej. Znaczng cz¢$¢ tych wydawnictw stanowily publikacje o charakterze historycznymi. Wéréd
okoto 600 drukéw zwartych, reprezentujgcych wszystkie niemal gatunki twérczosci historycznej,
a wiec podreczniki, opracowania, monografie, zbiory tekstéw Zrédiowych i dokumentow, pamigt-
niki i relacje, stowniki i kalendaria, a takze inne formy wypowiedzi, np. eseje, opowiadania,
powiesci, kilkadziesigt podejmowato bezposrednio problematyke dziejéw ruchu socjalistycznego
w Polsce. W prawie wszystkich natomiast mozna znaleZ¢ informacje o niektérych faktach, wyda-
rzeniach i postaciach tego ruchu. To stosunkowo duze zainteresowanie autoréw wydawnictw
podziemnych przeszto$cia polskich socjalistéw wynikato z wielu powodéw. Przede wszystkim z
samego ptzedmiotu twérczosei historiograficznej. Wszak autorzy zajmowali si¢ gléwnie dziejami
najnowszymi spoleczeristwa i pafistwa polskiego, a w ich tworzeniu socjali§ci odegrali pierwszo-
rzgdna role. Nie bez znaczenia byl réwnie2 demokratyczno-niepodleglodciomy charakter opozyciji
politycznej, ksztaltujacej si¢ w Polsce po 1976 r. Jej promotorzy, wywodzacy si¢ nierzadko z PPS
lub ze $rodowisk z nig zwigzanych, poszukiwali tradycji bliskiej im ideowo i mozliwej do
zaakceptowania przez kontestujacg czg§¢ spoleczeristwa polskiego. W ich ocenie, wiasnie ruch
socjalistyczny ze swojg heroiczng przesztodcia i silnie ugruntowanymi w kulturze i $wiadomosci
polskiej wartociami stanowi¢ miat przeciwwage dla urzgdowo upowszechnianej tradycji narodo-
wej, majacej legitymizowaé ustréj sprawiedliwosei spotecznej, a faktycznie uzasadniajgcej — jjak
twierdzili — rzady bezprawia, ograniczenie suwerennosei narodowej i znlewolenie jedaostki |
spoteczefistwa. Nle tez dzlwnego, 12 niektére ugrupewania epozyeji demeleatyezno-niepodleg:

1) O stanie i zasiggu wydawnictw bezdebitowych informuja: J. Kamifiska, Bithbipgiafia puwblikiicji pogxzisen-
nybh w Podsce, 13 XiI 19814Vdhd 986, Paryz 1988; J. Gajewski, Poaa zasggigiem cangyry, 1598208988, Krakéw
1988; S. Blumsztajn, Une Padggne haes cansuere, Paris 1988; K. Labgd?, Wiulawiaicswa hisssgryrezne drugiggp
otiéggu w Podore. Maaatialy do bithlipgiafii aifuotensgnej za lata 198098987, Warszawa 1989.
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tosciowej, m. iim. Kanittit Qlimamy Retbattrilidow ii tnavagy sig ownnz b shitn kit siedemdziosi-
tych ruch wolnych zwigzkéw zawodowych, uznaty sie za bezposrednich sukeesoréw tradyeji i
wartosci socjalistycznych?. Wraz z procesem odradzania si¢ owej tradycji | wartogel pedejmewane
takze proby odbudowy struktur organizacyjaych ruchu socjalistycznege — PPS 1ub PPSD.

Przeto wéréd gléwnych zagadnieri badawezych historlografii ,,drugiege obiegu” takieh jak:
odzyskanie niepodleglosci Polski w 1918 r., weztowe probletmy 11 Rzeczypospolitej, 17 wrzeénia,
Katyn i szerzej stosunki polsko-radzieckie i sprawy polskie podeczas 1T wojry swiatowe] 6raz proces
sowietyzacji Polski po 1944 r., problematyka dziejéw ruchu socjalistycznege zajmowata wazne
miejsce. Wydaje sig, ze sposréd polskich historycznych ruchéw spoteczno-polityczayeh jedynie
ruch ludowy budzit podobne zainteresowanie. Autorami prac o przesziosel socjalistéw pelskieh
byli na og6t zawodowi historycy, kt6rzy juz wezesniej publikowali wyniki swyeh badafi | znasznie
wzbogacili oficjalng historiografi¢ dziejow najnowszych i ruchu secjaliistyeznege. Ale wipowiadali
si¢ takze opozycyjni politycy i publicyéci, nie majacy wigkszego deswiadezenia badawezege,
i przywolywane przez nich przyktady z przesztosel socjalistyczne] stuzyé miasty giéwnie uzasad-
nieniu okreslonych tez lub ocen o charakierze ideowopelityezaym.

Liczba publikacji bezdebitowych wyraZnie wzrastata w okresie obchod6w roczaicowyeh, silnie
eksponowanych w oficjalmej propegandizik i tikttaritagreiil, mp. w 18Rl 108841 O illeZ dppiianszs
datg oficjalna historiografia wigzata rocznice narodzin zorganizowanege ruchu robortnlczege na
ziemiach polskich (powstanie Socjalno-Rewolucyjmsj PardiiFsitstaria), o tlteditn atsidw widiam-
nictw bezdebitowych byla ona jedynie pretekstem dla przypomnienia dziewigédziesigcioletnie
historii i tradycji PPS, Réwniez rocznica powstania PKWN, czyli narodzin PRL, inspirowata
przedstawicieli obu nurtéw historiografii polskiej do zupelnie odmiennych refleksji i wnioskéw
nad najnowszymi dziejami Polski.

Autorzy ,,zakazanej" literatury historycznej nie negowali znacznych osiagnieé badawczych histo-
riografii oficjalnej. Ludtraiie zarzucalii jaij tavdtareyjire;, podporzdkowanie radjam bikzgas) poliiki
grupy rzadzacej, niepelne i dowolne reinterpretowanie przeszio$ci oraz wartoéciowanie sadéw 1 ecen
historycznych. W konsekwencii - jak zauwazyla Krystyna Kersten - ,,polskiemu spoteczefistwu od
dziesigcioleci karmionemu zdeformowana, przykrojong do aktualnyeh potrzeb czastkows wiedza,
odebrano histori¢ najnowsza - podstawe samodzielnego, niezaleinego krytyeznege myslenia.
Zastgpiono jg znakami i symbolami historycznyeai, tymi uparistwowionymi i tymi tkwiaeymi w
pamigci narodowej, a takze uksztaltowanymi politycznie schematami teeretyczaymi®®. Diatege
tworcy historiografii niezaleznej pojmowali swojg powinnesé webee speteczeristwa W dazeniu 86
ujawniania ,,rzetelnej znajomosci wydarzeti™, ,,przekazywania prawdy” 6 faktach i wydarzeniaeh

2) Zob.: J. J. Lipski, Kowitétet Otroony Rubuikikow. Kowiitet Sumoubrony Spitesshej, Warszawa 1983, 5. 48 i i
Pierwsze wydanie tej monografii oglosilo w tym samy roku Wydawhniciwe ,Aneks" w Loadynie. Wznewis:
no ja nakladem ,,Glosu Slgsko-Dabrowskiego” w Gliwleach; J. Helzex, ,,Selidarnssé” 198010681, Gewdza |
histtrida, Wyd. ,,Krag”, Warszawa 1983, W nastgpaym roku praee t¢ epublikewat IRstytut Literacki w Pafﬁviu
w ramach Biblioteki Kultury t. 387. Wznawiano ja w kraju: Niezalezna Ofieyna Wydawaieza (1984)
Wydawnictwo ,,Rytm” (1986) i juz legalnie Wydawnictwo ,,Omnipress® w 1990 . Doezekata sie (akse
wydamia niemieckiego: ,, Soldawitat”; die Gesbhithte einer ffeiden Geweskidhaft I POTEn, Mihchen 1985.

3) K. Kersten, Nanasidininy systeemsu wladhyy. Polika 1043 — 1043, Wyd. ,Krag" Biblioieka Kwarialnika
Politycznego ,,Krytyka”, Warszawa 1984, 5. 8. Monografia ta byla wielokiothie wznawiaia M. in. ponswhie
przez Wyd. ,,Krag™ w 1985, ,Libelle” w Paryzu — 1986, ,Pomest* w Warszawie — 1988 i juz sfiejalnie w
1990 r. przez ,,Kantor Wydawaiczy SAWW” w Poznaniu. Jej fragmenty przedrukewywane Byly W innyeh
publikacjach Autorki licznie wydawanych przez rézne wydawnictwa ,,drugiege sbiegu” w latach 1983-1986,
np. w Hiisaarii poiityoenej Polski 19449956 | w Pilska 1944 = exevitec 1956, (Zavys WyliFier pol BYRSE)ER):
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historycznych i w podejmowaniu préby repliki na interpretacje i zafalszowania meswne przez
,»oficjalng historiografig, a przede wszystkim przez nachalnie wciskang nam prq:agandle

Réwniez w bezdebitowych publikacjach o PPS dostrzegano dorobek powojennej krajowej
hlstorlograﬁl ruchu socjalistycznego i rol¢ popaZdziernikowego pokolenia historykéw w jej roz-
w03u Jednakz?e traktowano je w sposéb jednolity i oceniano do§¢ jednostronnie i surowo.
Znamienng opini¢ wyrazit autor popularnej monografii PPS, piszgc: ,,Na temat PPS napisano juz
niejedna ksiazke i sporo broszur, jednakze w niektérych pomija si¢ pewne fakty, a w innnych
interpretuje si¢ histori¢ zaleznie od aktualnych potrzeb decydent6éw i tzw. racji stanu. W latach
stalinowskich w ogéle nie pisano o PPS, ajesli—to pietnowano ja jako agenture burzuazji i réznych
imperializméw. W innych okresach, szczeg6lnie za$ kryzysowych, oficjalna propagan-da bardzo
chetnie «nawigzywala» do PPS, starala sig tradycjami te] partii «wspieraé» swoje racje, oczywiscie
manipulujac faktami. Tendencjg panujacg we wszystkich niemal opracowaniach bylo podkre§lanie
znaczenia grup lewicowych w ruchu socjalistycznym, przesadna ocena ich roli, pochwala radyka-
lizmu i zblizania si¢ do «jedynie stusznej» ideologii polityki bolszewizmu czy komunizmu. Dlatego
tez doé¢é czesto eksponowano niektére tematy, pomijajac iimne niewygodne, przemilczano role wielu
dziataczy, nie méwiac juz o szafowaniu cenzurkami i ocenami™.

Trudno nie przyzna¢ autorowi racji, gdy sie uwzgledni, iz przez caly okres powojenny
dominowat w krajowej tiistiriogyraffiii rozractonkowy murt z thediycia socjdiistyczang,. Analizy iiooamny
aktywnosci socjalistycznej dokonywano zazwyczaj przez pryzmat dgzefi i dziatari ruchu komunis-
tycznego. Na sposobie uprawianej przez wielu badaczy analizie historycznej zacigzyly sady i
twierdzenia wypowiadane przez oponentéw socjalistycznych - socjaldemokratéw i komunistémw w
ferworze walki politycznej w czgsto bardzo odleglych czasach, bo nawet na przetomie XIX i XX
w. W twérczoéci historycznej siggano do jezyka walki politycznej. Nic wigc dziwnego, ze naduzy-
wano powszechnie okre§lefi i zwrotéw, np. reformistyczny, oportunistyczmy, rewizjonistyczny,
niemarksistowski, antykomunistyczmy, majgcych utrwali¢ w §wiadomosci spolecznej negatywny
obraz przesztosci historycznej. Czg$¢ historykéw pojmowata swa powinno$¢ badawczg giéwnie w
wymiarze ideologicznym i jako dalszy ciag walki komunistéw z ruchem socjalistycznym z
pierwszej potowy XX stulecia
nie sa w stanie przedstawié¢ petnego obrazu dziejéw polsklego ruchu soqallstycznego i musza sig
skoncentrowaé jedynie na opisie niekt6rych faktéw i wydarzefi. Rzadko wskazywali natomiast na
trudnosci warsztatowe i problemy zwigzane z korzystaniem ze Zrédet archiwalnych. Jedynie bodaj
Jerzy Holzer podawat w watpliwo§¢ mozliwosci podania ,,pelnej prawdy™ np. o dziejach PPS po
1944 1. z powodu ograniczefi w dostepie do archiwaliéw, poniewaz trudno przedstawi¢ przyczyny
kleski partii bez wyjaénienia istotnych zagadniedi m. in. roli w niej kryptokomunistéw i stosowania
wobec niej réznych form nacisku politycznego i przemocy karno-administracyjrej’.

4) 1. A. Perkal, Zyiie potityogne w Parsee 1944419248, Warszawa 1983, Wyd. NOW ,,Nowa”, s. 6.

5) Byla ona juz przedmiotem wielu krytycznych analiz i oméwieii, np. A. Garlickiej, J. Kasprzakowej, A.
Tymienieckiej i A. Zarnowskiej (Stan badkavi naui dzigiomi PPS 189219989 — ,,Z pola walki”, 1962, nr 4);
dyskusji redakcyjnych ,,Z pola walki” (nr 2 z 1968, nr 3 z 1978 i nr 1 z 1983 r.); I. Koberdowej, Z. Kozika,
J. Kowalskiego i J. Tomaszewskiego (O badtwitidch nadl padskim ructleem rotomiaygym ,,Kwartalnik Historycz-
ny”, 1982, or 2-3); W. Bieikowskiego (Biografisnykapolskéiego rachu rabomiéraggo — ,,Z pola walkil™, 1983,
or 1-2); R. Wapiiskiego (Badania nail dzégjmmi pudsikiej mylili potigyoznej saydku XX § XX w., w: HEisonia
najjwonisza jiikko pirgedlinior badhivi | nauccaaimia. Praca zbiorowa pod red. J. Materaickiego, Warszawa 1990).
6) K. Szary (A. Leinwand), Palkkka Pantia Sejjiiligeyezna 1892- 1982, Warszawa 1983, Wyd. ,,Krag®, s. 3.
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Znaczng czg§¢ wydawnictw bezdebitowych stanowity przedruki publikacji autoréw tworzg-
cych na obczy?2nie, zwlaszcza prac Lidii i Adama Ciotkosz6w oraz Wandy Czapskiej-Jordan®. Duzg
popularnoécig cieszyly sig¢ szkice biograficzne wybitnych dziataczy PPS — Kazimierza Puzaka,
Tomasza Arciszewskiego, Mieczystawa Niedziatkowskiego i Kazimerza Czapiriskiego, wydane
ptzez A. Ciotkosza juz czgSciowo w 1945 t. w pracy pt. Trzy wspomniinitu, a nastepnle w jej
rozszerzonej wersji zatytutowanej: Ludziez PPS (Londyn 1967). W. latach 1981-1986 kilkakretnie
przedrukowywaty je w catodei lub poszczegélne blogramy dwie nlelegalne efieyny wydawnicze:
Wydawnictwo ,,KOS” w Krakowie i wydawnictwo im. Olefa Palmego Oddziat Lewa Podmiejska
w Warszawie. Przedrukowano takze wybory publicystyki polityczne-historyeznej L. i A. Ciofko-
sz6w’. Prace te byly jednak2e znane w kraju przed 1980 t. i cytowane w literaturze histerycznej,
cho¢ w ograniczonyim zakresie.

Ale najpelniejszy, syntetyczny wyklad dziejéow PPS przedstawit we wspomnianej wyZej
rozprawie Artur Leinwand, postugujacy si¢ pseudonimem Karol Szary. Jego popularny wyktad
historii gléwnej organizacji politycznej ruchu socjalistycznego w Polsce przypominat pod wieloma
wzgledami, m. in. konstrukcjg i formg natracji, dawne zarysy dziejéw PPS np. piéra Witolda
Jodko-Narkiewicza (Warszawa 1917), Leona Wasilewskiego (Warszawa 1925), Tadeusza Jablofi-
skiego (Warszawa 1946), Jana Mulaka i Mieczystawa Zawadki (Warszawa 1947). W waistwie
faktograficzmej i w ocenach historii partii do 1944 r. nie odbiegat w zasadzie od ustaleri i opisu
oficjalnej Hilstaritggeiii”. Moanis) ateaniowsl jedyiie teatienignatigessiowe iidiamiteaiez-
ne socjalistéw polskich. Szeroko opisywat bowiem rolg PPS w odrodzeniu sig irredenty polskiej 1
w dziele odbudowy niepodlegtoéci Polski. Podnosit takze zastugi partli w umacnianiu suwerennesci
narodowej i paristwowej II Rzeczypospolitej, przypominajgc udziat socjalistéw w walce o granice
odradzajacego si¢ paristwa (powstania $laskie, walka o Slask Cieszyriski oraz Warmie i Mazury,
wojna polsko-radziecka 1919-1920 t.), ksztattowanie w swiadomosei robotnikéw odpowiedzial-
nodci za jego losy i postawe antyniemiecka socjalistéw po 1939 r. PodkreSlat ich wkiad w
urzeczywistnienie w Polsce po 1918 r. demokratyezno- republikariskiego wzorca ustrejewege i ich
zmagania z autokratyzacja i totalizacjq zycia polskiego po 1926 r. Pomijat natomiast w Zasadzle,
silnie znowu eksponowane w publikacjach oficjalnyeh, przyklady firaloyjive jdziidihesétioochanakk-
terze radykalnym. Prezentowat PPS jako strukture wielonurtowa, lecz jedaym tylke zdaniem

7) Wactaw Paiiski (J. Holzer), Polsda: Pavtitu Socjpdistysznma w latacth 1944109488 (Warszawa, maj 1981), Wyd.
NOW. Biblioteka Robotnicza (Przedruk z Kwattalnika Politycznego ,,Keytyki™, ar 4 z 1979), s. 1. natomiast
w lipcu 1981 r. rozprawke te ogtosita znowu NOW w zmienionej nieco wersji i pod nowyen tytutem: J. Holzer
(W. Paiski), Agonida PPS. Secijplissti polkayy w sojusszn 2z PPR, Warszawa, VII 1981, Biblioteka Robotaieza |
Towarzystwo Kurséw Naukowyeh,

8) Tej ostatniej autorki: Niezalezna Oficyna Wydawnicza dwukrotnie ogtosita (1980-1981), za wydaniem
londy#iskim (1976), rozprawe pt. W. R. N. PPS podi okupatiig niemiteklg 1939-104%5, s, 40,

9) A. Ciotkosz: Walkka o preamede. Wiilidr angypliaisw 1940:9878. Wyboru dokomat W. Ryser-Szymaiisikii, War-
szawa 1984, Wyd. Towarzystwo Uniwersytetu Robotniczego; Wanda Wasilewska, Dwa szkitse bibigaafficave,
bmw. (1981), Wyd. ,,Zblizenia”; L. Ciotkoszowa, Publieystyka, Warszawa 1985, Wyd, ,,Szansa”. Biblioteka
Mysli Politycznej; L. i A. Ciolkoszowiie, Nitopdelfegios¢ i sedgliliym 18F51%945. Aulisieje radidvwe, braw (po
1981), Wyd. ,,Mysi”. 1nfne wydanie: Warszawa 1984, Wyd. ,,CDN".

10) Por. syntezy dziejéw PPS autorstwa: J. Holzera, PPS. Szkix dziejfsw, Warszawa 1977 i J. Tomickiego,
Polidien Partita Socjptisiyyanena 1892-10948, Warszawa 1983. Nale2y dodaé, iz A. Leiawand sam oglosit wezeshiej
w oficjalnych wydawnictwach liczae monografie z dzlejow pelskiege ruehu seejallstyeznego, m. 1n.: Pslska
Patria Soighdixzpezna wabec wejjy podskonduetiidckiej 19PL9920, Warszawa 1964; Pewbwinie Befpwe |
Mitieja Ludowa w Poisce 1907291919, Warszawa 1972; Posk! Hurnan Libbevman, Krakéw 1983; Tdddusz
Seivirm de Sirvem, Warszawa 1987,
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wspominat o powstaniu SDKP (od 1900 r. — SDKPIL), PPS III Proletariacie Ludwika Kulczyc-
kiego, grupach Tadeusza Zarskiego i Jerzego Czeszejko-Sochackiego, kryptokomunistycznej
PPS-Lewicy, lewicy w PPS w latach trzydziestych itp. Wigcej nieco miejsca po$wiecit PPS Lewicy
(1906-1918) i PPS Opozycji Feliksa Perla (1912-1914). W niktym réwniez stopniu uwzglednit
dzieje bratnich socjalistom z Krélestwa partii socjalistycznych w zaborze pruskim i austriackim.
Jednoznacznie natomiast postawil tezg, z duzymi oporami akceptowang przez historiografie ofic-
jalng, o pierwotnej w stosunku do Krélestwa roli Galicji w rozwoju ruchu socjalistycznego na
ziemiach polskich.

Zupelnie odmiennie niz to czyniono dotychczas“ ujal K. Szary dzieje PPS po 1944 r. Przede
wszystkim przypomniat skrzgtnie przemilczane dotgd fakty i wydarzenia, np. aresztowanie przez
radzieckie wladze bezpieczeristwa w marcu 1945 r. Kazimierza Puzaka i Antoniego Pajdaka oraz
14 innych wybitnych politykéw polskiego paristwa podziemnego, ich proces w Moskwie w trzy
miesigce p6Zniej, kolejne aresztowania socjalistéw w latach 1945-1947 juz przez polskie wladze
bezpieczeristwa itd. Wszystko to stuzyé miato, zdaniem autora, unicestwieniu ruchu socjalistycz-
nego w Polsce. Ale oprécz represji karno-administracyjnych i politycznych wiadze komunistyczne
zastosowaly réwnie2 inne metody: przywlaszezyly sobie postulaty | terminologie socjalistyczng,
by zdobyé poparcie spoleczne, oraz poddaty socjalistéw indoktrynacji ideologicznej w mysl zalozen
marksizmu-leninizinu. W konsekwencji doprowadzily do wigczenia PPS do PPR i likwidaeji
pozostatych placéwek socjalistycznych. Proces likwlidacjl ruehu so¢jalistyczrego — podkresiat A,
Leinwand — ulegt przyspieszeniu po rozgromieniu w plerwsze] potowle 1947 r. Pelskiege
Stronnictwa Ludowego.

W ostatnim fragmencie swej rozprawy autor ukazat dramatyzm postaw i zachowanr socjalistéw
na tle stosunku do 6wczesnych polskich wtadz komunistyczaych i polityki ZSRR. Pizedstawit
zréznicowanie organizacyjno-ideowe wéréd socjalistow, ale zréznicowanie nie w samej oficjalnej
PPS, lecz w obrgbie calego polskiego ruchu socjalistycznego, tj. PPS (WRN), emigracyjna PPS |
oficjalng PPS. Rozwazajgc za$ powojenne losy tego ruchu i trudnoesci jego rozwoju dostrzegat
przestanki jego odbudowy w przysziosei. Sgdzit, iz rok 1948 nile 6zniaczat kresu tego ruehu w Pelsce,
poniewa2 trwat on nadal na obczyznie, a w kraju juz w wyniku przemnlan pazdziernikowyeh 1956
r. socjalisci wspéttworzyli nowe struktury opezyey)ne — od warszawskiege Klubu Krzywege Keta
az po wspomniany KOR i niezalezny ruch zwigzkewy. Tradyeja socjalistyezna nie zanikla w Pelsee,
zostala tylko na kr6tki okres przerwana, by znewu po niesprzyjajacyeh ezasach edrodzié sig i
przetrwaé ,,nie tylko w pamigei senioréw pelsklege socjalizmu, ludzl juz u- seRytku zyela, leez
réwnie2z w umystach mtodego pokolenia Polakéw”'2. O silnym je) ugruntowaniu sle w kulturze
polskiej $wiadcza nie tylko dzieje pétwiekowe] dzlatalnesei PPS, lecz takze aktywno§é peszcze=
gqlnych jej animatoréw i zwolennikéw, kiéra potwlerdzaé milaty detaezene de rozprawy kibtkie
biogramy 38 wybitnych socjalistéw polskich.

Podobne motywy opisu i oceny roli PPS w najnowszych dziejach Polski, jak w rozprawie K.
Szarego, mozna odnaleZ¢ w broszurze przeznaczonej dla celéw samoksztalceniowyeh 1 szkolenio-
wych, wydanej przez Grzegorza Kostrzewa-Zorbasa pod pseudonlmerm Jacka WileAezyka'>. 1 jej

11) Np. A. Reissa, Z popblemow odbddawy o romwpju organiggioyinego PPS 1944 — 19466, Warszawa 1971;
B. Syzdka: Padska Patitia Seijudipmpezna w latath 1944 — 19488, Warszawa 1974; K. Cwika: Prewbhismy
waptitddinlania PR | PSS w wajpmeditdgewie knatboskikim 19465 — 1948, Krakéw 1974; W, Stefaniuka: £5dka
onganigitcja PRS 1945 — 19488, L.6dZ 1980, i innych autoréw.

12) K. Szary (A. Leinwand), Pafska Partina Sogjidiseyezna 1892- 19892, s. 28,
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autor dowodzit tezy o znaczacej obecno$ci idealéw i wartoSci socjalistycznych we wspdlczesnym
procesie dziejowym Polski. On takze podkre$lat wybitng role PPS w dziele odzyskania i utrwalenia
niepodleglosci Polski oraz realizacji demokratycznego wzorca ustrojowego w II Rzeczypospolitej
oraz obrony demokracji parlamentarnej i wolnosci obywatelskiej. Konkludowat, ze mozliwosci i
perspektywy odbudowy i dziatalno$ci ruchu socjalistycznego w przyszlosci w Polsce sg duze.

Inny charakter niz prezentowane wyzej popularne zarysy dziejow PPS mialy publikacje J.
Holzera, réwniez profesjonalnego badacza m. in. historii polskiego ruchu socjalimlymmegou.
Skoncentrowal si¢ on na najstabiej rozpoznanym przez historykéw i najbardziej zafalszowanym
okresie aktywnosci socjalistycznej, a mianowicie na ostatnich pieciu latach dziatalnosci PPS i
innych organizacji socjalistycznych w Polsce powojennej. Nic tez dziwnego, iz jego publikacje
mialy w wigkszym stopniu znaczenie poznawcze i badawcze anizeli edukacyjno-spoleczne. Nie-
najlepszy stan badafi nad dziejami spoleczefistwa i pafistwa polskiego po II wojnie §wiatowej
zmuszat go, aby w analizie wielu zagadniefi poprzestaé jedynie na postawieniu hipotez i pytad
badawczych. Gtéwnego przedmiotu swych zainteresowari badawczych, tj. ruchu secjdistyearsge,
nie uznawat za cel sam w sobie. Pragnat bowiem na przykladzie loséw tego ruchu przesledzié
mechanizm ksztattowania si¢ w Polsce totalitarnego systemu ustrojowego i procesu zniewolenia
spoleczefistwa.

Punkt wyjécia rozwazari J. Holzera o powojennym ruchu socjalistycznym stanowita teza o
legalnej PPS jako sukcesorce i kontynuatorce radykalnego nurtu w PPS w latach trzydziestych.
Przypominal, iz w okresie migdzywojennym polski ruch socjalistyczny proklamowat w swym
systemie wartosci trzy kategorie za naczelne: niepodleglo§¢ — demokracjg — socjalizm. Ale
swoistej ich reinterpretacji dokonali lewicowi socjaliSci w drugiej dekadzie lat migdzywojennych.
Uznali bowiem, iz gléwnym niebezpieczeristem dla Polski jest faszyzm, i ze sojusznikiem socjali-
stéw polskich w walce z faszyzmem, i o nowy ustrj spoleczny, moze byé ZSRR i ruch
komunistyczmy, a w toku tej walki mozliwe bedzie stosowanie §rodkéw przemocy rewolucyjne;j.
Co prawda, po wybuchu wojny i podczas okupacji niemieckiej lewicowi socjaliécii mieli megzatywiny
stosunek do Zwiazku Radzieckiego i wsp6lpracy z komunistami (PPR), lecz wskutek poglebiania
si¢ r62nic i podzialéw w konspiracji socjalistycznej, niewielka ich grupa przystapita wspélnie
z komunistami juz jesienig 1943 r. do twotzenia instytucji (KRN), majgcych poparcie radzieckie.
I ona réwniez podjeta si¢ zadania odbudowy PPS, taczgcej w swym programile wartoscl niepodie-
gtosci, demokracji i socjalizmu. Jednakze w nowyeh warunkach file byle mezliwe kentynuewanie
tradycji socjalistycznej poniewaz —jpk twlerdzit J. Holzer — ,,u podstaw tkwita trudnesé nle do
przezwycigzenia: jak taczyé sprawe niepodiegtosci z grzechem plerwerodiyim budewy newege
systemu pod faktyczng okupacja, sprawe demokraciji z grzechem plerworodiym narzueania spote-
czefistwu wiadzy przez nie nieuznawanej”">,

Najakich przeto przestankach socjaliéci opierali swoje przekonanie, ze polityka kompromiséw
umozliwi ,,zabezpieczenie Polski” przed nicograniczona wiadza kemunistow 1 sowietyzacjg? Otéz
— jak wyjasnia autor — przede wszystkim wynikato ono z okreslenej eeeny 6wezesnego ukladu

13) J. Wiledczyk (G. Kostrzewa-Zotbas), PPS — pantita wolneifd;, bw.(Warszawa ok. 1983); Seria Opracowan
Samoksztatceniowych WSN (Wolno$é-Sprawiedliwosé-Niepadgiosd), ar 1, ss. 39,

14) Opublikowal on ju2 wczesniej oprécz cytowanej monografii PPS inne réwnie2 opracowania i rozprawy:
PRS Opepyeja 19099914, ,Przeglad Historyczay™, 1959, z. 3; Poiska Patisia Suigldisepezna w ldviech
19771p299, Warszawa 1962. Ruchowi socjallstyezaemu peswigeil tez Znaczae fragmenty Mezaikki pobiiieme)
Draggiej Rizevyypudpailitej, Warszawa 1974,

15) J. Holzer (W. Paiiski), Aganida PPS, s. 6.
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sit politycznych w Polsce, a mianowicie postrzegania przez czeéé socjalistéw o nastawieniu
prokomunistycznym przeciwnika politycznego jedynie w ugrupowaniach wywodzacych sig 2
przedwojennych obozéw narodowo-demokratycznego i pilsudczykowsko-sanacyjnego. Nie bez
znaczenia byta takze decydujgca rola ZSRR w rozgromieniu Niemiec hitlerowskich, ktéra wielu
socjalistéw interpretowato jako uwiericzenie polityki radzieckiej sprzed 1939 r. Teraz bowiem
polityke tg oceniano pozytywnie i akceptowano ja. Na postawach tych socjalistéw zawazylo
réwnie2 rozczarowanie spoleczetistwa stosunkiem mocarstw zachodnich do sprawy polskiej,
obawy przed represjami i niezdolno$é konspiracyjnej PPS (WRN) do odegrania odpowiedniej roli
w nowej sytuacii kraju. Wmmmlmlmmmmmmmm
sprzyjata polityka komunistéw i ZSRR, ktére, chcac pozyskaC poparcie migdzynarodowe i w
spoleczeristwie polskim, tworzyly pozory rzadéw koalicyjnych i cheialy z partii socjalistycznej
uczyni¢ pomost taczacy niektére odlamy tego spoleczeristwa z nowa wladza. Instrumentalny
charakter partii mieli im zagwarantowaé delegowani do jej kierownictwa kryptokomunigci ze
Stefanem Matuszewskim na czele.

Przyjecie przez powazng cze$¢ socjalistow postawy prokomunistycznej i proradzieckiej nie
oznaczalo wcale, iz akceptowali oni wyznaczane im funkcjeimstiumentalne oraz koncepcje budiowy
ustroju sprawiedliwosci spolecznej w Polsce wedlug wzoréw radzieckich. Wszak pragneli odbu-
dowy partii silnej, samodzielnej, dgzacej do urzeczywistnienia socjalizmu zgodnie z tradycja
narodowg i opartego na tréjsektorowym ukladzie ekonomicznym z silnie zaznaczong rolg spéid-
zielczoéci oraz demokratyczno-parlamentzrmym systemie pafistwa uzupelnionym szeroko
rozbudowanymi instytucjami samorzgdu spolecznego.

Socjalisci nie byli jednak w stanie zrealizowaé swych celéw i dazen, bo —jjak twierdzi autor
szczegGtowo analizujac rozwdj sytuacji w powojennej Polsce — nie im byla wyznaczona rola
twércow nowej rzeczywistosci spolecznej kraju. Charakteryzujac przemiany w ruchu socjalistycz-
nym w $cistym powigzaniu ze zmianami zachodzacymi w spoleczeristwie polskim i w stosunkach
migdzynarodowych, zwlaszcza w polityce radzieckiej i ruchu komunistycznym, J. Holzer wyréznia
dwa okresy w historii legalnej PPS. Cezurg tych okres6w dostrzega w zawartej przez kierownictwo
partyjne umowie z PPR 28 XI 1946 . ,,0 jednoéci dziatania i wspélpracy”. Przed tym bowiem
porozumieniem PPS wykazywata dgZenie do umocnienia swej samodzielnosci i uzyskania domi-
nujgcej pozycji w spoleczefistwie i nowym sysiatiie polityczoym. Tymczasem podpisanie urmowy
oznaczato utratg woli zachowania swej tozsamo$ci oraz zgode na wymuszona przez PPR stopniowg
likwidacje i przyjecie programu sowietyzacji Polski. ,,Czteroletni eksperyment dziatalnosci PPS
jako sojusznika komunistéw — konstatowat W. Pariski — skoticzyt si¢ catkowitym niepowodze-
niem. DaZenia komunistéw do monopolu wladzy i do patistwa totalnego okazaly si¢ regula,
wszelkie zapewnienia o trwalej wspélpracy z innymi pattiami i obietnice zachowania demokracji
— chwilowym zabiegiem taktycznym. Kiedy po udzieleniu przez nig pomocy w zwalczaniu
nielegalnej i legalnej opozycji PPS przestata byé potrzebna, jej przywédey zostali zmuszeni do
splugawienia hlstom swej partii i swych wlasnych facji dziatania, do popetnienia politycznego
samobéjstwa”!®,

Od kreélonego przez J. Holzera obrazu aktywnosci socjalistéw polskich po I wojnie §wiatowej
nie odbiegajg wcale charakterystyki tej aktywno$ci zawarte w opracowaniach monograficznych
okresu historii Polski 1944-1948.

16) Tenze, PAS w latach 194449948, s. 19; por. takze: J. Holzer, ,, Soilidtavior $¢” 1980:8981. Ganeza i histavia,
Warszawa 1983, Wyd. ,,Kirgg”, s. 11-13.
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w pracach tych, autorzy, m. in. Krystyna Kersten, Jakub Karpifiski, Tadeusz Kowalik, Jakub
A. Perkal'?, analizujg na przykladzie loséw ruchu socjalistycznego proces stalinizacji zycia
polskiego i realizacji totalitarnego modelu ustrojowego. Totez opis 6wczesnych dziejéw Polski
ogniskuje si¢ w tych opracowaniach wokét charakterystyki wzajemnych stosunkéw migdzy partia-
mi robotniczymi (PPS i PPR) i pozostatymi ugrupowaniami spoleczno-polityczaymi oraz ich
miejsca w polityce wtadz radzieckich w stosunku do Polski.

We wszystkich publikacjach podnoszona jest teza o instrumentalnym traktowaniu ruchu
socjalistycznego przez komunistéw polskich i wladze radzieckie. Kiedy juz spelnit on wyznaczone
zadanie katalizatora antykomunistycznych nastrojéw spolecznych i narzedzia umocnienia sig
nowych wtadz, musiat ulec likwidacji. Wszelkie za$ préby utrzymania samodzielnosci skazane byly
na niepowodzenie, poniewaZz pozyskanie szerszego poparcia spolecznego moglo zagrozi¢ domi-
nacji komunistéw i prowadzi¢ do uniezaleznienia si¢ od polityki radzieckiej. Dlatego kierownictwo
PPR staralo sig, stosujac rézne formy nacisku politycznego i represji karno-administracyjnych,
kontrolowac sytuacje w ruchu socjalistycznym i kazdy przejaw opozycyjnego wobec komunistéw
dziatania zlikwidowa¢ w zarodku. W tym celu m. in. uniemozliwiato przeksztatcenie si¢ oficjalnej
PPS w samodzielng silg polityczng i przeciwnikéw spychania tej partii do ,,roli mlodszego brata™
- np. Bolestawa Drobnera, Henryka Wachowicza i p6Zniej Edwarda Os6ébki-Morawskiego i Sta-
nistawa Szwalbego - poprzez swych poplecznikdw eliminowalo z wiadz partii socjalistycznej i
usitowalo izolowa¢ w spoleczeristwie. Nie zawahato sig nawet przed odwotywaniem si¢ do wladz
radzieckich jako arbitra w sporach z PPS i w sprawach wewnatrzpartyjnych. Wobec socjalistow
zwigzanych podczas wojny z konspiracjg socjalistyczng WRN i dziatajacych po 1944 r. poza
strukturami oficjalnej FIPS;, nyp. Keazivmiknza Puizedke, Zygmunta Zavaniby, Avmveisge Zitarovesiksgs,
Jézefa Dziggielewskiego, Tadeusza Sztrum de Sztrema, stosowano rézne Srodki represji politycz-
nych i karno-administracyjnych. Gdy wykorzystano PPS do rozbicia opozycji politycznej, przede
wszystkim PSL i SP, z chwilg umocnienia swej pozycji w sppolaczefistwie puzysigpiono dio likwidaci
ruchu socjalistycznego. Zaczgto to czynié po wyborach do Sejmu Ustawodawezego w styczalu
1947 r. Po rozgromieniu PSL i SP okazalo si¢ bowiem, iz PPS jest ,jedyna powaznq sita
spoteczno-polityczna niezupelnie podporzadkowang dominacji partii komumstycznej 8 ostatnim
.plastrem politycznego salami™'’.

Wszyscy autorzy s3 zgodni w ocenie przebiegu procesu likwidacji PPS i pozostatych struktur
ruchu socjalistycznego. Zwracaja uwage na brak — w zasadzie — oporu w likwidowanym
»wielkim historycznym ruchu politycznym” i na duzq latwo§¢é w przeprowadzeniu tej akcji w
stosunku np. do wcze$niejszego rozgromienia PSL. Przypominajq tez, iz komuniéci pod pretekstem
zjednoczenia ruchu robotniczego doprowadzili do faktycznej likwiidtaci murti sosjilisiycznego, ik
liczac si¢ weale, w koficowym etapie formowania systemu komunistycznego, ze zdaniem dzialaczy

17) K. Kersten: Narcddiziny systeemu wiaityy. Palbkka 19431998, Watszawa 1984, Wyd. ,,Kiag™, Bibl. Kw. Polit.
»Krytyka”; Hiteoeia patifyrena Palbiki 194419586, Warszawa 1982, Wyd. ,,Krag”; M. Tarniewski (J. Karpid-
ski), Pmbhrdgenie syseemu, Warszawa 1981, Wyd. NOW; T. Kowallik, Spwyy o usréisj spolesplespospentdrcczy
Paiski 19449948, Warszawa 1980, Wyd. NOW;; J. A. Perkal: Zyite poiiigoene w Polsee 19449948, Warszawa
1983, Wyd. NOW; Hidiooria polingozna Poiski 19443848, Warszawa 1985, Wyd. NOW. Podobne ujecie
dziejow ruchu socjalistycziego w pewejeniiej Polsee prezentowat M. Latydski w publikaeji N pasc na
kolhira. SHisee o opaaypiiji las eziesrdierudhch, Londyn 1983, | przedrukewanej w kraju w tym samyw roku przez
wydawhietwe ,,Piechur”.

18) K. Kersten, Hissbaia potitpogna Podski 19449856, s. $5.

19) J. A. Perkal, Zyiie poitityogne w Pasce 19449948, 5. 28.
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tego nurtu nawet w drugorzednych, btahych sprawach. Wszyscy autorzy sg takze zgodni w ocenie
przyczyn usunigcia ruchu socjalistycznego z polskiej sceny spoleczno-politycznej. Upatrujg je
przede wszystkim w zatozeniach doktryny komunistycznej, wyrazajacych si¢ m. in. w dgzeniu do
ustanowienia totalitarnego systemu monopartyjnego wiadzy pafistwowej oraz realizaejl radzieckie-
go modelu ustroju spotecznego. Jednakze jeden z autoréw — Jakub A. Perkal — wyszedt poza te
rozwazania i owych przyczyn dopatrywat sie réwniez w samym ruchu soejallstyezayem, Te swoistg
»Sammozagtade” socjalistow utatwita, jego zdanlem, wezesniejsza ich wspbtpraea z ruehem kemu-=
nistyeznym (przed 1939 r.), rozbiele ideowe i organizacyjne pedezas wojny, brak pelitykéw
wielkiego formatu typu Ignacego Daszytiskiego | Mieszystawa Niedziatkewsklege efaz fozprosze-
nle przywédeéw socjallstyeznyeh w kraju i na emlgfa@ji oraz ieh dziatalnesé we wzajemnie
zwalczajacych sig¢ strukturach ruchu socjalistycznego®®. Wszyscy autorzy wyrazaja natomiast
opinie, iz w ramach stalinowskiege systefmu polltyeznege nle byte miejsea na zréznicewanie eplnll
politycznej 1 funkcjonowanie opozyejl demekratyeznej. Dlatege przegraé musieli zaréwne &l
socjalisel, ktérzy —jjak np. Zygmunt Zutawsii—byli sitonni pajsé na pewne ustgpstwa w Siesuky
do kemunistéw | polityki radzleekle], jak i pozestala wigkszesé soejalistéw Bezwarunkewe akeep-
tujgea domlinaeje PPR w systemle wiadzy paristwewe] | Zaleznesé Pelski ed ZSRR. Ale przegrali
réwniez oponenci pelityki kompromisu z kemunistami i ich protekterami radzieekimi:

W cytowanych monografiach przewija si¢ przeto pesymistyczna ocena aktywnosci socjalistycz-
nej bez wzgledu na prezentowang postawe i rodzaj owej aktywnoéci. Nie oznacza to wecale, i2
historiografia ,,drugiego obiegu” wykazala niecelowo$¢ dziatalnodci ruchu socjalistycznego i jego
zbgdnos$¢ w warunkach polskich. Wrecz przeciwnie, dowiodla, iz dzigki m. in. aktywnej obecnosci
socjalistéw w tym niezwykle trudnym okresie najnowszych dziejéw Polski mozliwe byto zacho-
wanie tozsamos$ci narodowej i kulturowej, wzorcéw réznych postaw i zachowart ideowych i
politycznych, co p6Zniej zaowocowato formowaniem sig¢ opozycji demokratycznej w Polsce. Tym
bardziej, ze —jmk przekonujqco wykazali autorzy bezdebitowej literatury historycznej, zwlaszeza
K. Kersten i T. Kowalik?! — ruch socjalistyczny stanowi staty i cenny komponent kultury polskie]
i jest no$nikiem demokratyczaych i humanistyczaych tradycji i wartosci. I wiasnie socjalisei w
omawianym okresie zdotali przeciwstawi¢ systemowi totalltarnemu najpetniejszy ze wszystkich
6wezesnych ugrupowari polskich program przeobrazer spolecznyeh w postaci sogjalizimu demeo-
kratycznego. Nie tez dziwnege, 1z nawet twérea Konfederacjl Polski Niepedlegie] Leszek
Moczulski, kidrego trudno posadzié o sympatie preseejalistyezne, nie negowat w swych pepular-
nych opracowaniach historyezayeh pozytywne) roli sec)alistéw w najnowszyeh dziejach Peolski??,

W szerszej perspektywie dziejowej ukazywano aktywno$¢ socjalistéw polskich w zwigztych
zarysach historii Polski i w t62znych syntetycznych opracowaniach dziejéw najnowszych. Ujecie
problematyki ruchu socjalistycznego jest w nich jednak znacznie zr6znicowane, w zaleznosei od
charakteru danego wydawnictwa. Na przyktad wydawnictwo ,,Peciculum”, okreslajace sle jako
niezalezna oficyna wydawnicza ,,0 kierunku zdecydowanie prawicowyin, ze szczegélnym uwz-
glednieniem nauki spoleczne] Kosciola”™, w wydane] w 1986 . Hisiowii Polski w zamysie,

20) Tamze, s. 14-15.

21) Zob. K. Kersten, Naroduiayny syseewnu wiaidzy, s. 318 i n.; T. Kowailik, Spwyy o usréisj spolespiecipospentdecey
Paifski, s. 28 i n.; por takze: T. Lepkowski: Mylili o hissoviiii Paski | Pathkdw, Warszawa 1983, Wyd. ,,CDN”,
s. 17 i n.; Ragwadimia o losach podsikich, Londyn 1987; J. Drewmowskii, Prsees Cenrladsego Uvrgiu
Phmowimia w 1948 r., Warszawa 1982, Wyd. ,,Krgg”.

22) N. Naruszewicz (L. Moczulskil), Zaryys higeoirii PRL, 2. 1 (Goaeza PRI,), Warszawa 1976; 2, 2 (NGveiddiiny
PRL lipéec 194digignec 1945)), Warszawa 1978, Wyd. Polskie.
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przeznaczonej dla mlodziezy szkolnej, w niklym stopniu uwzglednilo dzieje socjalistéw polskich,
Ograniczylo si¢ jedynie do wymienienia kilku nazwisk twércow ruchu socjalistycznego i socjalde-
mokratycznego oraz dat powstania gléwnych jego struktur politycznych: Polskiej Partii
Socjalistycznej i Socjaldemokracji Krélestwa Polskiego i Litwy. W charakterystyce za$ Rewolucji
1905-1907 r. szerzej pisze o roli narodowej demokracji anizeli socjalistéw i socjaldemokratéw,
Przemilcza zupelnie niepodlegtoSciowe — demokratyczne tradycje socjalistéw polskich.

Tymczasem autorzy podobnego zarysu historii Polski — Michat Tymowski, Jan Kieniewicz
iJerzy Holzer ukazuja ruch socjalistyczny jako istotng sile sprawczg polskiego procesu dziejowego.
Pisza wrecz, iz odegral on ,,ogromng role w dziejach nowoczesnej Polski"*. Co prawdz, jego
rozwdj na ziemiach polskich sytuuja dopiero w epoce postyczniowej, to jednak szeroko opisuja
przyczyny jego narodzin i zréznicowanie ideologiczno-organizacyjne. Eksponujg jego role w
odrodzeniu sie irredenty polskiej i w dziele odbudowy niepodleglosci Polski oraz w utrwaleniu i
zachowaniu suwerenno$ci narodowej i demokratycznego charakteru paristwa az do 1948 r. Przyz-
najg, Ze réwniez ,,odbudowana PPS" po II wojnie §wiatowej spelnita pozytywna role, poniewaz m.
in. glosita przeciwstawng komunistom koncepcje rozwoju kraju i pragnela ,,uniknac sowietyzacji
polskiego Zycia wewngtrznego”. Jednakze zmuszona zostata przez swych rzekomych sojusznikéw
-komunistéw do popelnienia,jpalitycznego samobdjstwa”, jednoczac sig z Polskg Partia Robotnicza.

W spos6b analogiczny rozwaza miejsce i role ruchu socjalistycznego w najnowszych dziejach
Polski Wojciech Roszkowski w swym opracowaniu podrecznikowym2 . Choé sam— jak deklaruje
w Przedinmmiée dzieta — nie identyfikuje si¢ z Zadnym kierunkiem politycznym, w tym réwniez z
socjalistycznym — to jednak z latwoscia mozna dostrzec, iz sympatie swoje kieruje wtasnie w
strong ruchu socjalistycznego. Kresli pelny jego obraz jako ruchu wyrostego z rodzimych stosun-
k6w spotecznych, $ciSle zwigzanego z kultura polska i przedkladajacego imteresy
narodowo-paristwowe nad partykularne dgzenia. Przeciwstawia go antypolskim i amtydemokratycz-
nym dgZeniom komunistéw, spelniajagcym giéwnie rolg agentury Zwigzku Radzieckiego w Polsce.
Cho¢ towierdzi, ze powstala w 1944 r. pod Scistg kontrola radziecks ,,koncesjonowana PPS” nie
miata poza nazwa nic wspélnego z partia przedwojenng, to jednak przyznaje, ze w miarg rozwoju
sytuacji w kraju nasilaly si¢ w niej tendencje do usamodzielnienia i uniezaleznienia od wladz
komunistycznych, i Zze prezentowata ona odmienny od PPR program przebudowy kaju. Totez
6éwczesne wiadze represjonowaty nie tylko socjalistéw dziatajacych poza tg ,,koncesjonowany”™
partia, lecz takze oponentéw w PPS , jednolitofrontowego™ wspéldziatania z partia kommumistyczing.
W konsekwencji socjalisci nie zdotali utrzymaé samodzielnodci organizacyjnej swej partii i ,,zma-
nipulowani” przez dzialajacych w niej kryptokomunistéw zostali wchionigci przez ,,machine
komunistycznej partii rzqadzgce;j”.

Nalezy odnotowaé, iz powszechnie w wydawnictwach bezdebitowych przeciwstawiano tra-

23) J. Rafa, Hiwazia Polski w zayyisie. Palska pod zathoaraimi, Warszawa 1986, Wyd. ,,Periculum”, s. 3; por.
takze: Z. J. Krzyztoporski, Nanaripiny Il Rzexzyppospiikiej, Krakow 1981, Wyd. ,,Krzyza Nowohuckiego”.
24) M. Tymowski, J. Kieniewicz, J. Holzer, Histariia Polki&i, bmw (ok. 1987), s. 253, Biblioteka Spotkai. Byl
to przedruk z wczesniejszego wydania paryskiego z 1986 r. Podrgcznik ten wznowiono legalnie w kraju w
1990 r. w ramach ,,Editions Spotkania™.

25) Albert Andrzej (W. Roszkowski), Najirawezaa historréa Polksdi 1918 —10880, Wyd. ,,Krag”, Warszawa 1983;
11 wydaniie, ,,Polonia Book Fund”, Londyn 1989. ZbieZne z autorem poglady na role ruchu socjalistycznego
w Polsce po 1918 r. wyraza Norman Dawies w syntezie dziejéw Polski pt. Boze igraysikho. Histtriéa Pedigk,
ktérej rozdz. XIX — XXIII, ze wstepem J. Holzera oglosito Wyd. ,,Przed$wit” w 1987 r. w Warszawie. Pelna
dwutomowg edycje tego dziela opublikowalo po raz pierwszy w Polsce Wydawniciwo ,,Znak” w 1991 r.
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dycje niepodleglosciowo-demokratyczmne socjalistéw polskich ruchowi komunistycznemu, ktére-
mu odmawiano robotniczego i polskiego charakteru. Podkreslano, ze bylo to gléwnie ruch
inteligencki i chlopski, zajmujacy zawsze proradziecka postawe, godzaca w interesy narodowe, a
wigc byt antypolski. Czesto dodawano jeszcze, iz by} on zwyczajng agentura wywiadu radzieckiego
i ze gléwng jego podstawg spoleczna stanowita mniejszo$¢ zydowska w Polsce®, Autorzy tych
wydawnictw podejmowali bezposrednio polemike z ustaleniami i ocenami oficjalinej hiistanigyaiii.
Zakwestionowali nie tylko formutowany przez nig obraz komunistéw jako pozytywnej sily sprawczej
polskiego procesu dziejowego, lecz odrzucili takze stosowane przez nig zalozenie metodologiczne,
wedle ktérego nalezato rozpatrywaé dzieje najnowsze Polski przez pryzmat dazeri i dziataid ruchu
robotniczego, zwlaszcza nurtu komunistycznego, i eksponowa¢ tradycjg komunistyczna.

Duzg role w upowszechnianiu odmiennego od komunistycznego obrazu ruchu socjalistycznego
spetnialy takze publikacje o charakterze stownikowym i encyklopedycznym. Ich autorzy wychod-
zqc z zalozenia, Ze naleZy ,,wypelni¢ luki powstate w polskiej §w1adomo§c| historycznej w wyniku
nieprzerwanego od prawie 40 lat dziatania wszechmocnej cenzury’ popularyzowall giéwne hasta
i wartodci socjalistyczne oraz Zyciorysy wybitnych postaci ruchu socjalistycznego. Najczgsciej
powtarzaty si¢ hasta: Polska Partia Socjalistyczna, Wolno$¢-Réwno$é-Niepodlegla$E (PPS), soc-
jalizen, syndykalizm oraz nazwiska: Kazimierza Puzaka, Tomasza Arciszewskiego, Zygmunta
Zaremby, Ludwika Cohna, Zygmunta Zutawskiego, Edwarda Lipifiskiego. Nie zapominano takze
o socjalistycznym okresie w biografii J6zefa Pilsudskiego, podejmujac polemike z ustaleniami i
ocenami oficjalnej HiiatariiggedTi®. Traam wytsitinyte dizitaeaom s lispeznymii lewicy polkitsj
— Mieczystawowi Niedziatkowskiemu, Feliksowi Perlowi i Kazimierzowi Puzakowi — poswi¢-
cono nawet popularne zarysy biograficzne. Pod auspicjami tajnego Polskiego Porozumienia
Niepodleglosciowego, powstalego jeszcze przed wydarzeniami czerwcowyml 1976 t., ogloszono
biografie Mlecz (?'slawa Niedziatkowskiego (IX 1978) i Feliksa Pela (X1979)%°. Natomiast biogra-
fle K. Puzaka®’ epublikewano w 100 rocznice jego urodzin (1984 r) w ramach wydawanej w
Krakewie Biblioteki Obserwatora Wojennego. W. publikacjach tych prezentowano bohateréw nie
tylko jake przywddedw socjalistycznyeh, leez takze jako wybitnych politykéw i mezéw stanu,
wspéttwéredw niepodleglego, demokratyeznego paristwa polskiego, dazacych do urzeczywistnie-
nia ustreju sprawledliwosei spolecznej. Wydawano takze, skazane przez polityke wydawniczg
paristwa na zapemnienie, wspomnienia i pamietaiki socjalistéw polskich. Ogloszono obszerny

26) Por. m. in. A. Kowalski, Komuigtistyazna Patitia Padski, cgyli evii R, ami P, Warszawa 1984, Wyd.
»Migdzyzakiadowa Struktura Solidarnosci”; H. Krzeczkowski, O mikssee dia roztoppaseici, bmw, 1988, Bibt.
»Polityki Polskiej”; A. Surowiec, Pomuee dzéije pewai;j selbikiiji, w: ,,Zeszyty tematéw polskich™, nr 1, bmw,
1983; J. Tec: Mibddids¢ jpiko wima, tamze; R. Mieczystawowiicz [R. Szeremietiew]), W oteyprm inteesisie. HHitgomia
KPP, Krakéw 1984, Bibl. ,,Promienistych”. Te ostathia prace w wersji prawie nie zmienionej wydat réowniez
pod wlashym nazwiskieth R. Szeremietiew: W obuym intsesicie (zayps hideoiii KPH), braw, 1986, Agencja
Inferfacyjna Selidarnesci Walezaeej.

27) Stowiik hisovirii zakkoenenej, braw, 1984, zesz. 1, Wyd. ,,Libertas”, Niiegeiagna Emgyhbepiedia Ponsgectina
AZ, bmw, 1986, zesz. 1 Wyd. ,,Stowo™; J. Karpiiiski, Palbkka. Kemarnigm. Opuzysigia, bmw. 1985, Wydl. ,,Krag”;
por. takze; A. Leinwand (Kazimierz Leopold), Pryywidfdcy Puiski Pulliiempnej prged sqiben moskigdeskkim,
Warszawa 1989, Oficyna Wydawnicza ,,Pokolenie”™; W. Karpifiski, Sfowéaskski spifr, Krakéw, 1981, Wyd.
,,KOS™,

28) Zob. np. M. Krél, Joeef Pitsastiki. Ewbliizja mylili pobityognej, Warszawa 1981, wyd. NOW,

29) J. Wilczek, (J. Holzer): Micezyystaw Niediatcbhakiski, Warszawa 1978; Felkks Pet/, Warszawa 1979.

30) Kargwvnierz Purdisk 18839950, Krakéw 1984,
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pamigtnik twércy ruchu zawodowego w Polsce i dzialacza PPS — Zygmunta Zu}awskiego oraz
przedrukowano z ,,Zeszytéw Historycznych” (1974) wspomnienia Kazimierza Puzaka®!,

Publikacje historyczne ,,drugiego obiegu” odegraly przeto pozytywna rolg¢ w rozbudzaniu
zainteresowan dziejami ruchu socjalistycznego i ksztaltowaniu $wiadomoscei historycznej spotec-
zefistwa polskiego, zwlaszcza mlodego pokolenia. Co prawda, nie stanowily one znaczacej czesci
ogéblnej liczby wydawnictw historyczaych — prawdopodobnie nie przekroczyly kilku procent —
to jednak mialy do§¢é masowy krag odbiorcéw w srodowlisku studenckim 1 szkelnym, a takze wéréd
miodych robotnikdw. Miaty one zapewne mnlejszg wartosé pezraweza | historiegrafiezng anizell
ideows. Wszak w warunkach uto2samiania przez oficjalihg propagande w swelsty sposéb haset |
wartoéci socjalistyczaych z politykg 6wezesnych wiladz paristwowych uwiarygodaiaty ene tradyeje
socjalistyczng i rehabilitowaty ja w §wiadomogci spotecznej. Ukazywaly one ja bowiem jako staty
i warto§ciowy komponent kultury polskiej.

Nie bez znaczenia bylo takze zerwanie przez autoréw tych publikacji ze schematycznymi
ocenami historiografii oficjalmej athfititcramdizid b freq jceammukiityyu s by zneeniésblisezies reevidjgo-
nistyczne, reformistyczne itp. Dlatego w wydawnictwach bezdebitowych ruch socjalistyczny jawit
si¢ w zupelnie nowej perspektywie, jako istotna sita sprawcza najnowszego procesu dziejowego
Polski i majaca jeszcze potencjalnie pierwszorzedna role do odegrania w warunkach polskich.
Obraz dziejéw tego ruchu do 1939 r. nie odbiegat znacznie od oficjalnego nurtu historiografii
krajowej. Zawieral giiGwmiie opis dziisiiw podistewowe) sttuiktury pollidyezne) mustiv ssiisjcanag
— Polskiej Partii Socjalistycznej. W niklym stopniu ukazywat dorobek aktywnoéei socjalistycznie]
pod zaborami austriackim i pruskim. Jednak2e w stosunku do historiografii oficjalnej — jak juz
zaznaczylem — eksponowano w nim rolg socjalistycznego nurtu ruchu robotniczego | dokonywarno
krytycznego rozrachunku z przeszto$cia komunistyczng. KreSlono natomiast zdecydowanie
odmienng wizjg ruchu socjalistycznego po 1939 t., zwlaszcza dziatalno$¢ po zakoriczeniu II wojny
$wiatowej. Analizowano nie tylko aktywno$é socjalistéw za$ w poszczeg6lnych dziedzinach zycia,
lecz réwnie2 rozwazano dylematy, jakie stawaly przed socjalistami dotyczace stosunku do wladz
komunistycznych i polityki radzieckiej oraz szansy i potrzeby urzeczywistaienia ustroju sprawie-
dliwosci spolecznej w Polsce. W sumie wydawnictwa bezdebitowe, ukazujgc w nowej perspektywie
historiozoficznej dzieje polskiego ruchu socjalistycznego, pobudzaty do refleksji nad przesztoscig
spoleczeristwa i paristwa polskiego i zmuszaly oficjalng historiografi¢ i publieystyke histeryezna
do przewarto$ciowania wielu jedaestronnych | schematyezayeh sadéw 1 eplnil,

31) Z. Zulawski, Wspammdeigia. Wstep napisal L. Cohn, Warszawa 1980, Niezalezna Oficyna Wydawnicza;
K. Puzak, Wspamméeita 1939 — 1945, Warszawa 1981, Wyd. ,Krag”. Wspommienia te wydalo za zgoda
cenzury paistwowej gdatiskie Towarzystwa Wydawnicze ,,Gryf’ w 1988 t.; zob. tez: Z. Zulawski, WhbéF
pudlliysistsiki 1937 — 1939, Wyd. Migdzywydziatlowego Kela Naukewege ,,Wiedza” w Uniwersyteeie War-
szawskim, Warszawa 1985,





