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ZBIGNIEW OPACKI
(Gdarisk)

REAKTYWOWANIE CZY POWSTANIE?
DYSKUSJE WOKOL UTWORZENIA UNIWERSYTETU
STEFANA BATOREGO W WILNIE W LATACH 1918-1919

Wilno, miasto $wigte narodu litewskiego, dla ktérego postulat jego posiadania byt
»dogmatem o wiele silniejszym od dogmatu Niepokalanego Poczecia, nieomylnosci
Papieza i innych tez dogmatycznych Kosciota katolickiego™, wpisane réwniez w pol-
ski krajobraz mityczny?, bylo na tle przynaleznosci terytorialno—paristwowej w okresie
narodzin paristw narodowych po I wojnie §wiatowej przyczyna trwalego antagonizmu
politycznego. Legenda Wilna jako silnego osrodka naukowo-dydaktycznego®, majaca
glebokie uzasadnienie historyczne, stala si¢ jednym z instrumentéw w przetargach,
azarazem Zrédlem sporéw, kolejnym zreszta, w stosunkowo niedtugiej historii stosun-
kéw polsko-litewskich w dziejach najnowszych*. Oczywiscie nie tylko racje politycz-
ne inspirowaly i motywowaly dzialania zmierzajace do uczynienia z Wilna os$rodka
naukowego. Decydujacym czynnikiem byly u§wiadamiane przez spotecznos¢ lokalna
potrzeby edukacyjne i cywilizacyjne oraz nadzieje na ich zaspokojenie przez odtwo-
rzenie Uniwersytetu Wileriskiego. W wielu enuncjacjach i wypowiedziach przedstawi-
cieli spoteczefistwa Litwy historycznej podkre$lano stowo odtworzenie — odbudowa-
nie, starajac si¢ tym samym przerzucié¢ pomost migdzy historyczng uczelnia a wspét-
czesnymi dazeniami. Nawiazanie do tradycji mialo legitymizowa¢, uprawomocniaé

! Michat Romer do Ludwika Abramowicza, Bohdaniszki 3 XI 1929: Biblioteka Litewskiej Akademii Nauk
[dalej: BLAN], F. 79-45.

Roman Wapiriski jedynie dwa miasta zaliczyl do polskiej historii §wigtej, Warszawg 1 Lwdw, idem,
Gdaiisk w polskiej mitologii politycznej — ksztaltowanie $wiadomosci politycznej, materialy konferencji:
Gdansk — miejsce w przeszlo$ci i w czasach najnowszych, Gdarisk 1997. Marian Zdziechowski z nieco
innej perspektywy historycznej i kondycji psychicznej okreslit Wilno jako miasto $wigte, ,,owem dilectum
tabernaculum Domini, za ktérem wzdycha i tgskni dusza czlowieka”. Podréz do Wilna byta pielgrzymka
do miejsc $wigtych. I gdy pielgrzym taki wracal, zdawato sig, ze promieniowata nad nim aureola §wigtosci
tego co widzial”, Arch. PAN Warszawa, 111-102, j. 34, k. 4-5: przeméwienie na uroczysto$ci nadania
doktoratu honorowego USB Wiadystawowi Zahorskiemu. ,,W najgorszych chwilach moskiewskiego ucisku
[--.] Wilno robilo na kazdym przyjezdnym wrazenie miasta polskiego, w ktérym si¢ znajduje duzo Rosjan”,
H. Korwin Milewski, Siedemdziesiqt lat wspomnieit (1855-1925), Warszawa 1993, s. 119.

3 Uniwersytet zalozony na bazie kolegium jezuickiego w 1579 r. stat si¢ silnym o$rodkiem naukowym
i dydaktycznym, w klorym przez kilka wiekdw do formalnej likwidacji w 1832 r. pobieraly nauki kolejne
pokolenia mieszkaficéw ziem litewsko-ruskich. Bibliografia prac po$wigconych historii Uniwersytetu
Wileriskiego jest juz bardzo pokaZna i liczy ponad 3 600 pozycji, zob. H. Baranowski, Bibliografia Wilna,
t. 1, Uniwersytet Wileriski 1579-1939, Torufi 1996.

* Literatura po$wiecona stosunkom polsko-litewskim w dziejach najnowszych jest obszerna, syntetyczny
ich zarys zawarty jest w pracy P. Lossowskiego, Po tej i tamtej stronie Niemna. Stosunki polsko-litewskie
1883-1939, Warszawa 1985, idem, Stosunkipolsko-litewskie 1921-1939, Warszawa 1997 oraz H. Wisnera,
Waojna nie wojna. Szkice z przeszlosci polsko—-litewskiej, Warszawa 1978.
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fakt zawlaszczenia tej tradycji jedynie przez jedna strone sporu narodowo—polityczne-
20

Dzialania zmierzajace do powolania szkoly wyzszej w Wilnie podejmowano
w XIX w. jakby na przekor realizowanej przez zaborce polityki ograniczania podmio-
towosci spoleczefistwa i podstaw rozwoju jego kulturys. Nastepujace w poczatkach
XX w. zelzenie antypolskiego kursu polityki realizowanej przez pafistwo rosyjskie
w Kraju Zachodnim zrodzito nadzieje na powotanie do zycia wyzszej uczelni. Projekty
takie wysuwane byly przede wszystkim w krggach ziemiariskich, na forum dziataja-
cych Towarzystw Rolniczych. W projektach ktadziono nacisk na ksztatcenie fachow-
cow z zakresu rolnictwa i lesnictwa, by nie wzbudzaé podejrzen wladz rosyjskich,
czutych na punkcie polskosci i potencjalnej ,,polskiej intrygi”s.

W zwiazku ze strajkiem szkolnym w Krélestwie wiadze Uniwersytetu Warszaw-
skiego nosity si¢ z zamiarem przeniesienia uczelni do Kraju Zachodniego, upatrujac
miejsca jego lokalizacji w Mirisku. Srodowisko dziataczy Mirskiego Towarzystwa
Rolniczego z dystansem odniosto sig¢ do tego projektu, niedwuznacznie podkre$lajac,
ze ,personel profesorski uniwersytetu warszawskiego nie ma w sobie nic, co by
sktonito do zaproszenia go do Mifiska, przeciwnie, ujemna jego dziatalno$§é moze raczej
odpychac”. Ponadto, co nie mniej istotne, stwierdzono, ze substancja materialna
Uniwersytetu jest wlasnoscia narodu polskiego, a wyrazenie zgody na translokacje
uczelni bytoby solidaryzowaniem si¢ z rzadem, ,,ktory chce wydrzeé placowke kultu-
ralng polska™. Sugerowano przy tym, Ze zarGwno ze wzglgdu na tradycjg centrum
umystowego, jak i na centralne potozenie Wilna w pierwszej kolejno$ci w tym miescie
winien powstaé uniwersytet.

Projekt powotania uczelni w Wilnie byt aktualny w §rodowisku dziataczy spote-
cznych miasta do korica wladania w nim Rosjan. Powolano nawet specjalnag Komisje
przygotowawcza, niestety bez skutkuf. Z zachowanego w Bibliotece Narodowej
w Warszawie fragmentu projektu memorialu do wladz w sprawie powotania uczelni
wyzszej w Wilnie wynika, ze nie odwolywano si¢ do tradycji tego osrodka, przeciwnie
— akcentowano przede wszystkim aktualny wymiar przedsiewzigcia, spoleczno—poli-
tyczny: ,,zlikwiduje szkodliwe tarcia migdzy narodami i bgdzie oddziatywac na ich
zjednoczenie; da mlodziezy mozliwo$é niezrywania zwiazkéw z realnymi warunkami
miejscowego zycia, chroniac ja tym samym przed utopijnymi marzeniami”. Lokaliza-
cja uczelni w Wilnie, zdaniem autoréw memoriatu, wplynie pozytywnie najej przyszie
polozenie materialne, gdyz przyczyni si¢ do wyasygnowania $rodkéw z funduszy
prywatnych miejscowego spoteczefistwa. Ponadto niedostatek sit kulturalnych, lekar-
skich, wyksztalconych rolniczo, o§wiatowych czyni zasadnym utworzenie uczelni
wyzszej o czterech fakultetach fizyko—-matematycznego z oddzialem przyrodniczo—
rolniczym, medycznego, prawno—ekonomicznego i filologicznego z kierunkami sto-
wiano-litewskim i historycznym®.

SA. Wrzosek, Wskrzeszenie Uniwersytetu Wileiiskiego w r. 1919, w: Ksiega Pamigtkowa ku uczczeniu
CCCL rocznicy zalozenia i X wskrzeszenia Uniwersytetu Wileiiskiego, t. 2, Wilno 1929, s. 1-3.
6 AR.Z., Horoskop politechniki wileriskiej, ,,Kraj” nr 49 z 8(21) XII 1901; B. Kow[alewski], Grudniowe
ogdlne zebranie Tow. Rolniczego w Wilnie, ,,Kraj” nr 2 z 11(24) 1 1902; zob. tez nr 35 z 30 VIII (12 IX)
1902.
TA. Z[aba), Litwa i Biatorus. Listy z Biatejrusi, ,Kurier Litewski”, nr 282 z 13 (26) XII 1906.

Centralne Archiwum Paristwowe Litwy [dalej: CAPL], F. 175, Ap. 1, . 13: Protokéty Komisji Organiza-
cyjno-Rewindykacyjnej, protokét posiedzenia z 21 V 1919, glos Wactawa Studnickiego.
i BN, tkp. 7657 (mf 56694): Materialy do historii USB.
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Po klgskach Rosji w 1915 r. i zajgciu obszaréw Kraju Zachodniego przez armig
niemiecka prébowano wykorzysta¢ nie wykrystalizowana w poczatkowej fazie polity-
ke okupanta'. Aktywno$¢ spoleczeristwa zostata ukierunkowana na rozwéj polskiego
szkolnictwa. Z biegiem czasu calo$¢ spraw edukacyjnych prébowat uporzadkowaé
Komitet Edukacyjny, na czele ktérego stanat Witold Westawski. ,,Powolanie tego
szkolnictwa do zycia bylo i jest niemal czystej wody manifestacja polityczna, majaca
na celu wykazanie calej polskosci zdobytego na Rosji kraju”'!. Wsréd instytucji
o$wiatowych znalazty si¢ Kursy Naukowe, zwane réwniez uniwersytetem latajacym,
majace w zamierzeniach organizatoréw by¢ zalazkiem przyszlej wszechnicy. Jednak
Niemcy przeciwstawili si¢ projektowi wznowienia uniwersytetu w Wilnie, rozwiazali
wyzej wspomniane Kursy i polskie szkoly poczatkowe na obszarach o przewadze
ludnosci litewskiej'2,

Okupacja niemiecka byta nastawiona gléwnie na bezwzgledng eksploatacj¢ gos-
podarcza kraju, a zarazem na zmodernizowanie i dostosowywanie do potrzeb wojen-
nych jego infrastruktury, z drugiej strony na ograniczanie aktywnosci spoteczno-naro-
dowej polskich dzialaczy. Jednakze w miarg zblizania si¢ kofica wojny i panowania
niemieckiego stopieri jego ucigzliwosci zmniejszat sig, aczkolwiek i wtedy dochodzito
do niezrozumiatych z punktu widzenia politycznego aktéw przemocy, zb¢dnego za-
ostrzania napigcia w Wilnie. Przykladem takiej sytuacji bylo brutalne sttumienie ma-
nifestacji patriotycznej na placu Katedralnym 20 X 1918'3. W zmieniajacej sig sytuacji
politycznej strona polska podjgta dziatania organizacyjne majace na celu wznowienie
Kurséw Naukowych. Dyrektorem ich zostat profesor Uniwersytetu Jagielloriskiego
Marian Zdziechowski'*. Préba przeksztalcenia ich za zgoda wladz okupacyjnych
w uniwersytet nie powiodta si¢. Niemcy stawiali warunek, aby jgzykiem wykladowym
byt niemiecki, na co strona polska nie godzita si¢'*. Reasumujac, w momencie wkra-
czania w decydujaca rozgrywke o sched¢ po okupancie niemieckim do rywalizacji
przystepowaly dwa giéwne osrodki, mianowicie litewski, wyrazajacy swe interesy
narodowe poprzez tworzone surogaty panstwa, oraz polski ruch narodowy zorganizo-
wany lub sympatyzujacy z Narodowa Demokracja na obszarze Wilefiszczyzny. Zdaje
si¢, ze, niezaleznie od wewngtrznych podzialdéw politycznych, mniej lub bardziej
skrystalizowanych nurtéw i ruchéw politycznych na WileniszczyZnie, atrakcyjnos$é
i no$nosc gloszonych przez nie haset zalezna byta od podejscia do kwestii rozwiazania
sporu o przynalezno$¢ parnistwowa tego obszaru'.

Na gruncie lokalnym praca polityczna w $rodowisku polskim kierowat Komitet
Polski, natomiast pracami organizacyjno—o$§wiatowymi Komitet Edukacyjny. Uznaé
trzeba za swoisty paradoks czasu i miejsca, ze w okresie niemieckiego rezimu okupa-

9 cs. Jankowski, Ziemia Wileriska w okresie wojny, ,Zrédta Mocy”, R. 4, z. 6, Wilno 1930, 5. 12-13.

"' Cz. Jankowski, Z dnia na dzieri. Warszawa 1914-1915 Wilno, Wilno 1923, 5. 392-393.

2 wW.N iedziatkowska—Dobaczewska, Wilno i Ziemia Wilesiska w . 1914-1920, Wilno 1934, s. 18-20; W.
Wielhorski, Polska a Litwa. Stosunki wzajemne w biegu dziejéw, Londyn 1947, s. 272.

13 BLAN, F. 9, j. 2655: Komitet Polski. Komisja o zajsciach 20 X 1918 w Wilnie; F. Ruszczyc, Dziennik,
cz. 1, Ku Wilnu 1894-1919, Warszawa 1994, s. 344-345.

'* AGAD, Zbiér Materiatéw Réznej Prowenienciji (Depozyt Wileriski), j. 310: Listy i pisma urzgdowe do
Jézefa Wierzyiiskiego, k. 4, List M. Zdziechowskiego, Wilno 28 XI 1918.

S K. Kosiiiski, $.p. dr Jézef Ziemacki. Wspomnienie poSmiertne, ,,Pamigtnik Wileriskiego Towarzystwa
Lekarskiego™ 1, 1925, 1,s. 3.

16 Przeglad orientacji i stanowisk politycznych w polskim odtamie spoteczeristwa, zob. J. Jurkiewicz,
Rozwdj polskiej mysli politycznej na Litwie i Biatorusi w latach 1905-1922, Poznari 1983, s. 188-252; J.
Bardach, O dawnej i niedawnej Litwie, Poznan 1988, s. 260-279.
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cyjnego przewazajacy wptyw w tych ciatach zdobyli zwolennicy nurtu narodowego
i narodowo-demokratycznego, wrogiego pafistwu niemieckiemu. Nie poprzestajac na
propagandzie prasowej i wiecowej, ugrupowanie narodowe dazylo do opanowania
szkolnictwa jako sfery decydujacej czy wrgcz rozstrzygajacej o przysztosci. Byl to
dowdd realizmu, jaki je cechowal'.

Réwnoczesnie z polskimi zabiegami znajdujacy si¢ w dogodniejszym potozeniu
— ze wzgledu na wzgledne poparcie niemieckich wiadz okupacyjnych — litewski
oSrodek wiladzy, Taryba'® réwniez podjat dzialania organizacyjne zmierzajace do
powotania oSrodka akademickiego. W pazdzierniku 1918 r. Litewskie Towarzystwo
Naukowe powotato Komisjg w celu przygotowania prac zwigzanych z uruchomieniem
uniwersytetu oraz opracowaniem jego przyszlego statutu. Zostal on przyjety przez
Tymczasowy Rzad Litwy 5 XII 1918. W trudnej kwestii j¢zyka wyktadowego uznano
réwnoprawno$¢ trzech, mianowicie litewskiego, polskiego i rosyjskiego. W statucie
réwniez nawiazano do tradycji, uznajac odbudowywany uniwersytet za spadkobierce
Uniwersytetu Wilenskiego zamknigtego w 1832 r. Termin wznowienia dziatalno$ci
wyznaczono na 1 stycznia 1919 r."®

Tempo przygotowania Statutu i brak wskazaf na Zrédla §rodkéw i mocy wyko-
nawczych, tak materialnych, jak i intelektualnych, zwiazanych z funkcjonowaniem
uczelni wyzszej, oraz niezwykle krétki termin niespetna miesigca do momentu jej
otwarcia, wskazuja raczej na wybitnie propagandowo—przetargowy charakter podje-
tych dziatan. Podobnego typu dziatania, w swojej poczatkowe;j fazie, podjete byly przez
polska strong konfliktu?,

Dzialania propagandowo—polityczne strony polskiej, jesli pominaé nieudane
wczesdniejsze proby uzyskania koncesji u wladz niemieckich, podj¢to w Warszawie
z inicjatywy profesora Stanistawa Wiladyczki, ktéry przybyl do stolicy w poczatkach
grudnia 1918 r. Przy pomocy bylego posta do Dumy rosyjskiej, a 6wcze$nie dziekana
Wydzialu Prawa i Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszawskiego, prof. Alfonsa
Parczewskiego, zorganizowano konferencjg, w ktdrej wzigli udzial dziekani wydzia-
16w Uniwersytetu Warszawskiego, prof. Stanistaw Ptaszycki z KUL oraz osoby bez-
posrednio lub posrednio zwiazane z Wilnem. Referat w sprawie wskrzeszenia uniwer-
sytetu polskiego w Wilnie przedstawit Stanistaw Wiadyczko. Wynikiem dyskusji byto
przyjgcie uchwaly, w ktorej jednoznacznie okre$lono polski charakter bylego i maja-
cego powstac uniwersytetu. Wartozwrdci¢ uwagg na elementy charakteryzujace inten-
cje i przestanki dzialania uczestnikéw konferencji, mianowicie podkreslenie, ze przez
250 lat Wszechnica wileniska byta ogniskiem polskiej kultury narodowej, a w zwiazku
z jej nieprawnym zamknigciem przez cara Mikotaja I ma wszelkie prawa do dalszej

) Romer, Dziennik, t. 2: 1919-1923, Warszawa 1995, s. 169, 328; Wi. Toltoczko, O rzqdy dusz, BLAN,
tkp., F. 9, j. 2446.

' Na temat uksztattowania si¢ i podejmowania dziatari politycznych przez Tarybg zob. H. Wisner, op. cit.,
s. 91-96; P. Lossowski, Po tej i tamtej stronie Niemna, s. 86-95.

¥, Jegelevicius, Pierwsze préby wskrzeszenia Uniwersytetu Wileiiskiego i powstanie Uniwersytetu Ste-
fana Batorego, w: Z dziejéw Almae Matris Vilnensis. Ksiega pamiqtkowa ku czci 400-lecia zatoZenia
i 75-lecia wskrzeszenia Uniwersytetu Wileriskiego, Krakéw 1996, s. 242-243; M. BirZiska, Na posterunku
wileiiskim, z. 1, Wilno 1920, s. 69-70. Kwestionuje ten fakt W. Dziewulski, Prawda o wskrzeszeniu
Wileiiskiej Wszechnicy w 1919 roku, w: Z dziejow Almae Matris Vilnensis, s. 282-283; Istorija Wilniusskogo
Uniwiersitieta (1579-1879), Wilno 1979, s. 136-137.

w tym samym czasie powstata Komisja organizacyjna uniwersytetu polskiego w Poznaniu, ktéra do maja
1919 r. doprowadzita do otwarcia nowej uczelni w niepetnej jeszcze strukturze wydziatowej, zob. Uniwer-
sytet Poznariski za rektoratu Heliodora Swigcickiego. Ksiega pamigtkowa wydana staraniem Senatu
Uniwersytetu Poznaiiskiego, red. A. Wrzosek, Poznari 1924, s. 46-87.
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egzystencji i musi by¢ powotana do Zycia. Prawo to wzmocnione jest potrzebami
»przeszlo trzech milionéw Polakéw zamieszkujacych na Litwie i Biatorusi, nie liczac
wielkiej ilosci Biatorusingw katolikdw, ciazacych do polskiej kultury”?'.

Uniwersytet winien by¢ otwarty nie péZniej niz jesienia 1919 r., co stanie sig
wynikiem pracy specjalnej komisji, ktéra niebawem ma byé powotana w tym celu
w Wilnie. Uczestnicy zebrania mieli $wiadomo$¢ koniecznosci podjgcia prac organi-
zacyjnych w samym Wilnie, traktujac to jako swego rodzaju dokumentowanie polskich
praw do dziedziczenia spuscizny historycznego Uniwersytetu Wileriskiego oraz roli
spoleczno-politycznej, jaka miataby spetniaé reaktywowana uczelnia.

Istotna rolg ponownie odegrat Stanistaw Wiadyczko, ktéry wrdcit do Wilna i tu
wspolnie z prof. J6zefem Ziemackim przedstawil prezesowi Komitetu Edukacyjnego
Witoldowi Westawskiemu plan rozpoczgcia prac wstgpnych przy organizacji uczelni.
Na ostatnim posiedzeniu Komitetu Polskiego w dniu 28 grudnia przyj¢to uchwalg piéra
dr. Stanistawa Kosciatkowskiego, w ktorej ogloszono ponowne powotlanie do zycia
zamknigtego w 1832 r. Uniwersytetu. Jego faktyczne otwarcie w mys] uchwaty miato
nastapic jesienig 1919 r., tj. z poczatkiem roku akademickiego 1919/20%.

W motywacji powotania uczelni pojawit si¢ nowy akcent. Poza stwierdzeniem ,,0
nieprzedawnionych prawach narodu polskiego do posiadania w Wilnie wlasnej
wszechnicy”, o prawach kraju liczacego cztery miliony ludnosci polskiej i ku polskosci
ciazacej, pojawil si¢ zapis, ze ,,Uniwersytet ma stuzy¢ nauce i kulturze ogélnoludzkiej,
pojetej jak najszerzej, zgodnie z wielkimi tradycjami swoimi, i uwzglgdniaé w sposdb
mozliwie najlepszy potrzeby kulturalne wszystkich mieszkaricow Litwy i wszystkich
narodowosci, krajzamieszkujacych”?. Jest to zapis bardzo wazny i przypisac go nalezy
Stanistawowi Kosciatkowskiemu oraz uczestniczacym w Komitecie Polskim przedsta-
wicielom nurtu krajowego, takim jak Witold Abramowicz czy Zygmunt Jundzill,
ktérych podpisy widnieja pod dokumentem.

Realizacja uchwaly znalazla si¢ natomiast w rgku Komitetu Edukacyjnego zdo-
minowanego przez Srodowisko narodowo-demokratyczne. Na posiedzeniu 4 11919
Komitet Edukacyjny powotal dwa ciala majace prowadzi¢ prace przygotowawcze,
mianowicie tzw. tymczasowy Senat Akademicki, z wyznaczonym tymczasowym re-
ktorem prof. Jozefem Ziemackim, z udzialem Alfonsa Parczewskiego, Stanistawa
Ptaszyckiego, Stanistawa Wladyczki, Wiadystawa Zawadzkiego, Kazimierza Noi-
szewskiegoi Stanistawa Kosciatkowskiego, oraz Komisjg¢ Organizacyjno—Rewindyka-
cyjna, na ktérej prezesa wybrano rektora Ziemackiego, na przewodniczacego podko-
misji rewindykacyjnej za$§ dr. Wiadystawa Zahorskiego.

Warto w tym miejscu podkresli¢ zastugi inicjatoréw, J6zefa Ziemackiego i Stani-
stawa Wladyczki, ktérych wklad pracy w otwarcie uczelni byt nie do przecenienia,
poglady i do§wiadczenia zyciowe rzutowaty na przebieg prac organizacyjnych i ksztatt
projektowanego Uniwersytetu. Ziemacki urodzit sig¢ w Wilnie w 1856 r., tu ukoriczyt
I Gimnazjum klasyczne, a nastgpnie studiowal na rosyjskich i zagranicznych uczel-
niach. Karier¢ naukows i zawodow3 jako lekarz chirurg realizowal w Rosji. Byt row-

2 A, Wrzosek, op. cit., 5. 4-5.

2 Pierwszy okres prac organizacyjnych nad odbudowq Uniwersytetu Wileriskiego (13 XIT 1918 ~ 11 X.
1919). Sprawozdanie Komitetu Wykonawczego Odbudowy Uniwersytetu Wileiiskiego, w: Ksiega pamiqt-
kowa ku uczczeniu, t. 2, s. 35.

2 1bid., 5. 35.
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niez zalozycielem i wielokrotnym prezesem Zwigzku Polskiego Lekarzy i Przyrodni-
kow w Petersburgu?t.

Podobna byta kariera zawodowo-naukowa Stanistawa Wiadyczki. Urodzony
w Kownie w 1878 r., tam skoriczyt gimnazjum w 1897, a nastepnie wydziat lekarski
Uniwersytetu Moskiewskiego®.

Obaj w 1918 r. powrdcili do rodzinnego kraju, rozpoczynajac pracg nad wznowie-
niem wileriskiego o$rodka akademickiego, Ziemacki §ciSle na gruncie wilefiskim,
Wiadyczko natomiast warszawsko—wileriskim, taczac funkcje organizacyjne w Wilnie
z czgstymi pobytami i praca w Warszawie. We wspomnieniach Mariana Zdziecho-
wskiego Ziemacki jawil sig jako ten, ktry w najmniej sprzyjajacej chwili ,,niespodzie-
wanie przedarlszy si¢ z Bolszewii, zjawia si¢ w§rdd nas [...] z drobiazgowo opracowa-
nym planem wznowienia uniwersytetu i t¢ mysl swoja z mlodziericzym zapatem w roz-
mowach z nami rozwijal. I niejeden stuchat tego jak fantastycznej bajki, tworzonej
i opowiadanej przez czlowieka nie liczacego si¢ z rzeczywistoscia. Ale nie z fantazji
tylko ptyne¢ta owa bajka, lecz takze z trafnej intuicji serca. [...] Ziemacki byl moze
ostatnim epigonem owego romantyzmu mickiewiczowskiej epoki, co to sity mierzyt
na zamiary”%.

W opinii litewskiej ocena postawy ideowej Ziemackiego wypadia odmiennie,
zarzucano mu waskonarodowe pojmowanie profilu uczelni, wystgpowanie przeciwko
projektom tworzenia litewskiego oSrodka naukowego w Wilnie, ,,wypraszanie” Litwi-
néw do Kowna i Szawel?. Faktem jest, ze jak wielu dwczesnych przedstawicieli
inteligencji polskiej uwazal, ze jezyki bialoruski i litewski byly sztucznymi tworami,
w zwiazku z tym nie uznawat za wlasciwe otwieranie katedr tych jezykéw w przysziym
polskim uniwersytecie?.

W okresie panowania bolszewickiego w Wilnie od poczatku stycznia do 19
kwietnia 1919 r. prowadzono dalej pracg w kregu zaufanych wspdtpracownikéw
Komisji Organizacyjno—Rewindykacyjnej?. Wladze Republiki Litewsko—Biatorus-
kiej, ktére réwniez podjely ideg utworzenia uniwersytetu, wydaly dekret powolujacy
Powszechny Uniwersytet Pracy. Nauka w nim miata by¢ bezplatna i powszechnie
dostgpna. Ponadto winien on dawac ,,szerokim warstwom spoleczefistwa pracujacego
jednolity $wiatopoglad pracy”. Pracg przygotowawczo—organizacyjna miata przepro-
wadzi¢ Komisja w skladzie: Stanistaw Bobinski, Vaclovas BirZiska i Stefan Heltman.

). Ziemacki studiowat na Wydziale Przyrodniczym Uniwersytetu Petersburskiego, w Akademii Medy-
ko—Chirurgicznej w Petersburgu, dwa lata w Dorpacie i nast¢pnie w Wiedniu, Pradze i Berlinie. W 1883 r.
doktoryzowat si¢ w Dorpacie, habilitowat si¢ natomiast w Uniwersytecie Charkowskim w 1893 r. Zwiazat
sig nastgpnie z Instytutem Klinicznym dla Lekarzy im. W. Ks. Heleny Pawlowny w Petersburgu, CAPL, F.
175, Ap. 1,1 Bb-147: akta osobowe J6zefa Ziemackiego, k. 75-76; K. Kosiriski, op. cit., s. 1-5; W.Noszczyt,
P. Andziak, Jozef Ziemacki 1856-1925, w: Atlas chirurgéw polskich, red. W. W. Rudowski i A. Srodka,
Wroctaw 1990, s. 306.

5. Wiadyczko zwigzat karier¢ zawodowa ze stuzbami medycznymi armii rosyjskiej. Wstapit w 1903 r.
do 80. putku piechoty jako miodszy lekarz. Do 31 X 1907 petnit r6zne odpowiedzialne funkcje. Od 1907
do 1914 r. pracowat w Wojskowej Akademii Lekarskiej w Petersburgu, poczatkowo jako asystent, po
habilitowaniu si¢ w 1910 r. jako docent w klinice chordb psychicznych i nerwowych tejze Akademii.
W czasie wojny $wiatowej petnit funkcje naczelnych lekarzy szpitali polowych, a od 1917 r. réwniez
kierownika dziatu psychiatrycznego catego frontu zachodniego; CAPL, F. 175, Ap. 1, I Bb-64: akta
osobowe Stanistawa Wiadyczki; J. E. Herman, Historia neurologii polskiej, Wroctaw 1975, s. 269-270.
% APAN Warszawa, 111-102, j. 34, k. 12: przeméwienie Mariana Zdziechowskiego nad grobem Jézefa
Ziemackiego; zob. Krétki zarys Zycia wskrzeszonej Wszechnicy, ,,Alma Mater Vilnensis” 1922, s. 80.

M, BirZiska, Na posterunku wileriskim, z. 1, s. 69-70, z. 2, 5. 20-21.
2 CAPL, F. 175, Ap. 1,1 A-12: Protokoly Komitetu Wykonawczego, protokét 6. posiedzenia 21 VI 1919.
» Pierwszy okres prac organizacyjnych, s. 37.
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Termin otwarcia przewidziano juz na wiosng 1919 r.* Tak wigc wszystkie prace
organizacyjno—przygotowawcze mialy si¢ odbywaé w tempie iscie bolszewickim.
O calej tej incydentalnej i w zasadzie czysto propagandowej sprawie nie warto by
wspominaé, gdyby nie fakt, ze w uprawianej przez Mykolasa BirZisk¢ publicystyce
politycznej jawit sig¢ niejasno formulowany i petny nicdoméwien zarzut wspdtpracy
Ziemackiego z Ludowym Komisariatem O$wiaty w zakresie prac nad powolaniem
Powszechnego Uniwersytetu Pracy?.

Znaleziony w archiwum dokument, stanowiacy rodzaj sprawozdania z odbytej
14 111 1919 rozmowy J6zefa Ziemackiego oraz Stanistawa Wiadyczki z komisarzem
Bobirskim $wiadczy, Ze kontakty pomigdzy wiadza a wspomnianymi osobami istniaty.
Zrelacjonowana rozmowa byla prezentacja stanowiska polskich dziataczy wobec pro-
jektéw wiladz bolszewickich. Skrytykowano przede wszystkim niejasno$¢ samego
pomystu. W ich ocenie tworzona uczelnia przypomina¢ raczej miata powszechne
uniwersytety ludowe anizeli uczelni¢ wyzsza. Wiadyczko jednoznacznie podkreslil, ze
moéglby podjaé wspdtprace z wladzami w zakresie organizacji uczelni pod warunkiem
jednakze, Ze podstawg jej struktury organizacyjnej bytby projekt przygotowany przez
J6zefa Ziemackiego oraz ze do prac pod kierunkiem Ziemackiego wiaczeni by byli
zaproponowani przez niego cztonkowie Senatu Akademickiego.

Z relacji wynikato, ze to dzialacze polscy prébuja stawia¢ warunki przedstawicie-
lowi rzadu bolszewickiego. Bobifiski stwierdzit bowiem, ze ,,w nowo powstajacym
Powszechnym Uniwersytecie Pracy stuchaczami moga by¢ wszyscy Zyczacy bez
zadnych kwalifikacji naukowych, jako tez wyktada¢ bgda wszycy, kto zechce. Senatu
Akademickiego nie bedzie, ani tez rektora, prorektora, dziekanéw itd., struktura i statut
uczelni oparte bgda na wzorach Rosji sowieckiej, doprowadzone do wigkszego jeszcze
ideatu i w ten sposéb powstanie nowy typ wolnej wyzszej uczelni”. Po takiej wypo-
wiedzi programowej Bobifiskiego Wiadyczko jednoznacznie odméwit wspotpracy
w tworzeniu uczelni®,

Natomiast w odniesieniu do Ziemackiego brak jednoznacznego stwierdzenia o
wycofaniu si¢ z dalszych rozméw. Relacja z wypowiedzi na temat projektu definityw-
nie potwierdza, ze jego stosunek do proponowanego przez wiadze bolszewickie ustroju
uczelni, prowadzacego jedynie do chaosu i zametu, byt negatywny. Ponadto ,,badania
naukowe wymagaja spokoju i ciszy, tadu i porzadku, a Uniwersytet zatozony na tak
fatszywym fundamencie nie bgdzie mégt naukowo funkcjonowac™.

Nowa faza w procesie tworzenia uczelni wilefiskiej nastapita po wyzwoleniu
miasta spod wladzy bolszewikéw przez oddziaty polskie. Zanim jeszcze stato sig to
faktem, migdzy Stanistawem Wtadyczka oraz Wiadystawem Zawadzkim — czlonkiem
Komitetu Warszawskiego — a Generalnym Komisarzem Cywilnym Ziem Wschod-
nich przy Zarzadzie Wojskowym, dr Ludwikiem Kolankowskim, doszto do dwéch
spotkan, w trakcie ktérych przedstawiono kwestie reaktywowania Uniwersytetu i jego
ustroju. Ludwik Kolankowski mianowal Wiadyczke referentem ds. Uniwersytetu
Wilefiskiego w Zarzadzie Ziem Wschodnich. W tym tez czasie nawiazano kontakty
organizacyjne z szefem Departamentu Szk6t Wyzszych w Ministerstwie Wyznari Re-

3 Istorija Wilniusskogo Uniwiersitieta, s. 139-142.
' M. Birzigka, op. cit., z. 2, s. 20.
2 CAPL, F. 175, Ap. 1,1 A-14: Protokoly poszczegdInych komisji, k. 13.
33 ...
1bid.
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ligijnych i O$wiecenia Publicznego, prof. Adamem Wrzoskiem, ktéry w dotychczaso-
wych dziataniach réznych ciat spotecznych byl pomijany™.

Dotychczasowy wynik prac w Wilnie oraz w Warszawie nie przedstawiat si¢
imponujaco. Dziatania réznych, nie skorelowanych ze sobg ciat spotecznych i pafistwo-
wych nie przynosity szybkich efektéw. Znamienne jest przede wszystkim organizacyj-
ne i kompetencyjne rozbicie wladz pafistwowych, gdzie w kwestii stanowienia o orga-
nizacji Uniwersytetu Wilefiskiego byto kilka o$rodkéw decyzyjnych. Jedne zwiazane
byly bezposrednio z Naczelnikiem Paristwa, ktérego instrumentem pierwotnym byla
Komisja Litewska, a nast¢pnie Komisariat Cywilny przy Zarzadzie Wojskowym Ziem
Wschodnich, na czele ktérego stat Ludwik Kolankowski. W momencie powotania
Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich, na czele ktérego z tytutem Komisarza Gene-
ralnego stanat Jerzy Osmotowski, stanowisko Kolankowskiego stalo si¢ zbgdne i de-
cyzja Naczelnika paristwa zostal on powolany na organizatora Uniwersytetu Wilef-
skiego™®.

Zakres kompetencji, jak wynika z aktu nominacyjnego, byt znaczny, aczkolwiek
niezbyt doktadnie sprecyzowany. To rodzito tarcia pomigdzy formalnym organizato-
rem z ramienia Naczelnika Pafstwa i organizatorem z ramienia Rady Ministrow,
ktorym zostat szef Departamentu IV Ministerstwa WRiOP prof. Adam Wrzosek.
Ostatecznie wypracowana zostala zasada wspétpracy, miedzy L. Kolankowskim a A.
Wrzoskiem, w my$] ktérej Ministerstwo WRiIOP mialo glos decydujacy ,,w sprawie
mianowania profesoréw, docentéw, asystentéw, urzednikéw biblioteki, sekretarza
Uniwersytefu, tudziez Kuratora Wileriskiego Okrggu Naukowego; Administrowac
budzetem Uniwersytetu Wilefiskiego uchwalonym przez Radg¢ Ministréw dnia 16 lipca
[1919], a to przez otrzymywanic na zlecenie Jeneralnego Komisariatu dla Ziem
Wschodnich duzych zaliczek, ktérymi rozporzadzaloby Ministerstwo W.R. i O.P.
w ramach zatwierdzonego budzetu i z ktérych zdawatoby sprawozdania Jeneralnemu
Komisarzowi Ziem Wschodnich™?.

W praktyce rola formalna Ludwika Kolankowskiego zostata jeszcze bardziej
ograniczona i zostal on swego rodzaju przedstawicielem intereséw organizowanej
przez Ministerstwo oraz Komitet Wykonawczy uczelni na gruncie warszawskim. Byta
ona istotna, momentami dynamizujaca procesy decyzyjne lub tez ostaniajaca przed
zagrozeniami, jakie stwarzaly rywalizujace osrodki wiadzy i niejasno rozgraniczone
kompetencje wykonawcze w Wilnie i Warszawie’. Swoja droga presja historii i tu
wyciskata swoje pigtno, czego wyrazem bylo tytutowanie Kolankowskiego kuratorem
organizowanego Uniwersytetu Wilefiskiego. Czynili tak przede wszystkim dzialacze
ze Srodowiska wileriskiego®.

Naczelnik Paiistwa byl osobiscie poinformowany o pracach organizacyjnych
wokot odbudowy Uniwersytetu Wileriskiego przez przewodniczacego Komisji Orga-

M Pierwszy okres prac organizacyjnych, s. 37; A. Wrzosek, op. cit., s. 7-8; A. Gieysztor, Kolankowski
Ludwik 1882-1956, PSB 13, Wroctaw 1968, s. 289-292.
% BN rkp. akc. 6797: 1. Osmotowski, Wspomnienia, t. 3, s. 32-34, 99; A. Wrzosek, op. cit., s. 11; A.
Gieysztor, op. cit.; J. Maltek, Ludwik Kolankowski a uniwersytety polskie, w: Ludwik Kolankowski 1882—
1982. Materialy sesji w stulecie urodzin, red. A. Tomczak, Toruit 1983, s. 34-35.
% AAN, Kancelaria cywilna Naczelnika Paristwa, j. 292, k. 213-215: Memoriat zlozony Naczelnikowi
Paristwa na postuchaniu w dniu 18 VIII 1919 r. przez szefa Nauki i Szkét Wyzszych D-ra Adama Wrzoska
w zast¢pstwie Ministra WR i OP. Zatwierdzenie memorialu w punkcie odnoszacym sig do zasad organizacji
Uniwersytetu Wileiiskiego przez Naczelnika Paiistwa pismem z dn. 22 VIII 1919; ibid., k. 216.
37 .

Ibid., k. 212.

CAPL, F. 175, Ap. 1,1 A~13: Protokély posiedzeri Komisji Organizacyjno—Rewindykacyjne;.
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nizacyjno-rewindykacyjnej, a zarazem tymczasowego rektora prof. J6zefa Ziemackie-
go na postuchaniu 26 1V 1919 w Wilnie. Wykazal on duze zainteresowanie ideg
wznowienia Uniwersyteu Wileriskiego i stanem dotychczasowego przebiegu prac oraz
obiecal pomoc w przezwycigzaniu trudnosci organizacyjnych i materialnych. Ziema-
cki uzyskal prawo bezposredniego zwracania si¢ do Naczelnika w sprawach dotycza-
cych uniwersytetu™.

Postuchanie Ziemackiego nastapito dopiero po kilku dniach pobytu Pitsudskiego
w Wilnie, mianowicie 26 IV 1919. Z listu Stanistawa Wtadyczki do J6zefa Ziemackie-
go z 23 kwietnia z Warszawy wynika, ze adresat byt przynaglany do widzenia sig
z Pilsudskim w sprawie uniwersytetu po to, by ,,otrzymat w Wilnie od Naczelnika
Paristwa Pilsudskiego oficjalne petnomocnictwo rzadowe od Niego do utworzenia
Uniwersytetu™. Ot6z formalnych pelnomocnictw Ziemacki nie otrzymal, a jedynie
Kolankowskiemu zostaty one potwierdzone. Wydaje sig, ze nie byl to przypadek, gdyz
preliminowane $rodki finansowe wydzielane byly za posrednictwem Komisarza Gene-
ralnego Ziem Wschodnich, a wszystkie inne decyzje, aczkolwiek w duzej mierze
wypracowywane przez Komitet Organizacyjno—Rewindykacyjny czy cialo wylonione
z niego w postaci Komitetu Wykonawczego, formalnie podlegaty zatwierdzeniu przez
Kolankowskiego. W maju i czerwcu przyjezdzat on do Wilna i bral udzial w posiedze-
niach Komitetu w Wilnie. Dynamizujac jego prace, wydatnie przyczynit si¢ do przy-
spieszenia prac organizacyjnych?'.

Kolankowski by} cztowiekiem Pilsudskiego wprowadzonym w zdominowane
przez narodowych demokratéw srodowisko bezposrednich organizatoréw uniwersyte-
tu. Pytanie, czy mogt i czy faktycznie podotat politycznemu zadaniu organizacji uczelni
na platformie ideowo—politycznej, okre§lonej w stynnej odezwie J. Pilsudskiego: Do
mieszkaricéw bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego? Odezwa ta byta petna niedopo-
wiedzen i nie przesadzala najwazniejszej dla mieszkaficow kwestii przynaleznosci
panstwowej ziem. Zawierala jedynie obietnicg, ze to mieszkaricy historycznej Litwy
begdg w sposéb nieskrepowany i wolny rozstrzygac o swojej przysztosci wraz z zastrze-
Zeniem, ze nie bgdzie czynié tego za nich panstwo polskie®.

Poniewaz na obszarze Wilefiszczyzny przewazal zywiotl polski, jednoznacznie
wyrazajacy postawy narodowo—patriotyczne i wolg przynaleznosci tych ziem do pari-
stwa polskiego, obietnica samostanowienia sama w sobie prowadzitaby do rozwiazan
korzystnych dla tej spotecznosci. Realizacja innych wizji politycznych, nie uwzgled-
niajacych tych postaw, wymagalaby zfamania tej zasady i dziatania wbrew dominuja-
cym nastrojom.

W odniesieniu do reaktywowania uniwersytetu w Wilnie Pilsudski wyrazit mysl
ilustrujaca jego widzenie uczelni, miasta i ziemi. Na spotkaniu z przedstawicielami
miasta w kwietniu 1919 r. wyrazit ja tymi stowy: ,,chciatbym, by ziSci¢ si¢ mogty moje
najgoretsze checi, by miasto to stalo si¢ jedna z wielkich stolic $wiata, ogniskiem

¥ CAPL, F. 175, Ap. 1,1 A-1, kopia listu J. Ziemackiego do Naczelnika Paristwa J. Pitsudskiego z 27 IV
1919.

0 CAPL, F. 175, Ap. 1,1 A1, list S. Wiadyczki z Warszawy z 23 IV 1919.

' Zob. Protokoly posiedzeri Komisji Rewindykacyjno—Organizacyjnej oraz Komitetu Wykonawczego za
m—ce maj i czerwiec, CAPL, F. 175, Ap. 1, IA-12.

25, Pitsudski, Pismazbiorowe, t. 5 [reprint], Warszawa 1990, s. 75-76; P. Lossowski, Po tej i tamtej stronie,
s. 100; idem, Konflikt polsko—litewski 1918-1920, Warszawa 1996, s. 45. Na temat postawy i intencji
politycznych J. Pitsudskiego wobec kreséw pétnocno—wschodnich w latach 1918-1919, zob. R. Wapiiiski,
Polska i male ojczyzny Polakéw. Z dziejéw ksztaltowania sig SwiadomoSci narodowej w XIX i XX wieku po
wybuch Il wojny $wiatowej, Wroctaw 1994, s. 279-285.
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kultury, nowymi Atenami, ktére promieniowalyby nie tylko na kraj caly, ale i daleko
poza jego granice i w ten spos6b nawiazaty ni¢ tradycji ze swa $wietna przeszloscia —
miasta Sniadeckich, Lelewela, Mickiewicza™®. Pitsudski, dowarto$ciowujac Wilno,
jednoznacznie okreslil je jako centrum polskiej kultury, tak jak w swoim czasic Ateny
byly greckim centrum kulturalnym w $wiecie starozytnym. Jako czlowiek wywodzacy
si¢ z kreséw i pokoleniowo zwiazany z ich tradycja historyczna wyczulony byt zara-
zem na niepolskie narodowo$ci zamieszkujace sporne tereny. Tak w postawie, jak i w
myS$li dostrzegalny byt watek koncyliacyjny, swego rodzaju otwartosé.

W przeciwienstwie do postawy prezentowane;j przez Pitsudskiego i bezpo$rednich
wykonawcow jego poleceni, wileriskie §rodowisko organizator6w miato charakter
bardziej eksluzywny i w tym sensie podobne byto do narodowego ruchu litewskiego.
Wsr6d cztonkdw Komitetu Wykonawczego powotywanych przez Jozefa Ziemackiego
wyraZna przewagg mieli przedstawiciele inteligencji o wyksztalceniu przyrodniczo—le-
karskim i technicznym (lekarze, weterynarze, farmaceuci, inzynierowie), w mniejszym
stopniu humanistycznym, absolwenci uczelni rosyjskich*. W dyskusjach na forum
Komisji Organizacyjnej na temat zasad organizacyjnych przyszlej uczelni w wigkszym
stopniu podkreslano te elementy jej ustroju, ktére jednoznacznie sytuowaly ja jako
placéwke ,,frontowa” cywilizacji zachodniej na kresach wschodnich®.

Odmienny glos w tym $rodowisku pochodzit od Stanistawa Kos$ciatkowskiego,
dziatacza pedagogicznego, organizatora o§wiaty w Wilnie i ziemi wilefiskiej, history-
ka, absolwenta Uniwersytetu Jagiellofiskiego®. W referacie programowym przedsta-
wionym na posiedzeniu 27 IV 1919 sugerowal, by powotanie polskiego uniwersytetu
nie przesadzato kwestii istnienia innego, na przyktad litewskiego. Kosciatkowski po
raz kolejny dawal wyraz postawie zrozumienia dla potrzeb edukacyjno-kulturalnych
Litwinéw i potrzebie wsparcia ich dziatan. Jest w jego projekcie niejasno$¢ odnoszaca
si¢ do miejsca lokalizacji przysziej uczelni litewskiej, mianowicie nasuwa si¢ pytanie,
czy Kosciatkowski méwiac o Litwie miat na mysli Wilno jako miejsce powstania
uczelni, czy raczej Kowieriszczyzng. ,,Przypuszczam nawet ewentualno$¢, iz wobec
o wiele wiekszych trudnosci, jakie spotecznosé litewska na drodze ku zorganizowaniu
wszechnicy wlasnej by napotkata, pomoc i poparcie ewentualne — istnienie katedry
w jezyku litewskim, przy tym lub owym wydziale, zanim nie zorganizuje si¢ samo-
dzielny Uniwersytet litewski [...] byloby catkiem mozliwe, celowe i zgodne z trady-
cjami idei Jagielloriskiej”*’. Przeciwko organizowaniu katedry jezyka litewskiego na
jednym z wydzialéw polskiego uniwersytetu wystepowal ks. Pawel Maciejewicz,
powolujac sie na ,,odstraszajacy przyktad Lwowa, gdzie podobne postepowanie dopro-
wadzilo do niesnasek, a nawet burd §réd uczacej si¢ miodziezy™®.

O spolecznym, politycznym i edukacyjnym znaczeniu uczelni wileriskiej dla wtadz
polskich méwiono na pierwszym wspélnym posiedzeniu Komisji oraz przedstawicieli

“ Cyt. za J. Poklewski, Polskie Zycie artystyczne w miedzywojennym Wilnie, Torufi 1994, s. 260.

* Zob. informacje biograficzne o czlonkach Komitetu Wykonawczego, CAPL, F. 175, Ap. 1, 1A-18.

“ M. Birziska postrzegat to jako zawezZenie idei Aten w ujeciu Pitsudskiego do polskich ,,nowych Aten”
w sensie waskonarodowym, zob. idem, op. cit., z. 1, 5. 70.

% L. Zytkowicz, KoSciatkowski Stanislaw, PSB, t. 14, Wroctaw 1968, s. 394-396.

47 CAPL, F. 175, Ap. 1,1A~13: Zatacznik prof. Kociatkowskiego do Protokotu Komisji Organizacyjno—
Rewindykacyjnej z 27 IV 1919, k. 27.

“® Ibid., k. 22. O nie jednostkowym charakterze takich postaw w polskim spoleczeristwie na 6wczesnych
kresach §wiadczy zapis: ,, Tutejsi obywatele twierdza jednak, ze Biatorusini i tak czyta¢ nie umieja, wigc po
co ich uczyé po bialorusku, a nie po polsku”, St. Rostworowski, Listy z wojny polsko-bolszewickiej
1918-1920, Warszawa 1995, s. 156. List z Grodna z 25 X 1919.
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Komisariatu Generalnego Zarzadu Cywilnego Ziem Wschodnich i Ministerstwa Wy-
znan Religijnych i O$wiecenia Publicznego 21 V 1919 w Wilnie. Wtedy tez podkre-
$lono, ze panstwo polskie jednoznacznie bierze na siebie obowiazek organizacji uczel-
ni. ,, Wiadza polska orzekla, iz Uniwersytet ma by¢ wznowiony jako instytucja rzadowa
na podstawach historycznej i prawnej”*. Na tym spotkaniu prof. Wrzosek, szef Depar-
tamentu Szkét Wyzszych Ministerstwa WRiOP podnidst réwniez kwesti¢ jgzyka
litewskiego i bialoruskiego. Ponadto polozy! nacisk na popularyzacjg idei odnowienia
uniwersytetu, gdyz wladze paristwowe kladg nacisk na inicjatywy wiasne mieszkari-
céw. Mialoby to §wiadczyé o tym, Ze uniwersytet jest inicjatywq spoteczna, zyskujaca
jedynie poparcie paristwa, a tym samym pozwalato unikna¢ zarzutu przymusowego
polonizowania mieszkaficow, co mogtoby oddziatywaé na stosunki migdzynarodowe™.

Podobnie jak miesiac wczesniej podniesiona kwestia jgzyka litewskiego i biato-
ruskiego spotkata sig z replikq cztonkéw Komitetu, ks. Maciejewicza i Emilii Westaw-
skiej. Tym razem argumentacja oparta byla na tezie, Ze wprowadzenie tych jgzykéw
spowoduje precedens, ktdry umozliwi réwniez ludnoéci zydowskiej domaganie si¢
katedry w swoim ,,zargonie”!. Kwestia jgzyka polskiego jako jezyka wykladowego
powracata jeszcze na kolejnym posiedzeniu Komisji Organizacyjnej, kiedy to rozwa-
zano pomyst zorganizowania referendum w tej sprawie. Ewentualne przeprowadzenie
referendum poruczono Komitetowi Edukacyjnemu.

Whiosek prof. Wrzoska, by rozpropagowaé ideg wznowienia polskiego uniwer-
sytetu w Wilnie wérdd ludno$ci Ziem Wschodnich, spowodowat uruchomienie wypro-
bowanych form aktywizacji spoleczefistwa przez najsprawniej 6wcze$nie funkcjonu-
jace struktury szkolnictwa ludowego i Sredniego podlegte Komitetowi Edukacyjnemu.
19 VIII 1919 rozpoczat si¢ w Wilnie tygodniowy zjazd nauczycielstwa polskiego na
Litwie. Bralo w nim udzial okolo 350 nauczycieli. Na walnym zgromadzeniu 22
sierpnia delegaci przyj¢li uchwalg, w ktorej stwierdzono, ze ,Wilna bez wyzszej
uczelni polskiej Zjazd wyobrazié sobie nie moze”, z rado$cia witano mysl wskrzeszenia
dawnej ,,Wszechnicy Batorskiej”, nie tylko jako ,,zado$¢uczynienie wiclkim nie prze-
dawnionym prawom kultury polskiej — ale i zaspokojenie palacej potrzeby spotecz-
nej™2. Bodaj po raz pierwszy w dokumencie oficjalnym padta nazwa Wszechnicy
Batorowe;j>.

Dziatania Komitetu Wykonawczego pod ogélnym kierunkiem Kolankowskiego
spowodowaly tez zwrdcenie sig do polskich osrodkéw akademickich o pomoc w orga-
nizacji i doborze kadry naukowo—dydaktycznej. Znaczacym elementem propagando-
wym byt Zjazd przedstawicieli wszystkich szk6t akademickich w Warszawie, w kt6-
rym wzigli udziat zaproszeni przedstawiciele tworzonego Uniwersytetu Wilerskiego.

9 CAPL, f. 175, Ap. 1,1 A-13: Protokét nr 7 z posiedzenia z 21 V 1919, glos prof. Lichtarowicza — szefa
Wydziatu O$wiaty w Komisariacie Generalnym ZCZW.

0 Ibid., k. 44-45. Na niedoinformowanie spoteczeristwa narzekat min. M. BirZiska (zob. cyt. wyzej arl.‘)
widzac w tym sposéb na niedopuszczenie do grona organizatoréw przedstawicieli innych narodowosci,
a tym samym stworzenie uczelni nie dla potrzeb catego spoteczeristwa zamieszkujacego ziemie litewskie
a jedynie jego czesci polskiej, zob. idem, op. cit., z. 2, s. 31-33.

U CAPL, f. 175, Ap. 1,1 A-13: Protokét nr 7, k. 45.

52 Ibid., I A-1, k. 22: list J. Ziemackiego do Prezesa Komitetu Edukacyjnego Dra Westawskiego; 1 A-46,
k. 2: Uchwata Walnego zgromadzenia [-ego Zjazdu Nauczycielstwa Polskiego pracujacego na Litwie zdn.
22 VII1 1919 r.; BLAN, F. 9-2636: Straz Kresowa. Referat prasowy, k. 19: Zjazd nauczycielstwa polskiego
w Winie.

53 Nazwa Uniwersytetu Stefana Batorego byta przyjeta z inspiracji Ferdynada Ruszczyca, zob. §. Buthak,
Wiek meski Ferdynanda Ruszczyca, w: Ferdynand Ruszczyc. Zycie i dzieto, Wilno 1939, s. 187.
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W uchwale powzigtej 4 VII 1919 powitano mys$l wskrzeszenia Uniwersytetu Wilen-
skiego i zadeklarowano wszelka pomoc w celu jak najszybszego urzeczywistnienia
idei**.

Niezaleznie od wszelkich deklaracji pomocy, to na Komitet Wykonawczy spadata
zasadnicza praca w zakresie przygotowania bazy materialnej, budynkéw, sal wyktado-
wych i laboratoriéw, bursy akademickiej dla przysztych studentéw spoza Wilna i oko-
lic oraz same;j struktury Uniwersytetu. Prace te sukcesywnie posuwaly si¢ do przodu,
aczkolwiek nie bez napigé¢ i konfliktéw na linii Komitet Wykonawczy w Wilnie —
Ministerstwo Wyznari Religijnych i O$wiecenia Publicznego w Warszawie oraz Ko-
mitet Wykonawczy — Zarzad Cywilny Ziem Wschodnich. Kwestie sporne z minister-
stwem dotyczyly przede wszystkim obsady personalnej przysztych wladz uniwersytec-
kich oraz obsady poszczegédlnych katedr, z Zarzadem Cywilnym — bazy lokalowej
i majatku trwalego przyszlej uczelni. W celu przeforsowania swojego stanowiska
wykorzystywano tatwiejszy dostgp do Naczelnika Panistwa podczas jego pobytu w Wil-
nie. Wydaje si¢ rowniez, ze konflikty byly réwniez konsekwencja ograniczenia roli
Ludwika Kolankowskiego, ktory nie we wszystkich kwestiach sklonny byt uznawaé
prymat Ministerstwa3s,

Tymczasowy Statut uczelni zostal ostatecznie przygotowany przez Ministerstwo
WR i OP i zatwierdzony przez Naczelnika Paristwa 28 VIII 1919. W artykule 1.
podkreslono fakt kontynuacji reaktywowanej uczelni zatozonej przez Stefana Batorego
oraz zaznaczono, ze niniejszy Statut wchodzi w miejsce ostatnio obowiazujacego
w Uniwersytecie Wileriskim. Tak wigc tworzona w wymiarze organizacyjnym od
podstaw uczelnia wilefiska w zamiarach inicjatoréw byla reaktywowaniem w zmienio-
nej postaci historycznego a nieprawnie zamknigtego przez rzad rosyjski w 1832 r.
uniwersytetu. Patron uczelni, krél Stefan Batory, wpisany w jej nazwg byl nie tylko
zwornikiem taczacym przeszio$¢ z czasami wspétczesnymi, ale wyrazat réwnoczes$nie
szereg desygnatéw ideowo—politycznych, ktérych wymowa miata wymiar aktualny.
Odnosily si¢ one do idei Rzeczypospolitej jako paristwa unijnego Polakéw i Litwinéw,
jak réwniez jego obecno$ci na Wschodzie. Tak wigc patron symbolizowat nie tylko
ideal przesziosci, lecz réwniez aktualne aspiracje czgsci polskich Srodowisk politycz-
nych. Wspominajac rozmowg z Naczelnikiem Paristwa, pierwszy rektor wszechnicy
prof. Michat Siedlecki zapisal: ,,Zupetnie zgodnie przyszliSmy obaj do przekonania, ze
Uniwersytet Wileriski musi by¢é placéwka kultury na wskros$ polskiej, ale réwnocze$nie
powinien by¢ ogniskiem, promieniujacem na kraje sasiednie. [ ...] bedzie on placéwka
kultury facifiskiej, tak jak byt w wiekach poprzednich, a jako taki musi przeciwstawiac
si¢ pradom wschodniej kultury, ktére do nas maja tak tatwy dostgp™se.

54 Sprawozdanie Komitetu Odbudowy, s. 39; F. Ruszczyc, Dziennik, cz. 2: W Wilnie, Warszawa 1996, s.
22-23, zapis z 4 lipca oraz przyp. 6. K. Twardowski, Dzienniki, cz. 1: 1915-1927, Warszawa 1997, s. 114.
%5 Zob. odmienne relacje zdarzeri w opracowaniu A. Wrzoska, op. cit., s. 15-19; Sprawozdanie Komitetu
Odbudowy, s. 39-40. L. Kolankowski forsowat uktad: Ferdynand Ruszczyc — rektor, J6zef Ziemacki —
prorektor, zob. F. Ruszczyc, op. cit., s. 34, zapis 22 VI111919. Ministerstwo proponowalo stanowisko rektora
Emilowi Godlewskiemu (juniorowi), a by¢ moze i rozpatrywalo osobg Kazimierza Twardowskiego, wie-
lokrotnego rektora Uniwersytetu Lwowskiego. O kontrowersjach wéréd organizatoréw §wiadczy réwniez
fakt, ze Szef 1V Sekcji MWRiIOP Adam Wrzosek uprosit K. Twardowskiego na miesigczny wyjazd do
Wilna od 15 1X do 15 X 1919 w charakterze delegata Ministerstwa w celu organizacji Uniwersytetu.
Ostatecznie po powolaniu na stanowisko rektora M. Siedleckiego, wyjazd Twardowskiego okazat sig
zbyteczny, zob. K. Twardowski, op. cit., s. 115, 122, 125.

%6 M. Siedlecki, Wspomnienia z pierwszych dwu lat organizacji Uniwersytetu Wileiiskiego, w: Ksigga
Pamiqtkowa ku uczczeniu, s. 62.
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Wydany tego samego dnia dekret Naczelnika Pafstwa powolujacy do zycia
Uniwersytet, adresowany do Senatu Akademickiego Uniwersytetu Stefana Batorego
w Wilnie, wzywal, ,by w imi¢ prawdziwej swobody nawiaza¢ odwieczng zlota nié
cnoty, wiedzy i kultury, zerwana dzikim gwaltem”. Uniwersytet rozpoczynat jedynie
nowy okres swych dziejéw, ,,pomny $wictnej swej tradycji” sta¢ si¢ mial , §wiatynia
cnoty a przybytkiem nauki” oraz ,,jedna z tych wielkich drég $wietlanych, wiodacych
ludzkos¢ do poznania prawdy”¥. Stosunkowo ogélnikowy dekret nie miat zbyt wielu
desygnatéw narodowych, a nazwa miala jedynie przywolywaé pamig¢ ,tego, ktdry
pierwszy oddal w rgce tej uczelni berto akademickie, ten symbol wiadzy ducha nad
Zyciem”,

Ostatecznie w statucie okreslono, ze uniwersytet bedzie mial sze§¢ wydzialow:
Humanistyczny, Teologiczny, Prawa i Nauk Spotecznych, Matematyczno-Przyrodni-
czy, Lekarski i Sztuk Pigknych. Ten ostatni nicjako w nawiazaniu do tradycji dzie-
wigtnastowiecznego okresu swojego istnienia. Ustanowicnie nietypowego dla dwczes-
nej struktury uniwersytetéw Wydziatu Sztuk Pigknych byto tez swego rodzaju uhono-
rowaniem starafi i zabiegéw jego gldwnego prom:...ora, wybitnego malarza prof. Fer-
dynada Ruszczyca®.

W tym miejscu, aczkolwiek wyprzedza to niejako narracjg, warto przypomniec
wypowiedzZ Pilsudskiego z 1924 r., kiedy to z powodu oszczgdnosci w polityce pani-
stwa grozono likwidacja tegoz wydziatu. J. Pilsudski, w li§cie do rektora USB Alfonsa
Parczewskiego, informowal o przekazaniu na cele uniwersyteckie wlasnych poborow,
gdyz nie mégt pogodzic¢ sig z mysla, ,,bym taka pensj¢ bral na swoje potrzeby”. Ponadto
prosil, by czg$¢ kwoty ,,chociazby niewielka, byta dana na najniepraktyczniejszy, lecz
tym bardziej drogi mi wydzial. [...] Dumny zawsze jestem, ze Wilno ma taki wydziat,
jakiego nie ma gdzie indziej, a tak si¢ bojg, ze zimne podmuchy poziomego, glupiego
rozumu zdmuchnaé moga i ten ledwo tlejacy si¢ ptomyk pigkna w zyciu, ze chciatbym
chocby trochg protestu z mej strony ztozy¢”.

W strukturze Wydzialu Humanistycznego przewidziano katedry literatury litew-
skiej i ruskiej. Pertraktacje w sprawic obsadzenia katedry literatury litewskiej prowa-
dzit z przedstawicielami litewskiego §rodowiska naukowego w Wilnie prof. Marian
Zdziechowski. Wynik rozméw byl negatywny. Zadecydowata zapewne nie tylko
niechg¢tna postawa Litwinéw, widzacych w powstajacym uniwersytecie ziszczenie
konkurencyjnej idei, lecz réwniez i obwarowania strony polskiej zastrzegajacej sobic
wybér kandydata, ktéry miatby spetniaé kryteria zardwno merytoryczne, jak i polity-
czne®'. Nie mozna wykluczy¢ réwniez wplywu wzrostu napigcia w stosunkach polsko-
litewskich spowodowanego nieudang proba przewrotu rzadowego w Kownie podjeta
przez POW w koficu sierpnia 1919 .82 O poszukiwaniach kandydata na katedrg jgzyka

57 Tekst dekretu opublikowat A. Wrzosek, op. cit., s. 26. Zamieszczony tam projekt dekretu przygotowany
przez J. Ziemackiego adresowany do Polakéw z Kresow Wschodnich, rzeczywiscie, jak zauwaza A.
Wrzosek, ze wzgledu na forme literackg i tres¢ nie nadawat sig do podpisania przez Naczelnika Paristwa,
zob. A. Wrzosek, op. cit., s. 24.

S8 .
Ibid.
¥ A Wrzosek, op. cit., s. 20-21; F. Ruszczyc, op. cit., s. 19, zapis z 27 VI 1919.

50 J.Pitsudski, List do rektora Uniwersytetu Wileriskiego Alfonsa Parczewskiego z 11111 1924, idem, Pisma
zbiorowe, t. 6, Warszawa 1990, s. 211-212.

1 A Wrzosek, op. cit., s. 21. P. Lossowski, Konflikt, s. 106-107.
%2 1bid., . 56-79.
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i literatury biatoruskiej brak blizszych informacji. Faktem jest, ze katedry te nie zostaty
obsadzone.

Po odparciu inwazji bolszewickiej, na posiedzeniu Senatu 20 XI 1920 dyskutowa-
no kwesti¢ obsadzenia lektoratu jgzyka litewskiego i lotewskiego. Podjeto decyzje
0 powotaniu na to stanowisko na rok akademicki 1920/21 ksigdza J6zefa Gradzkiego.
Poniewaz sprawa wzbudzata kontrowersje polityczne, wrécono do niej na nastgpnym
posiedzeniu Senatu 26 XI 1920, polecajac dziekanowi Wydzialu Humanistycznego,
prof. dr. Ludwikowi Janowskiemu, by ,,wobec waznosci tej sprawy w dzisiejszych
okoliczno$ciach” przeprowadzit konsultacje z przedstawicielami miejscowego spole-
czenstwa. Natym samym posiedzeniu zaproponowano prof. Marianowi Massoniusowi
prowadzenie w biezacym roku akademickim lektoratu j¢zyka bialoruskiego®. Dopiero
pogorszenie si¢ migdzynarodowych uwarunkowar politycznych wywotato wyrazny
stan niepewnosci w §rodowisku akademickim i w efekcie zaowocowato préba wyjscia
naprzeciw oczekiwaniom réwniez niepolskiej czgsci spoteczeristwa Wilefiszczyzny.
Zreszta podjete dziatania miaty charakter wybitnie dorazny i dopiero kilka lat poZniej
lektorat jezyka litewskiego wszedt na state do oferty programowej Wydziatu Humani-
stycznego®.

W uroczystosciach otwarcia uczelni wileriskiej wzigli réwniez udzial przedstawi-
ciele spotecznosci litewskiej. Wystosowano do Litewskiego Towarzystwa Naukowego
zaproszenie Senatu USB. Po dyskusjach w fonie Towarzystwa i spofecznosci litewskiej
przewazylo zdanie, iz nalezy wzia¢ udzial w uroczystosciach inauguracyjnych. Dele-
gacje stanowili: prezes Litewskiego Towarzystwa Naukowego dr Jan Basanovicius
oraz czlonkowie Zarzadu ks. J6zef Tumas i pastor Jan Sepetys wraz z przybylym
z Warszawy doktorem Delinikaitisem. Ks. Tumas wygtosit przeméwienie po litewsku,
a nastgpnie po polsku, w ktérym wyrazit przekonanie, ze rodzace si¢ ognisko ,,czystej
nauki” kaze zapomnie¢ w danej chwili o polityce, rodzi nadzieje na jego dobroczynny
wplyw w zakresie zmniejszania napig¢ migdzy spoleczno$ciami narodowymi kraju
wilefiskiego. Uprawiana w Uniwersytecie nauka sprzyjaé bgdzie rozwojowi kultury,
a nie jej tlumieniu. Takie nadzieje faczy z Uniwersytetem Litewskie Towarzystwo
Naukowe i to chcieli zademonstrowaé jego przedstawiciele przybywajac na uroczys-
to§¢ inauguracji®s.

Ton i tre¢ przemoéwien, przede wszystkim Naczelnika Paristwa i rektora Michata
Siedleckiego, potwierdzaty przekonania reprezentacji litewskiej, ze w murach uczelni
panowac bedzie duch poszukiwania prawdy wolnej od uprzedzeii politycznych. W bo-
gatym w tre$¢ przeméwieniu Pilsudskiego dwa watki wydaja si¢ niezwykle charaktery-
styczne, mianowicie zwrécenie uwagi na kresowo$¢ ziemi wileriskiej i wynikajace
z tego faktu konsekwencje oraz na rolg, jaka ma odegraé uroczyscie otwierany Uniwer-
sytet. ,,Niechze wigc ta Wszechnica, ktdra dzi$ tu otwieram, zgodnie z tradycja tej ziemi
nie zieje nigdy jadem nienawiSci, niech nie kroczy nigdy drogami, ktére dla nas,
Polakéw, tak cigzkimi byly. Niech krzepi jasnowidztwem wiedzy, potgga mysli twor-
czej, umiejetna i skrzgtna praca naukowego rzemiosta’®.

6 CAPL, F. 175, Ap. 1,1 A/945: protokoty Senatu za r. 1920/21, protokét z posiedzenia 21 XI 1920, p. 8
oraz z 26 XI 1920, p. 6 i 7. Jézef Gradzki traktowany byt przez dziataczy litewskich skupionych wokét
Tymczasowego Komitetu Litewskiego jako osoba nie reprezentujaca intereséw litewskich, z racji chgci
wspoblpracy z wiadzami polskimi, zob. B. Makowski, Litwini w Polsce 1920-1939, Warszawa 1986, s. 36.
54 Zob. wydawane corocznie w Wilnie Spisy wykfadow i sklad USB w Wilnie za lata 1925-1939.

55 K. W., Stanowisko spoleczeiistwa litewskiego wobec wskrzeszenia Uniwersytetu Wileriskiegow r. 1919,
.»Przeglad Wilenski” z 27 X 1929.
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W tym samym duchu watek ten rozwinat i ukonkretnit rektor Michat Siedlecki,
wyrazajac pragnienie, ,,by tu w uniwersytecie, panowat §wiat czystego i nieskalanego
ducha, $wiat czystej wiedzy, wiodacy zawsze do poznania prawdy i pigkna. A w tym
$wiccie jasnym jest miejsce na rozwéj wszelkich wiasciwosci i wszelkich odrebnosci
duchowych i narodowych, ale nie ma i nie powinno byé miejsca na spory i wasnie, na
nienawidci i zawisci. Krélestwo ducha — to krélestwo mitosci, krolestwo pojednania.
Otwierasz, Panie Naczelniku, t¢ wszechnice w kraju, ku ktéremu, jak promienie
gwiazdy, daza r6zne narody wschodniej Europy. Obok nas, blizej lub dalej, osiedli
Litwini, Lotysze, Estoficzycy i inne szczepy, budzace si¢ do zycia. Nie wiemy, jakie
drogi nam i im los wyznaczy, ale to pewna, ze w dziedzinie wiedzy czystej spotkac sig
mozemy zawsze, jak réwni z réwnymi i wolni z wolnymi”®".

Kontekst polityczny, w jakim dochodzito do otwarcia nowej uczelni, oraz niejas-
nos¢ perspektyw rozwiazania sporu polsko-litewskiego wyraznie wplywaly na waha-
nia spofecznosci litewskiej co do postawy, jaka winna przyja¢ — kontestacji czy
poszukiwania drég wspétpracy na niwie pracy uniwersyteckiej. Trudny z punktu
widzenia $rodowisk litewskich dylemat przez ic. cz¢§€ rozstrzygany byl na rzecz
uznania faktu istnienia uniwersytetu, nawiazania wspétpracy i dzigki temu wplywania
na ewolucyjna zmiang charakteru tej uczelni w kierunku przez siebie oczekiwanym.
By to bylo mozliwe, winni w niej pracowa¢ litewscy uczeni oraz studiowacé litewscy
studenci. Taka byla konkluzja jednego z przywddcéw litewskiego ruchu narodowego
w Wilnie, Mykolasa BirZiski®.

W styczniu 1920 r. wobec rozwoju Wyzszych Kurséw Naukowych w Kownie,
wyrazal on przekonanie, ze zostang one przeniesione do stolicy, czyli Wilna, juz
w charakterze uniwersytetu. Dodawal przy tym, ze istniejacy w Wilnie polski uniwer-
sytet jest tylko czescia wigkszej calodci oraz, ze bgdzie ona ,musiala nieco ustapié
miejsca, a sadzimy, ze zmieszcza si¢ one pod jednym dachem, potaczone w jedna alma
mater juz nie Stefana Batorego, lecz Adama Mickiewicza”®.

W czerwcu 1920 r. juz bez wigkszych zludzen pisal, ze uniwersytet moze by¢
uzyteczny dla kraju i by¢ prawdziwie krajowy, tylko wtedy, ,,gdy wyrzeknie sig
pretensji bronienia praw «odwiecznych» i «przodownictwa» kultury polskiej w Litwie.
[...] Zapomnijcie o tym wszystkim, staricie jak réwni z réwnymi do jednego szeregu
z innymi narodami, zwlaszcza jezeli do nich przyszliScie, nie oni do was”™. Zamyst
dzialacza litewskiego w najlepszym razie mozna bylo sprowadzi¢ do utrakwizacji
uczelni, co spotkatoby si¢ z odmowa strony polskie;j.

Powstaty w 1919 r. Uniwersytet Stefana Batorego w Wilnie byt kontynuacja
zamknigtej w 1832 r. uczelni. Podkreslano to we wszelkich dokumentach programo-
wych i dziataniach o charakterze ideowo—politycznym, akcentujacych ciagto$¢. Zna-
lazto to réwniez wyraz w dziataniach majacych przywrdci¢ zewngtrzne podobienstwo
symboli wiadz rektorskich, jak berto czy taficuch oraz togi rektorskie, dziekanskie
i profesorskie wykonane wedtug tradycji wileriskiej i historycznych wzor6w'. Spor
o ksztalt ustrojowy uczelni, o to, czy bedzie ona miata polski czy litewski charakter,

6. Pitsudski, Pisma zbiorowe, t. 5, s. 112-113.
87 Nasz Kraj” z 12 X 1919, Mowa rektora.

% M. Birzigka, op. cit., z. 2, 5. 129-131.

@ Idem, op. cit., z. 3, s. 96.

™ Ibid., s. 143-144.

"E, Ruszczyc, op. cit., 5. 32 n.
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oraz anektowanie tradycji do tegoz sporu byly jednym z elementéw konfliktu polsko—
litewskiego. Po stronie polskiej uzewn¢trznily si¢ réwniez roznice w podejsciu do
kwestii jego rozwigzania, aczkolwiek wynikatly one bardziej z odmiennego rozlozenia
akcentéw niz zasadniczych rozbieznosci zaktadanych celéw.

Reactivation or Foundation? Discussions on the Establishment
of the Stefan Batory University in Vilno in 1918-1919

The article presents discussions and political ventures connected with the conception of reconstructing the
University of Vilnoin 1918-1919. The debates were part of a wider context of the Polish-Lithuanianconflict
concerning the territorial affiliation of Vilno and the Vilno region, as well as mutual relations between the
Polish and Lithuanian states at the onset of their independence. The question of reactivating the University
of Vilno was treated by both parties involved in the conflict as yet another asset confirming and justifying
the right to possess the disputed region. The presented material makes it possible to follow the appearance
of the Polish and Lithuanian notions of the future university, and, subsequently, the organisation of
rebuilding the University of Vilno by Polish activists.

(Translated by Aleksandra Rodziiiska~Chojnowska)





