Anttioldyity receragpgne i reweazie
MVERZE] KWHNEEKI
POZNANSKI CZERWIEC *

W polskiej publicystyce ostatmich dwéch lat pojawil sie¢ temat tzw. kryzysu
edukacji historycznej. Kryzys ten wymika z niezadowalajacego poziomu mnauczania
historii w szkole i z braku literatury poswieconej réznym trudnym czy politycznie
drazliwym sprawom dziejow majnowszych Polski. W z2wiagzku z nim pozostaje zja-
wisko powszechnie dzisiaj obserwowame: prawdiziwej eksplozji zainteresowai histo-
riag najmowszg Polski, zwlaszcza okresami tzw. przelomowymi i wydarzemiami, ktére
w nauce, nauczamiu, literaturze politycznej i publicystyce nie byly szerzej oma-
wiane bad# przedstawiane bylty zbyt jednostrommie. W odniesieniu do tegw zjawiska
mozemy obecnie méwié o rozwijajgcej sle reedukacji historyeznej, ktdra stanowi
fragment szerszej reedukacji narodowej I obywatelskiej spoleczeristwa polskiego.

W 1981 roku — w dwudziestyq pigtq rocznice — obserwowaliSmy wzmozone zZa-
interesowamie wydarzeniami, ktére miaty miejsce w Poznaniu mr czerweu 1956 r.
Przez prase codzienng oraz czasopisma spoieczno-polityeczne 1 kulturalne przesuneta
sie lawina wypowiedzi na temat tych wydarzem: artykuildw, wapormmish, relacji,
wywiadibw. Zorganizowano w réinych instytucjach konferencje naukowe, odezyty,
spotkania dyskusyjne. Ogloszonm wyniki badan nauvkowyeh i hie znane dotagd ma-
teriaty, przypormmiame niektére dawnirgjsze, zachowane dokumhenty. Szezyt tege
zainteresowanrita 1 tej dziatalmesei wydawmniczej wiaze isie Z (publikewaniem o0soB-
nych, samodzielnych pozyeji, ktére — jak gdyby na pizekér trudmoSciom pelligia-
ticznym | papiermiczym — pizygotowame zostaty w rekerdowym jak ha hasze §to-
sunki ternpie i, dodajmy, znalazty sie w rekaeh ezytelnikéww ,w sama pefe”, tzf.
w- clagu’ 1981 roku, Mianiewicie w tizeeh réznyeh oficynaeh ukazaty sie kelejae
tizy zwarte publikacje: 1) Pemwasidki Czunisiec 1956 pod fed. J. Maeiejewskiegs
i Z, Trejamowiczewej (Wyd. Pezhafkii), 2) Whpdieréhia 62IMERNeve Y PEHAONTIY
1956 pod red. E. Makowskiego (Wyd. UAMD), 3) A. Czubifsiirg® Posdn cEariiee
1956—19M8; (KAW). Te trzy publikaeje ihedg pizedmiotesn dalszyeh uwag.

= 'Plerwsza i najobszerniejsza z wyminionych ‘ksigzek napisana zostata w ciggu

okoto' trzech miesiecy i wydrukowama w okresie miesigca (oddano ja do skladania
15 maja, podpisano do druku 2 czerwwea), co Swiadczy o zaangazowamiu autoréw,
redaktordw, zatog Wydawmictwa Poznanskiego i Poznafskich Zaktaddéw Grafleznyech
im. ‘M.’ Kasprzaka. Duze znaczenie' dla przezwycieienia pizeszkéd i dla przygoto-
wamia ksigzki mialo poparcie udzielone przez zatoge Cegilelskiego. W wywiladzie
udzielonym ,, Trybumie Ludu”  (wr 118 z 21 maja 1981 ir) Edward Skrzypezak, &w-
czesny I sekretarz KZ PZPR w Ceglelskim, przedistawilt w nastepujacy sposéb swe
stamowmitdioo w sprawie celowosci druku tej ksigzki: ,Jest banattesn, ze historia jest
nawkg 2ycia. Pozbawieni jej nie umiemy zy¢ madizej. No i placimy za to wyseks
ceng [..]. Przyezymy, przebieg i kulisy wydatzen ezerwecowych muszy byé zmane.
Jest to nasz obowigzek wobec maszych miodszych kolegbw. Sg tizecia ezeseig naszej
zalogi. Maja prameo 'do prawdy o naszym zZyeiu. Nie musza karmié sie legends.
Dostang wige do reki pietwsza momnografie tyeh wydarzeA”.

* Pozuifleki Czemvidec -1956, Pod redakejg Jarostawa Maciejewskiego i Zoffi
Trojamowiezowej. Poznah 1981 Wydawmictwo Poznamskie, ss. 348, Wiyddarzvia
cmwaveve w Pommeoniu 1956, Pod fedakeja Edmunda Makowskimge. Poznan 1981
Wydawnictwo Uniwersytetw im. A. Mickiewicza, ss. 159; Antoni Czubinski, PBowwn
czmisiec 1956—1U%%l. Poznan 1981 Krajowa Agencja Wydawmikza, ss. 19,
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Ksiagzka ma interesujgca kompozycje. Przypomnijmy jej treéé. Najpierw, jak
gdyby w pierwszej cze$ci, znajdujemy eseje, amalizy, ustalemia faktéow. Ksiazke
otwiera tekst Jarostawa Maciejewskiege, pod bezbarwnym tytulem: Po dwudzie-
stupieciu latach, po ktérym nastepujg opracwmariaa: Wladystawa Markiewicza —
Spoteczno-polityczne przestanki wypadkéw poznabskich, Pucji Lukaszewirz — Pod-
loze strajku w Zakladach Przemystu Metalowego H. Cegielski w Poznaniu w 1956 r.,
Aleksandra Ziemkowskiego — Préba chromologicznej rekonstrukeji wydarzef, tegoz
autora opracowangy listg zabitych, Aleksandra Bergera — Kalendarium proceséw,
Jana Sandiorskiege — Procesy poznatiskie z 1956 r. W tym miejscu znajdujemy
reprodukeje fotografiezne w opracowamiu Piotra Czartolomnego.,

W drugiej czeSci zamieszczono materialy w opracowaniu Zofii Trojanowiczowej.
Sa to najpierw wspommiemia uczestnikéw i obserwatoréw wydarzeh: Stanislawa
Matyji, Edmunda Taszera, Egons Nagammwskiego, Jana P. Fichny, Eugeniusza Go-
lirskiego, Jamimy Baczkiewdicz, Feliksa Sztula, Henryka Karomia, Aleksandry Ba-
nasiak, Ireneusza Cleslinskiego, Heleny Helwich, nastepmie wybor dokumentéw z lat
1956—1957. Na dokumenty te skladajg sie, w kolejmoéeci: komunikat PAP z 26
czerwca (1956 r.; przemoéwiemie Jézefa Cyrankiewieza z 29 eczerwea 1956 r., o6cena
sytuacji dokonama na posiedzeniu Prezydiurmh WEN w Poznaniu 3 lipea 19856 ¥.;
fragment referatu Edwantia Ochaba na VII Plenum KC PzZRR 18 lipea 1956 f.;
listy z wiezienia Jacka Waehowiaka i list otwarty jego fatki do wiadz Pelski
Ludowej; odtwotzony fragment ,procesu dziesieeiu” z 15 pazdziernika 1956 ¥.
Z wystapieniern Jézefa Chatasiniskiego; mewam obrofieza adwokata Stanistawa Hej-
mowskikgo z 16 pazdziernika 1956 r.; fragment pizemméwiemia Wiadystawa Gemuiki
na VIl Plenum K€ PZPR 20 pazdziernika 1856 r.; pestanowviemie Wiceprekuratera
w sprawie o pobieie w . §ledztwie Marii Kapturskiej; pisme Jana Strzatkewskiegs
de Prokuratury Generalnej # 30 wizesnia 1857 r. W zakedezeniu ksiazki redakierzy
informujg szezegbtewe o  zebranyeh materiakach | spesebach ieh gremadzenia,
o osobaech i instytuejaeh, ktére przyezynily sie de powstamia lksiazki, po ezym ZWWa-
caja sie # apelern do ezytelnikéw .6 sprostowamin, UZUPeMRIRMiG, UWagh Krytyezne,
a szZczegélnie o.nowe rmateriay Zrédiowe” (s. 346).

Druga - Jksigzka poswiecona wydarzemiom czerwcowym jest poklosiem konfe-
rencji navkowej zorganizowanej przez Instytut Historii UAM w diiu 4 maja 1981 r.
Rowmiez w. przypadku tej pozycji, proces produkcyjny trwak bardizo- kidtke, gdyz
zaledwie, miesige, totez pierwsze wydamie ukazafio sie jeszeze w czerwew, drugie
w lipcu 1981:r. Na zawartto$¢é tej ksiazki skladajgq sie Uwagi wstepne Edmunda
Makowskiiego - (redaktora caloéci), nastepnie referaty wygtoszone na konfereneji:
E. Makowskiego — Gemszza wydarzeh czerwcowych w Poznaniu 1956 &, Andrzeja
Choniawki -+ Przebieg wydarzeth czerwcowych w Poznamiw, Jana SandorskiRgd —
Procesy poznanhskie z 1956 r. Tezy obrony i oskatzenia. Z kelei nastepuja wype-
wiedzi o charakterze komunikatéw badz gloséw dyskusyjinyeh: Stamistawa Beben-
ka — Oficjalne-stanowisko wiadz wobec wydaizefi poznadskich, Egona Naganow-
skiego — ‘Wspomnienie 2z poznahsiiego czerwea, Zygmunta K. NowakeowskiRgo —
O; tle spolecznym wydarzet czerweowyeh i rezolueji uniwersyteekiel, Wisskewa
Olszewskiego — Gmach Wojewddzkiego Urzedw Bezpieczeristwa Publieznege jake
centralny. punkt wydatzen poznarskich, Jaim Zamojskiege — Kilka uwag 8 wyda-
rzeniach poztafiskich. .

W artykulle opublikowanym w ,Glosie Wielkepeiskim™ z 17 lipea 1981 . Leeh
Trzeciakowskii wskazuje na powazne znaezenie haukowe ebu Wepemmpiamyeh ksig-
zek. Pisze on tak na ten temat: ,Meim zdanier, ukazainie sie tyeh dwéeh oprace-
wah stanowi przetomn w historiografii pedejmujace; badania nag dziejami Pelski
Ludowej. Do tej bowiem pory dzicjopisarsiwe na temat PRL rezwijale sie w spe-
sob. sprzeezny z tradycjami poliskiej historiografii. Z jednej stteny pejawialy sie
prace udokumeniiowaite, fzetelnie przedstawiajaee hiektére zagadmienid, z drugiej
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nie publikowamo prac podnoszacych tzw. sprawy -drazliwe badz wydawane roz-
prawy wypaczajgce przeszioéé, a w najlepszym razie podajace péiprawdy. Wynik
jest taki, Zze do dzi$, po 36 latach mie dysponujemy obiektywna synteza dziejéw
Polski Ludowej. Do tematéw tabu -nalezat poznanski czerwiec 1956, Zywié¢ nalezy
nadziejg, 2e obie ksigrki zapoczatkuja nowy etap w badamiach nad dziejami naszego
narodu w dobie wspdiczesnej, Kiedy dla dobra mas samych i przysziych pokolen
zarysuje sie obraz ostatmich kilkudiziesieciu lat w pelnej gamie koloréw, nie tylko
jasayeh, ale i nie tylko ciemnych”.

W listopadzie 1981 r. ukazala si¢ trzecia pozycja ma temat wydarzen czarwco-
wych, piéra tym razem jednego autora: Antomiego Czubinskiegoe. Zawiera ona zwie-
zly tekst przedstawiajgcy tlo polityczne, geneze i przebieg wydarzen pozmanskich,
uzupeiniony dokumentacjg fotograficzng obchodéw rocznicowych zmgmmizewanych
w Poznaniu w czerwcu 1981 r.

Tyle podstawowych - informacji dotyczacych wydamych prac. Przejdzmy ohecnie
do niektorych zagadnien wiazacych sie badz z trescig, badz z samym faktem opu-
blikowamia wspommiamych tekstéw.

Ksigzka pt. Poawdddk: Czamisiec 1956 zajmie miejsce w literatwrze jako pierwsza
pozycja zwarta poswigcona protestowi robotmiczemu i konfliktowi spolieczne-poli-
tycznemu w. Polsce Ludowej, w tejze Polsce opublikowama. Chociaz powstala bez
udziatu zawodowych historykéw, ma walory zbiorowej pracy historycznej, przynosi
nowe ustalenia i zawiera nowe dokumenty. Zwréémy uwage na fakt, ze imicjato-
rami i redaktorami ksigzki sg filologowie, wspélautorami socjologowie, prawnicy,
a takZze uczestnicy wydarzef, autorzy wspomnieh i relacji {robotnicy, - dzimlacze
robotmiczy, lekarze,:literat i in.). Zwr6émy z koledi uwage na dwa z talentem napi-
sane teksty: J. Maciejewskiego 1 J. Sandiorskigm. Maciejewski mouje — 2 duzgq doza
socjologicznej wyobrazni — rozwazamia nad ,frolg pewnych stereotypéw  wyobraze-
niowych przy podejmowaniu indywiduaingwh, a szczegélnie zblorowych decyzji”
w takich ,ttumnych 1 napietych emocjonalnie okoliczno$ciach” (s. 31), jakie miaty
miejsce w czwartek 28 czetwassd 1956 &. w Poznamiu. Autor dopatruje sie istmienia
w $wiadommosei zblorowej podatmesci na podjecie rewolucyjnej amallogii: ,zdobycia
Bastyliii”. Zdaniemn Maciejewskingo, wediug modelu ,WolnoSei wiodgeej Lud iy
barykady” postepowaty tramwajatki idge z blatoczerwonym sztandarem na przedzie
pochodu. ,Zapewne nie znalty ene slawnego obrazu Eugeniusza Delaeroix — stwier-
dza autor — ale taki wzoizee zZachowania dzialat bezbledmie. Analogia Gavreche’a,
brawutrowege chiopea z opiséw paryskiej rewolucji, pizypommialta sie. szczegslnie
wytazmie popizez sylwetke Remka Strzatkowskiego” (5. 32—=88).

Co do obszernego tekstu J. Samdlossiéegd, to zaznawze, ze analizuje -nie tylko
przebieg procesow poznanskich, ale rowmiez odtwarza sytuacje oskarzonych i obroifi-
cow, klimat. panujacy na i wokot sali rozpraw oraz rejestruje reakcje prasy i spe-
cjalistow. Wprawdizie A. Choniawko w ,Polityce” (nr 33 z il5 sierpnia 1981) czyni
jak gdyby zarzut temu tekstowi, Ze jest utrzymany miejscami w zbyt sensacyjmym
tonie, ale mysle, e nie jest to zarzut trafny. Po prostu odzwyczailiSmy sie¢ w-nauce
od opracowat, ktére czyta sie ,jednym tchem™ A do takich opracowanh nalezy
wilasSnie rozdziat piéra Sandorskiego.

O ksigzce Pozmddiski Czemisec 1956 malezy powiedzie¢ wreszcie to, Ze wywolala
silny oddiwiek w prasie i spotkata sie ¥ licznymi bweamami i z dyskusjg. Nie miejsce
tu na zreferowanmie dokladniejsze wszystkich tych gloséw (wymagatoby to uwzgled-
nienia. niemal calej prasy- spoteczno-kulturalrsg)), przypomne tylko, ze: 1) ksigZka
wywotata dyskusje w§réd historykéw na temat pomijania w dotychezasowej histo-
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riografii Polski Ludowej wydarzet poznathskich i inmych spraw tzw. drazliwych
oraz 2) spotkata sie z dwiema skrajnymi ocenami znanych historykéw polskich:
Antoniego Czubihskiego 1 Andrzeja Gartliidkiegw. Poznahski historyk, A. Czubfiski,
w recenzji pt. W pastzitivianiniu prawddy o Pozedsishim Czawwoeu 1956, zamieszczonej
w ,Gazecie Poznanskiej” z 13 ilipca 1981 poddat ksigzke druzgecacej krytyce (od
razu przypommmng, ze krytyka ta spotkata sie z repliky Marka Lenartowmskirgeo w dwa
tygodnie pézniej w ,Magazynie Gazety Poznatiskiej” z 24/25/26 lipca 1981). Czulifi-
ski odméwit autorom wihagciwie jakichkolwiek osiagnied, z wyjatkiem dokenanege
zestawienia pierwszej wetsji chromologii wydarzef i ustalenia lmiennej Isty pole-
gtych, Zasadmiezyrm tekstorn J. Maeciejewskiegn, W. Markiewicza i J. Sanderskiega
zatzueik nietowanssE, fragmentarmi batamuitios®, a takze rniejseami sprzeeznesei
w wymowie, Niemal wszystkie wspommienia i relacje ocenit jake utrzymane w 16-
nie agresywmytth, oskarzyeielskirh i make rzeezewyimh. A. CzZubihski stwierdzilt row-
niez, ze ,gdy chodzi 6 tte wydanzeh, hie przynesi ona {ksigzka] zadpyeh AeWwyeh
informacji { wyjasnief penad te, e bylo juz wiademo pized jej pojawieniem sigh.
Ten ostatni zafzut mie jest dla mmie jasny, zZwezpweizy, Ze omawiana ksigzka byla
pierwsza publikaeja zwarty ha ternat wydaizeh pozhahskich, €6 pedikreslit A. Che-
niawke W wypemiedzi zamieszezonej w ,Pelityee” (Ar 33 z 15 sierpnia 1981): ,qzieki
pracy Peuwasidi: Crenisrec 1956 wypadki peznahskie sa ebeene wieszeie W pOIskim
piémienniictwiR”, Z te@o punktu Yidzenia pragh przyhewh, Mmeim zdaniem, wiele
nowyeh infermaeji oraz préb wyjatnied | interpretaeii | stanewi dobra podstaws
dia ustalemia nastephyeh szezegéléw i fermautewamia dalszyeh wyjasaien.

Diametralmie ré6zng oceng sformutowal historyk watszawski A. Gaglicki. W ty-
godniku ,Kultura” (nr 32 z 9 sierpnia 1981) opublikowat pochwate ksigzki, nazy-
wajac ja ,przemyslamg”, ,dojrzalg” i ,zawierajacg olbrzymig ilo$é informaeji”.
U autoréw wszystkich tekstéw, w tym 1 wspormmieh, Garlieki dostrzegt ,milezwykty
wrecz umiar” w odtwarzamiw tragicznych wydanizef, ktére moglyby sklaniaé de
ocen uproszczonych czy jednostrommych. ,Jest to — pisial A. Garlicki — ksigzka —
i nie waham sie uzyé¢ tego okre$lenia —s napisana z godnosecia”.

Przypominam te rozbiezne oceny, gdyz w naszym zyciu umystowyrm stanowily
one swoisty ewenement. Zapewne po fziz pierwszy od diugiegm ezasu zdarzyte
sie, ze pracowmicy naukowi, redaktotzy wydewmictw i inni ezytelnicy powtarzali
co celniejsze fragmenty wspommiamych recenzji, 1 je komentowalii, nie znajae teksty
omawianej ksigzki. Dyskusja drukowana byta bowiem mna lamach pism ukazujg-
cych sie w nakiadizie wielokrotnie wyzszym niz sama publikacja.

Chcialbym obecnie wskazaé na inne elementy zawarte w tizeeh publikacjaeh
poswieconych wydarzeniorm czerwcowym, ktére budza rmoje szozegélhe wznanie.
Wynikiem prawdiziwie zmudnych dociekah jest préba ustalenia ehromelogii wyda-
rzen (A. Ziemkowski)) i odtwonzanita ich pizebiegu (A. ChomiaWke); oba te eprace-
wamia stamowia przyktad tzw. dobrej toboty. A. Ziemkowski wykerzystat m. in.
materiaty zebrane ptzez niego od 0s6b prywalthyeh (dokumenty, Wwspemmichia, re-
lacje), A. Choniawko za$ opracowat dokumenty znajdujgce sie . if. W Avchiwam
KW PZPR w Poznanmiw. Dla $rodowiska uniwersytrekiego niemaly wantesé ma
wspommienie Zygmunta K. Nowakewskiege (W zZnaeznie rozszerzenej wersji egle-
szone réwmiez w ,Nufcie” 1981, nr 6): jest to jedyna znana mi, epublikewand, rela-
cja z glodnego swego czasu Zebrania pracownikow uniwersyteby kiére sdbyte sig
w sobote 30 czerwea 1956 f. i przybialo nieoczekiwany obrét, gdyz hie deszte na
nim do uchwalenia przygotowanej wezesniej rezolueji. W ,Nureie® auter opisat
réwniez reperkusje tego z@remadzenia.
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Na uwage zasluguje udana proba rekonstrukcji sytuacji i nastrojow istmieja-
cych w gmachu WUBP oraz funkcji tego gmachu w wydarzemiach poznanskiego
czwartku (Wiestaw Olszewski). Trzeba jednak podjaé odpowiednie badamia réwniez
dla péZniejszego okresu.

Interesujace s3 rozwazamia na temat przyczym, ktére doprowadizity do wybuchu
konfliktu wiasnie w Poznamiu (2 nie gdzie indziej). Zastanawia si¢ nad tym ki¥ku
autoréw. Przypominajgc tradiycje heroistyczne Wielkopolskii, udokumentowame zry-
warmii powstaficzymi z 1848 r. i 1918 r. oraz przyswojone przez Wielkopolan cechy,
wyhikajgce z zamilowamia do pracy organicznej i sktaniajace do egzdkwowania
zased sprawirdliwasei | fzetelmoéei w stosunkach miedzy pracodawesy 1 pracowni-
kiem, wiadzg i obywatelem, W. Markiewicz tiwierdza, ze ,nie sposéb nie dostrzec,
iz Poznath byt szezegblnie predestynowamy do, tego, by staé¢ sie widowmia pierwszego
frontalmego starcia miedizy klasy robotmicza a niemezliwg juz do Zaskceptowania
w swej dotyechezasowej formie whadiza ludowa”™ (Poznariski Crmisiec..., s. 46—47),
E. Makowski amalizuje sytuaecje pizemysiw, rolhietwa i ‘rzemiosta wielkopolskiego
W okiesie planu 6-lethiego. Stwierdzajae, ze ,wejewbdztwo poznansiie, stafowigce
prawie 999 egbinej powierzehni i tylez egétu ludmesei krajw, otfzyfmalo w ramach
planu szeseioletniegn tylke 3« egélnokrajewyeh inwestyeji- przemyshowyeh”, auter
ten wysuwa hipoteze (do dalszyeh badam), ,Ze inie byte wegienu w kraju, Ktory
straeitby w oktesie planu szeseisletniego wieeej niz Wielkepelska® (wiMyrasasnia...,
's. 18=20).

Problematyke te rozwija A. Czubinski, ze zwyklg u tego badacza gruntowna
znajomo$cia materii historycznej. Rozwazania jego stanowig istotny krok maprzéd
w badaniach nad genezq wydarzeh czerwcowych. Czubinski zwraca uwage np. na:
wyobcowamie Wielkopolan z systemu wiadzy politycznej; ogélny regres wojewoédz-
twa; dysproporcje w fozwoju struktury gospodarczej Poznamia i miedoimwestowanie
miasta skrepowarnsgo odgérnymi zarzadzeniami 1 przepisami. ,, Wybitnie mniekorzyst-
nie odbijat sie ha Poznaniu — pisze Czubinski — mit czy legenda o jego gospodar-
no$ci” (Poznan czermisiec,.., s. 13). I dalej stwietdiza: ,jtalk w skali regionw w calosei,
jak 1 w skali miasta wystepowatto zjawisko glebokiego poczucia kizywdly, niezade-
wolenia i dazenia do naprawy sytuacji. Pomniewaz poczucie miesprawiedliwesei
w traktowamiu Wielkopolski pizez wiadize centralne miako diuga tradyeje, wrastate
ono do powaznej sity mobilizujacej nastroje spoleczne”.

Wymienione tu publikacje przynoszg pierwsze wymiki badad, dostarczajgq wiele
podstawowych usystematyzowamyeh informacji i proponujg lch interpretacje. Réw-
noczesnie stawiajg rézne znaki zapytamia i wysuwajg rozmaite watpliwesei. Frag-
menty ksigzek, gléwnie ogloszone w hich wspormmiemia i relaeje, sa Zrédiem su-
gestii, ktére nalezy mieé¢ na uwadize w dalszyeh studiiaeh nad wypadkami peziad-
skimii. Obeenie zatrzymam sie whasnie przy (iiekiéryeh zagadnieniach zZashugujaeyeh
na dalsze badania,

Do takich zagadnieh nalezy spofleczrnra orgamiizacjja poznanskiej mani-
festacji. Przez spoleczng organizacje rozumiem tu orgamizacje powstajgeg s@meo-
rzutmie, ad hoc, w odréinieniu od organizacji formalinej eczy oficjalnej. Opublike-
wany matteriiat wskazuje na: a) zawigzanie sie jednego spolecznego osrodka straj-
kowego w Owczesnych Zaktadach Iim, Stalina (ZISPQ) | nawigzamie piZaiz niege
kontaktéw oraz ustalemie form wepbtdzialania z miektérymi innymi zaktadamii, kiére
mu sie podporzadkowadly; b) Swiadomy wybér dnia i miejsea mamifestaeji, doudadne
ustalenie marszruty strajkujacych 1 pizebiegu mamifestaeji ha gléwnym plaeu; e) sa-
morzutne, niezalezne od robotnikéw ZISPO (Cegielskiege) utworzemie sie kilkw grup
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kierujgeych dalszymi: ‘dzialaniami mamifestantéw; d) formulowamie ad hoc hasel
i doraznych zamierzerh, stanowigcych namiastke ideologii czy programu dziatania,
ktérego wezesSniej nikt nie wypracowat.

Cala ta problematyka warta jest grumtowmiejszego o$wietlemia co najmniej
z dwoch wzgledéw: 1) z uwagi na wysoki stopien integracji manifestantow wokot
tych tworzgcych sie grup i gloszonych przez nie hasel, integracji wyrazajacej sie
w udzielaniu (poparcia, wytazamiu zachety, we wspéldzialamiu, udzielaniu odirony,
tworzeniu sie spotecznej stuzby sanitarnej itp., 2) ze wzgledu na niski, jak sie wy-
daje, poziom wewnetrznej organizacji samych tych grup i nieobecno$¢ jakiego$
jednego osrodka dyspozycyjnego. Brak takiego oSrodka zaznaczyt sie juz w drugiej
czeSci mamifestacji na gldwnym placu i pociggnat za sobg konsekwemncje w - postaei
wylaniania sig z ttuméw przypadkowych przywédcsw, wystepowamia ogélnege BFa-
ku -informacji, szerzenia sie plotek, przypadikowmatci wielu dziatath, lieznyeh Zaarza-
jacych sie rabunkéw (np. sklepéw), lekkomydlnego postugiwania sie HFZeteém
wojskowym (np. czolgiemm ma ul. Dabrowsikiage) itp.

Drugie zagadniemie zastugujace ma wnikliwe zbadanie wigte sie ze zrdzai-
cowamiiern motywdw i postaw uczestnikéw mamifestacii, m. in. postaw
politycznych. Materiat zawarty w ksigzkach wskazuje, z jednej strony, na z1626-
no$é i wielopostaciowaé¢ psychospoteczng mamitestacji poznahskiej, przejawiajaes
sie w rozmaiftodci zachowan zaréwmo konstruldywmseth, jak i destruktywhyeh (€8
jest oczywiste z uwagi na masy ludzi biorgeyeh w niej udzial), z drugiej streny
jednak na zaskakujgcs jednolite$¢ — w pewmyeh sprawach — wiasnie tej masy.
Np. wspornnienia uczestnikéw wydarzer zwraecaja Rasza Uwage ha €0 Rajmmiej dwa
zjawiska wymagajgce blizszego odwietlenia: 1) Pierwszymh jest poezucie O6Zywi-
stosel protestw,. jakie towanzyszylo aktywewi robothiezemuw i manifestantom. W tym
sensie wspommiemia stamewia przyezynek de dyskusji nad przyezynami WybBuehy
otwartege konfliktu whasmie w Peznamivw. W edrbznieniv od zaskeezenyeh przed-
stawicieli wiadzy eentralnej | zdumienej epiAli w kraju (zdumieniw teraw dawali
wyraz fh. iR, tuiysei przybywajaey do Peznania z ekazji Targéw), PezAaniaey,
a szezegblnie wsréd nieh robeobmicy, traktowali ten zryw jake eezywisty, AerMalny
i kenieezfy; 2) Drugim zjawiskiem jest ekazywamie Rieeheei ezy wregesei tylke
w stesunku do konkretmyeh istniejaeyeh wiedy instytuejl whadizy ZNigZanyeh
- ograniezaniem wolnoSel, ueiskiemn pelityeznym ezy represjami, a Rle W SIQSWAKY
do panstwa ezy ustreju w ogble. Dlatege [Roiasiawiane whaseiwie W ZYpeRiym
spokeju administraeyjhe whadze miejskie | wejewedskie, Patomiast ZRiSZEZOAS
urzadzenia zagluszajace ha grachu przy ul. PaBrAWIKREY. ARt W analizaeh Aauks:-
wyeh, ahi we wspemmienizeh opublikewanyeh Rie zAajdujemy whateiwie $ady
potwietdzenia tezy @ jakiejs kentrewolwes W Poznapiv. Strajkuiacy robotmicy &2y
péiniejsi demonstrabei uliezni nie dasyli d8 Praywiocenia wiadzy Gawnym KIasom
spoteeziiymh, hie walezyli 8 pewrdt ziemian de rezparcelowamyth €2y YPMASIWOWIS:
Ryeh majatkéw relhyeh, 8 reRrywalysacie 2akiadew Praemysiowyh, 8 Praywrscenie
towakzystwa akeyjnegs w Oeglelskim 1B Jast wiatelwie Qeistym feAomensm
Polski Ludewel, ze tege redzaju iendencie i Z3dapia ik WYstapihy WyFaZnig
W ewym ezasie, 120, zalledwie w jedenadeie 1at po dokOAARtY ZMIaRy ustiolw, & j&ze-
li nawet tu i éwdzie pejawity sig (relacie Rie 53 W 1R Rprawie WYRRIAZAINs d8-
idadnr), o miaty zupeihie margidesewe zRaczedie. W Kasdym [azie pie M8ZRA3
HZRAE 73 ProBR KORTIRWRIWCH 238aRia zlikwidowamia WLizedl Besplecsefstwa (68
nastapite péZniel zarzadzeniem samyeh wiadz), ani dzialal W KieFHRkY zapewnle:
Ria swebedreye destepu do infermaeli radiowe, aRi wiessele posiuiatey domaga:
jaeyeh sie lepszel aprewvizachi. €8 d8 1888 gutainieed Z3dania, 18 MARIfEStang]
paznansey demagali sie — 2apewRe Rieswiadomie — BB RLOStY reatizacht Manifesty
PRWIN W by BuRiGHS W KIBEYM zapewiadsh 28 .zapewpiedie RSFMailel ABLowl:
zaeil Bedzie jedna 2 pOASIAWAWYRR (HOslC:





