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Abstrakt: Historia lozy ,,Leopolis” we Lwo-
wie niczym w soczewce skupia w sobie naj-
wazniejsze procesy i zjawiska wystepujace
wéréd miejscowych Zydéw od schytku XIX do
poczatku XX wieku. Dzieki wprowadzonemu
w 1867 roku réwnouprawnieniu wielu z nich
(zwlaszcza tych zasymilowanych) doznato
awansu spotecznego i odniosto wspaniate
sukcesy zawodowe. Spora ich cze$é prze-
szta droge od zaangazowania w nurt asy-
milacyjny po fascynacje syjonizmem. Ci,
ktérzy utrzymali wieZ ze wspdlnota zydow-
ska i czuli sie odpowiedzialni za jej rozwdj,
wykorzystali nowg formute organizacyjna
jaka stanowil miedzynarodowy Zakon
Synéw Przymierza (Independent Order
B’nei B'rith).

Stowa kluczowe: Zydzi, elity, ,B'nei
B'rith”, asymilacja, syjonizm.

Abstract: The history of the “Leopolis”
lodge in Lwéw concentrates all the most
important processes and phenomena tran-
spiring among the local Jews from the end
of the nineteenth century to the early
twentieth century. Thanks to the enfran-
chisement introduced in 1867 numerous
Jews (in particular among the assimilated
Jewry) enjoyed social promotion and suc-
cessful professional careers. A considerable
number evolved from involvement in the
pro-assimilation current to fascination with
Zionism. Those who maintained bonds with
the Jewish community and felt responsible
for its progress made use of a new organi-
zational formula, namely, the Independent
Order of B’nai B'rith.

Keywords: Jews, elites, “B’nei Brith”,
assimilation, Zionism.

Wprowadzenie

Niezalezny Zakon Synéw Przymierza (Independent Order B’nei B'rith)
to organizacja zatozona 13 paZzdziernika 1843 r. w Nowym Jorku przez

* Artykut sfinansowany ze $rodkéw Narodowego Centrum Nauki przyznanych na
podstawie decyzji nr DEC-2012/07/B/HS3/03729.
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Heinricha Jonesa, emigranta pochodzenia niemieckiego. Zakon wyrdst
z ruchu wolnomularskiego, z ktérego zapozyczono sposéb prowadzenia
obrad, symbole i stopnie. Podstawowe jednostki organizacyjne ,,B'nei
B’rith” zaczeto okreslaé mianem 16z, a ich cztonkowie, wzorem masondw,
postanowili nazywa¢ sie braémi. Do zakorzenionego w tradycji wolnomu-
larskiej rytuatu wprowadzono wiele odniesiert do Starego Testamentu.
Zarazem zrezygnowano z mistyki wolnomularskiej, zwtaszcza z tych jej
elementéw, ktére nawigzujg do chrzescijanistwal. Nalezy jednak zauwa-
zy¢, ze ,,B'nei B'rith” nigdy nie spetniata warunkéw regularnej formacji
wolnomularskiej (cho¢by z tego powodu, ze w jej szeregi wstepujg wylacz-
nie Zydzi). Zakon, u jego zarania, mozna okre$li¢ wytgcznie jako formacje
parawolnomularska. Do$¢ szybko stracit on réwniez i ten walor, ewoluujac
w kierunku typowej organizacji humanitarnej i charytatywno-o$wiatowe;j.
Cztonkowie ,,B’nei B'rith” pierwotnie optowali za asymilacja Zyddéw, lecz
z poczatkiem XX w. pokazna cze$¢ 16z udzielita wyraznego wsparcia syjo-
nistom. Wspdtczesnie jest to miedzynarodowa organizacja dobroczynna.

Rozwdj ,,B'nei B'rith” w Europie zostat zapoczatkowany w Niemczech,
gdzie w 1880 r. utworzono pierwsza europejska loze. W 1882 r. w tym samym
kraju powstata pierwsza rozbudowana europejska struktura Zakonu, ktéra
przyjeta nazwe: Loza Cesarstwa Niemieckiego (Deutsche Reichsloge)?. Sto-
warzyszenia ,,B'nei B’rith”, ktére powstaty w Galicji, podlegaty Wielkiej
Lozy w Wiedniu. Pierwsze z nich, o nazwie ,,Solidarno$¢”, zostato zainsta-
lowane w Krakowie. Jego statut zarejestrowano reskryptem lwowskiego
namiestnictwa w dniu 15 pazdziernika 1892 r. Loza we Lwowie miata
powstac kilka lat pdZniej. W materiatach programowych Zakonu zaktadano,
ze jego cztonkowie beda lojalnymi obywatelami patistw, w ktérych zyja.

W II Rzeczypospolitej istniato w sumie dziesie¢ 16z ,,B’nei B'rith™:
,,Concordia” w Katowicach, ,, Amicitia” w Poznaniu, ,,Esra” w Bielsku,
»Solidarno$¢” w Krakowie, ,,Leopolis” we Lwowie, ,,im. Michata Sachsa”
w Chorzowie, ,Braterstwo” w Warszawie, ,Humanitas” w Przemys$lu,
»,Montefiore” w Lodzi oraz ,,Achdut” w Stanistawowie®. Na mocy dekretu

! Zob. L. Hass, Wolnomularstwo w Europie Srodkowo-Wschodniej w XVIII i XIX wieku,
Wroclaw 1982, s. 416-417.

2 H. Domariska, Gdariski Zakon Synéw Przymierza. Dzieje zZydowskiego wolnomularstwa
w Gdarisku i Sopocie, lata 1899-1938, Gdynia 2002, s. 77.

3 Do tej pory z wiekszym zainteresowaniem badaczy spotkaty sie jedynie loze:
gdariska, krakowska i stanistawowska. Zob. H. Domariska, op. cit.; B. Czajecka, Archi-
wum Zwigzku Zydowskich Stowarzyszert Humanitarnych ,,B'nei B'rith” w Krakowie (1892-1938).
Zarys dziejow Zwigzku. Historia zespolu i inwentarz, Krakéw 1994; A. Kargol, Zakon Synéw
Przymierza. Krakowska Loza ,,Solidarnos¢” 1892-1938, Warszawa 2013; eadem, Po Jakubowej
drabinie. O rytuale inicjacyjnym zydowskich 16z parawolnomularskich B’nai B'rith w okresie
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Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 listopada 1938 r. o rozwigzaniu
zrzeszen wolnomularskich musiaty i one zakoniczy¢ dziatalno$é. Stato sie
tak, chociaz Zakon nie miat juz zadnych zwigzkéw z masonerig. Wobec
tego Zydzi odczytali decyzje wtadz polskich jako przejaw antysemityzmu.
Wzburzony Wiktor Chajes, prominentny cztonek ,,B’nei B’rith” i wice-
prezydent Lwowa, zanotowat w swym pamietniku: ,,rozwigzano «Bryty»
[,B'nei B'rith” — £.T.S.] i zrobiono z nas masonéw. Kto te glupie kawaty
robi w Warszawie? Co za cel odcig¢ elite zydowskg od bogatych Zydéw
w Ameryce. «Bryty» istniejg prawie 100 lat w Ameryce, u nas prawie
50 lat i co my mamy wspdlnego z masonstwem. Co za nonsens, co za
dowdd stabosci rzadu ulegajacego demagogii endeckiej”™.

Do odrodzenia ,,B'nei B'rith” we Lwowie doszto w 1995 r. Pomogli
w tym bracia z réznych osrodkéw europejskich, z lozg ,,Hebraica Meno-
rah” z Monachium na czele®. Loza ,,Leopolis” przyjeta imie dra Emila
Dombergera. Pierwszym jej powojennym prezydentem zostat Rudolf Mir-
ski. Od czerwca 1996 do czerwca 1997 r. funkcje te piastowat Jakub Cho-
nigsman. W pazdzierniku 1999 r. ,,Leopolis” obchodzita jubileusz stulecia
swojego istnienia. W uswietniajacych te rocznice uroczystosciach uczest-
niczyli go$cie z Niemiec, Frangji, Izraela, Austrii i Monako®. Do reaktywacji
,B’nei B’rith” w Polsce doszto w 2007 r. Powstata wéwczas loza ,,Polin”.

W przestrzeni lozowej i publiczne;j

Statut Stowarzyszenia Humanitarnego ,Leopolis” zostal zarejestro-
wany 5 pazdziernika 1899 r. reskryptem namiestnictwa we Lwowie. Ofi-
cjalne spotkanie zatozycielskie odbyto sie w dniu 29 pazdziernika tego
samego roku’. Wzieli w nim udzial go$cie z Wiednia, Krakowa, Bielska

miedzywojennym, Krakéw 2013; L.T. Sroka, ,,Achduth” — B'nei Brith lodge of Stanyslaviv
in the light of documents found in the local archive, ,,Scripta Judaica Cracoviensia” 2011,
vol. 9, 5. 159-168. W przypadku Lwowa, dotad ukazata sie tylko jubileuszowa broszura:
1. Xouircmas, BHeu-Bpim y Jlv8osi. Icmopuuutl Hapuc. Budano 0o 100-piuust 006poHUHHOL
opeaHisayii Breli-Bpim ,,Jleonoaic”, red. B. Komchbkwuii, JIbBiB 1999,

* W. Chajes, Semper Fidelis. Pamigtnik Polaka wyznania mojzeszowego z lat 1926-1939,
wstep i przypisy P. Pierzchata, przedm. T. Krzyzewski, Krakéw 1997, s. 228-229. Por.
A. Kargol, Likwidacja 16z B’nei B'rith w Niemczech i w Polsce (1933-1938), ,,Ars Regia”, R. 12,
2010, nr 19.

5 http://www.bnaibritheurope.org/bbe/content/view/461/111/lang,en_GB/
[dostep: 12 V 2014].

¢ s1. XoHircMmat, op. cit., s. 31-32.

7 Wydaje sie naturalne, ze do nieformalnego zawigzania sie grupy inicjatywne;
»Leopolis” doszto wezesniej. Poniekad wskazuje na to fakt, ze dwudziesta pigtg rocznice
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i Pragi®. Wpierw siedziba , Leopolis” miescita sie w gmachu przy ulicy
Bernsteina 12. To nie zaspokajato jednak aspiracji cztonkdéw lozy, ktérzy
chcieli dysponowaé odrebnym budynkiem. Jednak realizacja tego zamie-
rzenia okazata sie trudna pod wzgledem formalnym i finansowym. Otwar-
cie lokalu we wtasnym domu, wzniesionym przy ulicy 3 Maja 10, nastg-
pito dopiero po trzech dekadach. W dniu 30 paZdziernika 1932 r. bracia
w asyscie delegatéw z innych 16z uroczyscie przekroczyli prég nowego
lokalu, a dzien wczesniej w podniostym nastroju odbyli pozegnalne
posiedzenie jeszcze pod starym adresem’.

Wyrazone w Statucie cele ,.Leopolis” to: ,,umystowe i moralne uszla-
chetnienie swoich cztonkéw, krzewienie wérdd nich najczystszych zasad
ludzkosci i mito$ci bliZzniego, utrzymywanie poczucia godnosci i honoru,
podnoszenie materialnego i moralnego bytu wspétwyznawcéw w kraju,
udzielanie swoim cztonkom, dotknietym nieszczesliwymi wypadkami,
pomocy radg i czynem, a w chwilach krytycznych wsparcia materialnego,
opieka w razie choroby, jako tez nad wdowami i sierotami cztonkéw*°.
Srodki do realizacji tych zadati miato stanowié: ,,a) urzadzanie poucza-
jacych odczytéw, rozpowszechnianie dobrych ksiazek, b) zaktadanie
czytelni i bibliotek, c) krzewienie przyjazni i szlachetnej towarzyskosci,
d) udziat w akcjach ratunkowych w wypadkach kleski ogélnej”'!. Wyzwa-
nie to mogli podja¢ tylko ludzie dojrzali i dobrze sytuowani. Zwtaszcza
pierwszy warunek zdawat sie szczegblnie wazny. Dlatego tez w Statu-
cie (85) precyzyjnie podano kryteria, ktére winien spetnia¢ kandydat:
,»a) ukoriczony 24 rok zycia, albo sagdownie poswiadczone upetnoletnie-
nie (usamowolnienie), b) nieskazitelny charakter, c) dobry stan zdro-
wia fizycznego i umystowego”!?. Kazda osobe ubiegajaca sie o przyje-
cie proszono o wypetnienie kwestionariusza osobowego, ktéry zawierat
zwigzane z tym pytania. Poza tym delegowano braci, ktérzy sprawdzali
wiarygodnos¢ kandydata. Na koricu odbywat sie balotaz, czyli gtosowanie

powstania bracia obchodzili w dniu 27 pazdziernika 1923 r. ANK, Archiwum Zwigzku
Zydowskich Stowarzyszeh Humanitarnych ,,B'nei B'rith” w Krakowie 1892-1938 (dalej:
»B'nei B’rith”), sygn. BB 385, Zydowskie Stowarzyszenie Humanitarne ,,Leopolis” we
Lwowie — przeméwienia i referaty wygloszone na réznych zgromadzeniach przez wy-
bitnych przedstawicieli Stowarzyszenia.

8 ANK, ,,B'nei B'rith”, sygn. BB 387, Zydowskie Stowarzyszenie Humanitarne ,,Leo-
polis” we Lwowie — zaproszenia na wyklady i zebrania; tekst przemdéwienia Wiktora
Chajesa (18 11 1928); biuletyn prasowy dotyczacy problematyki antysemityzmu w Polsce
(31 XI1 1934); korespondencja ze Zwigzkiem i z loza ,,Solidarno$¢”.

° Ibidem.

10 Tbidem.
11 Tbidem.
2 Ibidem.
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za pomocg kul biatych lub czarnych (mogly to by¢ réwniez karty). Na
podstawie rozpoznanych Zrédet nie mozna okresli¢, jak duzy odsetek
chetnych oddalano. Dysponujemy jednak wypowiedzia Chajesa, ktéry
wyrazit opinie, ze w ,,Leopolis” obowiazywat ,balotaz bardzo ostry”®.
Ustalono tez (§3) wysoko$¢ wpisowego (50 zir.), a takze sktadek rocznych
(36 zir.)**. Wyltuszczono powody wystapienia cztonka (poprzez pisemne
o$wiadczenie) lub jego wykluczenia na mocy uchwaty walnego zgroma-
dzenia (§22): wyrok sadowy za przestepstwo pociagajace za soba utrate
praw honorowych, powazne obrazenie zasad i intereséw stowarzysze-
nia, nieuiszczanie sktadek przez okres sze$ciu miesiecy, zatajenie stanu
rzeczy, ktéry uniemozliwitby przyjecie w poczet cztonkdw, lub fatszywe
i niezgodne z istotnym stanem rzeczy odpowiedzi na pytania®.
Staranna selekcja i rekrutacja srodowiskowa sprawity, ze Stowa-
rzyszenie Humanitarne ,.Leopolis” (podobnie jak np. krakowska ,,Soli-
darno$é¢”) zdominowaty liczebnie osoby z wyzszym wyksztalceniem
i przedstawiciele wolnych zawodéw. W grupie 198 cztonkéw ,,Leopolis”
znajdowato sie: 90 0séb ze stopniem naukowym doktora, ponadto 17
z tytutem inzyniera oraz 1 doktor inzynier. Osoby te stanowily tgcznie
55% sktadu cztonkowskiego®. Zresztg takze wsrdd pozostatych braci
spotykamy wielu z wyzszym wyksztatceniem, acz moze mniej utytuto-
wanych. Posréd nich rozpoznajemy gtéwnie: adwokatéw (24%), przemy-
stowcédw (13%), bankowcdw (12%), lekarzy (10%), kupcdw (8%), profeso-
réw gimnazjalnych (3%), wtascicieli débr (3%), sedziéw (2%), architektéw
(2%) i farmaceutéw (2%) oraz osoby reprezentujace inne profesje to 21%
sktadu'”. Specyficzny dobér cztonkéw zadecydowat réwniez o tym, ze
byli to mieszkanicy miast (o czym szerzej w dalszej cze$ci tekstu). Laczyta
ich nie tylko wspdlnota wartosci, lecz takze typowa dla zamoznego
mieszczatistwa potrzeba ,trzeciego miejsca”. Jest to sytuujace sie poza
domem i pracg miejsce spotkati towarzyskich, rozrywki, ale tez pogte-
bionej refleksji nad rozmaitymi sprawami, od tych zwiazanych z zyciem
codziennym az do weztowych probleméw swiata wlgcznie. Z tej per-
spektywy mozemy ocenia¢ loze — zreszta nie tylko zydowskie — jako

13 W. Chajes, op. cit., s. 67.

Y Hentpanbuuii Jepxasuuii Icropuunuii Apxis Ykpainu y JipBosi (Centralne
Paristwowe Historyczne Archiwum Ukrainy we Lwowie, dalej: CDIAUL), fond 701, opis 2,
sprawa 1022, Statut Towarzystwa ,,.Leopolis” (B’nai B’rith) we Lwowie.

5 Tbidem.

16 Obliczenia wlasne na podst.: A. Gérowski, Ksigzka adresowa cztonkéw Zwigzku Zy-
dowskich Stowarzyszeri Humanitarnych ,,B'nei B'rith” w Rzeczypospolitej w Krakowie, Krakdw
1937, s. 69-88.

17 Tbidem.
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fenomen miejski. Elitarny oraz ekskluzywny charakter tej grupy pozwalat
dowarto$ciowac sie tworzacym jg osobom. Przynaleznos¢ do niej byta
odbierana przez jej cztonkéw oraz przez wiele oséb nieprzynalezacych
jako rodzaj nobilitacji. Wstgpienie do lozy uznawano za rodzaj potwier-
dzenia wysokiego statusu spotecznego i towarzyskiego danej osoby.

Analiza bazy Zrédlowej zestawiona z powyzsza statystyka potwierdza,
ze cztonkowie ,,Leopolis” cieszyli sie stabilng sytuacja zawodowa i majat-
kowa. Wykonywali na ogdt zawody wymagajace kontaktu z ludzmi. Ich
wysoka pozycja spoteczna i zawodowa wynikata z zaufania, ktére zdobyli
u swoich partneréw, klientéw i pracownikéw. Przynalezno$¢ do ,,B'nei
B'rith” stanowita ukoronowanie ich karier, przypieczetowujac zwigzany
z tym status i prestiz. Slady takiego wlaénie interpretowania przynalez-
nosci do Zakonu znajdujemy m.in. u cytowanego juz Chajesa, ktérego
w 1927 r. wybrano na prezydenta ,Leopolis”. Posiadat juz wtedy staz
w Radzie Miasta Lwowa. Wspdlnie ze szwagrem w udany sposéb prowa-
dzit bank (Schiitz i Chajes). Cztowiek o takich osiagnieciach zanotowat
w pamietniku pod datg 15 grudnia 1927 r.: ,wybrano mnie wczoraj preze-
sem «B’nei Brith» (,,Leopolis”). Jest to najwyzszy zaszczyt, jaki osiagnaé
moze Zyd we Lwowie”'®, Doda¢ trzeba, ze objecie steréw w lozy kazdo-
razowo interpretowano jako powazne wyréznienie. Uwaga ta dotyczy
réwniez 16z masonskich. W przypadku ,,B'nei B'rith” akt ten nabierat
jednak dodatkowego znaczenia. Otéz w 1867 r. w monarchii habsbur-
skiej na mocy konstytucji grudniowej dokonato sie réwnouprawnienie
Zydéw, lecz wcigz wiele prestizowych stanowisk byto dla nich nieodstep-
nych. Podobny stan rzeczy utrzymal sie w 11 Rzeczypospolitej’®. Awans
w lozy mégt by¢ traktowany jako swego rodzaju ekwiwalent zastuzonych,
a w kazdym razie oczekiwanych godnosci publicznych.

Na czele ,Leopolis” stat zarzad sktadajacy sie z: prezydenta, wice-
prezydenta, sekretarza, referenta skarbowego i skarbnika (§8 Statutu).
W okresie miedzywojennym w zarzadzie pojawity sie nowe stanowiska.
Odtad Stowarzyszeniem kierowali: mentor, prezydent, wiceprezydent,
sekretarz protokotujacy, sekretarz skarbnik, skarbnik, marszatek i straz-
nik. Do roku 1938 funkcje prezydenta petnili: Emil Byk, rabin Jecheskiel
Caro, Jézef Czeszer, Ludwik Gruder, Samuel Horowitz, Aleksander Meyer,
Emil Mieses, Emil Parnas, Jonasz Reinhold, Szymon Schaff, Filip Schlei-
cher, Jézef Parnas, Rubin Sokal, Lewi Freund, W. Chajes, Witotd Wiesen-
berg, Michat Ringel, Emil Grabscheid, Marceli Buber oraz Jecheskiel

18 W. Chajes, op. cit., s. 67.
19 Por. ]. Ogonowski, Sytuacja prawna Zydéw w Rzeczypospolitej Polskiej 1918-1939. Prawa
cywilne i polityczne, Warszawa 2012.
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Lewin®. Zarzad w jego pracy wspieraly komitety: skarbowy, rewizyjny,
chorych, wsparcia, pokoju, umystowego ksztatcenia (§12)%.

Czlonkowie ,,Leopolis” realizowali zatozone w Statucie cele, lecz nie
wszyscy wykazywali przy tym jednakowe zaangazowanie. Cze$¢ z nich
nie wywigzywala sie wrecz z podstawowych obowigzkéw, do ktérych
nalezat udzial w zebraniach i optacanie sktadek?. Zebrania ,,Leopolis”
odbywaty sie srednio raz — dwa razy w miesigcu. W 1924 r., przy liczeb-
nosci 228 cztonkdéw (stan na 1 stycznia tego roku), uczestniczyto w nich
przecietnie 60 oséb (najmniej 42, najwiecej 84 osoby). W 1928 r. frekwen-
cja wahala sie pomiedzy 40 a 50 osobami (najmniej 26, najwiecej 100)%.
Absencje niektdérych braci powodowat ich podeszty wiek lub trudno$ci
z dojazdem, gdy mieszkali poza Lwowem. W sprawozdaniu za 1932 r.
czytamy, ze biernos¢ niewielkiej czesci cztonkdéw wyttumaczyé mozna
»depresja wywotang obecnym potozeniem gospodarczym”?. Zachowanie
innych oséb nie znajduje jednak usprawiedliwienia. Zresztg nie wszyscy
odczuwali skrepowanie z tego powodu. W sprawozdaniu za 1930 r. zapi-
sano: ,,obok grona braci, oddanych catym sercem celom naszej lozy, sto-
sunek pewnej liczby braci, a szczegélnie mtodszych, do lozy pozostawiat
wiele do Zyczenia. Pomijajgc niepunktualnosé w uiszczaniu sktadek, dzis

20 A, Gérowski, op. cit., s. 67-68.

21 CDIAUL, fond 701, opis 2, sprawa 1022. Odnajdujemy w tym gronie bardzo wply-
wowe osoby, ktére odniosty powazne sukcesy w dziatalnosci spotecznej, politycznej
oraz gospodarczej. E. Byk zasiadat w Radzie Miasta Lwowa i odpowiadat za kluczowe
dla rozwoju miasta projekty zwiazane z gospodarka komunalng. S. Horowitz spetniat
sie w roli radnego miejskiego oraz przemystowca. Wspéttworzyt zarzad lwowskiego
komitetu pomocy uchodZcom z Rosji, ofiarom pogroméw, do ktérych doszto tam po
zabdjstwie w 1881 r. cara Aleksandra I1. J. Czeszer byt zaangazowany w pomoc sierotom
zydowskim. W. Chajes byt wiceprezydentem Lwowa, nalezat do wtadz Gieldy Pienieznej
we Lwowie. W 1930 r. w uznaniu zastug w pracy spotecznej odznaczono go Krzyzem Ofi-
cerskim Orderu ,,Polonia Restituta”. W 1933 r. zostat wyrézniony medalem niepodleg-
tosci. Godnosé wiceprezydenta Lwowa wpisana byta réwniez w dorobek F. Schleichera.
W 1922 r. rozpoczat on prace w Komitecie Ekonomicznym Rady Ministréw, przy rzagdzie
Antoniego Ponikowskiego. Organizowatl Nadzwyczajny Komitet dla zwalczania drozy-
zny. Do kofica zycia pracowal w zatozonym przez siebie Komitecie Opieki nad Zydow-
skimi Sierotami Wojennymi. Almanach zydowski, red. H. Stachl, Lwéw-Warszawa-Poznan
1937, s. 475, 502; M. Lapot, Z dziejéw opieki nad zydowskim dzieckiem sierocym we Lwowie
(1772-1939), Gliwice 2011, s. 72, 77; £.T. Sroka, Rada Miejska we Lwowie w okresie autonomii
galicyjskiej 1870-1914. Studium o elicie wladzy, Krakéw 2012, passim.

22 ANK, ,,B’nei B'rith”, sygn. BB 388, Korespondencja lozy ,,.Leopolis” we Lwowie ze
Zwigzkiem w sprawie liczby czlonkéw i zmian w tym zakresie w poszczegdlnych latach;
sprawa uregulowania zaleglych platnosci sktadek cztonkéw na rzecz Zwiazku.

2 ANK, ,,B'nei B'rith”, sygn. BB 387.

2 Tbidem.
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liczni bracia mtodsi wykazali zupetne prawie désintéressement, nie uczesz-
czali mimo upomnien na posiedzenia (przy czym nie uwazali nawet za
konieczne usprawiedliwia¢ swoja absencje), nie brali ani posrednio, ani
tez bezposrednio udziatu w pracach lozy, stowem zadowalali sie tylko
mianem «Ben Britha»”?. Niepelna baza zrédtowa nie pozwala ocenié,
w jakim stopniu wyciggano wobec nich konsekwencje?. Zwrécenie uwagi
na mtody wiek braci lekcewazacych obowiazek regularnego uczestnictwa
w zebraniach, podczas gdy takie postepowanie obcigzato takze starsze
osoby, moze $§wiadczy¢ o typowym dla okresu miedzywojennego kon-
flikcie pokoleri (wystepujacym nie tylko wéréd Zydéw). Tre$é innych
materiatéw dokumentujacych dziatalnos¢ ,,Leopolis” pozwala sadzi¢, ze
wynikajace na tym tle réznice postaw i mentalnosci niejednokrotnie byty
podstawg uszczypliwych komentarzy, lecz nigdy nie staty sie powodem
paralizu organizacyjnego czy powazniejszych niesnasek. Zaznaczone tu
trudnosci nie przecza temu, ze skupieni w ,.Leopolis” bracia w swoim
ogéle wykazywali sie duzg pracowitoscia i pomystowoscia. Blizsze przyj-
rzenie sie naturze i kierunkom ich dziatalnoséci pozwala na uchwycenie
kilku interesujacych prawidtowosci, ktére z kolei stanowiag uzupetnienie
do stabo dotychczas przebadanej i opisanej historii Zydéw lwowskich
u schytku XIX i na poczatku XX w.

Dziatalno$¢ ,Leopolis” przebiegata dwutorowo. Z jednej strony
mamy do czynienia z pracami o charakterze wewnetrznym, z drugiej
strony dostrzegamy aktywno$¢ skierowana na zewnatrz. Do pierwszej
grupy zaliczymy wszystko to, co zapewniato byt finansowy i ciagto$é
w funkcjonowaniu Zakonu. Chodzi tu o zbieranie wpisowego, sktadek
cztonkowskich, prowadzenie ksiegowosci, redagowanie pism przezna-
czonych dla cztonkdéw, obstuge korespondencji i wreszcie organizowanie
posiedzen. Nadto na aktywnos¢ wewnetrzng sktadato sie to, co stuzyto
potrzebom duchowym, kulturalnym i intelektualnym braci. W tym kon-
tekscie obserwujemy ciekawe zjawisko, polegajace na wytonieniu sie ze
spotecznosci Zydéw Iwowskich grupy oséb posiadajacych $wieckg toz-
samo$¢ zydowska i jednoczesnie prébujacych realizowal sie takze lub
catkowicie poza strukturami gminy wyznaniowej. Do czasu pojawienia sie
»B'nei B'rith” we Lwowie Zyd poszukujacy ambitnej rozrywki intelektu-
alnej i chcacy wykazad sie w dziedzinie filantropii miat wybdr pomiedzy
~gettem a Swiatem”?’. W ,getcie” ster wladzy dzierzyli ludzie religijni

% Tbidem.

% Tbidem; CDIAUL, fond 701, opis 3, sprawa 679, Sprawozdanie za rok 1924 z dzia-
talnosci Towarzystwa Humanitarnego ,,.Leopolis”.

27 Zwrotem tym nawigzuje do ksiazki Tomasza Gasowskiego pt. Miedzy gettem
a $wiatem. Dylematy ideowe Zydéw galicyjskich na przetomie XIX i XX wieku, Krakéw 1997.
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zwigzani z gming. W ,,$wiecie” warunki dyktowali chrzescijanie, zgdajac
nieraz petnej asymilacji w zamian za zgode na przystapienie do ich sto-
warzyszen. Poza tym schematem funkcjonowaty zydowskie organizacje
branzowe (kupcéw, rzemie$lnikéw, kamienicznikdw, etc.). Tymczasem
w wyniku réwnouprawnienia Zydéw w monarchii habsburskiej doszto
wérdd nich do ozywienia spotecznego, politycznego i gospodarczego.
0d tej pory mogli (przynajmniej w teorii) swobodnie przemieszczal sie
i osiedlaé. Wielu z nich czasowo, ewentualnie na state mieszkato lub naj-
mowato nieruchomosci poza tradycyjnymi, przypisanymi do nich dziel-
nicami. Nawiazali relacje towarzyskie z chrze$cijanami. Pomy$lnie roz-
wijali z nimi kontakty biznesowe. Zarzucili czes¢ przepiséw rytualnych,
zwlaszcza tych najbardziej rygorystycznych. Nie zdecydowali sie jednak
na catkowita asymilacje. Nie chcieli porzucaé wiary swoich matek i ojcéw.
Mieli poczucie wiezi ze spotecznoscia zydowska, czuli sie jej dziedzicami
i poniekad dtuznikami. W tej sytuacji Zakon Synéw Przymierza stano-
wit dla nich wyjatkowo atrakcyjna propozycje. W jego Statucie zapisano,
ze: ,sprawy polityczne, religijne i gminne sg z zakresu stowarzyszenia
z zasady wykluczone (§1)"%. Byta to wiec formuta pozwalajaca odnalez¢
sie ludziom o réznorodnym swiatopogladzie. Nie wykluczata ona wszakze
Zydéw religijnych, czego dowodem jest obecno$¢ w ,,Leopolis” rabinéw
(Samuel Wolf Gutmann, J. Lewin, L. Freund). W progach tej organizacji
spotykali sie ludzie o rozmaitych pogladach, a jednoczesnie bliscy sobie
pod wieloma wzgledami (mentalnosci, obyczaju, ubioru, pozycji finanso-
wej, wykonywanej profesji, etc.). Zyskiwali sposobno$¢, by dzieli¢ sie ze
soba troskami, pomystami i przemysleniami. Wspdlne obcowanie ludzi
nauki, kultury i biznesu przynosito wiele korzys$ci. Mogli poszerzaé swoje
horyzonty intelektualne. Temu ostatniemu stuzyty przede wszystkim
wystapienia o charakterze naukowym, popularnonaukowym, refleksyj-
nym i szkoleniowym. Ponizej przedstawiony zostal, dla przyktadu, wykaz
prelegentéw oraz tytuty ich referatéw z lat 1930-1932. O takim doborze
zadecydowato to, ze pod wzgledem rodzaju zainteresowar oraz kwalifi-
kacji (poziomu) wyktadowcéw sg one reprezentatywne dla catego okresu
dziatalnosci ,,Leopolis”.

Wiekszg réznorodno$¢ zydowskich organizacji $wieckich obserwujemy dopiero w dwu-
dziestoleciu miedzywojennym. Rozwinely sie wéwczas m.in.: Klub Inteligencji Zydow-
skiej, Zwiazek Zydéw z Akademickim Wyksztalceniem w Polsce, Stowarzyszenie Pra-
cownikéw Umystowych i Zwigzek Zydowskiej Inteligencji Pracujacej, W. Wierzbieniec,
Zydzi w wojewddztwie lwowskim w okresie miedzywojennym. Zagadnienia demograficzne i spo-
teczne, Rzeszéw 2003, s. 284.

28 CDIAUL, fond 701, opis 2, sprawa 1022,
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Tabela 1. Prelegenci ,,Leopolis” oraz tytuly ich wyktadéw w latach 1930-1932

L.p. | Imie¢ i nazwisko prelegenta Tytul referatu
1930r.
1. | Jézef Awin ,Maurycy Gottlieb”?
2. | Salomon Igel ,Z1o, jego zrédta i przezwyciezenie”
3. | poeta [i publicysta Lejb] ,Wiosna w Palestynie”
Jaffe [Joffe]
4, | Réza Melcerowa ,,«Simche Furman» (nowela wtasna)”
5. | [brak imienia] Freundowa | ,,Pozycie i dzialalno$¢ sidstr lozy «Humanitas»
w Przemy$lu”
6. | Maks Schaff ,,U progu nowego okresu w opiece spoteczne;j”
7. | Rubin Sokal , Tobiasz Aszkenaze™
8. | Michat Ringel ,Massaryk [sic] i Balfour”
9. | [brak imienia] Lilien ,Walory wychowawcze, ksztalcgce starozytnej
literatury i sztuki”
10. | Maks Schaff ,Rozwazania z powodu [powiesci Georga] Finka
«Mich hungert»”
11. | Cecylia Klaften ,Poktosie kongresu walki z biatym
niewolnictwem”
12. | rabin [Jecheskiel] Lewin ,,0 zrzeszeniu miodziezy”
13. | rabin [Lewi] Freund ,,0 problemie wychowania mtodziezy
zydowskiej”
14. | Martin Buber ,,Der jiidische Messianismus”
1931r.
15. | Filip Rotenstreich ,Zydzi polscy w handlu, przemysle i rzemio$le”
16. | Abraham Insler ,Ewolucja mysli zydowskiej w XIX w.”
17. | Rubin Sokal ,Polskie prawo gmin zydowskich”
18. | Jecheskiel Lewin ,Spoleczeristwo zydowskie i jego odszczepiericy”
19. | Salomon Igel [Igiel] ,Fazy rozwoju duchowego dzieci i mtodziezy”
20. | Jehuda Wileriski »Rola Brytu w odrodzeniu zydowstwa”
21. | Jakub Mehrer ,Udziat Zakonu i 16z w akcjach
wszechzydowskich”
22. | James Landau ,Polozenie Zydéw w réznych czedciach §wiata”
23. | Hainz Pflaum ,Uniwersytet Hebrajski w Jerozolimie jako
centrum ducha zydowskiego”
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Tabela 1. (cd.)

L.p. | Imie i nazwisko prelegenta Tytul referatu

24. | Majer Geyer ,Swieto Pesach w tradycji, historii i u ludu”

25. | Lewi Freund ,Geneza i tto powstania Bar-Kochby”

26. | Ada Reichenstein ,J6zef Roth — jego dzieta i znaczenie
w literaturze”

27. | Wiktor Chajes ,Mtodziez zydowska we Lwowie przed
pStwieczem”

28. | Zygmunt Schorr ,Humoreski zydowskie”

29. | Henryk Hescheles ,Wspdlczesne przesilenia obyczajowe”

30. | Jakub Mehrer ,Potozenie Zydéw i koniecznoéé organizowania
pomocy”

31. | Karol Dresdner ,Udziat Zydéw w poezji polskiej XIX w.”

32. | Ada Reichenstein ,Znaczenie literackie Artura Schnitzlera”®

33. | Wilhelm Brandstaedter ,Paneuropa i jej znaczenie dla Zydéw”

34. | Maksymilian Appenzeller | ,,Grafika jako sztuka — i udziat w niej Zydéw”

35. | Henryk Rosmarin ,,Obecne potozenie mtodziezy zydowskiej”

36. | Maks Schaff ,Pojecie pracy w nowoczesnej literaturze
rosyjskiej”

37. | Michat Ringel ,Mariawici i ich znaczenie dla zydowstwa”

38. | Michat Ringel ,Nasze stanowisko wobec ostatnich wydarzet”

39. | Abraham Insler , W kalejdoskopie wspédtczesnej Rosji”

40. | Rubin Sokal ,Bryt a polityka”

41. | Majer Geyer ,Rzut oka na wspétczesna literature zydowska”

42. | Majer Geyer ,,Chaim Nachman Bialik, poeta hebrajski
i duchowy odnowiciel wspétczesnego
zydowstwa”

1932

43. | Majer Bataban »Zagadnienia historiografii zydowskiej a historia
Zydéw w Polsce”

44, | Jakub Frostig ,Niektére zagadnienia psychiatryczne
w malzetistwie”

45. | Majer Geyer ,Zydowski Mark Twain oraz piewca chasydyzmu
(z okazji $mierci Szaloma Alejchema i J[cchaka]
L[ejba] Pereca)”
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Tabela 1. (cd.)

L.p. | Imie i nazwisko prelegenta Tytul referatu

46. | Fornolja Grafowa ,Walka przeciw starzeniu sie w §wietle
najnowszych badan”

47. | Bernard Hausner ,Co widze i stysze codziennie w Palestynie”

48. | Salomon Igiel ,,0 zyciu pod$wiadomem”

49. | Eugeniusz Soskin ,Obecny stan sprawy zydowskiej w Lidze
Narodéw”

50. | Herman Sternbach »Swiatopoglad Goethego (z okazji stuletniej

rocznicy jego zgonu)”

@ Maurycy Gottlieb (1856-1879), wybitny malarz zydowski, uczeri Jana Matejki, pragnacy poprzez
swoje malarstwo stuzy¢ pojednaniu polsko-zydowskiemu.

b Tobiasz Aszkenaze (1863-1920), wptywowy dziatacz asymilacyjny, adwokat, w latach 1909-1911
wiceprezydent Lwowa, wybrany ponownie w 1913 r. na sze$cioletnig kadencje, ktérg jednak
przerwal wybuch Wielkiej Wojny, w latach 1911-1914 prezydent lwowskiej izby adwokackiej.

¢ Artur Schnitzler (1862-1931), austriacki pisarz i dramaturg, z zawodu lekarz, jeden z najwybit-
niejszych przedstawicieli wiederiskiego modernizmu.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie: ANK, ,,B'nei B'rith”, sygn. BB 387.

W roli prelegentéw na ogdt wystepowali mezczyzni — czlonkowie
»Leopolis” oraz zaproszeni go$cie (zwyczajowo cztonkowie innych 16z
,»B’nei B’rith”). Zarazem godny podkreslenia jest udziat pan, gdyz byty to
osobisto$ci cieszace sie duzym szacunkiem i powszechnie znane w Il Rze-
czypospolitej. Réza Melcer? zastyneta jako aktywna dziataczka spoteczna
i polityczna. Reprezentowata nurt syjonistyczny. Nalezata do zarzadu
Zrzeszenia Kobiet Zydowskich w Matopolsce Wschodniej, ktére stanowito
oddzial Women'’s International Zionist Organization (WIZO). Opiekowata
sie ubogimi dzie¢mi zydowskimi. W latach 1922-1927 sprawowata funkcje
posta na Sejm RP*. Szymon Rudnicki podkresla, ze byta ,,jedyna kobieta
w catej historii zydowskiego parlamentaryzmu w II Rzeczypospolitej*.
Cecylia Klaften doktoryzowata sie z zakresu zoologii eksperymentalne;.
Pomiedzy 1907 a 1920 r. (z malymi przerwami) pracowata w Instytucie
Biologicznym Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie. Popularnosé
zyskata sobie jako dziataczka spoteczna i o$wiatowa. Wskutek poczynio-
nych przez nig staran w 1915 r. otwarto Warsztaty Rekodzielnicze dla

2 Spotykamy tez pisownie nazwiska ,,Melzer”.

30 Polski stownik judaistyczny. Dzieje — kultura — religia — ludzie, oprac. Z. Borzymin-
ska, R. Zebrowski, t. 2, Warszawa 2003, s. 127-128.

31 S, Rudnicki, Zydzi w Parlamencie IT Rzeczypospolitej, Warszawa 2004, s. 135.
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Dziewczat Zydowskich we Lwowie. Doprowadzita do powstania nowych
schronisk dla dzieci oraz kuchni ludowych. 0d 1929 r. zasiadata w prezy-
dium Swiatowego Zwigzku Kobiet Zydowskich??, Ada Reichenstein dokto-
ryzowala sie w 1902 r. we Lwowie na podstawie rozprawy ,,Das moderne
Mirchendrama”. Wykazata sie duzym zaangazowaniem w poprawe losu
sierot oraz kobiet zydowskich. Przed I wojng $wiatowa wspédtorganizo-
wata ,,Ochrone Kobiet”. PéZniej byta przewodniczaca Zwigzku Kobiet
Zydowskich, wiceprzewodniczaca Towarzystwa Opieki nad Sierotami,
wiceprzewodniczgcg i wspdtzatozycielka Szkoty Zawodowej Zetiskiej,
wiceprzewodniczgca Domu Zdrowia Akademika Zydowskiego, wiceprze-
wodniczaca Towarzystwa Opieki nad Mtodziezg Szkét Srednich, czton-
kiem Zarzadu Towarzystwa ,,Debina” oraz cztonkiem Dyrektorium ,,Keren
Kajemeth”, czyli Zydowskiego Funduszu Narodowego, stworzonego
w 1901 r. na potrzeby sfinansowania osadnictwa zydowskiego w Erec Israel®.

Referaty z zakresu nauki i kultury wygtaszali entuzjasci oraz wybitni
znawcy danej problematyki. Do tych ostatnich zaliczymy bez watpienia
Martina Bubera i Majera Batabana. Do zagadnien spotecznych i politycz-
nych odnosili sie najczesciej ich praktycy, by wspomnie( tylko parlamen-
tarzystéw M. Ringela i Henryka Rosmarina. W obszarze zainteresowania
cztonkdéw ,,Leopolis” znalazta sie przede wszystkim historia i kultura
Zydéw, ich sytuacja polityczna, takze miedzynarodowa. Obok tego duzym
powodzeniem cieszyly sie zagadnienia literackie i psychologiczne. Dobér
tematéw i méwcéw pozwala sadzié, ze stuchacze oczekiwali kompetent-
nego przedstawienia tre$ci naukowych, lecz chcieli tez zyskaé rozeznanie
w biezacej polityce. Jest to o tyle wazka konstatacja, ze potwierdza ona
odejscie ,,B'nei B’rith” od modelu wolnomularskiego, zaktadajgcego uni-
kanie zagadnien politycznych podczas posiedzerr lozowych. Biorac pod
uwage dane z catego okresu istnienia ,,Leopolis”, mozna wysnué upraw-
niony wniosek, ze poglady braci ewoluowaly w kierunku syjonizmu.
W dwudziestoleciu miedzywojennym srodowiska syjonistyczne odgrywaty
role kluczowego partnera dla ,,Leopolis”. W tym wnioskowaniu mozna
posunal sie jeszcze dalej. We Lwowie nastapit dynamiczny przeptyw
cztonkéw pomiedzy ,Leopolis” a organizacjami powigzanymi z ruchem
syjonistycznym. R. Sokal zostat cztonkiem Dyrektorium funduszu syjoni-
stycznego ,,Keren Hajesod” na Matopolske Wschodnig. W organizacjach
syjonistycznych dziatal M. Ringel, ktéry w 1910 r. wydat publikacje pt.
Spoteczeristwo polskie a syjonizm®. Tego rodzaju przyktadéw mozna podaé

32 Almanach zydowski, s. 515-516; Polski stownik judaistyczny, t. 1, s. 785.
33 Almanach zydowski, s. 519-520; M. Eapot, op. cit., s. 121-123, 127.
3% ANK, ,,B'nei B'rith”, sygn. BB 385; sygn. BB 387; Almanach zydowski, s. 359, 428-430.
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znacznie wiecej. Tendencje te potwierdzaja wyniki badan nad historia
»B'nei B’rith” prowadzonych przez Anne Kargol. Krakowska uczona,
wypowiadajac sie na temat Zakonu w dobie dwudziestolecia miedzywo-
jennego, stwierdza wprost: ,,Syjonizm stat sie jego oficjalng doktryng™°.

Nie wszyscy zapraszani przez loze wygtaszali referaty. Nieraz wizyta
miata charakter przede wszystkim uroczysty badZ koncentrowata sie
wokét osoby i osiagnie¢ goscia. Przyktadem tego jest obecnosé w pro-
gach lwowskiej organizacji Artura Szyka (1894-1951), znakomitego arty-
sty grafika, ilustratora ksigzek i scenografa. Nalezat do lozy ,,Montefiore”.
Bracia poczytali sobie obecno$¢ artysty za zaszczyt, nabyli ,,najlepsze
jego dzieto Statut kaliski, ktérego kartony zdobi¢ beda $ciany pokoju
bibliotecznego™. W 1933 r. we Lwowie go$cit prezydent Organizacji
Syjonistycznej (Zionist Organization) Nachum Sokotow®’.

Debatowano takze nad sytuacja gospodarcza. W latach trzydziestych
XX w. waznym motywem dyskusji stat sie Swiatowy kryzys gospodarczy.
Przygladano sie oryginalnym zjawiskom i procesom. Do takich zaliczy¢
mozna prace Zydéw na roli. W 1932 r. Karol Halpern wyglosit referat pt.
~Praca Zydéw matopolskich na roli”. Mozemy przypuszczaé, ze zaintere-
sowanie tg problematykg wynikato z inspiracji ideatami syjonistycznymi.
Rzadziej roztrzasano kwestie zwigzane z funkcjonowaniem zydowskich
gmin wyznaniowych. Nadto w siedzibie ,,Leopolis” urzadzano spotkania
towarzyskie i poetyckie, uroczyste wieczory purimowe, chanukowe i inne.
Raz w roku czlonkowie Zakonu uczestniczyli w nabozenistwach zatobnych
za zmartych braci, ktére odprawiano we lwowskiej synagodze Tempel,

Do osiggnieé ,,Leopolis” zaliczamy zatozenie przy tej organizacji Zrze-
szenia Sidstr. Nalezaty do niego zony braci oraz wdowy, zainteresowane
dziatalnoscia podobna do tej prowadzonej przez ich mezéw*’. Do opieki
nad Zrzeszeniem wyznaczano jednego z braci. Statut Zrzeszenia uchwa-
lono 27 lutego 1932 r. Kierowato nim prezydium, na czele ktérego stat
aktualny prezydent lozy, a wspdttworzylo je pieé sidstr. W 1931 r. przy
,Leopolis” powstato tez Koto Mtodziezy. Widzimy w tym prébe nadaze-
nia za tendencjami wystepujacymi na szczeblu centralnym. W USA juz

35 A. Kargol, Zakon Synéw Przymierza, s. 182.

36 ANK, ,,B'nei B’rith”, sygn. BB 387.

37 Tbidem.

38 Ibidem. ANK, ,,B’'nei B’rith”, sygn. BB 392, Sprawozdania kwartalne i rocz-
ne lozy ,,Leopolis” we Lwowie dotyczace catoksztattu dziatalnosci. Korespondencja
ze Zwiazkiem oraz pokrewnymi lozami w sprawach organizacyjnych i finansowych;
sygn. BB 393, Sprawozdania roczne z dziatalno$ci Zydowskiego Stowarzyszenia Huma-
nitarnego ,,Leopolis” we Lwowie.

% ANK, ,,B’nei B’rith”, sygn. BB 387; CDIAUL, fond 701, opis 3, sprawa 679.
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pod koniec XIX w. zezwolono na cztonkostwo kobiet w ,,Bnei B’rith”.
Natomiast w 1923 r. powotano do zycia ,,B'nei B'rith Youth Organization”
(BBYO), a pdzniej ,,Aleph Zadik Aleph” (AZA) przeznaczong dla mtodszych
chtopcédw i ,,B'nei B’rith Girls” (BBG) dla dziewczat. Trzy wymienione
struktury lwowskie wspétdziataty ze soba przy realizacji akcji spotecz-
nych i charytatywnych, np. podczas Tygodnia Akademika Zydowskiego®.

Podczas posiedzen zamknietych bracia dos¢ czesto podejmowali pro-
blem antysemityzmu, narastajacego w catej Europie, a zwtaszcza w Niem-
czech. W 1913 r, w Stanach Zjednoczonych pod patronatem ,,B'nei B’rith”
powstata dzialajgca do tej pory Liga Przeciwko Zniestawieniu (ang. Anti-
-Defamation League — ADL), ktdrej celem jest walka z antysemityzmem
i wszelkimi przejawami rasizmu oraz ksenofobii. Nalezacy do ,,Leopolis”
M. Ringel zglosit inicjatywe powotania w Polsce ,,Ligii dla walki z antyse-
mityzmem”, ktérg z entuzjazmem przyjeto w innych lozach ,,B'nei B'rith”.
Pomyst ten jednak sformutowano dopiero w 1932 r. i byto zbyt pdzno,
by zapobiec choéby niektérym zjawiskom, ktére juz zdazyly zadomowié
sie w przestrzeni publicznej. Bracia starali sie stawié czota antysemity-
zmowi, przede wszystkim w samym Lwowie oraz w najblizszym regionie.
W praktyce ich aktywno$¢ w tej materii sprowadzata sie do prowadzenia
dyskusji, wymiany do$wiadczeti z cztonkami innych 16z, a takze udziela-
nia doraznej pomocy bezpo$rednio poszkodowanym (np. w wyniku gra-
biezy mienia, napadéw, pogroméw, etc., przy czym po 1933 r. czestymi
odbiorcami tego wsparcia byli Zydzi niemieccy). W sprawozdaniu za rok
1933 (w ktérym do wtadzy doszedt Adolf Hitler) nie ukrywano zwat-
pienia: ,,Zazwyczaj radzi jeste$my, gdy przejawy zycia dostarczajg nam
tematu do wymiany mysli, do pobudzenia naszych umystéw do pracy.
W tym roku powiedzie¢ musimy, ze tematéw tych byto niestety zbyt
wiele... Niestety — bo raz po raz przesuwala sie przed naszymi oczyma
okrutna i zgroza przejmujaca tragedia zydowska, bosmy o niej méwié
nie tylko chcieli, ale i musieli, nie widzac znikad pomocy, nie znajdujac
jej w nas samych”%.,

Kolejny wazny dla lozy obszar to opieka nad sierotami zydowskimi.
W pomoc dla nich angazowala sie cata organizacja oraz pojedynczy jej
cztonkowie. Samuel Nebenzahl stat na czele Kuratorii gminnego zaktadu
sierot. Maurycy Herman Wohlfeld zajmowat sie losem sierot wojennych*.
W bliskiej relacji z ,,Leopolis” znajdowato sie Towarzystwo dla Opieki nad
Sierotami Zydowskimi we Lwowie Opieka Domowa, zatozone i dlugi czas

4 ANK, ,,B'nei B'rith”, sygn. BB 387.
41 Tbidem.
42 Tbidem.
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kierowane przez brata F. Schleichera. W zarzadzie tej instytucji pracowali
réwniez: Adolf Schorr (wiceprzewodniczacy), Marceli Schaff i E. Grab-
scheid, nalezacy tez do Zakonu. W grupie zwyktych cztonkéw znajdowato
sie wielu innych braci*’. Towarzystwo wprowadzito pionierski w tamtym
czasie sposéb opiekowania sie sierotami i pétsierotami. Zabiegano mia-
nowicie o to, by nie trafiaty one do doméw dziecka. Dbano, by pozostaty
w swoich rodzinach biologicznych lub szukano im rodzin zastepczych.
Dzieci uczeszczajgce do szkét otrzymywaty od Towarzystwa ksigzki.
Wychowankom uczgcym sie zawodu optacano wpisowe do cechu, wypis
i egzamin koicowy. Organizowano dla nich zajecia edukacyjne, zabawy
i $wieta. Pedagodzy zwracali jednak uwage, ze opieka i kontrola nad
dzie¢mi znajdujgcymi sie w rodzinach nastreczata im nie mniej trudnosci
niz praca z wychowankami zgromadzonymi w Zaktadzie. Matki samotnie
wychowujgce dzieci nie zawsze potrafily i miaty czas, by nalezycie o nie
zadbad. Dostarczano im odziez, tézka, $rodki czystosci i inne niezbedne
artykuly, a mimo to w wielu domach wciaz panowat brud i nieporzg-
dek. Dlatego w pewnym momencie uzalezniono pomoc od stosowania
sie matek i pozostatych opiekunéw do zalecen pedagogdw i lekarzy.
Oprécz tego obostrzono to sankcja, ze dzieci z zaniedbanych doméw
mialy nie by¢ wysytane na kolonie*’. Wyjawszy powyzsze inicjatywy
zarzad ,,Leopolis” czynit starania zmierzajace do mobilizowania najbar-
dziej wptywowych reprezentantéw spotecznosci zydowskiej do pomocy
dla sierot. Dnia 20 grudnia 1928 r. odbyto sie zwotane specjalnie w tym
celu zebranie, w ktérym uczestniczyli przedstawiciele: Izraelickiej Gminy
Wyznaniowej we Lwowie, kota radnych zydowskich Rady Miasta Lwowa,
Centralnego Komitetu Opieki nad Sierotami Zydowskimi oraz Wydziatu
i Komisji Spoteczno-Charytatywnej ,,Leopolis”. Podczas spotkania wywig-
zala sie gorgca dyskusja, w toku ktérej radni miejscy, bedacy tez cztonkami
Zakonu, ,,przyrzekli czynié jak najenergiczniejsze starania, aby uzyskaé
mozliwie najwieksze subwencje dla sierot zydowskich™#. Bracia praco-
wali takze na rzecz rozwoju szkolnictwa i czytelnictwa. Leon Topf promo-
wal szkolnictwo oraz patronowat zetiskiej szkole zawodowej we Lwowie.

W corocznych sprawozdaniach zarzad ,Leopolis” rozliczat $rodki
wydatkowane na cele charytatywne. Pomoc przekazywano nie tylko oso-
bom prywatnym, ale tez instytucjom. Pod wzgledem kierunku udziela-
nego wsparcia reprezentatywne jest ponizsze zestawienie.

4 NleprxaBHuit Apxis JIbBiBCbKOI O6macti (Pafistwowe Archiwum Obwodu Lwow-
skiego we Lwowie), fond 260, opis 3, sprawa 363, ,, Towarzystwo dla Opieki nad Sierotami
Zydowskimi we Lwowie. Opieka Domowa”.

“ Tbidem.

# ANK, ,,B'nei B'rith”, sygn. BB 387.
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Tabela 2. Zestawienie dotacji ,,Leopolis” udzielonych instytucjom w 1933 r.

Lp. Nazwa beneficjenta Wysoko$é 1'1'dzielonej
(nazwy oryg.) dotacji (z})

1. | Komitet doraznej pomocy (akcja chlebowa) 800

2. | Szkota zawodowa meska im. Dra Korkisa 900

3. | Szkota zawodowa zetiska 900

4. | Towarzystwo kolonii ogrodniczych 800

5. | Auxilium Academicum Judaicum 500

6. | Uzdrowisko ,,Debina” 400

7. | Towarzystwo opieki dla szkét $rednich 400

8. | Refuch [brak dodatkowych informacji 300

o beneficjencie — E.T.S.]

9. | Bojandéw [Zaklad dla niewidomych — £.T.S.] 200
10. | Towarzystwo literacko-artystyczne 200
11. | Towarzystwo Ochrony Zdrowia 200
12. | Towarzystwo Rygoryzantéw? 300
13. | Towarzystwo Przyjaci6t Dzieci im. Liliena 200
14. | Gemilas Chesed® 200
15. | Zydowska Szkota Handlowa 200
16. | Schronisko dla mtodziezy 300
17. | Kolonie Wakacyjne 400
18. | Komitet walki z prze$ladowaniami Zydéw 500

w Niemczech
19. Dror® 100
20. | Towarzystwo Przyjaciét Uniwersytetu 100
Hebrajskiego w Jerozolimie
21. | Towarzystwo Przyjaciét Muzeum Zydowskiego 100
we Lwowie
Razem 8000 zt

2 Organizacja udzielajgca pomocy materialnej studentom zydowskim, jej staraniem w latach
1907-1909 we Lwowie wybudowano Zydowski Dom Akademicki.

b Hebr. pozyczka milosierdzia, stowarzyszenie udzielajgce niskoprocentowych pozyczek Zydom
poszkodowanym przez los, a takze kupcom i rzemieslnikom dla optacenia podjetych przez nich
inwestycji.

¢ Syjonistyczna organizacja mlodziezowa.

Zrédlo: ANK, ,B'nei B'rith”, sygn. BB 387.
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Do statych odbiorcéw pomocy finansowej ,,Leopolis” nalezaty instytu-
cje dzialajace na rzecz dzieci, mtodziezy, sierot, ubogich, szkoty zydowskie
oraz Towarzystwo Przyjaciél Uniwersytetu Hebrajskiego w Jerozolimie.
Na zyczliwo$¢ Zakonu mégt jeszcze liczy¢ nie wystepujacy w powyzszym
zestawieniu Instytut Judaistyczny w Warszawie (np. pierwsza wptata na
ten cel dokonana w 1928 r. wyniosta 4690,95 z}, w 1930 r. Instytut otrzy-
mal kwote 2523,12 z1). Obdarowywano tez fundusz ,,Keren Hajesod”.
W 1928 r. w lokalu ,,Leopolis” ustawiono stynna biato-niebieska puszke
»Keren Hajesod*¢. Zebrane w ten sposéb srodki stuzyly dofinansowaniu
zydowskiego osadnictwa w Palestynie. Oprdcz tego powotano ,,Fundusz
wddw i sierot”, ktéry obstugiwat krewnych braci, ale takze osoby spoza
organizacji. Wysoko$¢ subwencji w kolejnych latach byta rézna. Wynikato
to przynajmniej cze$ciowo ze zmiennej kondycji finansowej cztonkéw
Zakonu. Przed wybuchem $wiatowego kryzysu finansowego zbierano
i dystrybuowano znacznie wieksze $rodki. W 1928 r. do kasy ,,Leopolis”
wplyneto 94 056,78 zt. Wysoko$¢ subwencji na cele spoteczne wyniosta
woéwczas 69 043,65 zt. Pomoc dla wdéw po braciach osiagneta poziom
4599,86 zt. Sktadka do Wielkiej Lozy wyniosta 4000 z}. Koszty admini-
stracyjne (czynsz, opal, $wiatto, ptace, druki, koszty przygotowania
imprez, itp.), to 10 999,11 zt, pozostate zamknety sie w kwocie 1653,05 zt.
Natomiast Wielka Loza w Cincinnati przekazata dla sierot 1500 dolaréw,
czyli 13 350 zt¥7. Specyficzny rozdziat dotacji pozwala dostrzec pewna
prawidlowo$¢. Mianowicie loza wspierata instytucje badz stowarzysze-
nia, ktére realizowaly program zbiezny z jej celami statutowymi. Stata
wspdtpraca z niektérymi z nich uprawnia do wniosku, ze bracia trakto-
wali je jako partneréw wykonawczych dla swojego programu dziatania.
Zwalniato to ich samych z obowiazku organizowania od podstaw np.
opieki nad sierotami lub ubogimi uczniami. Jesli jednak ktdérys z nich
wykazat taka wole, to mdgt wstapi¢ do wybranego przez siebie zaprzy-
jaznionego towarzystwa. Dostrzegalna jest np. relatywnie duza liczba
cztonkdéw ,,Leopolis” w zarzadach stowarzyszen sprawujacych opieke nad
ubogimi i sierotami. Na ogét operowaty one w Galicji Wschodniej. Mozna
to interpretowad w ten sposdb, ze aspiracje i mozliwosci braci nie siegaty
dalej. Pomoc finansowa dla Uniwersytetu Hebrajskiego w Jerozolimie
oraz formacji syjonistycznych potwierdza zwrot polityczny ,,B'nei B'rith”
w tym kierunku.

Wspierano réwniez poszkodowanych w wyniku wydarzen losowych.
W 1930 r. loza udzielita pomocy finansowej w wysoko$ci 1826,70 zt

4 Tbidem.
47 Tbidem.
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pogorzelcom z Uhnowa i Przeworska. Hojnos¢ dla nich okazali nadto poje-
dynczy bracia. W 1932 ., Leopolis” pokryta cze$é kosztéw odbudowy try-
buny Zydowskiego Klubu Sportowego ,,Hasmonea”, zniszczonej z powodu
podpalenia (kazdy z braci opodatkowat sie na ten cel kwotg 10 zt). J6zefa
Schleicher nalezgca do Zrzeszenia Sidstr, po $mierci swego meza Filipa,
bedacego czlonkiem ,Leopolis”, ufundowata stypendium. Przeznaczyta
je na wyptate kazdego roku stypendiéw dla dwéch mtodych ludzi ucza-
cych sie rzemiosta. Jego realizacje powierzyta wtasnie ,Leopolis™.

Wlasne inicjatywy podejmowato réwniez Zrzeszenie Sidstr. Wskazac
mozna na urzadzanie zabaw purimowych i $wigt chanuka dla biednych
dzieci oraz dnia biednych matek. Przy tej okazji wreczano dzieciom oraz
ich matkom odziez, bielizne, obuwie i stodycze. Panie dbaly tez o nalezyte
zaopatrzenie biblioteki ,,B'nei B'rith”. Dr A. Reichenstein staneta na czele
Komitetu Lwowskiego dla budowy Domu Zdrowia Akademika Zydowskiego
w Worochcie®. Kierowana przez nig instytucja zebrata kwote 20 000 zI*°.
Estetyczny i funkcjonalny gmach tego o$rodka zaprojektowat J6zef Awin.
Byl on takze kierownikiem budowy, ktéra zaplanowano w 1926, a zakoti-
czono w 1932 r. Budynek murowany o stropach zelbetonowych i zaopa-
trzony w centralne ogrzewanie ciepta woda, dostosowany zostat do przyj-
mowania jednocze$nie 100 pacjentéw, przede wszystkim gruzlikéw®!.

W 1928 r. zarzad ,,Leopolis” zdecydowat sie rozpropagowaé w gru-
pie swoich czlonkéw oraz wsrdéd ogétu spoteczetistwa idee Dnia Matki.
Przyczyniono sie w ten sposéb do nadania temu z zatozenia cyklicz-
nemu wydarzeniu rangi ogélnopolskiego $wieta. Kordialne i konstruk-
tywne relacje utrzymywano z innymi, a zwtaszcza z polskimi lozami
Zakonu. Reprezentanci ,,Leopolis” starali sie wedle mozliwos$ci czasowych
i finansowych uczestniczy¢ w jubileuszowych spotkaniach tych organi-
zacji. Czesto wystepowali jako prelegenci®?. W 1933 r. obchodzono 90.
rocznice zatozenia Zakonu. Sporo wysitku kosztowata braci obstuga kore-
spondencji. W 1928 r., gdy podsumowano te forme aktywnosci, okazato
sie, ze z lozy wyszto ponad pét tysiaca listow réznej tresci®. Korzystajac
z miedzynarodowych kontaktéw, bracia pomagali sobie wzajemnie oraz

* Tbidem.

4 Worochta, w poblizu Stanistawowa (dzisiaj Iwano-Fankiwsk) cieszyta sie renoma
uzdrowiska. Po 1918 r. rozwijala sie réwniez jako o$rodek sportowy.

50 Sprawozdanie Towarzystwa Dom Zdrowia Akademika Zydowskiego 1930-1932, Lwéw
1932. ANK, ,,B'nei B'rith”, sygn. BB 387.

> Tbidem.

2 ANK, ,,B’nei B’rith”, sygn. BB 384, Loza ,,Leopolis” Lwéw — korespondencja
w sprawach organizacyjnych; sygn. BB 387.

3 ANK, ,,B’nei B'rith”, sygn. BB 387.
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najblizszym w uzyskaniu preferencyjnych warunkéw przy ubieganiu sie
o miejsce w krajowych i zagranicznych sanatoriach, prowadzonych przez
cztonkéw ,,B’nei B'rith”. Wéréd Zyddw polskich popularnoscig cieszyto
sie np. Sanatorium Izraelickie we wtoskiej Meranie®*. Bracia z ,,Leopolis”
koncentrowali sie jednak gtéwnie na wspdtpracy z osrodkami krajo-
wymi, w sposéb szczegblny tymi potozonymi w Galicji Wschodniej, i to
im udzielali subwencji®®.

Misja braci byta przede wszystkim troska o cztonkéw spotecznosci
zydowskiej, ale z ich pomocy korzystali réwniez chrzescijanie. Za przy-
ktad postuzy¢ moze nowy Szpital Izraelicki we Lwowie, ktéry otwarto
7 czerwca 1903 r. Ufundowatl go Maurycy Lazarus, dtugoletni dyrektor
banku hipotecznego, i jego zona Réza. Oddany do uzytku gmach spetniat
najwyzsze dwczesne standardy. Posiadat wtasng pracownie chemiczno-
-bakteriologiczng, sale ambulatoryjne, a takze przestronna sale opera-
cyjna, umieszczona na pietrze. W sumie w budynku miescito sie 100 t6zek.
W ciggu roku przyjmowano okoto 1100-1200 chorych na oddziatach oraz
ponad 20 000 w ambulatoriach, z czego 1/3 stanowili katolicy*®. Pacjenci
otrzymali fachowa opieke od lekarzy, wsrdéd ktérych byli bracia:
Dawid Ehrlich, Jakub Miinzer, Samuel Oberldnder, Marian Rapaport
(prymariusze) i Samuel Meisels (dyrektor)”.

W postawie i dziatalnosci cztonkéw ,,B'nei B'rith” tatwo dostrzec
typowa dla wielu Zydéw z wyzszych warstw spotecznych metamorfoze,
od poczatkowego wspierania asymilacji po pdzniejszy zawdd z nig zwia-
zany. Poczatek XX w. przynidst rosnace zainteresowanie syjonizmem,
przeobrazajgce sie w czynne poparcie dla tej idei. Tres¢ dokumentéw
wytworzonych przez ,Leopolis” sktania do wniosku, zZe do momentéw
przetomowych decydujacych o zmianie kursu nalezat wzrost antysemity-
zmu w Europie oraz narastajgce zagrozenie ze strony ludnosci arabskiej,
jakiego do$wiadczali Zydzi osiedlajgcy sie w Palestynie. Nawet jesli prze-
cietny cztonek Stowarzyszenia Humanitarnego nie przejawiat wiekszego
zainteresowania pomystem emigracji na Bliski Wschdd, to los mieszka-
jacych tam wspétbraci nie byt mu obojetny. Bracia zabierali wiec gtos
w sprawie Palestyny oraz prowadzili zbiérki datkéw na rzecz wybieraja-
cych sie badZ zyjgcych juz tam Zydéw. W 1932 r. okoto dwudziestu braci
i sidstr z ,,Leopolis” po raz pierwszy pojechato na wspdlng wycieczke do

> Tbidem.

> Tbidem.

% H. Mehrer, Szpital lwowskiej Gminy Wyznaniowej Izraelickiej fundacji Maurycego Laza-
rusa zbudowany w roku 1903 wedtug projektu prof. Jana Lewitiskiego oraz zarys rozwoju szpitala
zydowskiego we Lwowie, Lwéw 1906, s. 8-12.

57 A. Gérowski, op. cit., s. 69-88.
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Palestyny. W sprawozdaniu z dziatalnosci zanotowano, ze: ,,Wycieczka ta
doznata nader serdecznego przyjecia przez loze palestyriskie. Witali ja
delegaci Wielkiej Lozy w Jerozolimie, przyjmowata ja loza w Tel Awiwie,
a w drodze powrotnej delegaci lozy w Kairze”®. Rosto zainteresowanie
Palestyng podczas otwartych i zamknietych posiedzeri ,,Leopolis”. Dys-
kutowano na ten temat bardzo dociekliwie, schodzgc do poziomu kon-
kretnych osiedli, miast, gatezi gospodarki, wydarzeti politycznych, etc.
Z biegiem czasu przynajmniej cze$¢ dziataczy data sie uwies¢ propagan-
dzie syjonistycznej lub przynajmniej ulegta euforii towarzyszacej budo-
wie narodowej siedziby Zyddéw. Slady tego znajdujemy w materiatach
wewnetrznych tej organizacji, w ktérych mozemy przeczyta¢ m.in., ze
prezydent Naftali Landau wygtosit mowe, ktéra ,wyczarowata przed
nami obrazy pracujgcej Palestyny, kolonie wyroste na piaskach, tetnigce
zycie fabryk na brzegach Morza Martwego™°. Bracia z rezerwa podcho-
dzili do zagadnienia mozliwo$ci inwestycyjnych w Palestynie. To nieco
zaskakuje, jesli uwzglednimy duza obecno$é przedsiebiorcéw, architek-
téw i bankieréw w szeregach ,,B’nei B'rith”. Wyjasnienie tego znajduje sie
moze nie tyle w ich ograniczonych horyzontach i obawach, ile w tym, ze
wiekszo$¢ z nich prowadzita dziatalno$¢ na nieduza skale (to typowe dla
calej Galicji), co powaznie ograniczato ich mozliwo$ci inwestycyjne. Jed-
nocze$nie byli na tyle usatysfakcjonowani ze swojego stanu posiadania,
ze nie decydowali sie na emigracje do Palestyny, by tam w niepewnych
warunkach zaczynaé od poczatku.

Cztonkowie ,,Leopolis” wykazywali zywe zainteresowanie sprawami
miedzynarodowymi, ale ich dziatalno$¢ obejmowata gléwnie Lwéw i Gali-
cje Wschodnig (Galicja Zachodnia znajdywala sie juz w strefie oddziaty-
wania krakowskiej ,,Solidarno$ci”). Pozostaje to w zgodzie ze sktadem
cztonkowskim tej organizacji, ktéra tworzyli gléwnie mieszkancy Lwowa.
Wedle stanu na rok 1937 mieszkato tam 164 spos$réd 198 czlonkéw,
zatem 83%. Pozostali (17%) zamieszkiwali: Drohobycz (9), Borystaw (4),
Wieden (4), Tarnopol (3), rumuriskie Cernduti (2), Warszawe (2), Gré-
dek Jagiellonski (2), Gdarisk (1), Kamienice koto Bielska (1), Korostéw
w pow. Skole (1), Mosty Wielkie (1), Stryj (1) i Tel Awiw (1). Widzimy na
podstawie tego wykazu, ze wyjawszy Lwow, najwiecej cztonkdéw wywo-
dzito sie z Drohobycza. Potencjalne zaplecze mogty stanowié jeszcze mia-
sta: Przemysl i Stanistawéw (obecnie Iwano-Frankiwsk). Tak sie jednak
nie stato, gdyz w tych os$rodkach powstaty samodzielne loze, do czego
zreszta dopomogli bracia z ,,Leopolis”. Dzieki temu 18 marca 1924 r.

58 ANK, ,,B'nei B'rith”, sygn. BB 387.
% Ibidem.
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zatozono loze ,,Humanitas” w Przemyslu, natomiast 14 lutego 1928 r.
»Achdut” w Stanistawowie®. Cztonkowie tych 16z pamietali o otrzyma-
nej pomocy, oddajgc swym przyjaciotom czes¢ w opracowaniach histo-
rycznych oraz zapraszajac ich do siebie (na przyjecia lub w roli prele-
gentéw). W skres§lonym przez dziataczy z ,,Humanitas” szkicu na temat
historii ich organizacji zwracaja oni uwage, ze: ,,Inicjatywa do zatozenia
lozy wyszta od czciglodnego] Br[ata] Prof. Dra Mojzesza Schorra, kté-
rego zyczeniem byto, by w jego miescie rodzinnym powstata placéwka
naszego Zakonu. Za jego tez staraniem dwudziestu obywateli przemy-
skich przyjeto i uroczyscie wprowadzono do czciglodnej] lozy «Leopolis»
dnia 4 czerwca 1922 r.”%, PéZniej we Lwowie przyjeto jeszcze jednego
przemyslanina. Ceremonie instalacji ,,Humanitas” w Przemy$lu popro-
wadzit 18 marca 1924 r. byly prezydent ,Leopolis” J. Parnas. W dniu
22 maja 1926 r. przedstawiciele ,,Leopolis” asystowali w otwarciu sie-
dziby lozy przemyskiej przy ul. Grodzkiej 6°2. Tego rodzaju aktywnosé
jest typowa dla 16z ,,B’nei B’rith”. Wcze$niej to sami lwowianie odebrali
pomoc z zewnatrz. Do zatozenia ,,Leopolis” przyczynili sie cztonkowie
krakowskiej lozy ,,Solidarno$¢”. Krakowianie zrealizowali tez po 1918 r.
projekt zalozenia ogélnopolskiej struktury (przyjeta ona nazwe Wielka
Loza)®. Na marginesie wypada poczyni¢ uwage, ze nie powiodly sie
préby zatozenia 16z w Drohobyczu i Tarnopolu (czynione przez lwowian
co najmniej od 1928 r.)*.

Stowarzyszenie Humanitarne ,,Leopolis” zostato rozwigzane w 1938 r.
Nie ma dowoddéw na to, by mimo zakazu bracia nadal prowadzili dzia-
talno$¢ organizacyjna. Istnieje za to wiele swiadectw potwierdzajacych,
ze wciaz darzyli sie wzajemnym szacunkiem i kontynuowali prywatne
znajomosci. Niemniej jednak pomiedzy listopadem 1938 r., gdy ukazat sie
dekret Prezydenta RP, na mocy ktérego loze musiaty zaprzestaé aktywno-
$ci, a wrzesniem 1939 r. nie uptyneto zbyt wiele czasu. Podczas zawieru-
chy wojennej wielu cztonkéw 16z podzielito los innych Zydéw, ginac z rak
hitlerowcdw, na zestaniu w gtab ZSRR lub w egzekucjach wykonywanych
przez NKWD. Dla nazistéw byli po prostu Zydami, dla komunistéw za$
stanowili reprezentacje i uosobienie wrogiej burzuazji. Jedni i drudzy
przejawiali negatywne nastawienie wobec ich polskiego patriotyzmu®.

6 Zob. £.T. Sroka, ,, Achduth”.

1 ANK, ,,B’nei B'rith”, sygn. BB 387.

62 Tbidem.

6 Tbidem.

¢ Tbidem.

6 Zob. E. Jones, Zydzi Lwowa w okresie okupacji 1939-1945, £8dZ 1999 (oryg. ros. 1999).
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Zakonczenie

Wskazane wyzej gtéwne kierunki dziatalnosci ,,Leopolis” pozwalaja na
lepsze zrozumienie historii tej lwowskiej organizacji, bedacej cze$cia
miedzynarodowego Zakonu Synéw Przymierza. Uzupelniajg tez nasza
wiedze o elitach zydowskich Lwowa schytku XIX i poczatku XX w. Zyska-
lismy wglad w aktywno$¢ grupy tworzonej przez Zydéw wykonujacych
wolne zawody, inteligentéw i przedsiebiorcéw. Réznorodne przedsie-
wziecia spoteczne i charytatywne wskazujg, ze mimo tego, iz wielu z nich
ulegto czesciowej asymilacji, to nie zerwali tacznosci ze swoim narodem.
Zadania realizowane przez cztonkéw Zakonu $wiadczg tez o realnych
bolgczkach wielu Zydéw mieszkajacych w Galicji Wschodniej, do ktérych
nalezaly m.in.: bieda, sieroctwo, antysemityzm, utrudniony dostep do
edukacji, opieki oraz profilaktyki zdrowotnej. Stowarzyszeni w ,,Leopolis”
przeszli te samg droge, ktdra stata sie udziatem wielu Zydéw europej-
skich, z Leo Pinskerem i Teodorem Herzlem na czele: od poparcia dla
asymilacji do fascynacji syjonizmem. Jest to o tyle wazne i ciekawe, ze
w dwudziestoleciu miedzywojennym Lwéw wyrdst na jeden z gtéwnych
oérodkéw syjonizmu w Europie Srodkowo-Wschodnie;.

Streszczenie

Statut Stowarzyszenia Humanitarnego ,.Leopolis” zarejestrowano 5 pazdziernika
1899 r. reskryptem namiestnictwa we Lwowie. Spotkanie zatozycielskie odbylo sie
w dniu 29 pazdziernika tego samego roku. ,.Leopolis” stanowito cze$¢é miedzynaro-
dowego Niezaleznego Zakonu Synéw Przymierza (Independent Order B'nei B'rith),
ktéry zatozyt 13 pazdziernika 1843 r. w Nowym Jorku emigrant pochodzenia nie-
mieckiego Heinrich Jones. Organizacja ta stawiata sobie za cel moralne i umystowe
uszlachetnianie swoich cztonkéw. Zaréwno oni, jak tez cztonkowie ich rodzin mogli
liczy¢ na pomoc Zakonu w sytuacjach trudnych (np. podczas choréb, niezawinio-
nych ktopotéw finansowych).

,Leopolis” tworzyli gtéwnie reprezentanci wolnych zawoddw, inteligenci
i przedsiebiorcy. Ich dziatalno$¢ miata charakter wewnetrzny i zewnetrzny. Ta
pierwsza rozstrzygata sie w siedzibie lozy. Naleza do niej rutynowe oraz uroczy-
ste posiedzenia, podczas ktérych debatowano o kluczowych sprawach Zydéw
we Lwowie i na $§wiecie. Oprécz tego wygtaszano odczyty naukowe, popularno-
-naukowe, refleksyjne i pogladowe. W lokalu ,,.Leopolis” urzadzano réwniez zabawy
towarzyskie i $wigteczne (np. z okazji $wiat chanuki i purim). Gros aktywno$ci
cztonkéw Zakonu objawiato sie jednak poza dostownie rozumiang loza. Wymieni¢
trzeba przede wszystkim prace na rzecz sierot, biednych, chorych oraz udzielane
im wsparcie materialne i finansowe. Odbiorcami tej pomocy byli przede wszyst-
kim Zydzi. W niektérych wypadkach pomoc otrzymywali réwniez chrze$cijanie,
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przyktadem tego jest wybudowany przez cztonkéw ,,Leopolis” nowy Szpital Izra-
elicki, gdzie przyjmowano ich na leczenie. Wykonywane przez te organizacje pro-
jekty stanowily odpowiedz na realne potrzeby Zydéw lwowskich u schytku XIX
i na poczatku XX w. Lepsze poznanie tego zagadnienia to takze wglad w zycie
wewnetrzne tej spotecznosci.

The “Leopolis” Humanitarian Society in Lwéw (1899-1938).
Prime Objectives of Activity

The history of the “Leopolis” lodge in Lwéw (Lviv, Lemberg, Lemberik) concen-
trates all the most important processes and phenomena transpiring among the
local Jews from the end of the nineteenth century to the early twentieth century.
Thanks to the enfranchisement introduced in 1867 numerous Jews (in particular
among the assimilated Jewry) enjoyed social promotion and successful professional
careers. A considerable number evolved from involvement in the pro-assimilation
current to fascination with Zionism. Those who maintained bonds with the Jewish
community and felt responsible for its progress made use of a new organizational
formula, namely, the Independent Order of B’nai B’rith. This organization, univer-
sally known as “B’nai B’rith”, was founded in New York by the German-born émigré
Heinrich Jones in 1843. The Order’s objectives included the moral and intellectual
elevation of its members. Both the latter and their families could rely on assistance
in assorted difficult situations (e.g. illnesses or involuntary financial problems).
The statute of the “Leopolis” Humanitarian Society was registered on 5 October
1899 with a rescript issued by the Lwéw Governorship, and the foundation meeting
took place on 29 October of that year.

“Leopolis” was created mainly by representatives of the free professions, the
intelligentsia, and entrepreneurs functioning both locally and abroad. The former
activity took place in the seat of the lodge and included routine and special-occa-
sion sessions, with debates about crucial problems of the Jews of Lwéw and across
the world. In addition, the lodge held scientific, popular, and world outlook lec-
tures. The “Leopolis” seat also hosted assorted social and special-occasion events
(e.g. celebrations of Hanukkah and Purim). A major part of the work conducted
by the Order’s members took place outside the lodge, with mention due to efforts
pursued for the sake of the orphaned, the poor, and the ailing as well as material
and financial help rendered to these beneficiaries, who included primarily Jews;
in certain instances assistance was also provided for the Christians, as exemplified
by the new Israelite Hospital erected by members of “Leopolis”. The projects pro-
posed by the organization responded to the material problems faced by the Jews
of Lwéw at the turn of the nineteenth century. Better familiarity with this issue
also facilitates closer insight into the life of the community.

Translated by Aleksandra Rodziriska-Chojnowska
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