Marek JANICKI
(Warszawa)

Zgon krola Zygmunta I i znaczenie fiducji w jego poboznoSci.
List Jana Benedyktowicza Solfy do Jana Dantyszka i krolowej Bony
do corki Izabeli

I. Staro§¢ Zygmunta I; II. Przygotowanie do Smierci i zgon; III. PrzedSmiertne wypowiedzi krdla jako wyraz
eschatologicznej fiducji; jej geneza, wyraz w fundacjach artystycznych i domniemany aspekt neoplatofiski;
IV. Jan Benedyktowicz Solfa; V. Miejsce Smierci Zygmunta I — lokalizacja sypialni w obrebie apartamentu
krolewskiego na Wawelu; VI. Aneks: edycja listow.

I. Krol Zygmunt I zmarl w swej wawelskiej rezydencji 1 IV 1548 1., majac osiemdziesiat jeden lat.
Smieré ta, mimo iz od pewnego juz czasu spodziewana z racji samego sedziwego wieku wladcy,
wywarla ogromne wrazenie na calym dwczesnym spoteczefistwie, z tego chociazby wzgledu, ze kon-
czyla czterdziestoletnia, w sumie pomy$lna epoke rzadéw!. U oséb czynnych politycznie wrazenie
musiato by¢ tym silniejsze, im bardziej byly one $wiadome realnych zagrozen, ktére zgon kréla mogt
wywolac. Wynikaly one z niepewnos$ci utrzymania pokoju z Turcja, formalnie wraz ze $miercig kro-
lewska wygasajacego, a takze z roszczeh Zakonu Krzyzackiego do Prus Ksiazg¢cych, zwlaszeza ze
Zakon przy poparciu cesarza i stanéw Rzeszy zmierzat wyraznie do rozstrzygnieé zbrojnych’. Po-
czucie zewnetrznego zagrozenia, ostatecznie szczesliwie zazegnanego®, zastapi¢ miato z kolei w cia-
gu najblizszych miesiecy wrazenie pewnego wewnetrznego zametu, destabilizacji’, gdy inaugurac-
j¢ rzadow Zygmunta Augusta skomplikowala kwestia zawartego przezen potajemnic malzenstwa
z Barbarg Radziwiltowna, nicakceptowanego przez rodzicdw ze wzgleddw dynastyczno—pafistwo-
wych, a atakowanego przez znaczna cze$¢ dostojnikdw Krolestwa i szlachte wykazujaca rokoszowe
nastawienie’.

! M. Bielski, Kronika Polska, wyd. K. J. Turowski, t. 1-3, Sanok 1856, t. 2, s. 1096: ,Po tym Krdlu wszystka Korona prawie
w zalobie przez caly rok chodzita. A nawet sromota to byla z domu na ulicg bez czarnej sukniej i prostemu czteku wynisé.
Wtenczas na pannach nie ujrzat ani wiefica, ani grania i muzyki ustyszat, biesiady, taficow przez caly rok nie bylo”; por.
W. Konopcezyniski, Dzieje Polski nowozytnej, t. 1, wyd. drugie krajowe, wstgp J. Maternicki, opracowanie tekstu i przypisy
J. Dziegielewski, Warszawa 1986, s. 107, 108.

2 Por. A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August krol Polski i wielki ksigze litewski 1520-1562, Warszawa 1996, s. 232,
przyp. 3; tejze, Stanislaw Hozjusz jako dyplomata Zygmunta Augusta. Wokdl traktatu praskiego z 1549 roku, Olsztyn 1981,
Studia Warmifiskie, t. 18, s. 99-156, zob. s. 102 i nn.; AGAD, Libri Legationum, ks. 12, k. 3v. /4 r.

* O obietnicy cesarza utrzymania dotychczasowego statusu Prus do $mierci ks. Albrechta zob. niewystany list Jana Danty-
szka do Piotra Kmity, Heilsberg (Lidzbark Warminski) 14 VI 1548 r., Biblioteka Uniwersytetu w Uppsali, rkps H. 155,
k. 211-212.

* Por. A. Sucheni-Grabowska, Niefortunne konkury ksigcia Albrechta do reki Katarzyny Jagiellonki, Sobdtka, 1996, 1-3,
S. 54-62, zob. s. 57.

5 Zob. A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August, s. 143/ 144. Por. List do Andrzeja Noskowskiego biskupa ptockiego od
»przyjaciela” (prawdopodobnie Stanistawa Gorskiego), Krakéw 20 IV 1548 r., tkps BKérn., sygn. 221, s. 423-426; List
Jana Polickiego do ks. Albrechta Hohenzollerna, Krakéw, 20 VI 1548 r. w: K. Hartleb, Jan z Ocieszyna Ocieski, jego
dzialalnos¢ polityczna i diariusz podrdzy do Rzymu 1501-1548, Lwow 1917, s. 322-323.
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Zdaniem krolowej Bony matzefstwo to przysporzy¢ miato staremu krélowi tak cigzkich zgryzot,
7e przyspieszyly one znacznie jego zgon®. Niewatpliwie za$§ wraz ze $miercia patriarchy przyczynito
si¢ do pordznienia i dezintegracji krolewskiej rodziny, zwlaszcza do ostatecznego rozdzwicku mig-
dzy matka a synem, datujacego si¢ od czasOw pierwszego malzefistwa Zygmunta Augusta i obje¢cia
przezedi w 1544 r. rzadéw namiestniczych w Wielkim Ksiestwie Litewskim’. Smieré Zygmunta I pod
kazdym wzgledem byla osobistg tragedia krolowej. Oznaczala bowiem nicodwolalny kres jej poli-
tycznej roli, a wobec poczynahn ukochanego syna — juz jako nowego wladcy, jego politycznie, a tak-
ze — na pewno dotkliwe dla matki — uczuciowe oddalenie. Nim jednak wszystko to nastapilo,
doskonale zdajac sobie sprawg z wszelakich konsekwencji utraty zapewne jednak szczerze kochane-
go krolewskiego matzonka, troszczac sie o niego, Bona® starata sie odwlec chwile wiecznego rozsta-
nia, jednocze$nie podejmowala szereg wysitkdw, majacych na celu uchronienie chocby czgsci swej
pozycji i wplywow. Jak za§ bardzo czula si¢ osamotniona i zagrozona w samym swym wdowienstwie,
$wiadcza plany wyjazdu snute byé moze juz od ok. 1535 1. Znamienny w tym wzgledzie, mimo pew-
nej wyczuwalnej stronniczosci, jest list Stanistawa Gorskiego do Jana Dantyszka z 1547 1.1, jak row-
niez stfowa publikowanego ponizej listu do najstarszej corki Izabeli, pisanego nazajutrz po Smierci
krola. Przypomnijmy tu jeszcze, ze w 1544 r. miala w Piotrkowie miejsce proba zamachu na kro-
lowa, bgdaca chyba tylko proba jej nastraszenia i — w tak szczegdlny sposdb — daniem do zrozu-
mienia niecheci, jaka do niej zywiono'!. Wraz ze schytkiem starego krola, zwlaszcza od momentu
objecia przez Zygmunta Augusta rzaddéw w Wielkim Ksigstwie, coraz wyrazisciej krystalizowal si¢
w panstwic nowy uklad sit i napi¢é. Proces ten w znacznej mierze zintensyfikowalo malzefistwo
miodego wladcy z Radziwittdéwna, powodujac konkurs ubiegajacych si¢ o wzgledy Zygmunta Augusta,
jeszcze za zycia Zygmunta I. W chwili jego $mierci proces ten byl juz zasadniczo zakofczony!'%.

Jak za§ zachowywala si¢ krolowa Bona w okresie zaloby i co zamierzata wobec spodziewanego
sprowadzenia Barbary Radziwitléwny do Korony, relacjonuje nam zapewne Gorski w powolywa-
nym juz liScie ,,przyjacicla” do A. Noskowskiego: ,,De Domina regina nostra nihil certe scribere
possum praeter id, quod in opaco sedet, in habitaculis fenestris ac parietibus nigro panno contectis,
negocia nulla curat, decrevit non manere simul cum filio, et hoc sepe audio ex ea, quod non vult
omnino hanc novam dominam tam laudatam aspicere. Parat se, res consarcinat, decrevit tercio post
sepulturam die hinc abire ad Mazoviam, propositum hoc an mutabitur — Deus scit”!?.

Nie migjsce tu jednak na omawianie stosunkdéw wewnetrznych ostatnich lat panowania Zygmun-
ta I. Przedstawila je niegdy$ obszernie Anna Dembinska'®. Wiele cennych ustaled przyniosta bio-
grafia Jana Tarnowskiego pidra Wtodzimierza Dworzaczka'®, natomiast caly szereg ocen tego okre-
su, zardwno w sferze zagadniefi polityki wewngtrznej, takich jak znaczenie stronnictw, osobista rola

¢ Por. List krolowej do Pandw Rady W. Ks. Litewskiego o ozenieniu Zygmunta Augusta z Barbara, Krakéw 4 IV 1548 1.,
Jagiellonki Polskie w XVI wieku. Obrazy rodziny i dworu Zygmunta I i Zygmunta Augusta krélow polskich, wyd. A. Prze-
zdziecki (dalej: A. Przezdziecki, Jagiellonki), t. 1, Krakéw 1868, nr 49, s. 349-351.

7 Por. M. Bogucka, Bona Sforza, Wroctaw 1998, s. 125-135.; A. Wyczanski, Recenzja: A. Sucheni—-Grabowskiej, Zygmunt
August, (op. cit.), Kwart. Hist. 104, 1997, s. 113-114.

8 ‘W 1539 r. np. sprowadzata dlan z Wioch ,poma quae vocant arancia”, uwazane za rodzaj jabtek, zob. A. Przezdziecki,
Jagiellonki, t. 5, [materialy zebrane przez A. Przezdzieckiego], wydal i dopetnil J. Szujski, Krakéw 1878, s. XXIII.

? Zob. D. Quirini-Poptawska, Dzialalnos¢ Wiochéw w Polsce w I polowie XVI wicku na dworze krdlewskim, w dyplomacji
i hierarchii koscielnej, Wroctaw 1973, s. 102-103; por. A. Przezdziecki, Jagiellonki, s. XXIII-XXV, gdzie cyt. z listu J. Tar-
nowskiego do Ferdynanda krola rzymskiego o przeciwdzialaniu Zygmunta Augusta akcji matki wysytajacej przez Wiedeni
do Wtoch znaczne sumy i klejnoty, Osiek, 14 VI 1545 r.

10 Krakdw, 18 VI 1547, opublikowany po polsku w: Zbidr pamigtnikéw o dawnej Polszcze, wyd. J. U. Niemcewicz, t. 4,
Warszawa 1822, s. 57-58.

1 Zob. A. Przezdziecki, Jagiellonki, t. 5, s. XLVIII-XLIX, relacja Z. Hebersteina z 13 IV 1544 r.

" A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August, s. 122-149, por. tejze: Korespondencja krdlewiecka i jej znaczenie dla badari
nad dziejami Polski u schylku czasow jagielloviskich, St. Zrodl. 23, 1978, s. 172-181, zwlaszcza s. 173/174.

¥ BKorn., rkps 221, s. 425-426. Por. przyp. 5.

“ A. Dembinska, Zygmunt 1. Zarys dziejow wewnetrzno—politycznych w latach 1540-1548, Poznafi 1948, Prace Komisji
Historycznej Poznafiskiego Towarzystwa Przyjacidt Nauk, t. 14, z. 3.

15 W. Dworzaczek, Hetman Jan Tarnowski. 7, dziejow moznowladztwa malopolskiego, Warszawa 1985, por. zwlaszcza s. 128 i nn.
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Zygmunta I i jego wspOlpracownikow, jak rowniez w kwestiach polityki migdzynarodowej, zweryfi-
kowata Anna Sucheni-Grabowska'®.

Zdajac si¢ w poruszonych powyzej gtownych kwestiach na przywotane tu podstawowe prace,
zwrdémy uwage na kilka w istocie politycznych aspektdw poznych i ostatnich lat zycia Zygmunta 1.

Starzejacego sie krola coraz czesciej dreczyly dolegliwoscil’, ktére znosit niekiedy nawet z jasnym
czotem'®, a w kazdym razie meznie i z budujaca cierpliwo$cia'®. Gdy jednak zbyt sie one nasilaly,
spelnianie obowiazkow, chodby nawet z foza, stawalo si¢ niemozliwe. Wstrzymanie czynno$ci urze-
dowych, a tym samym biegu wszystkich spraw powodowato quasi bezkrolewie, jak okredlit taki stan
rzeczy Jan Zambocki w roku 1528, kiedy to krol po raz pierwszy powazniej zaniemogt z powodu rwy
kulszowej (ischias)™.

Zwykto si¢ uwazac (idac w tym zreszta za potoczng opinia wspolczesnych), iz niejako sita rzeczy,
w tak szczegdlnych okoliczno$ciach coraz znaczniejszy wplyw na proces decyzyjny mieé mogta kro-
lowa i jej adherenci (by uzy¢ tu stow Lukasza Gornickiego odnoszacych si¢ do sejmu 1547/1548:
,krolowa Bona ze staro$cia i niedobrym zdrowiem krélewskim brafa na si¢ rzady”)*'. Nalezy wszak-
ze mieé na uwadze, ze z biegiem lat, zwlaszcza od 1544 r., rosta polityczna rola miodego krdla

16" A. Sucheni—Grabowska, Odbudowa domeny krélewskiej w Polsce 1504—1548, Wroctaw 1967; taz, Monarchia dwu ostat-
nich Jagiellonow a ruch egzekucyjny, cz. 1: Geneza egzekucji dobr, Wroctaw 1974, zwlaszcza ss. 58-65; taze, Stanistaw
Hozjusz; Niefortunne; Zygmunt August (opera citata).

7O chorobach krola pisat W. Dudzifiski, Choroby i zgon Zygmunta Starego, ,Wiadomosci Lekarskie” 34, 1981, z. 15,
s. 1317-1322.

18 Por. list Fabiana Wojanowskiego do Jana Dantyszka z 1537 r. cytowany pod koniec niniejszego tekstu i przyp. 20.

¥ Por. w Aneksie list krdlowej Bony do corki Izabeli.

% Jan Zambocki do Piotra Tomickiego, Wilno, 20 XII 1528 r., Acta Tomiciana (dalej: AT), t. 10, wyd. Z. Celichowski,
Poznan 1899, nr 471, s. 452): ,Fama, quae istic de adversa valetudine regia vulgo sparsa erat, de qua reverendissima
Dominatio vestra in literis suis ad me scriptis attigit, vera fuit. Defluxerat suae Maiestati nescio quid mali in dextram
coxam, quod eam adeo cruciabat, ut innixa duobus, rugatissima fronte vix se e lectulo movebat. Durabat malum illud
continuum paene mensem. Interea omnes actiones intermissae erant et tam miserabilis rerum facies, ut interregnum esse
quispiam suspicaretur. Sed bene consuluit Deus rebus nostris, convaluit sua Maiestas adeo, ut reiuvenisse videatur, sed
nihil dubito, quin ex eadem ipsa fama, ex qua de adversa valetudine suae Maiestatis bonorum animi consternati erant,
rursus bonae valetudini restitutae gratulabuntur”. Por. W. Pociecha, Krélowa Bona (1494-1557). Czasy i ludzie Odrodzenia,
t. 1-4, Poznafi 1949-1958, zob. t. 3, s. 83-84, gdzie szerzej o pierwszych niepokojacych chorobach krola w 1528 1 1529 r.
(ponowny atak choroby w koficu maja) oraz ich politycznych konsekwencjach (Ks. Albrecht wszczynajacy w 1529 r. stara-
nia o narzucenie Koronie niemieckiej regencji, por., ibid., t. 2, s. 357-358). 22 lipca krdl, juz zdrowy, z zona i z dzie¢mi
polowal na kaczki i zajace (ibid., t. 3, s. 84). Zob. tez: M. Hartleb, Jan Zambocki dworzanin i sekretarz JKM., Warszawa
1937, s. 341 78, przyp. 1, gdzie cytowany list Zambockiego do ks. Albrechta, Wilno 4 IX 1528 r., w ktdrym mowa o tym, ze
krol po zakoficzeniu sejmu bezustannie zatrudniony jest odprawianiem saddw, a z kolei krdlowa powaznie zaniemogta.
(Hartleb zinterpretowal ten ustgp jako doniesienie o chorobie kréla). Por. W. Dudziaski, op. cit., s. 1317, 1318. Zyg-
munt I, jak dowodza przytoczone w dalszym ciagu $wiadectwa, mimo nawet cigzkich dolegliwoSci starat si¢ zawsze spetniac
swe obowiazki. Co jednakze dla spraw pafistwowych oznacza¢ mogla niekiedy nawet pozornie niewielka dolegliwo§¢,
pokazuje list Stanistawa Hozjusza do Jana Dantyszka, z Krakowa 19 VI 1546 1. (Stanislai Hosii [...] Epistolae, t. 1, editio-
nem curaverunt F. Hipler et V. Zakrzewski, Cracoviae 1879, Acta historica res gestas Poloniae illustrantia ab anno 1507
ad annum 1795, t. 4 (dalej: HE), nr 227, zob. s. 217/218, interesujacy takze ze wzglgdu na rozpoznanie w takiej sytuacji roli
krolowej: ,,Simul ut Psitacus [tak zartobliwie mianem papugi okre§lany postaniec Dantyszka] huc advolavit, Regia Maie-
stas ex catharro coepit laborare; quae causa fuit, quod in hunc usque diem Reverendissimae Dominationis Vestrae litterae
et Dominorum Consiliariorum [Terrarum Prussiae] lectae non sunt. Neque enim ad Maiestatem eius aditus patebat, quam
non esse putabant negotiis ullis occupandam in hac sua non firma valetudine. Itaque heri primum habita est apud Maiestatem
eius de absolvendo Turcico legato consultatio, cui intererat Maiestas Reginalis, neque erat tempus opportunum litteras
legendi.” Por. Mikotaj Radziwilt Czarny marszatek wielki litewski do Mikofaja Radziwilta Rudego podczaszego Wielkie-
go Ksigstwa Litewskiego, Piotrkow 4 IX 1547 r.: I by byfo facno krola dojé bez niej [t.j. krolowej], juz bych ja mowit s nim, lecz
siedzi nad nim by jastrzab i jada pospotu. A kiedym u krola miaf audiencyja tedy byta krolowa i ksigdza krakowskiego [t.j. bi-
skupa Samuela Maciejowskiego] nie przypuscita. Nadziewata si¢, abych byt mial te rzecz odkry¢ [t.j. malzefistwo Zygmunta
Augusta z Barbarg Radziwittéwna), ale kiedym tego nie spomional, wierciata sig, szeptala raz abo trzy z krolem, potym uczyniws-
zy mi od niego respons, jakoby jaki kanclerz, biezala na dét do swych gmachow”., za: Listy polskie XVI wieku, pod red.
K. Rymuta, t. 1: Listy z lat 1525-1548 ze zbioréw Wiadystawa Pociechy, Witolda Taszyckiego i Adama Turasiewicza, Krakéw
1998, nr 150, s. 395.

2L ¥.. Gornicki, Dzieje w Koronie Polskiej w: tegoz, Pisma, wyd. R. Pollak, t. 1-2, Warszawa 1961, t. 2, s. 581. Por. List
przyjaciela z dworu o sejmie 1545 r.: ,,Ludzie srodze na to sarkaja, ze krolowa Bona miesza si¢ do spraw sejmowych. Krdl
przez staro$¢ zbyt na ciele i umySle podupadt, by moégt tylu ztemu zaradzic.”, Zbidr pamigtnikow, t. 4, s. 47-49, s. 48; List
Jana biskupa ofomunieckiego do Ferdynanda krola rzymskiego, Brnnae 25 IX 1547 r.: , Krdlestwo polskie rozpada si¢ na
stronnictwa, gdyz starszy krdl z powodu staroSci prawie juz nie panuje, a krélowa wszystkim wtada, co dla wielu wydaje sig¢
nieznoS$nem” (za: A. Przezdziecki, Jagiellonki, t. 5,s. LX).
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majacego coraz wi¢gcej wlasnych stronnikéw, jak réwniez — co podkreSla A. Sucheni-Grabowska,
to, ze w ostatnich swych latach: ,,Zygmunt I, pozostawiajac znaczne pole do dziatania w zyciu poli-

tycznym swej matzonce, rezerwowal osobiScie sobie wplyw na sprawy panstwa przez oddanych sobie

kierownikéw kancelarii”??. Uwaga ta dotyczy zaréwno Piotra Tomickiego, jak i Samuela Maciejow-

skiego, podkanclerzego od 1539 i kanclerza od 1547 r., ktory jeszcze w 1543 r. siebic samego i swa
kancelarie mniejsza okreslit jako ,,oczy i uszy krolewskie”?.

Nie nalezy zatem dawac przesadnej wiary chetnie cytowanej opinii Krzysztofa Szydtowieckiego, za-
pisanej w 1527 r. w liscie do ks. Albrechta Pruskiego (,,die Konigin hat Seine Majestaet dermassen
fasciniret, das[s] ane [ =ohne] Iren willen nichts gesche[h]en mag”?*) i twierdzi¢, ze po sze$édziesiatym
roku zycia Zygmunt I byt niemal ubezwtasnowolnionym starcem, catkowicie poddanym urokom i woli
swej znacznie mlodszej matzonki. Sad podobny ocenie Szydiowieckiego wyrazit w 1543 r. posel
Ferdynanda Habsburga Jan Marsupine. I on bywa niekiedy traktowany jako dowdd ubezwlasnowol-
nienia, zupelnego starczego niedolgstwa czy wrecz demenc;ji i zdziecinnienia starego krola (,,Ale c6z,
dobry Boze, mowic ze starym krdlem jest to samo co méwic z nikim. Krél J. M. nie ma wtasnej woli,
tak jest na wedzidle trzymany. Wszystko ma w reku swoim krélowa Bona”?). Opinii tej, sformuto-
wanej by¢ moze pod wrazeniem jakiej$ niedyspozycji ,,starego dobrego kréla” i prawdopodobnego
przytepienia stuchu®®, przeczy wszakze Marsupine w tym samym liscie, gdy méwi, ze Zygmunt I dat
zdecydowany odpdr zadaniom krélowej, usilnie domagajacej si¢ odprawienia Marsupiniego, skadinad
petiacego na dworze krakowskim role szpiega. O tej wszakze decyzji krola cytujacy ten list zdajg si¢
nie wiedzie¢”’. Najlepszym moze dowodem niezaleznosci Zygmunta ,,starego” w ostatnich latach
zycia i panowania jest determinacja, z jaka — mimo opordéw Bony — przeprowadzil przekazanie

2 A. Sucheni—Grabowska, Stanistaw Hozjusz, s. 111, tamze: ,Instytucjonalnie obie kancelarie — wicksza, kanclerska
i mniejsza podkanclerska posiadaly te same kompetencje i znaczenie. O priorytecie decydowata kazdorazowo osoba kie-
rujacego dang kancelarig pieczetarza”. Przypomnijmy, ze w okresie 1544 (?) — luty 1547 kanclerzem wielkim byt T. Sobocki
— czlowiek krolowej, natomiast Samuel Maciejowski sprawowat podkanclerstwo od 27 II 1539 do 4 IV 1547 1., kiedy to
zostat kanclerzem.

B BCzart., rkps 1599, cyt za: J. Mafikowski, Korespondencja Samuela Maciejowskiego z Janem Dantyszkiem jako Zrddio
do dziejow kultury politycznej, w: Listowne Polakow rozmowy — list laciviskojezyczny jako dokument polskiej kultury XVI
i XVII wieku, praca zbior. pod red. J. Axera i J. Mankowskiego, Warszawa 1992, s. 58-66, cyt. ze s. 62, przyp. 15: ,,Qui
Sacrae Maiestati Regiae oculorum et aurium loco sumus, decet nos solicite investigare omnia et providere ne quid
alicunde Respublica detrimenti accipiat” (21 XI 1543 r.), por. K. Hartleb, Jan z Ocieszyna Ocieski, s. 265, 266. O wadze
rady Tomickiego, por. Jan Tarnowski woj. ruski do Piotra Tomickiego, Krakéw ok. 31 III 1533 w: Listy polskie, nr 14, s. 29.
2 AT, t. 9, nr 322: Responsum a Christophoro Szydlowiecki datum Eccardo de Reppichau, nuntio ducis Prussiae, s. 327:
»Kroélowa do tego stopnia opanowala krola, ze bez jej woli nic si¢ nie dzieje”. Z. Wojciechowski, Zygmunt Stary (1506—
—-1548), wyd. II, oprac. A. F. Grabski, Warszawa 1979, s. 268. Por. Jan Tarnowski do Piotra Tomickiego, Krakéw, ok. 31 IIT
1533 (epistola supra cit.), s. 30.

% A. Przezdziecki, Jagiellonki, t. 1,s. 121/ 122. List z 6 lipca do kréla Ferdynanda; por. K. Morawski, Czasy Zygmuntowskie
na tle pragdow Odrodzenia, oprac. J. Tazbir, Warszawa 1965, s. 72, gdzie bledne odniesienie frazy o ,oczarowaniu” syna
przez matke do starego krdla. List dotyczy m.in. towarzyskiej kondemnaty Elzbiety Habsburzanki, jaka Bona narzucata
synowi i dworowi. Ciag dalszy cytowanego ustepu brzmi (za: A. Przezdziecki, op. cit., loc. cit.): ,,Bona jedna calem
panstwem rzadzi, wszystkim rozkazy daje, i tak juz naprzykrzyla si¢ wszystkim przedniejszym panom i szlachcie, ze ledwie
potrafia znie$¢ ja do kofica zycia starego krdla; dzi§ jednak rzadza si¢ najwigksza cierpliwoScia, a bodaj i bojaznia. Mtody
krol nic nie mdwi, niczego stuchaé nie chee i do zadnych spraw mieszac si¢ nie §mie, tak boi si¢ krolowej matki swojej. A ja
wierzg prawie, ze ten mlody krol jest pod wplywem czardw matki”. Oryg. Haus—, Hof- und Staatsarchiv, Wieden, Poloni-
ca, Fasc. II1, fol. 110, odpis W. Pociechy, tkps BJ, sygn. Akc. 191/59: , Sed quid bone Deus? Loqui cum sene Rege est cum
nemini loqui, neque sua Maiestas est sui iuris”; por. opini¢ Marsupine o Bonie w zwiazku ze wstretami czynionymi
Elzbiecie i przychylnym jej dworzanom, A. Przezdziecki, Jagiellonki, t. 5, s. XXXIX.

% Por. relacje Zygmunta Herbersteina z audiencji udzielonej wraz z Zygmuntem Augustem Herbersteinowi i Adamowi
Carolusowi 19 VII 1538 r., w ktorej o starym krdlu czytamy m.in.: ,siedziat na krzeSle blady, wycieficzony na sifach; §lady
zmeczenia i cierpienia odbijaly si¢ na jego obliczu. [...] wecale nie mdwit, tylko parg stow po polsku; wydawat si¢ niby posag
albo niema osoba. Podkanclerzy zatem mowit stojac” za: A. Przezdziecki, Jagiellonki, t. 5, s. XXXI.

Z Por. A. Przezdziecki, Jagiellonki, t. 1, s. 122 i 121, z ktOrej cytat wszyscy czerpia oraz: W. Pociecha, odpis cytowany:
»Consultum est cum Rege seniore et disputatum, quod omnino mihi mandaretur, ut discederem. Tamen Sua Maiestas
Regia nullo modo voluit.” Chcac wymdc na krdlewskim matzonku jakie§ pomySlne dla siebie decyzje uciekata si¢ Bo-
na nieraz do §rodkéw uwazanych za typowo kobiece: lamentéw, blagan i zaklinaf, ktérym krél niekiedy ulegal (por.
A. Dembinska, op. cit., s. [52]), ale ktore tez — jak w momencie ujawnienia swej decyzji o przekazaniu Zygmuntowi
Augustowi Wielkiego Ksigstwa Litewskiego — umial przyjmowaé niewzruszony (krélowa woéwczas przez kilka dni odma-
wiala matzonkowi widzenia), ibid., s. [55].
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synowi rzaddéw w Wicelkim Ksiestwie i rezydencji wilefiskiej, czy tez, nie bez udziatu samego Zygmunta
Augusta, nominacj¢ Maciejowskiego na biskupstwo krakowskie (1545). Znamienna jest takze mowa,
ktora krol wyglosit zapewne 17 TII 1546 1.2 w Krakowie do senatoréw: ,,po pozegnaniu posiéw
ziemskich i po wszystkim wotowaniu pandéw Rad, ktorzy wszyscy wotowali, aby bylo jeszcze diuzej
posty zadzierzano”. Zygmunt I wypowiedziat ja ,,z ptaczem”, lecz zarazem z silnymi akcentami wiadczymiZ®.

Jak Swiadcza do$¢ liczne przekazy, u schylku zycia, przede wszystkim cialo, a nickiedy pod wply-
wem fizycznego bolu i samej staro$ci rdwniez zmysty mogly odmawiaé krélowi postuszefistwa. Zyg-
munt I cierpial gtéwnie z powodu zwyrodniefi stawdw, zwlaszeza kolanowych (podagra)®, tak, ze
przynajmniej od 1545 r. najczesciej noszony byl w specjalnym krzesle w rodzaju lektyki*!. Bélom
towarzyszyla czesto silna goraczka. Atak chiragry mogt op6zni¢ ekspedycj¢ pisma badz wregcz unie-
mozliwi¢ zfozenie podpisu, jak stato sie to w 1542 r. z listem do papieza Pawta 1112, W lutym 1547 r.

do chiragry dotaczyto prawdopodobnie zapalenie szpiku kostnego w prawym przedramieniu, od

dtoni po tokieé¢ objawiajace si¢ wysickiem™,

Wryrokujac jednak o sprawnodci ciata, a zwlaszcza umystu starego kréla, pamigtac nalezy, ze w ogdle
dla pdZniejszego wieku — czego nie trzeba chyba dowodzi¢ — nawet przy dobrym ogdlnym stanie
zdrowia i pewnym zahartowaniu ciala (robur corporis, ktorym krol si¢ w mtodszych latach odzna-
czal®*), charakterystyczne sa, zalezne od szeregu czynnikow: takich jak stan aury, tryb Zycia i ro-
dzaj diety, skrajne nickiedy wahania sprawnoSci psycho-motorycznej, od podniesionej — wzgledem
wilasciwej temu wiekowi stabszej kondycji — do niemal zupelnej niemocy pofaczonej z apatia™.
I tak: 17 VI 1534 r., w Puszczy Rudnickiej, podczas upatu, sze§édziesigciosiedmioletni krol oddawat
sic odziedziczonemu po przodkach zamifowaniu®, czyli towom. Powréciwszy do Rudnik, wygtodzo-
ny, zjad! nieco ponad zwyklag miarg¢, a potem, dla ochlody, naga pier§ wystawil na dziatanie wiat-
ru. Nicbawem, ku przerazeniu otoczenia, doznal t¢giej niemocy w lewej czgSci ciata. Skut-
ki jej wkrotce ztagodzily dziatania medykéw?’, ale catkowicie wydobrzat krol dopiero okoto poto-

% W. Konopczyfiski, Chronologia sejméw polskich, AKH, ser. 2, t. 4, Krakdw 1948, s. [12].

» Mowa dotyczy sprawy przeniesienia oprawy krolowej Bony na Mazowsze, wyd. W. Taszycki w: tegoz: Wybdr tekstow
staropolskich XVI-XVIII wieku, Warszawa 1969, s. 266-268, por. A. Dembifiska, op. cit., s. [77]-[84].

% Por. nizej.

31 Zob. Jost Ludwik Decjusz do ks. Albrechta, Krakow, 29 IV 1545 r., Elementa ad Fontium Editiones (dalej: Elementa),
t. 49, ed. C. Lanckorofiska, Romae 1980, nr 490, s. 120: ,,Die ku. mt., mein allergenedigster herr, ist noch seiner gewonheit
alt und schwach, khan ninderts hin, dann wo man sein mt. im sessel tregt.” (Za pomoc w zrozumieniu meandréw tekstéw
staroniemieckich skatadam tu serdeczne podzigkowanie Mgr Annie Swaczyj z Olsztyna). Por. AGAD, ASK, Rachunki
Krolewskie (dalej: Rach. Krdl.), sygn. 147: Dzial: Distributa in varias necessitates et comissionem Sacrae Maiestatis Regiae
Anno 1549 (1), Notatka S. Bonera o sporzadzeniu na polecenie kréla przed jego powrotem z sejmu Piotrkowskiego 1548,
tego rodzaju krzesta, jakie w 1547 r. zawiezione zostalo do Zatora. W rachunkach z 1548 r. [Materialy archiwalne do
budowy zamku, zebral i wyd. A. Chmiel, Krakéw 1913, Teka Grona Konserwatoréow Galicji Zachodniej, t. 5, Wawel, t. 2,
(dalej: A. Chmiel, Materialy), s. 394 i 395] czytamy: , Sebastiano mensifici pro sedili novo in quo Maiestas regia ferebatur
— mrc. 6/42/=", ,pro fulcimento alias podpieranye ad regium sedile in quo Maiestas Regia portari debebat — mrc.—/20/~".

32 Zob. W. Dudzifiski, op. cit., s. 1319 i 1320, gdzie mowa o liScie do kardynata Aleksandra Farnese z 23 VIII 1546 r.,
podpisanym przez Maciejowskiego.

3 Zob. W. Dudzifiski, op. cit., s. 1320. Por. Piotr Zborowski do Albrechta ksigcia w Prusiech, Wilno 6 11l 1547 1., Elemen-
ta, t. 37, ed. C. Lanckorofiska, Romae 1976, nr 981, zob. s. 184, por. Piotr Kmita do ks. Albrechta, Krakdw, 19 III 1547 r.,
ibid., nr 985, s. 186. O pogtoskach o §mierci krdla, ktdre si¢ wOwczas rozeszly, zob. list Hozjusza do Dantyszka z 17 II
1547 r. (HE, nr 244, s. 228).

** Obdarzony wyjatkowa sita: ,w kwiecie wieku bedac, tamat zelazne podkowy, rozrywat grube liny konopne, reka naciagal
kusze, rozrywat talie kart do gry.” M. Kromer, Mowa na pogrzebie Zygmunta I oraz O pochodzeniu i dziejach Polakéw ksiggi
XXIX i XXX, wstep, przeklad i opracowanie J. Starnawski, Olsztyn 1982, s. 129; por. M. Bielski, Kronika Polska, t. 2,
s. 1094.

% Por. uwagi M. Kromera o staroSci kréla, takze w zwiazku z wplywem na stosunki wewngtrzne: op. cit., s. 129-130,
146-147 oraz s. XXX, wariant 11.

36 Tak pasje my$liwska krdla okreslit M. Kromer, podkre§lajac jej rekreacyjne znaczenie, zob. op. cit., s. 141.

3 Zob.: Zygmunt I do Maurycego Ferbera biskupa warmifiskiego, Rudniki, 22 VI 1534 1., AT, t. 16, cz. 1, wyd. W. Pocie-
cha, Wroctaw 1960, nr 345, s. 636. O wyjSciu z pierwszej niemocy krdl pisal: ,Benignitate divina, vomitus beneficio et
magna medicorum diligentia atque industria magna ex parte relevati sumus iamque meliuscule habemus” Por. tamze
nr 380, s. 689: Jan Chojefiski biskup Przemyski do Albrechta ksigcia w Prusiech, Wilno, 17 VII 1534 r. Wg. W. Dudzifiskie-
go (op. cit., s. 1318), owa niemoc w ktdra krol popadt ,byla pierwszym wyraznym objawem miazdzycy naczyn mozgowych”,
por. s. 1319.
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wy sierpnia®®. Wtedy dopiero wielu (m.in. Maurycy Ferber 6wczesny biskup warmifiski, a takze arcy-
biskup Maciej Drzewicki, obawiajacy si¢ w wypadku $mierci krola antyklerykalnych rozruchdow)
mogto odetchnaé z ulga®. Jesienig 1543 r. Zygmunt I, majac si¢ lepiej po niedawnym ataku poda-
gry*’, namigtnie polowat, co tak niepokoito Stanistawa Hozjusza, iz prosit w liscie Jana Dantyszka,
by ten upomnial krola: ,,ut ab intempestivis venationibus abstineret, nam haec aetas eadem illa
ferre non potest, quae priores anni facile tulerunt”*. Jednakze jeszcze w sierpniu 1545 r. krol,
bedac w dobrej kondycji, mimo iz — jak si¢ wspomniato od tego przynajmnicj roku bywat najcze-
Sciej noszony w krzesle — z wielka ochota i przyjemnoscia, bodaj po raz ostatni poluje w Niepolo-
micach*’. Wszakze znowu przynajmniej od poczatku pazdziernika® ciezko choruje, tak, ze Stani-
staw GoOrski pisat z Krakowa do Jana Dantyszka: ,,Stary nasz dobry krdl lezy chory, cierpi bolesci
w piersiach, Zywocie i calem ciele, stad wszystkie sprawy w zawieszeniu”*,

Przynajmniej od poczatku lat czterdziestych Zygmunt I, jak S§wiadcza jego wlasne wypowiedzi,
dobrze zdawat sobie sprawe z ufomnosci swego wieku i ich konsekwencji®®. W legacji do Zygmunta
Augusta z 1545 r. mowi krdl ustami posla o ,,dospiatosci lat swoich”, czyli ,,pelni wieku, sytosci lat —
plenitudo dierum”™®. W listopadzie za§ 1546 r. po dwutygodniowej obtoznej chorobie pisze do syna:
,Deo sit gratia, cuius beneficio videmur esse iam confirmati, omnibus enim sani hominis officiis
fungimur ita, ut nisi ipsa senectus morbus esset, vacui esse morbo omni videri possimus”*’. Te opinie
krola potwierdza istotnie jego wytrwale spelnianie obowiazkdw panujacego i w miar¢ moznoSci
uczestnictwo w pracach panstwowych*®, coraz znaczniej wszakze przez dolegliwosci ograniczane. Od
sejmu wiosennego 1547 r. coraz tez glo$niejsze staja si¢ postulaty przekazania wladzy Zygmunto-
wi Augustowi*’, a przynajmnie;j jurysdykcji, ktorej stary krol nie byt juz w stanie sprawowaé>’. Tak byto

3% Piotr Tomicki do Jana Chojefiskiego, Krakow, 21 VIII 1534 1., AT, t. 16, cz. 2, wyd. W. Pociecha, Wroctaw 1961, nr 426, s. 97.

¥ Jan Dantyszek do Piotra Tomickiego, Lubawa, 4 VIII 1534 ., AT, t. 16, cz. 2, op. cit., nr 399, s. 38. O dolegliwoSciach
podagrycznych i chiragrycznych w 1538, zob. Nowiny z Krakowa... (gazeta pisana w formie listu), Krakéw, 7 XI 1538 w: Listy
polskienr 55,5.122.

4 Jost Ludwik Decjusz do ks. Albrechta, Wola, 19 VIII 1543 1., Elementa, t. 49, nr 452, s. 56. Krdl zagrozony szerzaca si¢
zaraza, na domiar ztego ztozony podagra (,,ist an podagra gelegen”) pozostaje w Niepotomicach od ok. 8 sierpnia do
1 wrzesnia (A. Gasiorowski, Iltineraria dwu ostatnich Jagiellondw, St. Hist., 16, 1973, z. 2 (61), s. 249-275, 5. 267).

' Hozjusz do Dantyszka, Sandomierz 21 XI 1543 r., HE, nr 145, s. 146. By¢ moze Hozjusz miat na uwadze wydarzenia
sprzed dziewigciu lat, a prawdopodobne, ze znal poSrednia przyczyne przedwczesnego zgonu Kazimierza Wielkiego.

4 Zob. Jost Ludwik Decjusz do ks. Albrechta Hohenzollerna, Krakow 22 VIII 1545 1., Elementa, t. 49, nr 497, zob s. 134;
por. K. Morawski, Czasy, s. 71. (bez wskazania Zrédla). Z itinerarium Zygmunta I, wiadomo o dwéch krétkich pobytach
w tym roku w Niepotomicach: 27 maja i 7 sierpnia, (A. Gasiorowski, Itineraria, s. 267, przyp. 2). Nie wiemy niestety na co
i w jaki sposdb krdl polowal.

# Hozjusz do Dantyszka, Krakow 3 X 1545 r., HE, nr 200, s. 194: ,Sacra Maiestas Regia solito suo morbo ambulatorio
graviter nunc cruciatur, accessit enim iam ad iugulum”. O dolegliwoSciach stawu kolanowego por. list Hozjusza do Danty-
szka z 28 II 1545 r., HE, nr 184, s. 178; 28 marca tego roku Hozjusz donosi Dantyszkowi, ze krdl ma si¢ juz dobrze. HE,
nr 186, s. 180.

9 X 1545 1., cyt. za: Zbidr pamienikow, t. 4, s. 56. Por. Listy Hozjusza do Dantyszka (HE, nr 202, Krakow 13 i 14 X
1545 1., zob. s. 196 i nr 207, Krakéw 11 XI 1545 r., zob. s. 201). W pierwszym liScie wzmianka o wizycie zlozonej choremu
krolowi przez Maciejowskiego po wyborze na biskupstwo krakowskie zapewne w komnacie sypialnej, ktdra po wejSciu
Maciejowskiego krdlowa demonstracyjnie opuScita. Z drugiego listu wynika, iz jeszcze przed 11 listopada krdl pozostawat
w 16zku, przy czym — jak Hozjusz zaznacza — miat si¢ juz catkiem dobrze.

* Odno$ne cytaty z listu do senatoréw koronnych, Wilno, 26 VIII 1540 r. i do Piotra Kmity, Wilno, 3 T 1541 r. podaje
A. Dembifiska, op. cit., s. [102]. Por. tez: Akt przekazania Zygmuntowi Augustowi rzadow w Wielkim Ksigstwie, Brzes¢
6 X 1544 r., w: L. Kolankowski, Zygmunt August Wielki Ksigze Litwy do roku 1548, Lwow 1913, s. 364-366, s. 365.

% BI, AT, t. 18 (1544-1546), sygn. 6562, s. 429, por. Zbidr pamigtnikéw, t. 4, s. 68-71, s. 68. Dospialos¢ jako synonim
»~dozrzatosci (dojrzalosci), dostalosci, pelni objasnia S. B. Linde (Sfownik jezyka polskiego, t. 1, Lwdw 1854, s. 503).

47 BCzart., Teki Naruszewicza (dalej: TN), sygn. 63 nr 79, list z Krakowa 11 XI 1546 .

% Zob. Jost Ludwik Decjusz do ks. Albrechta, Krakow, 23 111 1545 r., Elementa, t. 49, nr 487, s. 114: Krdl mimo dolegliwo-
Sci troska si¢ waznymi sprawami, cho¢ widzi si¢, Ze najbardziej pragnalby spokoju. W 1547 r. (21 marca) Jan Tarnowski
pisat do ksigcia Albrechta, ze krdl niekiedy uczestniczy w radach senatu, ale ostabiony bardzo samg staroScia nie wytrzy-
muje dluzej niz pdt godziny. Zob. Elementa, t. 37, nr 987, s. 187/188. Por. W. Dudzinski, op. cit. s. 1320. Por. tez przyp. 35.
# Por. W. Dworzaczek, op. cit., s. 132; A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August, s. 127.

0 Zob. S. Maciejowski, Sermo habitus [...] in funere Serenissimi domini Sigismundi primi Regis Poloniae, etc., Krakéw,
Ungler 1548 (po 22 VIII); Sermo Samuelis episcopi Cracoviensis et Regni Poloniae Cancellarii, w: De Sigismundo Primo Rege
Poloniae, etc. duo panegiryci funebres..., [Moguntiae] ex officina Francisci Behem, MDL, (cytuje obydwa wydania), zob.
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az do ostatniego sejmu w Piotrkowie 1547/1548 (15 grudnia — koniec stycznia)®!, kiedy to izba
ponownie postulowala przekazanie wtadzy mlodemu krdlowi — ku czemu Zygmunt I zreszta sig
sktaniat, a co udaremnié miata krélowa2. Jednakze w dniu Trzech Kroli 1548 r. w zwiazku z zagroze-
niem wojennym obojga Prus, Zygmunt I przekazal synowi administracj¢ dochodéw domeny w Pru-
sach Krolewskich™. Zapewne tuz potem powaznie zaniemdgl, tak, iz nie byt w stanie da¢ postuchania
przybytym do Piotrkowa 16 stycznia postom ks. Albrechta Pruskiego: Ahasverusowi von Brandt
i Hansowi Rauterowi. Wkrotce (zapewne 22 stycznia) pouczeni oni zostali przez Jana Tarnowskiego,
ze: ,stary krol juz popadl w zdziecinnienie... niewiele juz styszy i niewiele mdwi... i co mu si¢ powie,
to prawie tak, jakoby si¢ na wiatr méwito™*. Opinia w swej wymowie niemal zgodna z wyzej cytowa-
nymi, wydaje si¢ od nich bardziej uzasadniona, cho¢ jak i tamte nie catkiem stuszna, skoro do ostatnich
dni i chwil zycia krol zachowal dobra pamigé i przytomny umyst. Postuchaf postom pruskim w Piotr-
kowie udzielat jednak Zygmunt August, ale w obecnosci pozostajacego w tozu ojca®. Ze wzgledu
na zly stan zdrowia krola, na prosby postow ziemskich, a za rada i jednoglo$ng zgodag senatu, 26 sty-
cznia limitowano wszelkie sprawy i sady odprawiane zazwyczaj po zamknieciu sesji’®. Sejm zostat
zamkniety zapewne w ostatnich dniach stycznia®’, czego najprawdopodobniej dokonat w imieniu kréla
kanclerz Maciejowski. Wiadomo, ze 2 lutego Zygmunt I przekazat synowi prawo mianowania bisku-
pdw. Z pewnoScia tego samego dnia Zygmunt August poinformowat rodzicow, a potem senatordw,
o swym malzefstwic z Barbarg Radziwillowng. Ojciec miat t¢ wiadomo$¢ przyjaé bez widocznego
sprzeciwu (wediug Jana Tarnowskiego ,,0b senilem iam et decursam etatem ac inde iudicii imbecilli-

tatem”), matka za$§ ,,w§rdd szlochow, wyrzekan i protestow”. Nazajutrz, 3 lutego, mtody krol odjechat

na Litwe, kierujac sie na Sandomierz®.

k. G9r.; 93 r./v. , gdzie w zakoficzeniu mowy, zwroty do przedstawicieli stanu rycerskiego, by wybaczyli krdlowi uchybie-
nia (,,ignoscite homini homines”), ktéry: ,,propter affectam aetatem et valetudinem suam ius dicere non potuit: quando
certum est, animum ab iniuria facienda abfuisse”. W. Dworzaczek, op. cit., s. 132/133, podaje ze na sejmie wiosennym 1547
krol przekazal Zygmuntowi Augustowi wymiar sprawiedliwos$ci w Koronie. Por. jednak nizej o limitacji sadéw na sejmie
1547/48.

1 'Wg. W. Konopczyfiskiego, Chronologia, s. [12], sejm zamkniety zostat 5 lutego. Co do daty zakoficzenia sejmu zob.
nizej.

2 Zob. L. Goérnicki, op. cit., s. 581. , prosita, zeby krdl nie kazat o tym przed soba wzmianki czyni¢.” Zob. I. Kaniewska,
Stanislaw Lupa Podlodowski, dzialacz sejmowy pierwszej polowy XVI wieku, ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, 5, 1960,
s. 47-74. Sejm 1547/ 48, omdwiony na s. 57-61.

5 Materialy archiwalne wyjete gldwnie z Metryki Litewskiej od 1348 do 1607 r., wyd. A. Prochaska, Lwow 1890, nr 272,
s. 167; A. Sucheni-Grabowska, Jagiellonowie wobec Prus Krolewskich i Ksigzecych w latach 1525-48, Kwart. Hist. 85, 1978,
2,s. 407-418, s. 412.

5% Die Berichte und Briefe des Rats und Gesandten Herzog Albrechts von Preussen A<ha>sverus von Brandt..., hrsg. Adal-
bert Bezzenberger, II1. Heft (1548-1549), Koenigsberg im Preussen, 1911, nr 93, s. 262, zapis pod data 22 stycznia: ,das
Alte Kgl® M" gewiszlichen gantz und garh nhumer in die kintheit gevallen, horete und redete auch nicht vil merh, und was
I' M' angetragen, wer gleich so vil, als werh es den wenden [=winden] gesagt. Es thete auch junge Kgl® M' wol etwas
darzu, aber sie dorften sich von dero wegen, so das regiment izund in henden hetten, nichts untherstehen”. Por. A. De-
mbifiska, op. cit., s. [95] i przypis 28, gdzie niedoktadny cytat tego miejsca, przypisanego dacie 16 stycznia i cytowane tu
tlumaczenie; zob. tez: J. Wijaczka, Asverus von Brandt 1509-1559. Zycie i dzialalnos¢ dyplomatyczna w stuzbie ksigcia
Albrechta pruskiego, Kielce 1996, s. 150-154.

% Zob. A. Dembifiska, op. cit., s. [96]; T. Borawska, Tiedemann Giese (1480-1550) w zyciu wewnetrznym Warmii i Prus
Krélewskich, Olsztyn 1984, s. 272-273.

¢ BKérn., tkps 221, s. 293-295.

3 Por. BKérn., rkps 221, s. 263: ,Agi vero idem conventus ceptus est ad diem XV decembris et in diebus Ianuarii
sequentis anni 1548 sine conclusione rerum propositarum solutus est”. Por. s. 265: ,sine ulla rerum conclusione” Por. tez
list Piotra Zborowskiego kasztelana matogoskiego i marszatka Zygmunta Augusta do Jana Dantyszka pisany ,,die ultima
Januarii” 1548 r.: ,,Comitia iam sunt finita in quibus nihil senectutis Regis senioris causa constitutum est.” BCzart., rkps
247, s. 431-432.

% Por. A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August, s. 127 i 129, za: List Jana Tarnowskiego do ks. Albrechta z 18 III 1548 r.
(cytowany wyzej). Por. list Gabriela Tarly do ks. Albrechta, Piotrkéw, 2 IT 1548 r., Elementa, t. 43, ed. C. Lanckoronska,
Romae 1978, nr 58, s. 52-54, s. 53; list Zygmunta Augusta do Stanisfawa Laskiego woj. sieradzkiego, datowany 2 II 1548 r.
z formuta: ,in Dieta pyotrzkovicia(!)”: ,,A tak, gdyzesmy po panoch rodzicoch naszych, odkryli t¢ rzecz radam naszym
korunnym, tez Twej MiloSci tego wiadomo$¢ dajemy”, Listy polskie, nr 180, s. 479-480; por. tez L. Kolankowski, op. cit.,
s. 345-347; Materialy archiwalne, nr 273, s. 167.
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Dopiero 3 III 1548 1. stary krol, $miertelnie juz chory, przywieziony zostat saniami do Krakowa™.

W imieniu kapituly mowe powitalna wygtosit Piotr Myszkowski®. Nastepnego dnia: 4 marca Zyg-

munt I na wypadek wojny w obronie Prus przekazat wtadze dowddcza Zygmuntowi Augustowi®.

Zapewne tuz po polowie marca wyekspediowany zostat pakiet listéw, wsrdd ktdrych najprawdopo-
dobniej znajdowal sig list skierowany bezposrednio do Hieronima Chodkiewicza, o tresci by¢ moze,
cho¢ niekoniecznie inspirowanej wylacznie przez krdlowa: izby panowie Rady Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego ,,korola JM motodogo od togo neprystojnogo matzenstwa odwiedli”®?. Chorego nieu-
stannic dogladala malzonka i corki. Starano si¢ zapewni¢ mu jak najwigcksza wygodg i spokdj. Opie-
k¢ medyczng sprawowal zapewne gldwnie znakomity medyk Jan Benedyktowicz Solfa, ktdéremu
zawdzigczamy jedna z najcickawszych relacji o ostatnich dniach zycia krola, bedaca ponizej przed-
miotem publikacji.

Epistolografia zajmuje poczesne miejsce w zespole naszych Zrédet do poznania ostatnich dni i chwil
zycia Zygmunta I oraz jego eschatologicznych pogladow. Sa to zwlaszcza publikowane ponizej listy krolowe;j
i Jana Benedyktowicza Solfy, list nieznanego dworzanina wydany przez Juliana Golaba® oraz list Ga-
briela Tarty do ks. Albrechta pruskiego®. Te i inne jeszcze, cytowane tu przekazy epistolarne, uwiarygo-
dniaja najobszerniejsza, aczkolwiek najbardziej podejrzana — ze wzgledu na gatunek, ktéry reprezentu-
je — relacje z ostatnich dni i chwil zycia krola, jaka dysponujemy. Zawiera si¢ ona w ,Mowie na pogrze-
bie Zygmunta I...”, ktéra Samuel Maciejowski wyglosil podczas uroczystosci pogrzebowych po polsku,
a kt6éra znamy dzi§ w wersji tacifiskiej zredagowanej przez Stanistawa Hozjusza®. Obok Maciejowskie-

% Por. M. Bielski, Kronika Polska s. 1093/1094, wedtug ktérego krél na sejmie ,,postanowiwszy Rzeczy pospolitej sprawy
wszelkie okoto praw, obrony i innych rzeczy, ktorych potrzebuje R. P., wpadt w chorobg cigzka, zwlaszcza ze tez juz byt stary;
w ktdrej napoly martwy bedac przywiezion na saniach z Piotrkowa do Krakowa miesigca lutego”. Jednakze jeszcze 15 III
1548 r., ks. Rafal Wargawski pisarz skarbu koronnego pisal z Krakowa, iz: , krol jego milo$¢ dobrze zdrow”, Listy polskie, nr 183, s. 489.
% Zaob.: B, AT, t. 19, sygn. 6563, s. 247-249; Myszkowski mdwit m.in. o pracach padstwowych i koniecznosci odbywania
dalekich podrdzy, jakimi krdl sam si¢ doSwiadczat ,,in hac veneranda aetate” a nastgpnie ,,tu denique eo semper fuisti
animo, ut omnibus tuis privatis commodis publicam utilitatem longe anteponeres, ut non magis dominus et Rex, quam
pater omnium nostrum sis apellandus”. i dalej znowu: ,te qui caeteris otium, pacem et tranquilitatem peperisses, ipsum
perpetuis conflictari laboribus hac praesertim aetate, quae requiem ac fructum anteactorum laborum videret requirere”.
Por. A. Dembifiska, op. cit., s. 288.

o BI, AT, t. 19, sygn. 6563, s. 253-254: Sigismundus primus — Rottmagistris ac praefectis militie Polonae: ,,Quoniam
vero nostra iam et aetas et valetudo affecta est et bello gerendo minime idonea, omne onus hoc quatenus per eam nobis
ipsis non licuerit proficisci, in Serenissimum Dominum Sigismundum Augustum Regem filium nostrum unicum uniceque
nobis dilectum transferemus, eodem ut ipse quo nos sumus summo cum imperio potestateque in bello versetur plenaque
sit authoritate et dignitate regia non alia quam qua nos si presentes essemus fungeremur”., por. ibid., s. 267.

6 List Zygmunta I (,,z rozkazania Krola J. M. wlasnogo”) z marca bez daty dziennej, cyt. za: L. Kolankowski, op. cit.,
s. 386 (ten sam list w: A. Przezdziecki, Jagiellonki, t. 1, s. 348-349). Jan Tarnowski w li§cie do ks. Albrechta pisanym
z Sandomierza 24 IIT 1548 r., informuje go, ze tuz po ekspedycji poprzedniego listu do ksigcia z 18 marca, otrzymat
z Krakowa wiadomo§¢ o tym, iz krol wystal goficow z listami do: Zygmunta Augusta, pandw Rady Wlk. Ks. Litewskiego,
a takze do corek Izabeli i Jadwigi, celem zapobiezenia ,,dokoniczeniu” matzefistwa z Radziwittéwna (zob. Elementa, t. 38,
ed. C. Lanckoroiiska, Romae 1976, nr 1067, s. 16/17, por. ibidem nr 1065, s. 15/ 16). Z pewnoscia Tarnowski informowany
byt w miarg na biezaco o tym, co dzieje si¢ u foza dogorywajacego krodla i jak mozna sadzi¢ owe listy wystane zostaly naj-
pdzniej ok. 17 marca. Najprawdopodobniej byt wérdd nich cytowany tu list do Chodkiewicza, chyba niestusznie datowany
dotychczas ,,na tydzien przed zgonem” krdla (por. A. Sucheni-Grabowska, Zygmunt August, s. 132, przyp. 30 i s. 139/140).
7 datg 25 IIT 1538 r. wydany zostal akt potwierdzajacy przelanie na Zygmunta Augusta prawa mianowania starostow
krzepickich, zob. Materialy archiwalne, nr 274, s. 167. Por. przyp. 59.

6 List nieznanego dworzanina do nieznanej osobisto§ci okreS§lanej mianem ,,dominatio”, Krakdw 5 IV 1548 r. AGAD,
7Zbiér Branickich z Suchej, sygn. 178/211, k. 1-3 (odpis Wiktora Kalinowskiego z 1859 r. z rkpsu nr 2813 Biblioteki Sztabu
Generalnego w Petersburgu, k. 142-143; por. J. Korzeniowski, Zapiski z regkopisow Cesarskiej Biblioteki Publicznej w Peters-
burgu i innych bibliotek petersburskich. Sprawozdanie z podrézy naukowych odbytych w 1891-92 i w 1907 r., Krakéw 1910,
s. 338 i 340, gdzie wykazana proweniencja podstawy odpisu Kalinowskiego z Bibl. xx. Czartoryskich w Putawach przed
1831 r.), wyd. J. Gotab w: tegoz: Pogrzeb krdla Zygmunta Starego, [Krakdéw 1916] (Odbitka ze sprawozdania szkolnego
C. K. II Szkoty Realnej w Krakowie za rok 1916), s. 46-48 (dalej: List anonima).

% Gabriel Tarlo do ks. Albrechta, Wilno 9 IV 1548 r., Geheimes Staatsarchiv fiir Preussische Kulturbesitz, Berlin-Dah-
lem, Herzoglisches Briefarchiv, B 2a, k. 422.

% M. Bielski, Kronika Polska, t. 2, s. 1096; edycje Tacifiskiej mowy cytowane wyzej (zob. przyp. 50). Hozjusz od 1543 r. byt
wielkim sekretarzem Kancelarii Koronnej, a Maciejowski od 1542 r. kanclerzem wielkim. Hozjusz sekretarzowal mu row-
niez jako biskupowi krakowskiemu (od 1545/1546 r.). O wspdlnym zredagowaniu mowy, zob. M. Kromer, op. cit., wstep
wydawcy s. XX oraz s. 173, przyp. 46.
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go, byl on zapewne naocznym $wiadkiem ostatnich chwil krola. Mowa ta wykazujaca wiele pokrewienstw
z poczatkowa zwlaszcza partia ,,De praeparatione ad mortem” (Bazylea i Krakéw, 1534) Erazma z Rot-
terdamu®, zawiera do$¢ obszerny wyktad eschatologii przesyconej fiducja. Obok mniej dzi§ znanej mowy
Maciejowskiego, cenne szczegdly dotyczace ostatnich chwil przynosi slynna oracja Stanistawa Orzechow-
skiego®’. W mowie Marcina Kromera® znajdujemy natomiast wazne informacje o religijnosci kréla i jego
obeznaniu z tekstem Biblii. Wreszcie wymieni¢ nalezy najmniej znana spoS§rdd mow zatobnych ku czci
Zygmunta I — wygloszona przez Macieja Frankoniusa podczas uroczystoSci zatobnych i wydana po
tacinie i po niemiecku w Krakowie w 1548 r.%

II. W Wielki Czwartek — 29 III 1548 r., a wigc na trzy dni przed $miercig krdla, Solfa pisal do
Tiedemanna Giesego biskupa chelminskiego: ,,De sanitate Regis senioris nescio quid dicam: tendit
ad occasum, sed suppodiamus, fovemus, ut mater infantem, nunc cibo et potu etiam absque medici-
nis. Deus suam Maiestatem conservare dignetur, qui curat corpora nostra”’’. Wedtug relacji Solfy
w publikowanym w Anceksie liScie — tego samego dnia, krél wyciagnawszy do niego drzaca rgke
rzekl: Doktorze! Patrzaj pulsa. Pojedziemy rychio do Boga?, na co Solfa odpowiedzial stowami pocie-
szenia. Krol mowil wszakze dalej wedlug stow Pawta Apostota z Listu do Filipian (Flp. 1, 23), iz
pragnie zosta uwolniony z wigzow ciala, by by¢ z Chrystusem, jak relacjonuje Solfa, ,,nie z powodu
doznawanych na tym $wiecie cierpien, ale z pozadania Nieba Niebios (gdzie przebywa Bog) i wyZszego
Raju, pomny na tajemne stowa (Chrystusa) i pewien, iz wowczas, gdy bedzie z Chrystusem, zyska lepsza
swiadomos¢ tego, co sie na tym $wiecie dzieje, daje poznaé, zrozumieé, wyjasni¢”’!. Maciejowski w Mo-
wie nast¢pujaco skomentowal wyrazone przez krdla pragnienie Pawlowe:

,-..nie bez powodu tak zarliwie pragnal Pawet z tego ciala $miertelnego zosta¢ uwolnionym, ktdre
Dawid tez wigzieniem nazywa, mdwiac: Wywied? z wigzienia dusze mq dla wyznania Imienia Tvego.
Wyrzekt te same stowa Dawida nasz bogobojny i tagodny krol, nasz Zygmunt. I on pragnal zostaé
wyzwolonym z tego ciata $miertelnego, pragnal, by dusza jego wywiedziona zostala z wigzienia tego
ciata, pozadat zosta¢ rozwiazanym i by¢ z Chrystusem”.

,»-..nON sine causa tam ardenter Paulus cupiverit de corpore mortis huius liberari. Quod David
etiam carcerem vocat, dicens: [Ps. 141 (140), 8] Educ de carcere animam meam ad confitendum
nomini tuo. Dixit haec eadem verba David, noster pius et mansuetus Rex, noster Sigismundus.
Cupiebat et ipse liberari de corpore mortis huius, cupiebat educi de carcere carnis huius animam
suam, desiderium habebat dissolvi et esse cum Christo””2.

Erazm z Rotterdamu natomiast, komentujac pragnienic Pawla, stwierdzatl: ,/Takic nastawicnie
maja rzeczywiscie pobozni ludzie: chod cialem przebywaja na ziemi, jednak skarb ich, serce i my§li,
znajduja si¢ w niebie. Lecz jest to udzialem tylko niclicznych, nie wszystkim bylo dane mowié
z Pawtem: ,,Dla mnie bowiem zyciem jest Chrystus, a §mieré zyskiem”, a takze: ,,Pragn¢ by¢ rozwia-
zany i by¢ z Chrystusem””. Erazm, mowiac czym jest $§mieré chrzescijanina, przywolywal takze list
Pawta Apostota do Kolosan (3, 3): ,,swigty Pawel winszuje Kolosanom [...] $mierci. Powiada on: Albo-
wiem umarliScie i Zycie wasze ukryte jest z Chrystusem w Bogu”’*. Umieranie Zygmunta I jawi si¢
przede wszystkim jako zarliwe pragnienie zjednoczenia z Chrystusem.

% Nastepne wydanie krakowskie—1540 r. Cytuje wg: Erazm z Rotterdamu, Przygotowanie do Smierci, w: tegoz, Pisma
moralne — wybor, przel. i oprac. M. Cytowska, Warszawa 1970, s. 325-398.

 Cytuje wyd.: Mowa na pogrzebie Zygmunta I (tytut skrécony), w: Stanistaw Orzechowski, Wybdr pism, oprac. J. Starnaw-
ski, Wroctaw 1972, s. 3-88.

% Qp. cit. Por. przyp. 34.

® M. Franconius, Oratio funebris in mortem divi principis et domini domini Sigismundi primi invictissimi optimique Poloniae
etc. Regis, Cracovie apud H. Scharffenbergum, XLVIII (!). Wersja niemiecka por. przyp. 105.

0 BKorn., rkps 230, s. 251.

"1 Zob. list Solfy w Aneksie.

2 S. Maciejowski, Sermo, k. Fév. /F7 t.; k. 75v. Por. przypis 109, gdzie cytowany ciag dalszy tego wywodu. Za cenne uwagi
do ttumaczenia fragmentdw mowy Maciejowskiego sktadam tu gorace podzigkowanie Panu dr. Jerzemu Mafikowskiemu
z Instytutu Filologii Klasycznej UW.

" Brazm, op. cit., s. 333.

" EBrazm, op. cit., s. 350, por. s. 349 i 380.
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W Wielki Piatek krol nakazat przyzwaé do siebie spowiednika”, ktérym byt doninikanin Wit
z Biatej’®, a po spowiedzi przyjat komunie. Jeszcze w XVI w. Wielki Czwartek byt tradycyj-
nym dniem pokutnym’’. Dziefi ten, jak réwniez Wielki Piatek, byt tez, procz Bozego Narodzenia,
jednym z dwdch tylko, niejako obowiazkowych dorocznych termindw spowiadania si¢ i przyjmow-
ania komunii $wigtej. Tak wigc ostatnia spowiedz i komunia Zygmunta I wypadla w terminie zwy-
czajowym. Jak stwierdza Urszula Borkowska: ,,Przyst¢powanie do tych sakramentow i w rodzinie
Jagiellondéw ograniczato sie zasadniczo do dwéch razy w ciagu roku”’®. Badaczka zwrécita tez uwa-
ge¢ na modlitwy z obydwoch znanych modlitewnikow kroéla, ktdre gwarantowad mialy ustrzezenie si¢
naglej Smierci, a nawet obiecywaly mozno$¢ przewidzenia jej dnia. Odmawianie ich miato rowniez daé
pewnosé, iz nie umrze sie $miercia nagta ,,sine contritione et confessione”””. Wierzono przy tym, ze
nie umrze si¢ ,,zta §miercia” w dniu, w ktérym widziato sie hostig®.

W relacji Maciejowskiego opis spowiedzi potaczony zostat z eksplikacja mocnej wiary kréla (fidu-
cji, o ktorej szerzej w czesei 111} w odkupienicza moc ofiary Chrystusa, przy jednoczesnym zaprze-
czeniu roli uczynkow w usprawiedliwieniu, calkowitym zdaniu si¢ na task¢ Boza i podkresleniu
pewnosci Bozych obietnic. Daje si¢ tu znowu zauwazy¢ inspiracja wywodami Erazma®!.

Jedna z pigciu pokus, na jakie szatan zwykl wystawia¢ umierajacych, najczesciej dobrych i poboz-
nych, byto zgubne zadufanie cztowicka w swoich uczynkach, czyli pycha. Sposrdod polskich teorety-
kow artis bene moriendi przestrzegali przed tym grzechem m.in. Mateusz z Krakowa (femptatio
diaboli de vana gloria) 1 Jakub z Paradyza. W przypadku krola nie tyle sama mocna, ufna wiara
(fiducja), ile wprost z niej wynikajaca pewno$¢ zbawienia, a zwlaszcza przekazane nam przez mowe
Maciejowskiego cytowane ponizej stowa, ktdére Zygmunt I mial wyrzec po przezwyci¢zeniu pokus
demona, slowa begdace zreszta ewangelicznym cytatem, moga nasuwaé watpliwosé, czy aby krol
o grzech ten si¢ nie otarl, pokladajac wszakze ufnos$¢ w pewnych obietnicach Bozych i dopetnia-
jac wymogéw sztuki dobrego umierania®?. W dalszym ciggu mowy Maciejowskiego nastepuje relacja
o praktykach zwigzanych z zalecanym umierajacym nasladowaniem meki Panskiej (imitatio mortis
Christi), §ciSlej za$ przezywaniem jej jako wspoicierpienie z Chrystusem (conpassio)®. Praktyka ta
spetniata m.in. istotng funkcje terapeutyczna®.

»Mamy za§ obietnice Boza, od ktdrej nic pewniejszego by¢ nie moze, jako ze zwodzi¢ jest u Boga niemozli-
woscig. Zaprawde, zaprawde powiadam wam — mowi Prawda, kto we mnie wierzy, ma zycie wieczne. Gdy
przeto Krdl ten nasz czynigc pokute, w wierze w Chrystusa i w wyznaniu Go — zasnal, gdy cata swa ufnos¢,
nie w swej wlasnej, lecz w zastudze Jego meki i Smierci polozyl, czy znajdzie si¢ taki, ktdry by watpil, iz stat si¢

> Zob. List Solfy w Aneksie.

6 Zob. k.. Gornicki, op. cit., s. 582. Wit z Bialej (Albanus), dominikanin, licencjat teologii od r. 1540, magister teologii od
1. 1543, przeor krakowski w r. 1540, Z. Baran, Zycie religijne w Krakowie w epoce Renesansu (glos w dyskusji), w: Krakow
w dobie Renesansu. Materialy sesji naukowej z okazji dni Krakowa w roku 1986, Krakéw 1989, s. 85-96, zob. s. 88, przyp. 12.
Tamze na s. 8889, uwagi o dominikanach jako spowiednikach ostatnich Jagiellondw i kaznodziejach wywierajacych prze-
mozny wplyw na zycie religijne Krakowa.

" Zob. W. Nowak, Rok liturgiczny w nauce Stanistawa kardynala Hozjusza, Studia Warmifiskie 16, 1979, s. 163-200, zob.
s. 1801 182.

8 Zob. U. Borkowska, Krdlewskie modlitewniki — studium z kultury religijnej epoki Jagiellonéw (XV i poczatek XVI wieku),
Lublin 1988, s. 164-165, gdzie takze czytamy: , Rzadko praktykowane przystgpowanie do spowiedzi uwazano przede
wszystkim za §rodek oczyszczajacy sumienie. Aby wypelni¢ obowiazek natozony przez KoSciodt, podliczano grzechy z catego
roku i wyznawano ksiedzu dla uzyskania rozgrzeszenia. Taka tez postawg wobec sakramentu pokuty wyraza modlitwa
z [iluminowanego] Modlitewnika Zygmunta I”. (nastgpuje cytat).

7 Znamienna modlitwa o dobra $mier¢ konczy si¢ tekst modlitewnika krolewskiego, zob. U. Borkowska, Krdlewskie,
s. 224/225 (tamze przytoczona), por. s. 232 233.

8 Por. ibid., s. 240, gdzie rdwniez o apotropaicznym traktowaniu eucharystii. Zob. tez Erazm, op. cit., s. 395.

81 Por. Erazm, op. cit., s. 334-336 i 341. O zbawieniu tylko przez zastuge Smierci Chrystusa w dziefach L. Granady i S. Re-
szki, zob. M. Wlodarski, Ars moriendi w literaturze polskiej XV i XVI wieku, Krakow 1987, s. 119/120.

8 Por. M. Wiodarski, op. cit., s. 44-45, gdzie omdwina rycina z traktatu Ars moriendi Mateusza z Krakowa (1497/98),
s. 113 i uwagi na s. 137 dotyczace magicznego aspektu rytuatu umierania: okre§lone czynnoSci winny wywota¢ okre§lony
skutek. Por. B. Rok, Czlowiek wobec Smierci w kulturze staropolskiej, Wroctaw 1995, | Acta Universitatis Vratislaviensis”
no 1673, Historia CXIX, s. 58. Zob. tez Erazm, op. cit., s. 394.

8 Por. M. Wiodarski, op. cit., s. 119-129. Zob. Erazm, op. cit., s. 337: ,jak byte§ wspottowarzyszem Chrystusa podczas
ukrzyzowania, tak bedziesz uczestniczyl w jego chwale”.

8 Por. M. Wiodarski, op. cit., s. 95, por. Erazm, op. cit., s. 363.



Zgon krola Zygmunta i znaczenie fiducji w jego poboznoSci 75

uczestnikiem tej obietnicy Chrystusa? Nie zaufal on uczynkom swoim; jakkolwiek bowiem dobre sa uczynki
nasze, to wszakze jako dobre i mile ustajg wraz z tym, jak uznajemy je za dobre i zaczynamy poktadaé w nich
nasza nadzieje, ktora nie gdzie indziej tkwi¢ powinna, anizeli w Smierci Pana naszego. Albowiem $mieré Pana
naszego Jezusa Chrystusa jest nasza zasluga, nasza ucieczka, zbawieniem, zyciem i zmartwychwstaniem naszym.
Zastuga nasza jest litos¢ Pana, ktéry jeSliby wiekuista mifoScia nas nie umitowal (i dlatego przez Smier¢ syna
swego jednorodzonego pozyskal nas sobie, litujac si¢), uczynki nasze potepi¢ by nas mogly, zbawi¢ za§ nie
mogtyby, choéby si¢ nawet wydawaly Swictymi. Jako tez dobrze wiedzial o tym krdl nasz, ktory od dziecifistwa
w nieskazonej nauce Chrystusa pilnie byt ksztatcony; acz czynit wszystko wedle sit swoich, to zawsze miat si¢
za nieuzytecznego stuge.

I poniewaz cierpienia tego zywota nie sa godne przysziej chwaty, do meki Tego, do krwi Tego za nas przelanej
uciekt sie, Ktory jest naszym usprawiedliwieniem, odpuszczeniem naszym, Ktdry zado§¢uczynieniem naszym
sta¢ si¢ byt mitoSciw: do Pana naszego Jezusa Chrystusa, ktdrego wizerunek na krzyzu ukazano mu, jako zwykto
sie czyni¢ umierajacym wedltug przyjetego w KoSciele zwyczaju, aby uznali, ze ani nie powinni poktadaé nadziei
w swych dobrych uczynkach, ani tez nie wpadaé w rozpacz z powodu zta, jakiego sie dopuscili, lecz, aby pewna
nadzieje i ufnos¢ ztozyli w Chrystusie Ukrzyzowanym, by w Nim znalezli ukojenie, w Nim zaufali, do Niego prag-
neli przybyé, nie majac usprawiedliwienia swego (non habentes iustitiam suam), lecz to, ktére pochodzi od syna
Bozego Pana naszego Jezusa Chrystusa.

Gdy przeto znak ten Ukrzyzowanego podsunieto mu pod oczy, nie do wiary z jak wielce naboznym umy-
stem go przyjat i Tego, ktdrego ujrzat z ramionami tak rozciggnionymi na krzyzu za siebie i za [wszystkich] nas
grzesznych, jak gdyby wskazywal, ze gotow jest na uSciSnienic nasze, Tego 1 on sam uScisnal, a ucalowawszy
mocno Jego rany, dat zna¢ jasno, iz znalazt w nich otuche i z pewnoScia ufat, ze dzieki nim otwarte ma wejscie
do Krélestwa Niebieskiego.

Kiedy za$§ przystapit dofi spowiednik, z najwicksza skruchg wyznat wszystkie swoje grzechy, tak, ze poprzez
urzad kaptafiski, ktoremu dana jest wladza tak zatrzymywania, jak i odpuszczania grzechdw, a za§ moca
Chrystusa, ktorego osobe urzad ten na sobie nosi, taske odpuszczenia grzechow i najpewniejsza pocieche
pojednania osiggnal. Przyjat takze porcke tegoz — sakrament Eucharystii, ktdry jest poreka nie tylko odpu-
szczenia grzechdw, lecz i nieSmiertelnoSci 1 zycia wiecznego. Jakoz nie inng rekojmia Chrystus o tak wielkich
dobrodziejstwach mogt nas upewnic, jak tylko udzieleniem swego drogiego ciala, ze wszech miar nieocenionego
skarbu, ktdrym to nas ze sobg jako cztonki ztaczyl, tak ze gdzie on jest, tam i my bedziemy”.

»Habemus enim promissum Dei, quo nihil esse potest certius: cum Deum imposibile sit mentiri. Amen,
amen dico vobis, dicit veritas, qui credit in me habet vitam aeternam. Cum itaque Rex hic noster poenitens in
fide et confessione Christi obdormiverit, cum suam omnem fiduciam non in suo, sed in Christi passionis et
mortis merito collocaverit, poterit ne quisquam dubitare, quin huius Christi promissi factus sit compos[?] Non
ille fidebat in operibus suis, quamlibet enim bona sunt opera nostra, bona tamen et grata esse desinunt simul
ut nobis in illis placere et spem nostram in illis ponere incipimus, quae nobis non in alio esse debet, quam in
morte Domini nostri. Mors enim Domini nostri Iesu Christi, meritum nostrum est, refugium nostrum, salus,
vita et resurrectio nostra. Meritum nostrum est miseratio Domini, qui nisi perpetua charitate dilexisset, atque
ideo per Filii sui unigeniti mortem atraxisset nos, miserans, opera nostra condemnare nos possent, salvare
non possent, quamlibet etiam sancta viderentur.

Hoc cum non ignoraret Rex noster, qui a puero sana Christi doctrina diligenter fuit institutus, etiam si
fecerat omnia pro virili sua, servum se tamen inutilem reputabat.

Et quoniam non sunt condignae passiones huius temporis ad futuram gloriam, ad passionem illius, ad
fusum pro nobis sanguinem illius confugit, qui iustificatio nostra, qui propitiatio nostra, qui satisfactio nostra
fieri dignatus est, ad Dominum nostrum Iesum Christum, cuius cum crucifixi simulacrum exhibitum illi fuisset,
sicut exhiberi morituris de recepto Ecclesiac more consuevit, ut discant, neque fidere operibus suis bonis,
neque desperare propter admissa mala, sed certam spem et fiduciam in Christo collocent crucifixo, in ipso
respirent, in ipso confisi, ad ipsum pervenire desiderent, non habentes iustitiam suam, sed eam quac est ex filio
Dei Domino nostro Iesu Christo. Hoc ergo signum crucifixi cum oculis eius subiectum fuisset, credibile non est,
quanta illud animi sui devotione exceperit, Quem extendisse manus in cruce pro se et pro nobis peccatoribus
viderat, ut se ad amplexus nostros esse paratum ostenderet, eum et ipse amplexatus est: et vulneribus Eius fixo
osculo, non dubio significavit, se in illis respirare et certo confidere, per illa sibi aditum esse ad Regnum
coelorum patefactum. Accersito itaque sacerdote, summa cum animi sui contritione peccata sua omnia con-
fessus est, ut ministerio sacerdotis, cui ligandi solvendique potestas data est, virtute vero Christi, cuius ille
personam gerit, beneficium remissionis peccatorum, et certissimam consolationem reconciliationis consequu-
tus, eius rei pignus etiam acciperet Eucharistiae Sacramentum, quod non modo remissionis peccatorum, sed et
immortalitatis et vitac aeternae pignus est. Neque enim alio pignore Christus de tantis bonis certiores nos
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reddere potuit, quam impertitione sui preciosi corporis, inaestimabilis utique thesauri, quo nos sibi tanquam
membra adiungit, ut ubi ipse est, ibi et nos simus”®.

W Wielka Sobotg nastapito ostatnie namaszczenie. Funkcje tego sakramentu objas$nil Maciejow-
ski stosownie do przekonan krola o zakusach niewidzialnego duchowego wroga®®. Mamy zatem opis
tzw. psychomachii, czyli walki duchowej, jaka stacza moribundus z obstepujacymi go zewszad demo-
nami, wystepujac jako ,,rycerz Chrystusowy”®’. Do walki tej mialy go umocnié sakramenty, a dopo-
moc w niej m.in. obecno$é krucyfiksu, gloSne wypowiadanie modlitw oraz $wiadomo$¢ duchowe;j
wspolnoty Kosciota®®,

»Przyjawszy [Eucharystie,] te rekojmie mitosci [Chrystusa], gdy poczul, iz jest juz w chwili ostatniego Smier-
telnego zmagania, aby skuteczniej mdc przeciwstawié si¢ pokusom szatana, ktére w tym momencie zwykt on
gromadnie przypuszczaé, kazal, wedtug zalecei Apostola wprowadzi¢ kaptanow, aby modlili si¢ nad nim
i pomazali go w imi¢ Pafiskie olejem i by dzicki temu znakowi, stawszy si¢ czlonkiem [mistycznego ciala]
Chrystusa i zapaSnikiem Chrystusowym, tym tatwiej odegnaé mdogt od siebie wladce tego Swiata — nieczystego
ducha, ktérego Chrystus przepedzil, aby nie miat nic wSrdd nas do czynienia, jakoz nigdy nic wspdlnego nie
bedzie migdzy Chrystusem a Belialem i nie ma zgody mi¢dzy Swigtyniag Boga a Szatanem. A tak odegnawszy
go rzekt z tym wicksza wiara: Dobrg walke stoczylem, biegu dokoriczylem, wiare zachowalem. Zatem odlozona
Jest mi korona sprawiedliwosci, ktorg odda mi w owym dniu [ostatecznym] Pan Sedzia Sprawiedliwy”.

»Hoc pignore accepto, cum se iam videret extrema illa in lucta constitutum, quo fortius resistere posset
Sathanae tentationibus, quas tum ille potissimum catervatim ingerere solet, iuxta praeceptum Apostoli, Prae-
sbiteros Ecclesiae induci iussit, et orare super se, ungentes oleo in nomine Domini, ut hoc quoque signo,
Christi membrum, Christi factus athleta, tanto facilius expellere a se posset Principem huius mundi immun-
dum spiritum, quem foras Christus eiecit, ut non haberet quicquam in nobis, cum nulla sit conventio Christi
cum Belial, nullus consensus templo Dei cum Sathana. Atque eo expulso, tanto maiore cum fiducia diceret:
Bonum certamen certavi, cursum consummavi, fidem servavi. In reliquo reposita est mihi corona iustitiae, quam
reddet mihi Dominus in illa die, iustus Iudex. [2 Tm, 4, 7-8]%.

»Jak za§ wielka byta jego wiara (fiducia), z tego nawet mozna pozna¢, ze gdy kaptani napomnieni zostali,
by wyszli z komnaty, azeby mogt zazyé glebokiego snu, skoro tylko spostrzegt, ze wyszli, natychmiast kazat na
powrdt ich przyzwad, poniewaz w obecnosci tych, ktorzy reprezentuja osobe Kosciota, z wickszg moca bedzie
mogt przeciwstawié sie¢ zakusom Szatana ledwie nie mdwigc dofi: Choé liczng zgrajg otoczony, zmowing na
zgube mej duszy, sie gotujesz, nie lekam si¢ ciebie, ani obawiam. Liczniejsi bowiem ze mna sa nizli z tobag.
Cate bowiem zgromadzenie §wigtych (Ecclesia sanctorum) ma o mnie staranie, modli si¢ i mnie w opiek¢ swa
bierze, a bramy piekielne jej nie przemoga, jak rzekt byt Chrystus, ktory nie zwodzi”.

»Quanta autem eius fuerit fiducia, vel ex eo licet colligere, quod cum admoniti sacerdotes fuissent, ut ex
cubiculo exirent, si forte somnum capere posset: simul ut exivisse eos cognovit, € vestigio revocari iussit, quod
eorum presentia qui personam Ecclesiae representarent, se fortiorem contra Sathanae insidias fore putaret.
Modo non dicens illi: Etsi multis satellitibus stipatus, in animae meae excidium coniuratis, compareas, non te
timeo tamen, non te metuo. [4 Rg 6, 16] Plures enim mecum sunt, quam tecum. Tota enim Ecclesia sancto-
rum pro me curam agit, orat, meque in tutelam suam recipit: adversus quam non praevalituras inferi portas
Christus dixit [Mt 16, 18], qui fallere nescit”*".

Maciejowski w Mowie zaznaczal, z jakim nabozefistwem obchodzil krol zawsze Wielki Tydzief,
ktory: ,,na pamiatk¢ Me¢ki Jezusa Chrystusa caly na modlitwie przetrawiat. W Wielki Piatek za$§ cala
noc i caly dzieh spedzat na stuchaniu stowa Bozego, modlitwie i obchodzeniu kosciotow”™®!. Tak tez
ostatnia w swym zyciu noc z soboty na niedziel¢ Zmartwychwstania, zgodnie ze zwyczajem wielko-
postnym i zaleceniem sztuki dobrego umierania sp¢dzil krol na modtach i rozpamigtywaniu meki
Panskie;j.

8 S. Maciejowski, Sermo, k. 2 v. /f4 1.; k. 68 v./71 1.

% O toposie wroga w poboznoSci Jagiellondw — widzialnego: osobowego, realnego — i niewidzialnego: demona, diabta
(inimicus invisibilis, spiritualis), zob. U. Borkowska, Krolewskie, s. 230-232.

8 Por. M. Wiodarski, op. cit., s. 85/86.

8 Por. M. Wiodarski, op. cit., s. 99-119, zwlaszcza za$ s. 102 i nn oraz s. 85/86, 139-140, 142, 163-165; Erazm, op. cit.,
s. 363/364.

8 S. Maciejowski, Sermo, k. f4 r./v. ; k. 71 r./v.

*® S. Maciejowski, Sermo, k. f4v. /f5 1.; 71v. /72 1. Por. Erazm, op. cit., B. Rok, op. cit., s. 50.

1 Cyt za: U. Borkowska, Poboznos¢ rodziny, s. 28; por.: tejze: Krolewskie, s. 187 i 316, przyp. 25. Por. W. Nowak, op. cit.,
s. 183-185.
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Do praktyk zwiazanych z dobrym umieraniem i na§ladowaniem meki Chrystusa, a wlasciwie pew-
nych jej momentow, takich jak m.in.: modlitwa, przebaczenie swoim prze§ladowcom, wreszcie pole-
cenie i oddanie ducha, nalezat takze ptacz’. Nazywany niekiedy ,ptaczem serca”, a nalezacy do
praktyk devotio moderna, uznawany byl za §wiadectwo autentycznej zarliwosci, glebi duchowego
przezycia i skruchy. Podkre§lano przy tym, ze dar ten nie kazdy moze otrzymad. Jakub z Paradyza
okreslal go mianem taski (gratia lacrimarum)®. Wedtug relacji w mowie Maciejowskiego, ktora
pozwolilem sobie w tym miejscu uzupetnié szczegdtami z pozostalych $wiadectw, krol:

»Cala [...] noc owa [wigilic zmartwychwstania] wraz ze swymi kaptanami, ktorych poSrednictwu ufat, i kto-
rych upodobat sobie az do kofica, spedzit nie na czym innym jak na modlitwach i §wietych czytaniach, zwta-
szcza za$§ na odczytywaniu Meki Pafiskiej, z czego niemale czerpat pocieszenie. [Stuchajac jej z zamknietymi
oczami]™ raz po raz jakby razem z owym celnikiem [z ewangelicznej przypowiesci] bit sic w piersi [oraz
sktaniat gtowe]” [ptakal]™ i prosit Boga, by byt mu mitosciw, méwiac wprost, ze pragnatby juz byé rozwigzany
[z wiezow ciata] 1 by¢ z Chrystusem”.

»lotam itaque noctem illam cum suis sacerdotibus, quorum intercessioni fidebat, et quos dilexit usque in
finem, non alia in re nisi in orationibus, et sacris lectionibus maxime vero dominicae passionis recitacione, €x
qua consolationem non mediocrem capiebat, consumpsit. Subinde cum illo Publicano, pectus suum tundens”’,
ac Deum orans, ut sibi propitius esse dignaretur. [Philip. 4] Neque obscure illud ferens quod cuperet iam dissolvi
et esse cum Christo™®,

Jak natomiast podaje Orzechowski krol byt: ,,do ostatniego tchnienia nadzwyczaj ludzki i bardzo
bogobojny. Do tego stopnia, ze nawet konajac stuchal jeszcze pilnie ojca Wita z zakonu §w. Domini-
ka, ktéry odprawial przy nim $wigte obrzedy. Wzdychajac przy nicktdrych stowach dotyczacych
Mg¢ki Pana naszego Jezusa Chrystusa, jeczal i btagal z placzem, by sam Bdg, nie pomnac na jego
grzechy, pamigtajac natomiast o faskawosci Chrystusa dla niego i dla wszystkich, taskawie i milosci-
wie raczyl go przyjaé do swych blogostawionych przybytkow, do ktorych wyprzedzit go Jezus Chry-
stus, Pan i Bog nasz”®”.

List Anonima informuje nas, ze po namaszczeniu, a wigc moze jeszcze w sobotg Zygmunt I:
»testament czynil z dobra pamigcia — do samej Smierci mowil.” Artes bene moriendi jeszcze
w XVIII w. zalecaly, by ostatnia wola spisywana byla w stanie taski uswigcajacej'”’. Nalezaty do niej
réwniez zyczenia umierajacego co do jego wlasnego ciata, czasem wyrazane tylko ustnie, czesto za$
zawierane wsrdd dyspozycji testamentu. Dzigki Frankoniusowi wiemy, iz Zygmunt 1 nie zyczyl so-
bie, by jego ciato balsamowano, a jedynie zalano zwtoki wapnem!®!. Solfa i Gabriel Tarto wspomina-
ja o przebaczeniu wrogom i pozegnaniu z otoczeniem!%?. Solfa zapisat jedynie, iz krol: ,,videbatur
sancteque pium omnibus dixisse vale”, Tarto za$ na podstawie relacji, jakie dotarly do Wilna w ty-
dzief po $mierci krolewskiej, donosit ksigciu Albrechtowi o mocnej i niewzruszonej wierze, z jaka

2 M. Wtodarski, op. cit., s. 122-123.

% M. Wiodarski, op. cit., s. 135.

% Zob. list Solfy w Aneksie.

* Tbid.

* Tbid.

77 Zob. Lc., 18, 13-14, gdzie mowa o celniku (publicanus) bijacym si¢ w piersi.

% 1 nastepnie: , Iluxit tandem dies illa, qua Christi resurgentis memoriam recolimus, hac ille, intra Missarum solemnia
[i. e. summal], luctu omnium et moerore incredibili spiritum emisit” S. Maciejowski, Sermo, k. f51.; k. 72 1./v.

% S. Orzechowski, Mowa, s. 64/65.

W0 List Anonima, s. 46/47. J. Gotab (op. cit., s. 46) podat, iz wg udzielonej mu przez Ludwika Kolankowskiego informacii,
testament ten mial si¢ znajdowaé ,w jednej z bibliotek lwowskich”. Por. M. Stryjkowski, Kronika polska, litewska, Zmudzka
i wszystkiej Rusi, wyd. M. Malinowski, t. 1-2, Warszawa 1846, t. 2, s. 402. O momencie spisywania ostatniej woli por.
M. Wtodarski, op. cit., s. 158-159; B. Rok, op. cit., s. 38.

1 M. Franconius, Oratio, k. E3v. /E4 r.: Et, ut dicam, pudicitiae suae innatum exemplum, qui exenterari noluit, et
balsamo condi, quae consuetudo in Germania praecipue Austriacae domus observatur frequenter, sed ut corpus suum
mortuum calce repleretur optavit. Quum primum spiritus calidos dereliquerat artus, omnibus indiscriminatim data est
copia intrandi regium cubiculum et videndi exanimatum corpus: Nullam ob aliam causam, quatenus homines, vel suo
exemplo viderent, nec diademata, nec opes, nec regna aut imperium hominem a morte liberare queant, Maximilianus
quoque corpus suum mortuum biduo in Nova Civitate videre omnibus permissum est. (!1)”. Por. M. Wilodarski, op. cit.,
s. 162.

12 Por. M. Wtodarski, op. cit., s. 169, por. Erazm, op. cit., s. 356, 379, 394.
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krol oddat ducha Bogu oraz jak, odchodzac ,,do wiecznego krdlestwa z tego padolu ptaczu”, pojed-
nal sie z wrogami, przebaczywszy im i poblogostawiwszy,,z chrzescijafiskiego szczerego serca”!®.

Jak zatem wynika z cytowanych relacji, krdl w petni $wiadomy nie zaniedbat przed $miercia nicze-
go, nie tylko ze wzglgdu na siebie samego, ale tez wobec bliskich i otoczenia. Takie tez §wiadectwo
wystawila mu w liScie do corki Izabeli krolowa Bona. Wedlug Frankoniusa ostatnimi stowami Zyg-
munta I, bedacymi — jak pamigtamy — poleceniem duszy i zarazem odwzorowaniem ostatniego
momentu meki Chrystusa'®, byly: , Panie! W rece Twoje polecam ducha mego. Niech si¢ stanie Twa
swigta wola”!®. Autor ten podat tez inna wersje krolewskiej commendatio animae: ,benigna et
humili mente religiosissime, haec novissima verba aedidit: In manus tuas Domine commendo spiri-
tum meum. Sit nomen Domini benedictum ™%,

Zgon nastapil na kwadrans przed godzina trzynasta na calym zegarze, przed ,,wielkg msza”, czyli
suma'?’.

Jak zanotowal Lukasz Gornicki krol ,,dnia wiclkanocnego przed wiclka msza [...] stuchajac mad-
rego napominania spowiednika swego ksigdza Wita, zakonnika od $w. Trdjce, oddal Panu Bogu ducha
swego przy bytnosci krolowej i krolewien i ksiedza Maciejowskiego, biskupa krakowskiego™!%,

W mowie Maciejowskiego po cytowanym juz wyzej ustgpie komentujacym pragnienie Pawlowe,
znajdujemy nastepujace zapewnienie co do poSmiertnego losu kréla wraz z konsolacyjnym napo-
mnieniem skierowanym do Zygmunta Augusta:'®, Gdy zas osiagnat on to, czego pragnal, nie powi-
niene$ si¢ smuci¢ krolu Auguscie, by$ nie wydawat si¢ nie do§¢ wdzigcznie pojmujacym jego naj-
wicksza szczgsliwose. Cieszy si¢ on juz [udziatem z] Tym, w ktdrego uwierzyl, [z] Tym ktory, jest

103 G, Tarto do ks. Albrechta, Wilno 9 IV 1548 r., Geheimes Staatsarchiv fiir Preussische Kulturbesitz, Berlin—-Dahlem,
Herzoglisches Briefarchiv, B2a, k. 422: | die alte koniglische Seligkeit am ostertage um XIII ure am gantzten seyger von
disem vergencklichen leben in das ewige durch den tzeitlichen thodt gnediglich gefordert, dem haben godt seynen geyst in
starcken festen glaubenn mit gutter erkentnis uffgebenn uund in seyn hende treulich beffolenn; hot auch kortz vor seinem
thode und abschiede alle feinde, auch die szo von inen geweszen, gantz Cristlich gesegnet, und eynen Idern durch godt,
szo Ire Seligkeit Imandt ertzornt oder beleidiget, welchs mit gutten wyssen nicht gesheen. Man welde solchs seyner
Seligkeit als der Itzo in das ewige reich aus disem Jamerthal komen wurde, aus Cristlichem treuen hertzen vortzeichenn
und alzo wie obgedacht, seynem letzten tag beschlossen”. (Za dokonanie transkrypcji tego listu; sktadam tu podzigkowa-
nie Mgrowi Tomaszowi Ososifiskiemu z OSrodka Badafi nad Tradycja Antyczng w Polsce i Europie Srodkowo-wschod-
niej UW) Por. A. Dembinska, Zygmunt I, s. [101]; zob. tez opis §mierci Piotra Tomickiego w jego Zywocie autorstwa
S. Hozjusza zawartym w Katalogu biskupow krakowskich, MPH s.n., X., 2,s. 276-277, por. ibid., s. 131-32.

14 Por. M. Wtodarski, op. cit., s. 124-126.

5 Von Christlischen Abschidt aus diesem todlichen Lebenn und begrebnus des durchleuchtigistenn Fiirstenn unnd Hernn
Sigemundtt Konige zu Polen etc. weilandt. Kurtzenn bericht durch Matthiam Franconium, aus dem lattein vertolckett, Krakéw,
H. Scharffenberg, 1548, ,Herre Gott in deine hende befelhe ich meinen geist, dein gottlicher wille geschehe”, k. A2 v.,
ttumaczenie: O chrzeScijariskim zgonie i pogrzebie Zygmunta 1. w: Ojczyste spominki..., wyd. A. Grabowski, t. 1, Krakéw
1845, s. 4-10, cyt. ze s. 5.

1% M. Franconius, Oratio, k. Bdv. Por. 1. Filipowski, O krzescijariskim zesciu i pogrzebie Krola Jego Milosci Zygmunta
pofl]skiego, pana naszego milosciwego, [Krakow, 1548], k. A3 v: , Kroél Zygmunt [...] obaczywszy z taski Bozej §mier¢ przed
oczyma, te ostatnie sfowa mowit: Panie Boze w twoje rgce polecam dusze moje.”

17 Wedtug wiarygodnej relacji Jana Spytka Tarnowskiego, podskarbiego koronnego, zawartej w liScie do ks. Albrechta
z 31V 1548 r.: ,die Resurrectionis Dominicae, ultima quadra hore duodecime integri horologii” Elementa, t. 38, nr 1073,
s. 30. Por. Archiwum Kapituly Krakowskiej na Wawelu, Acta actorum Capituli Cracoviensis, t. 4, k. 251 v. : jhora ferme
tercia decima”; List Gabriela Tarly do ks. Albrechta, Wilno 9 IV 1548 r.: ,um XIII ure am gantzenn seyger” (Geheimes
Staatsarchiv fiir Preussische Kulturbesitz, Berlin-Dahlem, Herzoglisches Briefarchiv, B 2a, k. 422); Archiwum Kurii
Metropolitalnej w Krakowie, Acta officialia Konsytorza Krakowskiego, t. 80, k. 793 r.: ,hora tredecima”; M. Stryjkowski,
loc. cit.: ,,godziny 9”. Jezeli liczy¢ godziny na calym zegarze ,,wloskim” od ok. pdt godziny po zachodzie stofica 31 marca,
ktéry wypada ok. godziny 19:10, to godzina 13 w dniu 1 kwietnia wypadataby ok. 8:30 dzisiejszej rachuby. Por. Chronologia
polska, praca zbiorowa pod red. B. M. Wiodarskiego, Warszawa 1957, s. 100.

1% ¥ Gornicki, op. cit., s. 582, por. s. 569 i S. Maciejowski, Sermo, k. f5 r.; k. 72v. Na poly fantastyczna relacja o §mierci
Zygmunta I znalazta si¢ we Wroctawskiej kronice z 1 tercji XVII wieku, autorstwa Mikotaja Pola, zob. M. Zlat, Uwagi
o pierwotnym wygladzie sarkofagu w nagrobku kréla Zygmunta Starego, w: Symbolae historiae artium. Studia z historii sztuki
Lechowi Kalinowskiemu dedykowane, Warszawa, s. 397-401.

19°S. Maciejowski, Sermo, F7 r.; k. 75v. /76 r.: ,,Cupiebat et ipse liberari de corpore mortis huius, cupiebat educi de
carcere carnis huius animam suam, desiderium habebat dissolvi et esse cum Christo. Cuius voti sui compos factus cum sit,
moerendum tibi non est, Rex Auguste, ne summam foelicitatem hanc eius non satis grato animo interpretari videaris.
Fruitur enim ille iam eo, in quem credidit, quem amavit, eo qui vita est aeterna, vita sine fine beata, Domino nostro Iesu
Christo.” Por. przypis 72; P. Roizjusz, Historia funebris in obitu Divi Sigismundi Sarmatarum regis et ad Sigismundum
Augustum filium admonitio, w: tegoz: Carmina, ed. B. Kruczkiewicz, Cracoviae 1900, pars I, p. 99-117, v. 331-338.
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zyciem wiecznym, zyciem nieskonczonym, szczg§liwym:, [z] Panem Naszym Jezusem Chrystusem”.
Nieco dalej za$§ czytamy, ze krol wchodzi: ,,do przyrzeczonej wszystkim zboznym niebieskiej oj-
czyzny”, jak nar6d wybrany do ziemi obiecanej i zostaje uwiehczony korona chwaty!!’,

W sumarycznym poetyckim ujeciu Eustachego Knobelsdorfa, uwolnienie si¢ krola Zygmunta z udre-
ki ciala, uwiclbienie zmartwychwstalego Chrystusa i wstapienie wraz z Nim do nieba wyglada za$
nastepujaco:

Juz przykra i leciwa staro$¢ o chwiejnym kroku L<lamque gravis tremuloque gradu, longeva senectus
Nadpsuta krzepkie cztonki §wietego starca, Corripuit sancti vivida membra senis

Gdy to zrozumial i uczut bolesnie, nie powstrzymaja mnie — Sensit et indoluit. Nec me tua vincla tenebunt
Rzekl — twoje wigzy i wzniost do nieba rece. Inquit et ad coelum tendit utramque manum.

Wstal dzieh w ktérym §wiata jedyna nadzieja Orta dies fuerat, quando spes unica mundi
Chrystus zwyciezca nad wrogiem z otchtani powraca, Tartareo Christus victor ab hoste redit.

Zygmunt wyszedt spotkal Zwyciezce i ucalowac, Victori occurrit Sismundus et oscula figit,
Pocatunki ztozyt na stopach, pocatunki na ranach Oscula dat pedibus, oscula vulneribus.

I z radoscia towarzyszyl Panu do Niebieskiego Krdlestwa Et Dominum comitatur ovans ad coelica regna,
Widzac juz z bliska gwiazdy wlasnymi oczyma. Astra videns oculis iam propriora suis”''.

III. Wyjatkowo$¢ dnia Zmartwychwstania Pafskiego, w ktorym przypadta Smieré krola, w zwiazku
z charakterem jego religijnoSci i eschatologicznymi przeswiadczeniami, podkresla tekst srebrnej ta-
bliczki wlozonej do trumny drugiego dnia po §mierci'!*:

LPIETATE, RELIGIONE, SANCTIMONIA NEMINI SECVNDVS, MVLTIS VICTORIIS
CLARVS, SED FIDEI IN CHRISTVM CONSTANTIA CLARIOR: IN ILLIVS PASSIONE ET
SANGVINE FVSO PRO OMNIBVS, SPE ET FIDVCIA SVA REPOSITA, MORITVR, VT
MORI OPORTEBAT NON SOLO NOMINE, SED RE IPSA CHRISTIANISSIMVM REGEM,
IPSA DIE RESVRRECTIONIS DOMINICAE, FIRMA SPE SE QVOQVE RESVRECTVRVM
IN GLORIAM AETERNAM, QVOD PIO REGI PRO SVA DEVS MISERICORDIA
PRAESTARE DIGNETVR™'".

Cho¢ w potocznej opinii Zyciowe poczynania kréla i sama jego $Smieré byly wzorowa (exemplaris)
realizacja artis bene vivendi et bene moriendi i w kontekScie doktryny o zastudze mogly uchodzi¢ za
dostateczng gwarancj¢ poSmiertnej nagrody, to jednak wszystkie niemal relacje o zgonie Zygmunta
I, na czele z cytowanym obszernie fragmentem mowy Maciejowskiego, dotyczacym uwiclbienia Mg-
ki Paniskiej, akcentuja silna wiar¢ krola jedynie w zbawcza moc ofiary Chrystusa, zdanie si¢ na taske
Boza, ale zarazem pewnos$¢ swego zbawienia i zmartwychwstania. Prze§wiadczenie to nazywane jest
najczgsciej wymienianym juz terminem fiducja (fiducia — ‘zaufanie, ufno$¢, zawierzenie, otucha’),
znaczeniowo zapewne tozsamym z wystepujacym w tekscie tabliczki trumiennej okre§leniem: firma
spes — pewna (mocna) nadzieja''*. W Wulgacie fiducia wystepuje m.in. w I rozdziale listu Pawta

10 Maciejowski, Sermo, k. F7 v.; k. 76 1./v.: ,,ad promissam pijs omnibus coelestem patriam”. Por. k. F4 r.&v. ; k. 71 r.—v.,
gdzie po cytowanym powyzej przeSwiadczeniu krdla o osiagnigciu korony chwaly, zapewnienie: ,,Quam ille procul dubio
consecutus est, cum tot habuerit a Deo certissima fiduciae suae signa ac testimonia”.

U E. Knobelsdorf, Divi Poloniae regis etc. Sigismundi primi, epicaedion, w: tegoz: Carmina latina, ed., praefatione instru-
xit, annotationibus illustravit G. Starnawski, Cracoviae 1995 (Corpus antiquissimorum poetarum Poloniae latinorum
usque ad Ioannem Cochanovium, vol. 8), s. 126-135, w. 299-308, s. 134/135, podaj¢ w ttumaczeniu wiasnym.

12 Jej petny tekst zawiera publikowany tu list krdlowej Bony do corki Izabeli (zob. Aneks), por.: M. Janicki, Krdlewskie
tabliczki trumienne i epitafia na sarkofagach krdlewskich (1519-1596), w: ,Studia Waweliana”, t. 8, 1999, ss. 149-164, zob.
s. 152-155.

13 Por. przyp. 166, gdzie cytat z listu Bony do ks. Albrechta, Krakow, 27 IV 1548 r.; K. Targosz, Kaplica Zygmuntowska
Jako neoplatoriski model swiata, ,Biuletyn Historii Sztuki” 47, 1986, nr 2-4, s. 131-162, zob. s. 152.

14 Stanowisko wspdiczesnej teologii wobec znaczenia terminu fiducja relacjonuja: K. Rahner; H. Vorgrimler, Maly stow-
nik teologiczny, przel. T. Mieszkowski; P. Pachciarek, Warszawa 1996, szp. 144/ 145: , Fiducja, teologicznie kontrowersyjne
okreSlenie sformulowanej przez reformatordw koncepcji wiary, zgodnie z ktdra usprawiedliwiajaca wiara jest tozsama
z owa ,,mocna, niewzruszona ufnoscia (fiducia) serca” w odpuszczenie grzechéw przez Boga w Jezusie Chrystusie, mimo
trwajacej grzesznosci cztowieka. Podkresla si¢ bierny charakter tej wiary (w przeciwienstwie do wolnego aktu jej przyjecia),
jej zwiazek z indywidualnym zbawieniem jako takim (w przeciwiefistwie do dogmatycznej wiary w powszechny charakter
prawd objawionych), jej wylacznie osobista moc usprawiedliwiajaca. Réznica w stosunku do wlaSciwie rozumianej katolic-
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Apostota do Filipian!®, z ktérego to wprost czy tez posrednio wywodza si¢ eschatologiczne prze-
Swiadczenia krola, wyrazane przezefni — jak wiemy z listu Solfly — zanim jeszcze formalnie znalazt
sie w stanie taski usw1e;ca]z;ce]”6

Nie trzeba tu chyba dowodzié, iz koncepcja zbawienia, polegajaca na zdaniu si¢ na wiarg¢ i taske,
a nie uczynki, bliska jest doktrynie wyznania ewangelicko—augsburskiego'’. Zaznaczy¢ tu jednak
z miejsca wypada, iz niedorzeczno$cia bytoby choéby sugerowad, ze krol Zygmunt I byt kryptolute-
raninem. Rzecz natomiast w probie wydobycia swoistego rysu jego glebokiej i zarliwej poboznoSci,
ktora w takim ksztalcie ma swoje miejsce w tonie doktryny przedirydenckiego KoSciola rzymskie-
go!'8. Poboznosé ta wyrosta nie z samej tylko duchowosci rodziny krolewskiej, ale ksztaltowata sie
i umacniata w znacznej mierze poprzez lekturg Biblii i wplyw mySli teologicznej zwlaszcza Erazma
z Rotterdamu'®®.

W mowie Marcina Kromera na pogrzebie Zygmunta I, obok wzmianki o gorliwym spelnianiu
przez krola rozmaitych praktyk religijnych, znajdujemy istotng uwage o jego obeznaniu z Pismem
Swietym: ,,W znajomosci Pisma Swietego tak byt wyéwiczony, ze nawet w staro$ci duzo z niego pa-
migtal i czesto jego stowa mial na ustach nie dla blazefskiego zartu lub dla cieckawoSci roztrzasania
(ten niegodziwy i bezboiny zwyczaj zakorzenil si¢ u nas), ale z powaga dla kierowania wszystkimi
sprawami i calym Zyciem. Zawsze mial przede wszystkim bojaza Boza, sprawiedliwosé i cnote”!%,

kiej nauki o usprawiedliwieniu jest nieomal wylacznie natury terminologicznej, przyjawszy, ze obydwie strony moga obec-
nie zgodzi¢ sig, iz taska i wolnoS¢ sg wielkoSciami wprost, a nie odwrotnie proporcjonalnymi wzgledem siebie, usprawiedli-
wiajaca wiara rzeczywiScie jest niewzruszong indywidualng nadzieja zbawienia, a wiara, ktora osiaga catkowite spetnienie
swej natury w totalnym zdaniu si¢ na Boga, jest mitoScia, ktdra nadaje wierze warto$¢ usprawiedliwiajaca”. Por. M. Rode,
Mala encyklopedia teologiczna, t. 1: A-L, Warszawa 1988, gdzie pod hastem Fiducja czytamy: , (lac. fiducia dalej: ufnosc)
— to facifiska nazwa postawy cztowieka ufajacego zgodnie z pogladem Marcina Lutra, ze czlowiek dostapi zbawienia ze
wzgledu na zastugi, szczegdlnie §mieré krzyzowa Jezusa Chrystusa”. Hasta ,,fiducja” nie znajdujemy w Encyklopedii katolic-
kiej KUL, odnajdujemy je natomiast w Slowniku laciny sredniowiecznej w Polsce, pod. red. M. Plezi oraz Slowniku polszczy-
zny XVI wieku, w ktorych wykladnie terminu pokrywaja si¢: ,,zaufanie, ufno$é, nadzieja, wiara, pewnos¢, «dufanie»” (Stow-
nik taciny), do ktérych Slownik polszczyzny dodaje: , bezpieczenstwo, dufatosé, ufanie”.

15 Werset 20: ,secundum expectationem et spem meam, quia in nullo confundar, sed in omni fiducia sicut semper et
nunc magnificabitur Christus in corpore meo sive per vitam sive per mortem”. Por. tez: 2 Krl 19, 10; 2 Krn 14, 11; Tb 4, 12;
2 Mch 7, 11; Ps 22 (21), 10; 41 (40), 10; 49 (48), 7; Prz 14, 26; 22, 19; Jr 17, 7; 39, 18; Dn 13, 35; Mt 14, 27; Dz 4, 31; 28, 15;
2Kor 3,4, Ef6,19;1Tes2,2;1 Tm 3, 13; Hbr 3, 6; 4, 16; 171 2, 28; 3,21; 4, 17.

16 Por. M. Wiodarski, op. cit., s. 119/120.

17 Por. J. Gross, M. Uglorz, Wyznanie ewangelicko-augsburskie: Zbawienie, w: Poréwnanie wyznai: rzymsko-katolickiego,
prawoslawnego, ewangelicko—augsburskiego, ewangelicko—reformowanego [zestawione z tekstow autorstwa reprezentantéw po-
szczegdlnych wyznar], Konsystorz Kosciola Ewangelicko—Reformowanego, Warszawa 1988, s. 111-114. Por. tez A. Frycz
Modrzewski, O Kosciele ksigga druga (1556), przel. 1. Lichonska, H. Krepska, Warszawa 1958 (Dziela wszystkie, t. 3),
traktat II: O sprawiedliwosci i potrzebie wiary i uczynkow oraz o koniecznosci ich lgczenia, s. 69-82, zob. zwlaszcza s. 71-73,
gdzie m.in. komentarz do wywoddw Melanchtona z 1535 r. Por. J. Delumeau, Reformy chrzescijaristwa w XVI i XVII wieku,
t. 1: Narodziny i rozwdj reformy protestanckiej, przet. J. M. Kloczowski, Warszawa 1986, s. 70, gdzie o kompromisie legata
papieskiego Gaspare Contariniego z luteranami w kwestii usprawiedliwienia przez wiarg z koniecznoS$cia ,,dobrych uczyn-
kéw”, ktdry zawarty zostal w Ratyzbonie w 1541 r. z udziatem Melanchtona. O kontaktach cztonkdw polskiego episkopatu,
m.in. Krzyckiego z Melanchtonem, zaproszeniu go do Polski w 1530 r., kreowaniu Tomickiego przez zachodnich apologe-
téw na szermierza kontrreformacji oraz jego wlasnych przeciwdziataniach szerzeniu si¢ nauki Lutra, por. L. Hajdukiewicz,
Ksiggozbior i zainteresowania bibliofilskie Piotra Tomickiego na tle jego dzialalnoSci kulturalnej, Wroctaw 1961, s. 68-73;
o interim z kwietnia 1548 r. Zob. S. Kot, Andrzej Frycz Modrzewski. Studium z dziejow kultury polskiej w. XVI wyd. 2,
Krakéw 1923, s. 83-84.

118 por. A. Nowicka—Jezowa, Piesni czasu Smierci. Studium z historii duchowosci XVI-XVIII wieku, Lublin 1992, s. 143-171:
rozdz. 5: Na drogach heterodoksji. Proba interpretacji tresci wyznaniowych.

119 Zob. U. Borkowska, Poboznos¢ rodziny Kazimierza Jagielloriczyka, ,,Analecta Cracoviensia” 16, 1984, s. 23-41, zwta-
szcza uwagi na s. 31 o podstawach religijnej edukacji Jagielloficzykdéw. Wypada tu przypomnie¢ rzecz zdawatoby si¢ oczy-
wista, iz wSrdd humanistéw nader czgsto, czym$ zupetnie innym byla ostentowana oficjalna pobozno$¢ ujgta w kanony
rytuatow, czym§ za§ innym sama ich duchowos$¢, do ktdrej dotrze¢ mozemy zwlaszcza przez pozostawione przez nich
teksty. Z pewnoScig problem tzw. nikodemizmu i dysymulacji wyznaniowej nie dotyczy krdla. Mozna tu powotaé tytutem
przyktadu jego list do cérki Jadwigi margrabiny brandenburskiej z 7 V 1539 r. (zob. J. Dworzaczkowa, W. Kuraszkiewicz,
Dwa listy krola Zygmunta Starego z 1539 r., , Jezyk Polski” 40, 1960, z. 3, s. 205-215; Listy polskie, nr 64, s. 141-143.), por.
U. Borkowska, Krdlewskie, s. 244/245 i s. 351, przyp. 198. Zagadnienia ksztattu humanistycznej religijnoSci znakomicie
ukazal na przykladzie postaw Jana Kochanowskiego Wiktor Weintraub w: Religia Kochanowskiego a polska kultura rene-
sansowa, ,Pamietnik Literacki” 65, 1974, z. 1., s. 3-22, zob. s. 11 i nn. (ten sam tekst w tegoz, Rzecz czarnoleska, Krakow
1977), zob. tez J. Delumeau, op. cit., s. 33-38.

120 M. Kromer, op. cit., s. 111/112.
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Jak dowodza przytoczone relacje, a zwlaszcza publikowany ponizej list Solly, krol istotnie pilnie
rozwazal tresci Swigtych tekstow. Z pewnoscia wiclka role odegrata tu, chyba wciaz niewystarcza-
jaco doceniana, cala 6wczesna atmosfera intelektualnego i teologicznego fermentu, ktdrej w $ro-
dowisku krakowskich intelektualistow czaséw Zygmunta I, patronowal szczeg6lnie Erazm, glosza-
¢y m.in. najwyzszy autorytet Pisma §w. w sprawach wiary, w czym pozostawal bliski ewangelickiej
zasadzie sola scriptura'®. W badaniach religijnosci akademickiego i dworskiego §rodowiska kra-
kowskiego pierwszej potowy XVI w. podkresla si¢ znaczenie pozostajacej w Scislym zwiagzku z re-
cepcja tworczosci Erazma tzw. ,,nowej teologii”, ktdra: ,,pod wplywami biblijnego humanizmu zostala
oparta na egzegezie Pisma Swietego. Jej zwolennikami byli wybitni duchowni—humanisci, a wérod
nich przede wszystkim: Jan z OSwigcimia, Jan Leopolita — znakomity biblita oraz kaznodzieja
w katedrze wawelskiej (w latach 1524-1527) i w kolegiacie p.w. $w. Floriana (w latach 1527-1535),
biskup Piotr Tomicki i prawie wszyscy teologowie 2. potowy X VI w.”12?

Powr6émy wszakze do religijno$ci samego krola. Bodaj najsilniejszym jej rysem'” okazuje sie
wspomniany juz w kontekscie praktyk poboznych Wielkiego Postu i ostatnich chwil, kult Pasji i zbaw-
czego Krzyza, tradycyjny w rodzinie Jagiellondw, a udokumentowany m.in. ich licznymi pielgrzym-
kami do relikwii Krzyza $w.'** W rekopi$miennym modlitewniku Zygmunta I powstatym w latach
1524-1528 (sam tekst przed 1514)'%, znalazta sic m.in. modlitwa $w. Grzegorza papieza ,,O Domi-
ne lesu Criste, adoro te in cruce pendentem”, natomiast modlitewnik drukowany z roku 1533,
zawiera diugi tekst ,,Letaniae totius vitae domini nostri Iesu Cristi” (w ktorej na 297 wezwan 140
dotyczy Mgki Panskiej) oraz ,,Pozdrowienie wszystkich cztonkdéw umeczonego Chrystusa i na sie-
dem dni roztozone rozmyslanie o Jego mece”!?®. Cytowana tu wielekro¢ U. Borkowska, zwraca
uwage na eucharystyczny i pasyjny program ikonograficzny malowanych skrzydet oftarza (1535-
—1538) Kaplicy Zygmuntowskiej, zwiehczony przedstawieniami zmartwychwstania i wniebowstapie-
nia'?’. Wypada tu tez przypomnie¢ jeszcze jedna krélewska fundacje artystyczna: ottarz gtéwny
Katedry Wawelskiej, wykonany przed koficem 1546 r., w ktorego retabulum widnicje wielki obraz
Ukrzyzowania — w ujeciu historycznym!?®. Wyjatkowo spektakularnym przyktadem kultu pasyjnego
i powiazanego z nim §ci§le kultu eucharystycznego jest dzieto Stanistawa Samostrzelnika: miniatura
w modlitewniku r¢kopi$miennym krola, przedstawiajaca Chrystusa umegczonego (,,Mgza Bolesci”),
udzielajaceego komunii kleczacemu Zygmuntowi'?®. Kult Ukrzyzowanego, jak widzieliémy, znajduje
swe ukoronowanie w eschatologicznej ufnosci, wywodzacej si¢ z przeSwiadczenia o odkupiefczej mo-
cy ofiary Chrystusa'®’.

21 Por. Erazm, op. cit., s. 335, 341.

122 7. Baran, op. cit., s. 87, przyp. 8. Por. L. Hajdukiewicz, op. cit., s. 52 i nn., 143 i nn.

12 Obok kultu maryjnego, zob. U. Borkowska, Krdlewskie, s. 174, 189/190, 196, por. tejze, Jasna Gdra w poboznosci krdléw
polskich, ,Studia Claromontana” 4, 1983, s. 126-146, zob. s. 135-138; tejze, Polskie pielgrzymki Jagiellonow, w: Peregrinatio-
nes. Pielgrzymki w kulturze dawnej Europy, pod red. H. Manikowskiej i H. Zaremskiej, Warszawa 1995, ss. 185-203, zob.
s. 197.

1240 kulcie Krzyza w rodzinie Jagiellofiskiej i pielgrzymkach do klasztoru benedyktyndw na Lysej Gorze zob. U. Borkowska,
Krolewskie, s. 187-188 oraz przyp. 29 na s. 318, gdzie wyszczegdlnienie pielgrzymek z adresami Zrédiowymi. O kulcie Krzy-
za zwycigskiego (,,crux victoriosissima™), tamze s. 188. Por. tejze, Poboznos¢, s. 26-27 oraz tejze, Polskie pielgrzymki,s. 185-190.
125 1J. Borkowska, Poboznosc, s. 33, por. tejze, Krdlewskie, s. 172, gdzie o skompilowaniu tekstu modlitewnika krélewskie-
go noszacego tytut Clipeus spiritualis.

126 7Zob. U. Borkowska, Krdlewskie, s. 185; tejze, Poboznos¢, s. 331 34, przyp. 55.

127 Zob. U. Borkowska, Krdlewskie, s. 317, w przyp. 25.

128 Datacja za: H. Kozakiewiczowa, Rzezba XVI wieku w Polsce, Warszawa 1984, s. 103. Ottarz ten znajduje si¢ obecnie
w koSciele par. w Bodzentynie.

129 Zob. B. Miodofiska, Miniatury Stanistawa Samostrzelnika, Warszawa 1983, s. 50. Przed B. Miodofiska miniature anali-
zowala skrupulatnie Z. Ameisenowa (Cztery polskie rekopisy iluminowane z lat 1524-1528 w zbiorach obcych, Krakéw 1967,
»Zeszyty Naukowe UJ” CXLIII, Prace z Historii Sztuki, zeszyt 4), gdzie stwierdzita m.in.: ,,W Zadnym znanym mi rekopi-
sie tego czasu nie spotkatam wyobrazenia Zbawiciela, ktdry osobiScie podaje §miertelnikowi swoje ciato i krew. Jest to
wyobrazenie nie historyczne, ale mistyczne”. (s. 15), ,,miniatura Samostrzelnika jest — o ile dato si¢ stwierdzi¢ na podsta-
wie publikowanego materiatu — ikonograficznym unikatem” (s. 16). B. Miodonska (loc. cit.), sadzi, iz w przedstawieniu
zawarty jest akcent polemiczny wobec symbolicznego traktowania eucharystii przez Lutra, natomiast U. Borkowska wysu-
neta przypuszezenie o jego polemicznej wymowie wobec ewangelickiego postulatu udzielania wiernym komunii pod dwie-
ma postaciami. Zob. Krdlewskie, s. 315, przyp. 16.

130 Por. uwagi W. Nowaka o chrystocentryzmie Hozjusza w jego ujeciu roku liturgicznego, ze szczegdlnym ukierunkowa-
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W trakcie badafi nad modlitewnikami Jagiellonéw U. Borkowska wykazata szczegdlna rolg psal-
moéw w ksztaltowaniu ich poboznosci”'*!. Wedtug Maciejowskiego Zygmunt I swa ufnos¢ poktadana
w Bogu zwykl byl wyraza¢ pelnym ufnosci trzecim wersetem psalmu 18 (17): ,,Bog moja twierdza
iucieczka”*, a w jego rekopi$miennym modlitewniku, uzywanym wprawdzie takze przez jego na-

stepcow (Zygmunt I11), najbardziej zuzyte sa karty zawierajace tzw. Psalterz sw. Hieronima, tj. mod-

litwy zestawione z wersetow psalmicznych i psalmy pokutne!®.

Zwrdémy tu jeszeze uwage na program inskrypeyjny Kaplicy Zygmuntowskiej uksztaltowany osta-
tecznie, zapewne nie bez udziatu krola, ok. roku 1533. Wdwczas to bowiem Berrecci, jako bodaj
ostatnie prace we wnetrzu kaplicy, wykonat inskrypcje na fryzach belkowania'®**. Nad $ciana trono-
wa — poludniowa, wykuty zostatl incipit 72 (71) psalmu Dawida: ,,In Salomonem”, méwiacy o na-
stepstwie Salomona po Dawidzie, z ktérych pierwszy ma byé — wedtug sugestii Lecha Kalinowskie-
go — alegorycznym uosobieniem starego Zygmunta, a drugi koronowanego niedawno Zygmun-
ta Augusta (ktory jako Zygmunt ,,wtory”, mial by¢ zarazem szczeSliwy, tak bowiem chetnie ttuma-
czono tac. secundus). Incipit przywoluje wige cato$¢ psalmu, ktory osadzony we wspodtczesnym kon-
tekscie historycznym, nabiera szczegdlnej ideowej wymowy. Z kolei incipit wersetu z Apokalipsy
widniecjacy na Scianie nagrobkowej kaplicy — rdéwniez jest zwrOceniem uwagi na cato$c literacka,

a przede wszystkim myslowa, z ktorej zostal zaczerpniety'®. Wraz z napisem znajdujacym si¢ na

$cianie wejsciowej i ottarzowej ma on istotne znaczenie dla poruszanej tu problematyki fiducji'*.

BEATI QVI IN DOMINO MORIVNTVR ze $ciany nagrobkowej, to — jak wspomniatem —
poczatek 13 wersetu z X1V rozdz. Apokalipsy, wyrazajacego prze§wiadczenie o szczg$liwym poSmier-
tnym losie tych ,ktdérzy umieraja w Panu”, a odczytywanego zapewne jako wyraz katolickiej idei
zashugi: ,,... Beati qui in Domino moriuntur, amodo iam dicit Spiritus, ut requiescant a laboribus suis,
opera enim illorum sequuntur illos”'*’. Na $cianie wej$ciowej i oftarzowej napis skomponowany zo-
stal z fraz psalmicznych, pierwotnie zapewne jako jedno zdanie, wyrazajace z kolei przeswiadczenie
o pewnym zbawieniu kr61é6w: CON|FITEANTVR TIBI DOMINE OMNES | GEN||TES QVI |
DA<S> SALVTEM | REGIBVS®,

niem na ofiar¢ Chrystusa na krzyzu. W. Nowak, op. cit., s. 196.

Bl U. Borkowska, Krélewskie, s. 173: ,Mozna powiedzied, ze to psalmy przede wszystkim ksztattowaly poboznosé Jagiellondw.”
132 Zob. ibid., gdzie zamiast wlasciwego wersetu 3, mylnie w. 13.

133 Zob. ibid., s. 243.

134 Zob. S. Komornicki, Kaplica Zygmuntowska w katedrze na Wawelu, 1517-1533, ,Rocznik Krakowski” 33, 1932, s. 47—
-120, s. 80; A. Chmiel, Materialy, s. 196: zapis przed 24 XII 1533:  Bartolomeo Italo [..] a sculptura textus in sacello
circumquaque”.

155 Zob. T. Jakimowicz, Temat historyczny w sztuce epoki ostatnich Jagiellonow, Warszawa—Poznan 1985, s. 60 [za:] L. Kali-
nowski, Tresci ideowe i artystyczne Kaplicy Zygmuntowskiej, Studia do dziejow Wawelu, t. 2, Krakdw 1960, zob. s. 92 oraz
tegoz, Speculum artis. Tresci dziela sztuki Sredniowiecza i Renesansu, Warszawa 1989, s. 499/501.

136 Ten napis jako ,znacznie staranniej od pozostalych wykuty”, S. Komornicki uznat za najwcze$niejszy, tegoz, Kaplica,
s. 80.

7 Wg Biblii tzw. gdafskiej ,,Blogostawieni sa odtad umarli, ktdrzy w Panu umieraja. Zaprawde mowi Duch im, aby
odpoczywali od prac swoich, a uczynki ich ida za nimi”. Nowy przeklad oddaje zamiast: ,,aby odpoczywali” — ,,odpoczna”;
Por. w uznanej za apokryficzna: Liber IV. Ezrae: 7, 35. Por. tez wyklad tego miejsca, jaki w 1556 r. dal Andrzej Frycz
Modrzewski (O Kosciele ksiega druga, przel. 1. Lichonska, traktat X: Czy dusze blogostawionych krdlujq po smierci z Chrystu-
sem, w: Dziela wszystkie, t. 3, Warszawa 1957, s. 181-185, zob. s. 183).

38 Obecnie napis ma postaé: CON|FITEANTVR TIBI DOMINE OMNES | GEN||TES QVI | DAT SALVTEM |
REGIBUS (§ciana poétnocna — wejSciowa i | | wschodnia — ottarzowa; pojedyncze kreski pionowe oznaczaja poszezegdl-
ne fragmenty fryzu, mieszczace napis, kreski podwdjne — styk §cian). K. Estreicher interpretowal t¢ inskrypcje wg jej
dzisiejszej postaci jako dwie osobne wypowiedzi, zwracajac uwagg, iz sa one parafrazami wersetéw psalmicznych (,,wersety
psalmdw zmienione co ma swoje znaczenie”), zob. tegoz, Szkice o Berreccim, ,Rocznik Krakowski”, 43, 1973, s. 45-114,
s. 100. K. Targosz, ktdra po L. Kalinowskim zwrocita baczniejsza uwage na inskrypcje z wewngtrznych fryzow cytowata je
z formga ,,das salutem”, nie zaznaczajac rdznicy ze stanem obecnym (K. Targosz, op. cit., s. 152). Stanistaw Mossakowski
podat napis w jego obecnym stanie, odnotowujac ze stusznym zdziwieniem forme ,,dat” oraz ,razacy ksztalt liter” jako
wynik osiemnastowiecznej restauracji (zob. tegoz: Zmiany kamiennej dekoracji rzezbiarskiej Kaplicy Zygmuntowskiej przy
Katedrze Krakowskiej w XVIII i XIX w., ,Kwartalnik Architektury i Urbanistyki” 31, 1986, z. 3-4, s. 223-276, s. 259). Sa-
dzg, ze rozmieszczenie napisdw na fryzach wskazuje, iz skomponowano je pierwotnie jako jedno zdanie: z wersetdw
Psalmow: 138 (137), 4 (por. 67 (66), 4, 6) — Sciana wejSciowa) oraz 144 (143), 10 — Sciana oltarzowa (zob. tez 66 (65), 8;
99 (98), 3; 145 (144), 10, a takze 96 (95), 3; 117 (116), 1 oraz 18 (17), 51, majacy wg odsytaczy konkordancyjnych zwiazek
ze 144 (143), 10 i faczacy sig swa wymowa z wersetem ze §ciany , tronowej”). We wszystkich wydaniach Biblii i parafrazch
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Z mySla ta, ktorej nadano sens eschatologicznej pewnosci, koresponduja ujecia poSmiertnego

losu krola zwlaszcza w mowie Maciejowskiego, ale rowniez w cytowanym ponizej liScie konsolacyj-

nym Karola V skierowanym do krélowej Bony!'>’.

Inskrypcje psalmiczne i nowotestamentowe towarzyszace figurze nagrobnej Zygmunta I, w kon-
teks$cie omawianych tu przeslanek jego $wiadomosci teologicznej, a zwlaszcza eschatologicznej, skta-
niaja ku zaproponowanej niegdy§ przez Zbigniewa Hornunga, lecz nigdy przezef Zrédlowo nie

uzasadnionej interpretacji figury nagrobnej Zygmunta, jako przedstawicnia budzenia si¢ ciata ze

snu $mierci do nowego zycia, co bytoby materialnym wyrazem eschatologicznej fiducji'*.

Przyjrzyjmy si¢ teraz blizej cytowanym juz, jednym z ostatnich przed$miertnych wypowiedzi kré-
la, ktore przekazal nam Solfa. Zdanie polskie, ktére mu zawdzigczamy z pewnoscia wiernie zapa-
migtal, jako ze krdl zwrocit si¢ wlasnie do niego: Doktorze patrzaj pulsa; pojedziemy rychto do Boga?
Stowa te nie pozostawiaja watpliwosci, iz krol uwazal ducha za istote swego jestestwal*!, ufajac
mocno — jak juz wiemy — w mozno$¢ natychmiastowego poSmiertnego zjednoczenia duchowe-
go z Bogiem — Zbawicielem, czyli ziszczenia si¢ tzw. pragnienia Pawlowego z jego Listu do Filipian
(,,desiderium habens dissolvi et cum Christo esse”)'*?. Jak takze juz wiemy z dalszej relacji Solfy,
krol wyrazit nastepnie przeswiadczenie, iz zjednoczywszy si¢ z Chrystusem, osiagnie niemalze swoi-
Scie Boska wszechwiedzg o sprawach tego §wiata (,,certusque se omnia melius agnosciturum, si cum
Christo esset, quae in terris geruntur, sciuntur, declarantur, ait verum est”)'*. Wydaje sie, iz w tej

z pierwszej potowy XVI w., jakie przegladalem gtéwnie w Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego, wystgpuje wersja ,,qui
das salutem” wzglednie jej polski odpowiednik (Psalterz tzw. Pulawski; Biblia cum pleno apparatu..., Parrhisiis 1504, k. 172
v. ; Biblia cum concordantijs veteris et novi testamenti et sacrum canonum et additionibus in marginibus varietatis diversorum
textuum..., Lugduni 1519, k. 150 v. ; Biblia Sacra utriusque Testamenti, iuxta Hebraicam et Graecam veritatem, vetustissimo-
rum... codicum... recognita..., Coloniae 1527, k. 199 v. ; Psalmus David ad Goliath w: Biblia iuxta Divi Hieronymi Stridonensis
transalationem..., Koloniae 1530, nlb, s.: KK II iiii r.; Ioannes Campensis, Psalmorum omnium iuxta Hebraicam veritatem
paraphrastica interpretatio, Cracovie 1532, k. Viii r.; Psalterz albo koscielne spiewanie krola Dawida nowo pilnie przelozony
z laciviskiego jezyka w polski wedlug szczerego tekstu, [Krakéw, H. Wietor] M. D. XXXIL, list 131 r, w. 11; Biblia Sacra cum
argumentis ad singula capita praefixis..., Lugduni MCCCCC XL, f. cLxIx™; Walenty Wrdbel z Poznania, Zoltarz Dawi-
dow, Krakdéw 1540, list 327 v. ) W Biblia Sacra iuxta vulgatam versionem..., recensuit R. Weber, ed. III. emendata, Stuttgart
1983, wersja: ,,das salutem” wystgpuje w Psatterzu wg Sepruaginty, natomiast: ,dat salutem”, w przekladzie Hieronima
dokonanym wprost z hebrajskiego, przy czym jednak przypisy odnotowuja oboczno$¢ obu wersji w obydwu tych tlumacze-
niach psalterza. Zob. p. 948 et 949). W tzw. Opisie katedry wawelskiej po r. 1732 (rkps Arch. Panstw. w DreZnie, sygn.:
Séchsisches Landeshauptarchiv Dresden, Rt. XI (Risssamlung), Schrank VII, fach 90, nr 13g, wyd. J. Szablowski, Studia
do dziejow Wawelu, t. 5, Krakéw 1991, s. 396-404, zob. s. 397/398), przytoczone zostaly zgodnie ze stanem dzisiejszym
(i pierwotnym) inskrypcje z fryzéw §ciany nagrobkowej i tronowej, natomiast o interesujacych nas dwu pozostatych z kont-
rowersyjna wersja wersetu psalmu 144 (143), czytamy: ,die anderen zweij sind nicht mehr zu lesen, weil sie abgefallen
sind”. W sprawozdaniu konserwatorskim Wiesfawa Labedzkiego z 1953 1., czytamy: , Fryz z napisem. Pasmo napisu: czgsé
lewa z gipsu, prawa z kamienia (granica w sfowie SAL — VTEM). Napis wglebiony pociagnigty pozlotka”. [za:] A. Majew-
ski, Wawel — dzieje i konserwacja, Warszawa 1993, s. 172, por. s. 173 i 273 szp. lewa. (Por. B. Przybyszewski, Dzieje konser-
wacji Kaplicy Zygmuntowskiej, ,,Studia Waweliana”, 3, 1994, s. 143-148, uwagi o konserwacji gipsem z 1737 r., s. 142.)
W ogdlnie razacym jak stusznie zaznaczyl Mossakowski (loc. cit.) liternictwie inskrypcji na Scianie oltarzowej zwracaja
uwage dwie osobliwo§ci: majuskulne ,,U” zamiast ,,V” w sfowie ,regibus” oraz forma litery ,,A” w stowach ,dat” i ,salu-
tem”, ktdra na zadnym z fryzow nie wystepuje. By¢ moze sa to §lady dwukrotnej nawet rekonstrukcji. Ekspertyza interesu-
jacych nas tu fryzdw z pewnoScia moglaby wykazac, ktdre fragmenty napisdw sa oryginalne i czy rzeczywiScie przed 1732 1.
ulegly one catkowitej destrukeji. Jezeli bowiem tylko fragmentarycznej, to mogly by¢ uzupetnione w oparciu o konkordan-
cje i taka wersje psalmu 144 (143), w ktdrej cytowana fraza ma forme trzeciej osoby ,,dat salutem”.

3 Por. s. 86.

10 Pomijajac nieprawdopodobne i dawno juz obalone twierdzenia Hornunga o czasie powstania posagu Zygmunta I,
hipoteza dotyczaca trefci ideowe;j figur typu ,kinetycznego” godna jest uwagi. Por. m.in. Z. Hornung, Rodowdd artystyczny
tworczosci rzezbiarskiej Santi Gucciego w: ,Biuletyn Historii Sztuki” 24, 1962, s. 228 i 229; M. Zlat, Lezgce figury zmarlych
w polskich nagrobkach XVI wieku, w: Tresci dziela sztuki. Materialy sesji Stowarzyszenia Historykow Sztuki (Gdarisk, grudziert
1966), Warszawa 1969, s. 99-120, 102; H. Kozakiewiczowa, op. cit., s. 42/43. Przedstawienie szerszego wywodu na temat
eschatologicznej tresci figury typu sansowinowskiego i kinetycznego, przekracza ramy niniejszego opracowania. Odktadam
je zatem do osobnej publikacji. Sadzg, ze postrzeganie figury pdtlezacej wylacznie w kontek§cie neoplatofiskiej ,,vacatio
animae” jest pewnym nieporozumieniem wynikajacym z przeoczenia istoty renesansowego chrzeS§cijafiskiego neoplatoni-
zmu i zapewne przewazajacej w Srodowisku krakowskim roli biblijnego humanizmu Erazma z Rotterdamu.

M1 Tytulem pordwnania warto przytoczyé fraze z pierwszych zdafi testamentu Zygmunta Augusta: ,gdy nas Pan Bog z cia-
tem rozdzieli a do chwaly swej wzowie”. Testament Zygmunta Augusta, oprac. A. Franaszek, O. Laszezyfiska i S. E. Nahlik,
Krakow 1975, Zrodta do dziejow Wawelu, t. 8, s. 2.

2 Fp 1, 23.

4 Por. I. Pele, Jan Kochanowski — szczyt Renesansu w literaturze polskiej, wyd. 2, Warszawa 1987, s. 289-292 (komentarz
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z kolei wypowiedzi, ktdra Solfa oddal z pewnoscig réwnie wiernie, jak owa fraz¢ polska, mozna
upatrywal pewna przestanke wplywu koncepcji neoplatofiskich na wyksztatcenie si¢ przekonan
teologicznych, a zwlaszcza eschatologicznych krola. Zygmunt I méwit bowiem chyba o czym$§ wig-
cej, anizeli o samym tylko ,,blogostawionym widzeniu Boga” (visio beatifica), ktore ,,duszom spra-
wiedliwych” gwarantowala zaraz po Smierci konstytucja dogmatyczna Benedykta XII (Benedictus
Deus, 1336), potwierdzona przez sobor florencki w 1439 r.1** Problem zjednoczenia z Bogiem i udziatu
w jego istocie oraz doskonalo$ci, byl przedmiotem rozwazan i Augustyna i Orygensa, a pdzniej To-
masza 7z Akwinu, ktory pisal o Swietle chwaly (lumen gloriae), uzdalniajacym umyst stworzony do
widzenia umystowego Boskiej Istoty oraz Bonawentury (wla$¢. Jan Fidanza), ktéry kontynuowat
illuminizm Augustyna'®®. Dla cytowanego zdania kréla znalezé mozna uzasadnienie i zarazem ko-
mentarz w Teologii Platoriskiej Marsilia Ficina (Theologia Platonica de immortalitate animarum).
W rozdziale, w ktéorym mowa o tym, w jaki sposéb dusza (duch — mens) powraca do Boga i na
jakiej zasadzie laczy si¢ z Nim, Ficino ttumaczy m.in., iz duch ludzki nie jest w stanie o wlasnych
sifach wznie$¢ si¢ do Boga, ale jest przez Niego przyzywany i podnoszony, a mimo wyzwolenia
7z okowoOw ciala, nie moze tez osiagnaé pelni boskiego poznania. Rodza si¢ tu oczywiScie dwie
zasadnicze kwestie: 1) czy nie §wiadomo§¢ tego ograniczenia zdecydowala, iz w zdaniu krélewskim
znalazlo si¢ zastrzezenie ,,certusque se omnia melius agnosciturum”, a wige tylko lepiej, a nie zupel-
nie co oznaczaloby wiasnie osiagniecie boskiej wszechwiedzy?'*%; i 2), ktérej mozliwie pewne roz-
strzygnigcie pozostawié trzeba przyszlym szczegdlowym dociekaniom, a na ktérg by¢ moze nie uda
si¢ znalez¢ w pelni zadowalajacej odpowiedzi: kiedy i w jaki sposdb mogt Zygmunt I zetknaé z neo-
platonizmem (czy wrgez ,bezposrednio”: poprzez lekture z doktryng Ficina) oraz czy i na ile zna-
czace pietno wywarl on na jego umystowosci? Pozostajemy tu w sferze samych przestanek i ko-
lejnych przypuszczeni. Czy pierwociny zainteresowan neoplatonizmem mdgt zaszczepi¢ Jagielloficzy-
kowi jeszcze Kallimach'®, ktéry korespondujac z Ficinem, miat jednak krytyczny stosunek do jego

do fraszki O zZywocie ludzkim (Ksiggi pierwsze, nr 101) i s. 349-350 (komentarz do Piesni Il z Fragmentow).

14 Zob. Encyklopedia koscielna, wyd. M. Nowodworski, artykuly: Niebo, t. 16, Warszawa 1885, s. 128-132; Widzenie blogo-
stawione, t. 31, Plock 1911, s. 17-21. Por. Encyklopedia katolicka, t. 2, Lublin 1976, szp. 216-217.

5 Por. Encyklopedia koscielna, loc. cit. O ,lumen gloriae” u Tomasza z Akwinu, ibidem, t. 31, s. 19 (,Lumen gloriae est
illa dispositio, qua intellectus creatus ad intellectualem divinae substantiae visionem extollitur”). O illuminizmie Augusty-
na i stopniowym wznoszeniu si¢ poznania u Bonawentury, zob. W. Tatarkiewicz, Historia filozofii, t. 1 Filozofia starozytna
i Sredniowieczna, wyd. XII, Warszawa 1990, s. 195/196, 264.

Y6 Theologia Platonica. De immortalitate videlicet animorum ac aeterna felicitate libri 18, w: Marsilii Ficini Florentini,
insignis Philosophi Platonici, Medici atque Theologi clarissimi, opera et quae hactenus existere, et quae in lucem nunc primum
prodiere omnia, omnium artium et scientiarum, maiorumque facultatum multipharia cognitione refertissma, in duos tomos
digesta [...] una cum Gromologia, hoc est sententiarum ex iisdem operibus collectarum farragine copiosissima, in calce totius
voluminis adiecta, Basileae M. D. LXI., s. 78-424, Lib. XVIII, cap. 8, ustep pt: Quo pacto mens Deo coniungitur, s. 411-
—412 i dalej do s. 414: ,,Ad hoc autem ut mens divinam induat substantiam quasi formam, non propria virtute ducitur, sed
divina trahitur actione. [...] Quorsum haec? Ut intelligamus mentem non posse ad divinam substantiam per ipsammet
perspiciendam attoli per solum naturalis virtutis et luminis augmentum, cum eiusmodi operatio ab ipsa naturali mentis
operatione plus quam genere differat, sed opus esse nova quadam virtute, novoque lumine ab altiori principio descend-
ente.” Dalej moéwi Ficino o wtaSciwosciach jakie posiada ,illuminata mens”. ,Neque tamen putandum est mentem essentia
divina forma tam, quamvis quid ipsa sit intelligat, ipsam tamen penitus comprehendere. Nam et virtus ipsius terminata est,
et lumen in ea determinatum, et divinam cum subit essentiam, non per omnem divinitatis virtutem inde formatur. Quid
ergo? Nunquid partem divinae substantiae cernit quidem, partem vero non cernit? Non ita sane dicendum, siquidem Deus
dividi nequit. Imo vero putandum est eam aspicere Deum, haud tamen penitus comprehendere, id est, sub rationibus, et
tanta certitudine, tantaque perfectione perspicere Deum, sub quot, et quanta sibimet perspectus est Deus. Accedit ad
haec, quod non cuncta quae Deus et videt et potest, videndo Deum potest ipsa videre. Videt autem potestque Deus
infinita praeter illa quae in natura consistunt, quod probavimus alias. Si enim Dei substantiam non comprehendit, certe
neque intelligentiam eius atque virtutem. Neque igitur cuncta quae et intellegit Deus et potest. [...] Quid plura? Quo altior
intellectus, eo et plura vel numero vel ratione intelligere debet. Ex quo consentaneum est, divinam mentem seipsam
undique contuentem, tum plura, tum pluribus rationibus videre, quam videat quilibet intellectus”. (s. 412) ,Deo mens
tanquam fini coniungatur naturaliter pro caeteris exoptato, conunctionisque huiusmodi efficiens causa ipsa sit Deus,
nullaque vis maior ex adverso queat accedere, quae violenter quandoque se iungat quod Deus sponte coniunxit, procul
dubio mens a nullo unquam inde recedere compelletur. Quo autem pacto vel a certa veritate per fallaciam, vel a puro
totoque bono per voluntatem sese avertat, cogitari non potest”. (s. 414). O illuminizmie Ficina, zob. A. Kuczyiska,
Filozofia i teoria pigkna Marsilia Ficina, Warszawa 1970, s. 72. Por. Encyklopedia kosScielna, t. 16, s. 130/131, gdzie o zas-
trzezeniach do doktryny Orygenesa, ktdry sadzit, iz $w. Pawet i jemu podobni ,,podniesieni ponad niebiosa do Chrystusa,
widzieli ostatnie wszech rzeczy przyczyny”.

Y7 Por. uwagi Karoliny Targosz, op. cit., s. 132 nn.
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koncepcjil*®? Moze zainteresowania te sytuowalyby sie ok. 1513 r., kiedy V Sob6r Laterafiski przy-
jal dogmat o nie$miertelnosci duszy pod do$é wyraznym wplywem koncepcji neoplatonskich'®, czy
tez potem ok. 1516 r., kiedy Pietro Pomponazzi oglosit swdj stynny traktat, ktérym ponownie roz-
ognit dyskusje'®. O zywych zainteresowaniach intelektualnych krola i uczonych biesiadach z jego
udziatem, wspominal juz w roku 1507 Adam z Bochynia (lub Lowicza), dedykujac mu swdj swoiscie
platonski traktat o malzenstwie'>!, a Kromer i Frankonius przypominali o nader biegtej znajomosci
taciny, jaka Zygmunt posiadi'>?. Rola Piotra Tomickiego i skupionych wokot niego intelektualistow
w polskiej recepcji neplatonizmu nie wydaje sic dostatecznie wyjasniona'>. Natomiast, jak juz zo-
stalo to przypomniane, w §wictle dotychczasowych badan, wyrazniejsze w tym Srodowisku sg zainte-
resowania biblijnym humanizmem Erazma z Rotterdamu®®*. Warto wszakze w tym miejscu przyto-
czy¢ z testamentu Mikotaja Salomona spisanego przezefi wlasnorgcznie w 1528 r., przynajmnicej nie-
mal pierwsze jego sfowa, w ktorych przywotuje autorytet Augustyna z Hippony, moéwiac o zgodnosci
nauki ,boskiego” Platona z doktryna chrze$cijafiska: ,,Platonis illius divini [...] dogma nostrae
[id est: christianae] accidere religioni divus testatur Augustinus, in Phedone suo, quem de anime
immortalitate inscripsit™>.

Przypomnijmy tu jeszcze, iz krolewski posag nagrobny uwazany przez nicktdrych badaczy za
ilustracj¢ neoplatofiskiej vacatio animae ukonczyl Bartlomiej Berrecci ok. 1530 r., a wladca mial
niewatpliwy wplyw na formalny i ideowy wyraz dziela. Vacatio animae to w ujeciu doktryny neopla-
tofiskiej wyzwolenie ducha (duszy) z wigzOw ciala, we $nie lub w chwili $mierci, stan, w ktérym
odzyskuje ona petnie badZ niemal petnie swej boskiej istoty, a wiec i wszechwiedzy'*®. Dla chrzesci-

18 Zob. J. Domanski, La fortuna di Marsilio Ficino in Polonia nei secoli XV e XVI, Firenze 1986, osobna odbitka z: Marsilio
Ficino e il ritorno di Platone. Studi e documenti I1, a cura di G. C. Garfagnini, zob. s. 565-569.

9 Por. P. O. Kristeller, The immortality of the Soul, w: tegoz: Renaissance thought and its sources, ed. by M. Mooney, New
York 1979, s. 191.

150 Zob. P. Pomponazzi, O niesmiertelnosci duszy, przet. M. Cytowska, oprac. wstepem i przypisami opatrzyt L. Szczucki,
Warszawa 1980, wstep L. Szczuckiego, s. XIX-LIV.

151 Zob. Lowiczanina rozmowy pretendentéw do nieSmiertelnosci jako zabytek platonizujgcego naturalizmu z poczatkéw XVI
wieku, w: Archiwum Komisji do badania historii filozofii w Polsce, t. 1, cz. 2, wyd. W. Rubczynski, Krakéw 1917, s. 272-331,
zob. s. 296 i 297: , patrono litterarum studiis praecipuo amatori et sapientiae cultori”, ,,tua Serenissime Rex virtute per-
specta et singulari in bonas affectu artes, quando has quoque summo nixu colis et illarum cultores in magno apud te
reponis pretio”, ,,hoc publicum est, ut versari te in vivariis eruditissimorum semper repraesentent, quibus magno desiderio
convivis et eorum interlocutoriis sermonibus oblectaris. Et ego quamvis ad partem minutior inter litteratiores sim, sedu-
lius tamen prandia conviva tuo colloquio eruditiore peregi simul cibis et doctis litteris refectus, totiensque docto tuo
vexatus affatu, ut mea philosophico capta mens sit furore”. Por. Filozofia i mysl spoleczna XVI wieku, wybrat, oprac.
i przypisami opatrzyt L. Szczucki, Warszawa 1978, s. 431 44.

152 Por. Kromer, op. cit., s. 111; M. Franconius, Oratio, k. B3 r./v.: ,,quibus litterulis ita invigilavit imbutusque in sua
adolescentia, ut nihil ab eo desiderabatur, sgpe ad calamum latine dictavit, ut constat, et literas aliquando prius perlegen-
do studiose observabat, anteque sigillo regio obsignarentur, ne Aristrachi virgula non egerent. In germanica quoque
lingua ita instructus, ut nemo superiorum Regum conferendus est. Regiam Maiestatem non minus literis, quam armis
munitam esse debere nemo ignorat”.

153 Pewne $wiatlo na te kwestie rzucit ostatnio Jerzy Miziotek, zob. tegoz: Biskup i Magowie. W sprawie ,Holdu Trzech
Kroli” w kaplicy Tomickiego w: Katedra krakowska w czasach nowozytnych (XVI-XVIII w.) [materialy sesji krakowskiego
oddzialu Stowarzyszenia Historykdw Sztuki z kwietnia 1997], Krakéw 1999, ss. 42-45. Biografia Tomickiego pozostaje
pilnym postulatem, zob. A. Wyczafiski, Szkic do sylwetki humanisty — polityka. Rzecz o Piotrze Tomickim, w: Ludzie,
kontakty, kultura XVI-XVIII w. Prace ofiarowane Profesor Marii Boguckiej, pod. red. J. Koweckiego i J. Tazbira, Warszawa
1997, ss. 143-147, tamze o religijnym stanowisku Tomickiego jako polityka, biskupa i humanisty (s. 145-147).

154 Por. W. Szelifiska, Ksigzka Erazma z Rotterdamu w srodowisku krakowskim XVI wieku, Krakdw 1990, s. 196 i 198.

155 Zvédla do historii sziuki i cywilizacji w Polsce, t. 5, 7. 1: Cracovia Artificium 1501-1550, zebrat J. Ptasnik, do druku
przygotowat M. Friedberg, Krakdw 1936, nr 639, s. 236. Nader znamienna jest tu rowniez commendatio animae: ,,Primum
omnium lumini immenso, visui infinito, se ipso lucenti et illuminanti universa, Deo et Creatori omnium nostrum, animam
hanc meam, tametsi aliam multo, quam ipse infuderat, redditam commendo, faciat eam pientissimus Pater cum heredita-
rio quodam iure tum vel maxime inexhauste sue misericordie et pietatis munere, eterne beatitudinis, ad quam ex equo
omnes invitavit, compotem, faciat inquam, infinito eam bono in eternum sine omni frui sacietate”. W dalszej czgSci
nastepuja jeszcze powotania na Pawta Apostola i Hieronima. Por. K. Targosz: Kaplica, s. 135.

156 Por. I. Dambska, Zagadnienie marzeri sennych w greckiej filozofii starozytnej, w: Charisteria — Rozprawy filozoficzne zlo-
zone w darze Wiadystawowi Tatarkiewiczowi w siedemdziesiatg rocznice urodzin, Warszawa 1960, s. 29-39, zob. s. 37: ... gdy
Spimy, dusza wyzwala si¢ z pet ciata i zyje zyciem nadzmystowym. Jest zdaniem neoplatoficzykdw gleboka analogia miedzy
snem a $miercia. Jeden i drugi stan jest wyzwoleniem duszy, gdyz umozliwia jej poznanie, nie zaktdcone bledami, ztudzeniami
i namigtnoS$ciami naszej cielesnej natury. Jest to filozoficzna wersja mitu greckiego, uwiecznionego w poezji Homerowej i na
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janina takiego jak Pawel $mier¢, ktora nieraz, tak jak Chrystus, nazywal zasni¢ciem, oznaczala —
jak wiemy — powrét ducha do Boga, ,ktéry — wg Starego jeszcze Testamentu — go dai”'’
a zmartwychwstanie byto przebudzeniem, poprzez ponowne ozywienie ciata Duchem!®,

W swej mowie Maciejowski tak zwracal si¢ do Zygmunta Augusta frazami z listow Pawta Aposto-
ta (1 Tes, 4, 13-14)"°;  Pawet Cie [krolu Auguscie] napomina to réwniez mowiac: co do tych ktérzy
zasneli abyscie sig nie smucili, jak drudzy, ktérzy nie majg nadziei. Albowiem jak wierzymy, ze Jezus
umarl i zmartwychwstai, tak tez wierzymy, ze Bog przez Jezusa przywiedzie z nim tych ktcrzy zasneli.
Zasnal ojciec w Jezusie, zasnal z Jezusem, zasnal w wierze i wyznawaniu imienia Jezusowego. Nie
chciej zatem watpi¢, iz jako zmartwychwstat Chrystus bedac pierwocina zmartwychwstalych, tak i on
zmartwychwstanie w dniu ostatecznym”.

Tytutem dopowiedzenia i swoistego komentarza zagadnien eschatologicznej ufnosci, warto zwrd-
ci¢ tu uwage na inne jeszcze teksty powstate w zwigzku ze $miercia Zygmunta 1. Zardowno bowiem
przed$miertne wypowiedzi krola przytoczone i komentowane przez Solfe, jak i tredci postania dusz-
pasterskiego wystosowanego przez Macicjowskiego do kaplandw diecezji krakowskiej z 10 IV 1548,
wydanego zreszta drukiem, a takze listéw konsolacyjnych skierowanych do wdowy i syna — nastep-
cy oraz méw witajacych Zygmunta Augusta przybytego do Korony'®’, obrazuja pewien doktrynalny
i teologiczny ferment, wywotany z jednej strony rozwazaniami tekstu Pisma, z drugiej za§ humani-
stycznymi docickaniami ,,gl¢bi nurtow” teologii w coraz tatwiej dostepnych tekstach Ojcdw Kosciota.

Nie tylko list Solfy do Erazma napisany w 1532 1.!®! oraz prezentowany tu list do Dantyszka
ukazuja skal¢ i mozliwoS$ci docickan teologicznych w §rodowisku humanistéw — duchownych. Cha-
rakterystyczny pod tym wzgledem jest takze zestawiony w 1599 r. katalog biblioteki samego Kole-
gium Rorantystéw kaplicy Zygmuntowskiej'®.

Eschatologiczne i konsolacyjne tezy mowy pogrzebowej Maciejowskiego koresponduja z trescia-
mi wspomnianego postania do kaptandw diecezji krakowskiej, by¢ moze zredagowanego takze przez
Hozjusza. Obie te wypowiedzi mozna potraktowac jako wyktadnie oficjalnej eschatologii przedtry-
denckiego Kosciola polskiego, z uwzglednieniem wszakze szczegdlnej rangi osoby, ktdrej ona doty-
czy. Postanie Maciecjowskiego do kleru diecezji krakowskiej, przy silnym nasyceniu eschatologiczna
ufno$cia, oparta na prze§wiadczeniu o prawosci zmarlego i wierze w moc zbawczej ofiary Chrystusa,
zawiera oczywiscie szereg skrupulatnych zastrzezefi co do poSmiertnego losu krola, wywodzacych
si¢ z doktryny o czy$ccu (,,abdita illa receptacula”), ktdra uzasadnia konieczno$¢ modlitw polecaja-
cych jego dusze. Zwraca natomiast uwage fakt bardzo skapego traktowania o kwestiach czy$éca
w ,,Mowie na pogrzebie”, gdzie po fiducyjnym wyktadzie poSmiertnego szcze¢scia krola zastrzezenia
zwigzane z poSmiertnym oczyszczeniem pojawiajg si¢ dopiero pod koniec mowy. Wraz z wezwaniem
kaptandw oraz zebranych do modidéw w intencji krdla mogag one sprawia¢ wrazenie jedynie zados§é-
uczynienia powszechnej doktrynie Kosciota'®>. W postaniu do kleru znamienne jest réwniez uzycie
konsolacyjnej metafory $mierci jako snu:

starych lekythach — mitu o dwoch braciach bliZniaczych: bialym i czarnym. Pierwszy nazywa si¢ Hypnos, drugi Thanatos”.

157 Koh 12, 7: ,et revertatur pulvis in terram suam unde erat et spiritus redeat ad Deum qui dedit illum”. Por. Erazm, op.
cit., s. 380.

158 Por. 2 Krl 4,31i7J 11, 11; Hi 14, 12, Jr 51, 391 57, Mk 12, 26; 16, 14,7 5, 21; 6, 39-40; 12, 1; Dz 17, 31; Rz 10, 9.

159 S, Maciejowski, Sermo, k. F8 1.; k. 77 v.: ,Hoc te [Rex Auguste] Paulus quoque monet, dicens: De dormientibus non
contristemini, sicut caeteri qui spem non habent. Si enim credimus, quod Iesus mortuus est et resurrexit, ita et Deus eos
qui dormierunt per Iesum, adducet cum eo. Dormivit pater tuus per Iesum, dormivit cum Iesu, dormivit in fide et
confessione nominis Iesu. Noli ergo dubitare, quin sicut resurrexit Christus primitiae dormientium, ita resurrecturus et
ipse sit in novissimo die”.

160 Zob.: Epistola Samuelis Maciejowski ad clerum, typis impressa, 10 IV 1548; Canonicorum Cracoviensium oratio, qua
Sigismundum Augustum post parentis sui mortem, ad suscipiendum Regnum e Lituania anno Domini MDXLVIII, XXIIII
Mai, Cracoviam venientem, exceperunt per Philippum Padniewsky; Oratio Collegiatorum per Benedictum Cosmium habita;
Oratio decani capituli Sandomiriensis ad Sigismundum Augustum, Elementa, t. 38, nr 1077, s. 32-37. Ostatnia z tych méw
w rkps BKorn., sygn. 221, s. 439-440, w tytule opatrzona zostata informacja: ,dicta a Stanislao Zaleski canonico Luterculo
occulto”. Zapewne jednak chodzi tu o Jana Zaleskiego, por. S. Kot, op. cit., s. 71, przyp. 3.

161 O liscie tym poréwnaj nizej, s. 89.

162 7ob. w: Kaplica Zygmuntowska, materialy Zrédlowe, s. T1-74.

163 S. Maciejowski, Sermo, k. G6 r.; k. 87v. /88 r. Jest tam apel do kaptanéw o modly za kréla z akcentami polemicznymi
wobec protestanckiej negacji potrzeby modlitw za zmartych, koficzacy si¢ nastepujacym stwierdzeniem: ,,Etsi enim certus
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»Quoniam vetat Apostolus contristari de dormientibus, omisso luctu et merore, ad commendandam potius
animam eius precibus et oblationibus nostris Domino Deo convertamur.

Ita enim Rex optimus ex hac vita decessit, ut nemini dubitandum sit eum tempore suo resurrecturum in
vitam aeternam, cum facta sint ab eo omnia, quae a christiano Rege fieri oportebat. Omnibus enim Ecclesiae
sacramentis procuratus, omnem spem et fiduciam suam in Cruce Christi atque in fuso pro peccatis nostris
sanguine illius collocavit atque ingenti animi sui desiderio ultro dissolvi et esse cum Christo cupiebat. Caete-
rum, quam illud dubitandum non est, cuius et vita fuit tam honesta et mors tam sancta, quin eum Deus inter
electa sua membra numerare voluerit, propter excellentem fidem, quam moriens erga Christum declaravit,
tam illud est incertum, num eum conspectu iam suo est dignatus. Nam quanto fuit illius fortuna sublimior,
quanto locus excelsior, quanto plures populi curae illius concrediti fuerunt, de quorum singulis rationem Deo
reddere tenetur, tanto magis metuendum est, ne ut homo in plerisque Deum gravius offenderit.

Quas quidem offensiones, quandoquidem poenitens in fide et confesione Christi obdormivit, merito sangu-
inis illius pro multorum peccatis profusi remissas illi esse dubium non est, ut misericordia Domini nostri Iesu
Christi mortis acternae poenas effugerit. Sed si forte contigit animam eius nondum a peccati reliquiis penitus
expurgatam in abditis illis receptaculis adhuc contineri, ubi temporarios quidem illos, verum tanto maiores
perfert cruciatus, quanto longius ab eis abest conspectu, cuius viendi certa et indubitata spe ac fiducia ex
corporis sui diversorio migravit, decet nos tam benefici patroni nostri [i. €. totius cleri] non esse immemores
ac omne studium nostrum adhibere, ut precibus ac sacrificiis nostris animae illius Deum propitium reddere
possimus, quo tanto citius voti sui compos effecta, conspectu illius frui possit, quem dum viveret, summa
semper coluit pietate”®,

Szczegdlnie interesujacymi komentarzami w kontekscie cytowanych eschatologicznych rozwazan
z kregu katolickiego wydaja si¢ konsolacyjne tresci listow ksigcia Albrechta skierowanych do Zyg-
munta Augusta i krélowej Bony, bedace swoistym wykiadem eschatologii ewangelickicj.

Warte sa tu one obszerniejszego przytoczenia, tytulem konfrontacji z uprzednio cytowanymi.
W liscie do Zygmunta Augusta datowanym z Krolewca 16 1V 1548 r. Albrecht stwierdzal m.in.:

»Nec dubito, quin Sacra Regia Maiestas Sua, cum piam et inculpatam vitam egerit, ac tandem honesta et
veneranda aetate, exacto acrumnarum omnium curriculo, diem suum clauserit, iam aeterno fruatur piorum
consortio meritoque divinitatis titulo sit donanda. [...] Quoniam autem et maerori sacrae literae modum esse
volunt, lenius dolorem hunc, quantum imbecillitate humana poterit, Sacra Regia Vestra Maiestas ferre digna-
bitur, praccipue cum ista actas nihil videatur novi parere, cumque omnibus hominibus ab archetipo Creatore
omnium inde usque ab initio suprema dies destinata sit, qua ex hac mortali et caduca vita semel discedendum
est. Postea vero iuxta verissimam et immutabilem promissionem unici salvatoris nostri Iesu Christi omnes
huic promissioni firmiter credentes in sinum Altissimi involent et coheredes vitae aeternae fiant. Ea modera-
tione leniter omnis acerbitas et dolor mortis christianis ferendus est. Accedit et hoc consolationis, quod S.
Maiestas Regia piae ac foelicis memoriae (quoniam vitae pensa sancte absolvit) novissimo tempore ad aeter-
nam et glorificam vitam resurrectura sit ac in conspectu Sanctissimae Trinitatis una cum omnibus angelis, piis
patribus, prophetis ac christifidelibus sempiterna laetitia perfruitura. Additur his omnium maximis consola-
tionibus, quod hic fatalis casus immutabilis sit, ideoque Deo, cuius nutu fiunt omnia, quantum humana
infirmitas paritur, commitendus”'®.

Z kolei w liScie ksigcia z tg samg data, skierowanego do krdlowej Bony czytamy:

»31 enim quisquam adeo non esset peccato obnoxius, ut nullo genere teneretur, hac ruina et corruptione
non indigeremus. Sed quia omnes in peccatis concepti sumus, et alioqui etiam multa ex imbecillitate humana
accidunt, necesse est poenam quoque sequi. Quae equidem si magnitudinem delicti aequaret, longe esset
intolerabilior, nec aliquo certo termino concluderetur.

Quamobrem, cum nos reos esse confiteamur non temporalis, sed aeternae mortis, merito nobis misericor-
dia Christi et beatioris meliorisque vitae spes consolari debet. Nullum enim mihi dubium est, quin Reginalis

non sum, tam bonum fuisse vitae eius genus, ut hoc non requirat mortuus, tamen de hoc certus esse videor, non fuisse tam
malum, ut ei non prosint ista mortuo. Vivens ille meruit, si forte in abditis illis receptaculis adhuc detinetur, ut haec sibi
mortuo prodesse possent”.

164 Elementa, t. 38, nr 1077 / 1, s. 32-33.

165 Flementa, t. 62, ed. C. Lanckorofiska, L. Olech, Romae 1985, nr 3124, s. 159/160. Podobnie w liScie do Zygmunta
Augusta z 22 IV 1548 r.: ,Sacre enim literae docent omnibus mortalibus propter peccatum, quod in omnium natura
haeret, per mortem quasi per portam in vitam aeternam transeundum esse, ubi ex aspectu Dei omnipotentis tantum gaudii
capient, ut nulla lingua humana id ipsum proloqui possit. Quo cum Serenissimum Regem, patrem Vestrae Regiae Maie-
statis colendissimum et Dominum meum clementissimum, certum sit migrasse, moderate et sicuti hominem christianum
decet, Vestra Regia Maiestas huius discessum ferat”., ibid., nr 3132, s. 166.
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Vestrae Maiestatis coniunx charissimus et Dominus meus clementissimus cum omnibus fidelibus, qui sangui-
ne Christi notati sunt, Christo venienti summo gaudio obviam iturus sit. Ibi Reginalis Vestra Maiestas Suam
Maiestatem contuebitur et pristinum amorem praesentia renovabit, qui amor €0 maior erit, quo nos omnes
perfectiores futuri sumus. Et quamvis, si res ipsa consideretur, mors sane res miserrima est, cum tamen per
eam quasi per portam, non hercle sine amaritudine, in vitam mediante Salvatore ingrediamur, maius bonum
rationem minoris mali tollere plane debet, modo non de mortuorum beata resurrectione desperare videri
velimus™'®.

Podobne wywody o konsolacyjnej funkcji znajdujemy — co moze si¢ wydaé zaskakujace — w lis-
cie kondolenycyjnym skierowanym do krélowej Bony przez arcykatolickiego wladcg — cesarza
Karola V. Rowniez i one warte sa przypomnienia nie tylko tytutem poréwnania z powyzszymi, ale
bardziej moze ze wzgledu na zawarty w nich krotki wyktad szczegdlnej eschatalogii monarszej,
nader — jak mniemam — istotny przy odczytywaniu religijnego programu wystroju kaplicy Zyg-
muntowskiej.

»At interim ubi in mentem venit, cor regis in manu Domini esse, non sortem communem mortalium animo
revolvimus, quum expendimus Regem hunc perpetuo vitae cursu cum summa laude virtutis et gloriae vixisse
eoque cursu ad extremam aetatem ducto, tandem sana mente atque integris sensibus ita sese composuisse ad
mortem, ut perfunctus summis honoribus, summa dignitate, migraturus hinc in meliorem illam vitam, laetus
diem obitus sui acceperit, atque plane dignum vita exitum habuerit: haecc omnia conceptum nobis dolorem
utcunque leniunt”*’.

Publikowany ponizej list Solfy z 1548 r., jak rowniez przytoczone powyzej w charakterze komen-
tarza do niego inne teksty, dobrze — jak sadz¢ — ilustruja ferment intelektualny i dylematy, jakie
nader cze¢sto stawaly si¢ udzialem czlonkéw humanistycznej elity, bez wzgledu na to czy — jak to
uczynit Solfa — trwali oni przy KoSciele rzymskim, oczekujac dogmatycznych konkluzji soboru, czy
tez otwarcie si¢ od tego Kosciota odzegnywali (na co zreszta niewielu miato do$¢ odwagi). Wigk-
sz08¢ z rOznych wzgledow tylko skrycie wyznawala heterodoksyjne idee.

Teksty te przekonuja, na ile zindywidualizowane poglady mogly funkcjonowaé w elitarnych kre-
gach owego czasu, poglady nie zawsze zgodne z tym, co zwykliSmy okresla¢ katolicka prawowierno-
Scia, a jednak przy wlasciwym sobie innym akcentowaniu pewnych tresci, pozostajace w granicach
Owczesnej katolickiej ortodoksji, pomieszczone czgsto w kanonach tradycyjnej obrzgdowosci. Wyda-
je si¢, ze na naszej wizji ortodoksji przedtrydenckiej, renesansowej, zwlaszcza gdy przychodzi do jej
konfrontacji z doktrynami reformacyjnymi, cigza nazbyt dogmatyczne konkluzje trydenckie, ktdre
mialy raz na zawsze okresli¢ doktryny jedynie stuszne. Wracajac do osoby kr6la'®® i srodowiska jego
dworu, wypada przypomnieé tu opini¢ Karoliny Targosz, ktéra komentujac neoplatofiskie zZrod-
ta koncepcji bryly i programu Kaplicy Zygmuntowskiej stwierdzita m.in.: ,,Chrystianizm all’antica,
przejety (1) przez Zygmunta I i jego otoczenie nie trwal diugo i najpewniej nie byt zrozumialy dla
szerszego ogotu nawet wspoiczesnie™®. Sadze, ze chrystianizm krola, wyrosty z glebokiej pobozno-
$ci w rodzaju ,,devotio moderna”, a uformowany ostatecznie zapewne w okresie wykanczania kapli-
¢y Zygmuntowskiej jako erazmianski z ducha i przypuszczalnie zabarwiony neoplatonizmem, byt
niedoceniany na rzecz samego florenckiego neoplatonizmu. Jego rol¢ nickiedy cokolwick przece-
niano, przy czym chrze§cijafiski charakter tej doktryny nie zawsze bywal dostatecznie uwzglgdnia-

166 Tbid., nr 3125, s. 161-162. W odpowiedzi na ten list, datowanej z Krakowa 27 IV 1548 r. (Elementa, t. 30, ed. C. Lanc-
korofiska, Romae 1973, nr 420, s. 227), krolowa dzigkowata ksigciu za konsolacje: ,,<t>um aliis plurimis a necessitate
ac a lege naturae profectis racionibus, tum etiam verbo Dei et certa fiducia futurae ad vitam immortalem resurectionis”.
167 Augsburg, 9 VII 1548 r. za: A. Przezdziecki, Jagiellonki, t. 1, nr 51[a], s. 355. List ten jest odpowiedzia na list krolowe;
Bony z 1 VI 1548 r., ibid. nr 51, s. 352-354. Por. List Solfy w Aneksie, przyp. 18.

15 Warto tu jeszcze przypomnied, iz zarliwa religijno§¢ Zygmunta I bynajmniej nie rzutowata na jego polityczny realizm,
cho¢ oczywiScie nie pozostawala bez znaczacego wplywu na jego zachowania i postawy. Por. zwlaszcza uwagi dwoch
autoréw: W. Pociecha, Czasy Zygmunta Starego [omdwienie pracy Z. Wojciechowskiego Zygmunt Stary (1506-1548), War-
szawa 1946], Rocz. Hist. 16, 1947, s. 184-229, s. 226.; W. Uruszczak, Sejm walny koronny w latach 15061540, Warszawa
1981, Instytut Historii PAN, Zaktad historii pafistwa i prawa, Studia nad historig pafstwa i prawa — seria II, t. 16, s. 12,
19-22, a takze L. Kolankowski, op. cit., s. 255, przyp. 4.

1 Op. cit., s. 160.
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ny'’® — co w znacznej mierze udato sie przemdc Karolinie Targosz w cytowanym tu studium. Ziozo-
no$¢: synkretyzm i eklektyzm duchowej formacji humanistdéw, pozostajacych chrzeScijanami, impli-
kuje oczywiScie potrzebe poglebionych badafi i nowych ustalen. Do tych ostatnich autor niniejszych
stéw czuje si¢ w niewielkim stopniu uprawniony, a przedstawiong tu — na miar¢ swych mozliwosci
— analiz¢ przed$miertnych wypowiedzi krola Zygmunta I i komentarzy do nich, traktuje jako dobry
punkt do szerszego spojrzenia na humanistyczna duchowos$é w Polsce X VI w.

IV. Tytutem wstepu do ponizszej edycji oraz komentarza dopelniajacego nicktdére powyzsze wy-
wody, wypada pokrdtce przypomnie¢ posta¢ Jana Benedyktowicza Solly. Cho¢ jako wybitny w swoich
czasach lekarz doczekat sie on do$é obszernej monografiil”, pozostaje w cieniu czotowych przedsta-
wicieli polskiego Odrodzenia. Z wicloma za$§ spoSrdd nich utrzymywal zazylte stosunki.

Urodzit sie w 1483 r. Trzebielu (Fuzyce Dolne), jako syn tamtejszego mieszczanina'”2. W 1506 r.
rozpoczal studia w Krakowie (bakaltarz: 1507, magister artium: 1512). W 1513 r. udat si¢ do Padwy,
a nast¢pnie Bolonii, gdzie w 1516 r. zdobyt tytul doktora medycyny, a w 1517 r. — obojga praw. W pier-
wszych miesiacach 1518 r., by¢ moze w orszaku zdazajacej do Krakowa Bony Sforza, powrdcit Solfa do
Polski, cho¢ jeszcze w drugiej polowie tego roku bedzie w Rzymie, nastgpnie w Neapolu, a do kraju
powrdci ostatecznie na poczatku listopada 1519 r., zabawiwszy kilka miesigcy w Wenecji. Tam zapewne
wydal swa slynna, nowatorska dwcze$nie prace o rozpoznawaniu i leczeniu choroby ,,gallickiej”. Jeszcze
przed rokiem 1518 zaprzyjaznil si¢ Solfa z Mikofajem Kopernikiem i zapewne jako jeden z pierwszych
uslyszal z ust astronoma o jego epokowym odkryciu. Jesli nie sam Kopernik w Ferrarze, to prawdopo-
dobnie Solfa zwierzyt si¢ z heliocentrycznymi rewelacjami zaprzyjaznionemu kanonikowi ferraryjskie-
mu Celio Calcagniniemu, przybytemu do Krakowa w orszaku Bony w 1518 r. , ktory oglosit je potem
pod wlasnym nazwiskiem w dzietku matej wartosSci. Calcagnini, zaprzyjazniony z Ariostem i wyktadajacy
retoryke w Ferrarze, musial ceni¢ Solfe, skoro zasiggal u niego listownie porady w kwestiach stricte
literackich!”. Od 1519 r. Solfa praktykuje w Krakowie, wchodzac w kregi humanistycznej'’ i dworskiej
elity. Przynajmniej od poczatku lat dwudziestych datuje si¢ jego znajomos¢ i dozgonna przyjazn z Ja-
nem Dantyszkiem!”>. W 1521 r. publikuje Solfa w Krakowie drugie swoje wazne dzieto medyczne o pro-
filaktyce dzumy (Libellus novus de causis et curatione pestilentiae...). W 1522 1. jest juz przybocznym
medykiem Zygmunta I'’® (p6Zniej formalnie pozostawal w tym samym charakterze na dworze Zygmun-
ta Augusta). Leczyl tezZ m.in. Piotra Tomickiego i Samuela Maciejowskiego. W 1532 1 1535 r. wspOlnie
z Mikolajem Kopernikiem kurowal biskupa Maurycego Ferbera. Wraz z kariera na dworze rozpoczat
Solfa gromadzenie prebend kanonickich w kolegiatach i katedrach, traktowanych przede wszystkim
jako uposaienie177 (kanonie: glogowska, warminska (1526), wilefiska, warszawska, wroctawska, sando-
mierska, krakowska, kustodia fowicka). W zwigzku z zabiegami o dochodowe prebendy znamienna po-
zostaje uwaga o krdlowej Bonie z listu Solfy do Dantyszka z 21 IX 1531 r.: ,,W r¢kach krolowej spoczy-
waja wszystkie sprawy boskie i ludzkie, wedlug jej woli wszystkim si¢ kieruje w mySl owego zdania
bezboznego [impii] Porfiriusza: matrony i niewiasty sa naszym senatem, a o godnoSciach koScielnych

0 Por. uwagi polemiczne S. Mossakowskiego o spdjnosci w wystroju Kaplicy Zygmuntowskiej tresci ,,$wieckich, pogafi-
skich” i ,religijnych”: Tematyka mitologiczna dekoracji Kaplicy Zygmuntowskiej w: tegoz: Sztuka jako swiadectwo czasu —
studia z pogranicza historii sztuki i historii idei, Warszawa 1980, s. 151-187, zob. s. 151-154.

' 'W. Kozuszek, Jan Benedykt Solfa lekarz polskiego Odrodzenia, Wroctaw 1966, Prace Wroctawskiego Towarzystwa Nauko-
wego, seria B. nr 144.

2 Dane biograficzne przytaczamy na podstawie: T. Borawska w: Stownik biograficzny kapituly warmiriskiej, Olsztyn 1996,
s. 228-229 (blednie wydrukowano tu rok urodzenia Solfy: 1438, zamiast 1483); W. Kozuszek, op. cit.; T. Oracki, Stownik
biograficzny Warmii, Prus Ksigzecych i Ziemi Malborskiej od polowy XV do kovica XVIII wieku, t. 2: L-Z, Olsztyn 1988;
W. Pociecha, Krélowa,t. 1, 2, 4.

13 Zob. W. Kozuszek, op. cit., s. 16-17, 20, 23 i 61-62, za L. Birkenmajer, Mikolaj Kopernik. Cz. 1: Studia nad pracami
Kopernika oraz materialy biograficzne, Krakéw 1900, s. 485 i nn., gdzie opublikowany list Calcagniniego do Solfy. Por.
W. Pociecha, Krélowa Bona, t. 1, s. 241/ 242.

4O kontaktach ze Srodowiskiem krakowskich grecystéw, zob. W. Kozuszek, op. cit., s. 60.

W. Kozuszek, op. cit., s. 19.

176 Zob. Jan Laski do Zygmunta I, Gniezno 5 V 1522 1., AT, t. 6, wyd. T. Dzialyfiski, Poznaf 1857, nr 50, s. 65.

70O dobrobycie zycia w kapitule warmifiskiej, zob. list Solfy do J. Dantyszka, Krakow, 18 IV 1530, AT, t. 12, wyd.
Z.. Celichowski, Kérnik 1906, nr 95, s. 101-102, zob. s. 101.

175



90 Marek Janicki

decyduje kaprys kobiecy. Nie, zebym zazdroScit tym, ktorych wynosi, jak pana Zamoyskiego, Jaroc-
kiego i innych, lecz bolej¢ nad tym, ze mi zabrala i wydarla przemoca z gardla kawatek, probostwo
witebskie, wartosci 400 kop groszy i dala temu maranowi Sycylijezykowi (tj. Silviovi de Mathio, nau-
czycielowi Zygmunta Augusta)”'”®, W 1538 r. po rezygnacji Mikotaja Kopernika otrzymat wroctawska
scholasteri¢ §w. Krzyza. O miejsce w kapitule krakowskiej Solfa starat si¢ od 1533 r. Mimo protekcji
samego biskupa Tomickiego, beneficjum tego nie mogt wowcezas uzyskaé jako nie—szlachceic i nie—indy-
gena. W 1535 r. Zygmunt I nadal Solfie indygenat pruski, a 1541 r. Solfa zostal nobilitowany przez
cesarza Karola V, co potwierdzit krdl, nadajac indygenat i po§wiadczajac przy tym zastugi Solfy wobec
swej osoby. Jan Dantyszek uczcit nobilitacje przyjacicla epigramem na jego herb: papuzke z pigciolist-
nym kwiatem w prawej tapce. Nobilitacja umozliwita Solfie, lecz nie bez trudnoSci, osiagni¢cie uprag-
nionej kanonii krakowskiej dopiero w 1547 roku'”.

W 1545 r. w dzietku: De visionibus et revelationibus naturalibus et divinis (Krakow 1545, Mogun-
cja 1550)!% przedstawit racjonalistyczna teorie pochodzenia lunatyzmu i wizji, jako wyniku proce-
sow zachodzacych w mozgu (,,wytwory gry nerwow i fantazji”). Nie negowal przy tym Solfa istnienia
snéw proroczych znanych z Pisma Swigtego'®.

W 1547 1. zostal Solfa prepozytem warminskim. W 1548 r. po $mierci Dantyszka, popieral kandy-
daturg Stanistawa Hozjusza na biskupstwo warminskie, a w 1550 r. po $mierci Tiedemanna Giese-
go, sam znalazl sie na liscie krolewskich kandydatéw do tronu biskupiego w Lidzbarku'®?. Biskupem
tym razem zostal wstawiony juz jako $wietny dyplomata Hozjusz. Kwalifikacje Solfy do infuly byty
calkiem znaczne. Jako typowy humanista z umiej¢tnoSciami zawodowymi taczyl sygnalizowane juz
zamifowania literackie, w tym za$ teologiczne. Wystgpowal Solfa jako wydawca (Partiiones oratoriae
Cycerona, Krakow 1521), uznany poeta, teolog, filozof i historyk (Historica narratio rerum variarum
in hac sexta mundi aetate: omni hominum generi utilissima et tucunda, Krakow 1560 1 1562). Grunto-
wna znajomo$é zaréwno Pisma Swietego, jak i pism Ojcéw Kosciota dokumentuje list, ktory Sol-
fa wystosowat do Erazma z Rotterdamu, w 1532 r.1% Trescia listu jest apologia atakowanej przez
ewangelikow doktryny o czy$§écu, ktdrej praktycznym wymiarem sa modlitwy i ofiary za zmarlych.
Material dowodowy to przede wszystkim miejsca z Pisma i Ojcdw, przytaczane zreszta nieraz —
podobnie jak w wydawanym ponizej liScie — z pamigci, mylnie, co wykazuja przypisy wydawcy, ale
takze wpleciona w wywod Solly opowiesé o pojawieniu si¢ w Toruniu ducha pewnego mnicha, ktory
nie tylko napomniat zyjacych z powodu nierozdziclenia zapisanych testamentem ksigg, ale takze
nakazatl im przypomnienie sobie psalmu 64 (63), by dowiedzieli sie, gdzie przebywa'®*.

W3rdd cytatow z Ojedw znaczace jest zdanie Augustyna, na ktérym m.in. opiera si¢ znaczenie
tradycji w KoSciele rzymskim: ,,In his rebus de quibus nil certi statuit divina scriptura, mos populi
Dei et instituta maiorum pro lege sunt tuenda”'®. W kwestiach eschatologicznych wypowiedzial sie
jeszcze Solfa pod koniec zycia w teologicznym wyktadzie, pt: De humatione corporum mortuorum
et refrigerio animarum a corpore exutarum libellus (Krakow 1564). Jan Benedyktowicz Solfa zmart
31 III 1564 w Krakowie i pochowany zostal w katedrze.

V. W zwiazku z analizowanymi tu relacjami i publikowanymi listami wypada zglosi¢ kilka uwag do
kwestii lokalizacji sypialni Zygmunta I w obrg¢bie apartamentu krolewskiego na Wawelu, a wige

78 Za: W. Pociecha, op. cit., t. 2, s. 386.

179 Por. K. Hartleb, Jan z Ocieszyna Ocieski, s. 276/277.

180 Na karcie tytutowej wydania z 1545 r. epigram autorstwa Jana Langa, inc.: ,,Si quis adhuc homini divinam numinis
auram || Et mentem coelo non putat esse datam, || Mentem Parcarum fatali lege solutam, || Aetherei quae sit conscia
consilij: | | Ista legens credat, paucis oracula chartis, | |...”. Reprodukcja frontispisu w: W. Kozuszek, op. cit., fig. 5.

181 W. Kozuszek, op. cit., s. 59.

182 7a T. Borawska, Stownik... warmiriskiej, s. 228-229.

183 Krakow, 4 11 1532 r. Polskie wyd. oryginatu: AT, t. 14, wyd. W. Pociecha, Poznan 1952, nr 58, s. 102-106; ttumaczenie
czgéciowe M. Cytowskiej w: Korespondencja Erazma z Rotterdamu z Polakami, przel. i oprac. M. Cytowska, Warszawa
1965, s. 226-227.

84 AT, t. 14, 5. 105.

185 Augustyn, Ep. 36 (IT, 101-21), w cytowanej edycji listu Solfy do Erazma (AT, t. 14), s. 104.
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takze miejsca jego $mierci. Do kwestii tej ustosunkowat sic Andrzej Fischinger'® w trakcie swych
docickan nad wiasciwym znaczeniem terminu Kurza Noga, bedacych odpowiedzia na wywody An-
toniego Franaszka'®’. Ostatnio glos w tej sprawie zabral takze Ryszard Skowron, badajacy roz-
ktad apartamentu krolewskiego w okresie pojagiclloaskim, zwlaszcza w zwiazku z przeksztalcenia-
mi, ktére nastapily po pozarze 1595 1.1

Nazwa Kurza Noga okreSlano do kofica XVI w. caly poinocno-wschodni naroznik zamku, mie-
szczacy krolewski apartament — na I pigtrze i sale tronowa (audiencjonalna) na II pietrze'. Zda-
niem A. Fischingera nazwa pochodzi najprawdopodobniej od okreslenia ksztattu sklepienia wspie-
rajacego si¢ na jednym filarze w pierwotnej gotyckiej sali tronowej z czasow Kazimierza Wielkiego,
ktora zajmowata obydwic wymienione kondygnacje w obrebie Wiezy tzw. Lokietkowej. W trakcie
renesansowej przebudowy zamku dolna cze$¢ owej sali zostata przesklepiona kolebka z lunetami
wsparta centralnie na dolnej czgsci dawnego gotyckiego filara i znana jest dzi§ pod nazwa — ,,Al-
chemia”. Czg¢s$¢ gdrna natomiast, nazywana dzi§ sala Pod Ptakami, urzadzona zostala — stosownie
do dawnej tradycji — jako sala tronowa (audiencjonalna)'®’. Na podstawie znanych przekazéw
A. Fischinger wysunat wniosek, ze izba I pi¢tra tzw. dzi§ Alchemia jest zapewne tozsama z sypialnia
Zygmunta I'*!. Hipoteze te uscislaja wnioski R. Skowrona'®?, wymagajace jeszcze — jak zastrzega
autor — potwierdzen w trakcie dalszych badan zrédtowych!®,

Nieco $wiatla na kwesti¢ lokalizacji krolewskiej sypialni zdaje si¢ rzucaé list Fabiana Damerau
Wojanowskiego!®* do Jana Dantyszka z 26 IV 1537, zawierajacy relacje o dostarczeniu krolowi oleju
— masci, majacej ztagodzi¢ ostry bdl stawu kolanowego. Wojanowski donosi Dantyszkowi, iz: 24 IV
1537 1. od jego postanca: ,citra moram acceptas litteras cum oleo in arcem tuli. Erat tunc Maiestas
Reginalis in Kurza Noga apud decumbentem Regem, hilarem tamen. Nam sua Maiestas in solo
genu uno, dolorem intensissimum, ubi incedere attentat, propter motum et curvationem illius,
sentit, stando autem seu decumbendo, penitus nil dolet. Multa essent scribenda, quam alacri fronte
desideratum oleum acceptum est in presencia non paucorum”®. W kontekscie tego listu warta
ponownego przemySlenia jest notatka Bielskiego o pozarze zamku w pazdzierniku 1536 r. w zesta-
wieniu z relacja tzw. Dopelnienia II Rocznika Swigtokrzyskiego'®. Interesujaca jest tu réwniez rela-

186 A, Fischinger, Czym byla Kurza Noga na Wawelu, ,Rocznik Krakowski” 55, 1989, s. 75-87.

87 A. Franaszek, Budowle gotyckie Zamku Krolewskiego na Wawelu na tle dziejow nowozytnych, wyd. 1, Krakéw 1982,
wyd. II (ponizej cytowane), tamze, 1989, Biblioteka Wawelska, t. 6.

188 R. Skowron, Apartament krolewski w Zamku Krakowskim w XVII wieku. Analiza wstgpna, ,,Studia Waweliana” 5, 1996,
s. 77-89.

189 Por. np. AGAD, ASK, Rach. Krdl., sygn. 315, k. 263 r., fragment rachunkéw z 1547 r.: ,Item przed Kurza Noga na
ganku u przednych drzwy zamek oprawyono”.

0 Zob. A. Fischinger, op. cit., s. 81-84.

P Ibid. s. 83/84.

2 Zob. R. Skowron, op. cit., s. 82-83, gdzie autor stwierdza m.in. ... na pierwszym pigtrze w izbie, zwanej obecnie
Alchemia, za Zygmunta III co najmniej do roku 1592 znajdowata si¢ sypialnia krdla”., a na s. 87: ,Szereg przestanek
wskazuje wigc, ze toznica krdlewska jeszcze do roku 1649 mogta sig¢ miesci¢ w sali zwanej Alchemia”.

198 Zgodnie z tytutem, ibid. s. 83 i 88.

Y4 Fabian Damerau (Wojanowski) h. Leliwa (zm. koniec 1539 — poczatek 1540). Od rodzinnych débr Wojanowa
k. Gdafiska uzywal nazwiska Wojanowski. W 1531 r. na zyczenie krewnych wrocit do nazwiska Damerau. Spowinowacony
z J. Dantyszkiem, byt jego protegowanym i przyjacielem. Wraz z nim w 1522 r. brat udzial w poselstwie na dwor Karola V
do Hiszpanii. W 1525 r. aresztowany przez $w. Inkwizycje jako podejrzany o sprzyjanie ,herezji”. W 1526 r. opuScit Hisz-
pani¢ i powrdcil do Krakowa. W 1531 r. nauczat Zygmunta Augusta jezyka niemieckiego. Od 1532 r. w rdznych posel-
stwach. Od maja 1539 r. we Fromborku. Uchodzit za poetg, T. Borawska w: Slownik... warmiriskiej, s. 37.

%5 AA w Olsztynie, D. 4, f. 112-113 v. , mkf. BN 13 829. Podziekowanie Bony Dantyszkowi w liScie z 26 IV 1537 1., rkps
BCzart. 3465, s. 255, za odpisem W. Pociechy, rkps BJ, sygn. Akc: 187/59: Podzigkowanie za ,Unguentum missum”
»contra podagricos dolores”. Podzigkowanie krdla i zapewnienie o jego skutkowaniu, zob. AGAD, Archiwum Zamoy-
skich, sygn. 2999, k. 156 r. W zwiazku z rozwazaniami nad apartamentem krolewskim, interesujaca jest takze zapiska
w Dzienniku M. Sokolnickiego o zamachu na kréla 5 V 1523 r., kiedy to wieczorem kto§: ,stans sub curia archiepiscopi
Cracoviae situata”, a wigc na rogu Grodzkiej i dzisiejszego Podzamcza, od strony koScidtka §w. Idziego, strzelit ,,ex bom-
barda [manuali]” ,ita, quod ad cubiculum regium maioris palatii culea per fenestram ruptam pervenit rege timore concus-
so”. Okre§lenie rodzaju bombardy (manualis) pochodzi z dziennika M. Biema. Zob. W. Pociecha, Krélowa Bona, t. 2,
s. 510 w przyp. 202, por. s. 115.

19 M. Bielski podaje, iz podczas pobytu kréla na Litwie, przed jego powrotem, ktdry nastapit w listopadzie, w nocy
7 17/18 X 1536 r.: ,dwie czgsci zamku zgorzaly, nowo zbudowane i ochgdoznie wystawione, z Zaloscia wszystkiego ludu.
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cja Zygmunta Herbersteina z audiencji w dniu 19 VII 1538: | StawiliSmy si¢ [poselstwo odbywat
z Adamem Carolusem] przed krolami [Zygmunt August siedzial na tawce zapewne po prawicy
ojca] w matej komnacie (parva stuba), w ktorej starszy krol zwykle mieszka. Wielu panéw Rad byto
obecnych”!?.

Whioski A. Fischingera, co do lokalizacji sypialni Zygmunta I, zdaja si¢ znajdowad potwierdzenia
i udciSlenia zwlaszcza w relacjach o $mierci krola. Uwzgledniona w prezentowanej ponizej edycji listu
krolowej Bony do corki Izabeli wersja ceduly tego listu znana z Iek Naruszewicza z Biblioteki Czartory-
skich (zob. wstgp do edycji listu), zawiera jednoslowne, ale nader istotne uSciSlenie w interesujace;j
nas kwestii. Odpowiednie zdanie brzmi: ,,Sic corpus illud scrinio clausum, in eo quo mortuus cubili
magno iacuit ad diem usque sepulturae suae”. Tak wigc komnata albo sypialnia jako taka, w ktorej
spoczywalo cialo zostata okre§lona jako wielka, a wigec zapewne najwigksza w tej czesci 1 pigtra
zamku czyli apartamentu krolewskiego i zapewne tozsama z Alchemia, od ktorej wigksza wpraw-
dzie jest poprzedzajaca ja od potudnia sien (tzw. Szara), nie bedaca wszakze izba mieszkalna.

Przypomnijmy w tym miejscu, ze w tacinie klasycznej: cubile to toznica, sypialnia, przy czym w pdz-
ni¢jszej nomenklaturze cubile i cubiculum stosowane jest obocznie na okre§lenie komnaty mieszkal-
nej'®. Jesli istotnie Alchemia — a wszystko zdaje si¢ na to wskazywaé — byla sypialnia krola, to
zapewne nie bez znaczenia jest, iz wobec koniecznoéci umieszczenia przy katafalku §wiec!”, a takze
zdaje sie lamp oliwnych®®, ta wlasnie komnata wraz z poprzedzajacymi ja komnatami (sieniami)
I pigtra, zalecala si¢ ze wzgleddw przeciwpozarowych. W odrdznieniu bowiem od pozostatych kom-
nat — do$§¢ wprawdzie wysokich, ale pokrytych drewnianym stropem — pomieszczenia na I pigtrze
pdlnocno-wschodniego naroznika palacu przekryte sa sklepieniami.

Niezbyt jasno sformulowana zapiska z rachunkdw krolewskich z 1548 r., prawdopodobnie jednak
odnoszaca si¢ do sypialni krdlewskiej, mowi o ocienieniu komnaty krolewskiej czterema sztukami zie-
lonej materii zawieszonymi jako zastony zapewne w szerokich o$ciezach okiennych zamknigtych tukiem
odcinkowym. Ze byly to zastony okienne, wskazuje informacja w tej samej zapisce o koszcie ,,a labo-
re firchankow”?’!. W omawianej zapisce komnata owa okreslona jest jako atrium medium™**.

O tozsamos$ci komnaty zgonu z komnatg wystawienia trumny do dnia pogrzebu poSrednio upew-
nia relacja Stanistawa Orzechowskiego o powitaniu przez matke i siostry przybytego z Wilna 24 maja

Wienczas si¢ wiele ludzi potlukio, ktdrzy ogiefi gasili: albowiem sklepienie gankdw na nie upadio i potloczyto je do
jednego, zwlaszcza ktorzy si¢ nie ostrzegli. Winowano w tem ksigdza Jarockiego, ktdry mial gmachy krélewskie w poru-
czefistwie, jakoby si¢ z jego przyczyny miato zazzec od Swiece w izbie krdlewskiej, gdzie legal, winowano tez i pisarza
w skarbie w tej rzeczy, izby od niego z komina pod dachéwke miat ogieft wyniSC i tak si¢ zakra$¢; owa pewnie wiedzied
niemozno, skad taka wielka szkoda przyszta”. M. Bielski, op. cit., s. 1073; por. tegoz, Kronika to jest historia swiata...,
Krakow 1564, k. 423 v. W Roczniku natomiast czytamy: ,exivit ignis ex stubella ante cubiculum regie maiestatis, rege
protunc existente in Lithwania; consumpsit pallaccia superiora cum tuturis suis, preter Kurza Noga, incipiens ab eadem
stubella usque ad turrim Lubranka” MPH, III, s. 111. Por. S. Tomkowicz, Zabudowania Wawelu i ich dzieje, Krakéw 1908,
Teka Grona konserwatoréw Galicji Zachodniej, t. 4, Wawel, t. 1, s. 192/193, 279-280; J. Banach, Nieznany widok Krakowa
z lat trzydziestych wieku XVI, w: Nobile claret opus. Studia z dziejow sztuki dedykowane Mieczyslawowi Zlatowi, Wroctaw
1998, ss. 183-194, por. s. 191, 192.

Y7 Cyt. za: A. Przezdziecki, Jagiellonki, t. 5, s. XXXI. W oryg.: ,,in parvam stubam”.

8 Por. A. Fischinger, op. cit., s. 78 i 79; R. Skowron, op. cit. s. 82; M. Rej, Co powiedzial iz kurza noga zgorzala, w: tegoz,
Figliki, Krakéw 1574, k. Bb5 v. Warto moze przypomnie¢ tu wzmianki z rachunkdw z 1546 r. o tym, iz ,,urzadzano dwie sale
»stuba ubi Maiestas Regia in estate fieri solet” i ,,stuba ubi tempore hiemis Sacra Maiestas regia sedere solet” wigc — jak
ttumaczy Tomkowicz — izb¢ majestatowa czyli tronowa letnig i izbg zimowa krdlewska”. S. Tomkowicz, op. cit., s. 287.

9 7 rachunkéw 1548 w edycji A. Chmiela (A. Chmiel, Materialy, s. 395): ,Sebastiano mensatori pro 12 lucibularibus in
quibus candelle ardebant circa corpus regium, mrec.—/10/-".

20 7Zob. Annales Stanislai Orichovii Okszii secundum codicem Gymnasii R. Thorunensis, edidit Titus comes Dzialyhski...,
Posnaniae MDCCCLIV), s. 15.

2L A, Chmiel, Materialy, s. 400, z data 28 marca; ,,pro 4 peciis telae viridis ad obumbrandam boga in atrio medio propter
radios solares ad caminatam regiam lucescentem et pro 13 ulnis adhuc deficientibus [...] Et sarctori a labore firchankow”.
"Boga” wg Slownika polszczyzny XVI wieku: z niem. ‘sklepienie fukowe’; J. Cervus Tucholiensis, Institutiones grammati-
ceae..., Krakéw 1533, k. B5: ,,Arcus [...] pro fornice aedificij”; k. H 5: ,fornix locus in arcum edificatus”, cyt. za: Stownik
taciny Sredniowiecznej w Polsce, hasto Boga: synonim — sklep. Arcus moze oznaczaé takze ,zamknigty fukiem otwor
w murze (brama, okno)”, ibid. Por. zapiske rdwniez z 1548, pozostajaca zapewne w zwiazku z przygotowaniem sypialni na
powrdt krdla (edycja A. Chmiela s. 395): ,,Pro 5 zerdek, quibus velum apud hostium regium et lectum tegitur, mre.—/13/-".
22 To ujawniajace antykizujaca manierg okreSlenie komnat wystepuje takze w rachunkach budowy zamku. zob.: Rachunki
budowy Zamku Krakowskiego 1535, wyd. O. Laszczyfiska, Krakéw 1952, Zrédia do dziejéw Wawelu, t. 1, passim.
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Zygmunta Augusta — tu zapewne wiarygodna, a chyba niedostatecznie, w kontekScie innych prze-
kazow zanalizowana. Orzechowski podaje, iz powitanie odbylo si¢ w obitej kirem komnacie, w kté-
rej spoczywato cialo starego krola, a ktora okresla mianem atrium?®. Krolowej Bonie towarzyszyt
jej liczny fraucymer (,,quo in loco Bona mater cum filiabus tribus ac cum matronarum nobilium tur-
ba adventantem regem expectabat”)?*, krolowi za§ niewatpliwie jego orszak. W imieniu krélowej
i sidstr z mowa powitalng wystapil kanclerz koronny i biskup krakowski Samuel Maciejowski’®.
W imieniu kréla odpowiedziatl podkanclerzy Mikotaj Grabia. Nastgpnie Orzechowski podaje infor-
macj¢ o pozarze, ktory — wedlug Marcina Bielskiego — wybuchl w wigili¢ dnia §w. Jakuba Aposto-
ta (25 lipca), gdy dziefi §w. Anny (26 lipca) Zygmunt August wyznaczyl pierwszym dniem pogrzebu.
Wedlug Orzechowskiego pozar wzniecil si¢ na tej ulicy: ,,quae subiecta est arci, quae cum Aegidii
arsit aecde, magno cum arcis periculo, eius autem atrii imprimis, in quo naeniae de more mortuo
Regi canebantur”®. Sam Zygmunt August z pomoca drabantéw (,,cum stipatoribus”) wyniost z za-
grozonej komnaty cialo ojca, ,,quem [i. e. patrem] post restincto incendio eo retulit, unde illum
sumpserat™?’. Trumna powrdcita wige do tej samej komnaty w ktorej pozostata do dnia pogrzebu.
Tozsamos$¢ sypialni, z komnatg wystawienia do dnia pogrzebu potwierdza expressis verbis — procz
cytowanej relacji z Tek Naruszewicza — opis pogrzebu krola wydany przez J. Gotaba®®. Opis ten
zdaje si¢ roéwniez poswiadczaé lokalizacje sypialni w tzw. dzi§ Alchemii. Interesujacy nas ustep
Opisu rozpoczyna si¢ w miejscu, w Ktorym mowa o przybyciu do ciala w dniu rozpoczgcia pogrzebu
senatoréw, postow i goéci zagranicznych ,,quos Maiestas Regia in vaporario®”’, ante eam cameram,
in qua corpus depositum fuit, et ubi rex defunctus, dum esset superstes, dormire solebat, expecta-
bat. Reginalis vero Maiestas cum serenissimis filiabus et matronis in camera e regione eius, in qua
corpus situm erat, sedebant®', Archiepiscopus porro cum episcopis ac abbatibus infulatis canonicis-
que Ecclesiae cathedralis ac vicariis, quos locus capere poterat, convenerunt in eam cameram, ubi
corpus depositum erat, atque ibi, Archiepiscopo praecinente, vigilias novem lectionum ac laudes
cantaverunt. Omnes autem camerae ac atrium utrumque panno nigro contectum erat”!,

23 Annales, s. 141 15.

24 Tbid. Poréwnaé nalezy: Gabriel Tarto do ks. Albrechta, Krakdéw, 26 V 1548 r., Elementa, t. 43, nr 69, s. 64, regest: ,de
regis felici Cracoviam adventu, ubi a regina matre et a sororibus solemniter exceptus est in cubiculo in quo pater eius
mortuus erat”.

25 Mowe utozyt Hozjusz, por. HE, I, nr 288.

26 Annales, s. 15. Por. M. Bielski, Kronika Polska, t. 2, s. 1094: _listy rozpisaé krdl kazat, czas pogrzebu naznaczajac na
dziefi §w. Jakuba; w wigilia ktdrego zapalilo si¢ na ulicy pod zamkiem, gdzie koScidtek Sw. Idziego zgorzal, i wielkie
niebezpieczenstwo zamkowi i cialu umartego krdéla to bylo przyniosto, lecz ugaszono ten ogiet”. S. Tomkowicz (op. cit.,
s. 290.), ustalil zapewne blednie datg tego pozaru przed 23 czerwca (22 czerwca — dzief §w. Jakuba Mniejszego). Jesli
pozar ten tak grozny dla Zamku wybuchtby istotnie przed 23 czerwca, to dziwne, ze np. Solfa ni stowem nie wspomniat
o nim w swym liScie do Dantyszka z 29 czerwca. Tomkowicz wykorzystywat w pracy nad monografia Wawelu odpisy Ra-
chunkdéw Krdlewskich, ktére znalazly si¢ potem w edycji sygnowanej nazwiskiem A. Chmiela (A. Chmiel, Materialy).
Okre§lajac date pozaru 1548 r. Tomkowicz opart si¢ na zapisie dotyczacym 23 VI 1548 r. z dziatu rachunkéw: Distributa in
muratores (s. 385). W zapisie tym, jak i w innych uczynionych ex post, kopista a za nim wydawca opuscit znaczace przecinki,
ktdére wyodrebniaja w zdaniu wtracenie, mdwiace o pozarze wybuchlym po tej dacie. Podobnie w zapisie dot. 6 czerwca
(s. 387), mimo, iz brak na koficu zdania orzeczenia o zniszczeniu dachéwek przez ogien (przecinek winien sta¢ przed post).
Por. s. 397 zapis dot. ,,Kurzej Nogi” po 31 grudnia i zwlaszcza zapis dot. 20 czerwca (s. 389). Wobec powyzszego przekaz
M. Bielskiego o pozarze w wigili¢; dnia poprzedzajacego dzieh pogrzebu wydaje si¢ wiarygodny.

27 Annales, loc. cit. Wiadomo, ze od 17 do 23 czerwcea i od 15 do 20 lipca 1548 krol przebywal w Niepotomicach (A. Ga-
siorowski, Itinerarium, s. 268, przyp. 2).

2% J. Gotab, op. cit., s. 30, por. tamze: List anonima, s. 47.

29 Termin ,,vaporarium” ma grecki odpowiednik: ,,hypocauston”, ktdry G. Knapiusz objasnia jako: ,izba”.

28 Tak samo: Descriptio sepulturae serenissimi Sigismundi... w: BN, rkps Il 6614: Archiwum Mikolaja Spytka Ligezy oraz
materialy historyczne z XVI w., k. 208 r.-213 r., zob. k. 209 r. To zdanie nalezy poréwnaé z odpowiadajacym mu zdaniem
zawartym w Ordo pompae..., zob. J. Golab, op. cit., s. 14: , Reginalis vero Maiestas cum Illustrissimis filiabus et matronis in
camera ex adverso eius, in qua corpus situm est, sedebit”. Filipowski natomiast (O Krzesciariskim, k. A4v.) podaje, iz
Zygmunt August postow: ,,przed tym patacem, gdzie cialo lezato oczekawal, a krolowa jej mitoS§¢ tuz przy marach z swoimi
trzema pannamii z inemi szlachetnemi pannami klgczata, i tak dtugo oczekawata, az wigilie i inne obchody byty dokoficzo-
ne, ktdrych gdy dokonano, ciato do koSciofa poniesiono”. Relacja Filipowskiego potwierdza zatem informacje z cytowane-
go za Gotabem i rkpsem BN opisu pogrzebu.

A1 J. Gotab, op. cit., s. 30.
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A. Franaszek sytuujacy sypialni¢ krdla w tzw. dzi§ Kurzej Stopce, powolujac ten ustep, whrew
niemu, jak réwniez wbrew cytowanej powyzej relacji Orzechowskiego z powitania Zygmunta Au-
gusta — wnioskuje o szczuploSci sypialni krélewskiej, majac przy tym na uwadze pomieszczenia
wlasnie w Kurzej Stopce, ktore istotnie wielu oséb pomiescié nie moga?'?. Tymczasem w powoltywa-
nym ustepic — wbrew sugestiom A. Franaszka — a natomiast w zgodzie z innymi cytowanymi tu
relacjami, uwage zwraca mnogos$¢ samych kategorii oséb, ktdre zmieScily si¢ we wnetrzu, gdzie
znajdowata sie trumna®®.

Sadze, ze w tym kapitalnym dla naszej kwestii ustgpie, oprocz samego stwierdzenia tozsamosci
sypialni z miejscem wystawienia, na baczniejsza uwage zastuguje fraza (,,in camera e regione eius in
qua corpus situm erat”), mowiaca o tym miejscu w komnacie, w ktérym znajdowal si¢ poSmiertny
majestat (,,stolec wysoki” z Listu anonima czyli tzw. bed of state — 1oze paradne)®'®. Fraza ta zdaje
si¢ sugerowac: 1°) niezwykla organizacj¢ przestrzeni dos$¢ duzej komnaty, a przy tym 2°) niesyme-
tryczne, postronne ustawienie poSmiertnego majestatu. Mozna to odnie$¢ do warunkdéw Alchemii,
majacej posSrodku filar i gtdwne wejscie na wyznaczonej przezen osi, ponadto dwa okna zajmujace
Scian¢ polnocna oraz kominek na $cianie poludniowej i jeszcze dwa portale w narozu poludniowo
— wschodnim?®. Owa postronno$¢ mogta ponadto wynikaé, badz to z pozostawienia w komnacie
stojacego gdzie§ z boku toza przy koniecznoSci zaaranzownia majestatu poSmiertnego, badz tez
z wykorzystania przy jego urzadzeniu tegoz toza, loza, ktdre tak istotna rolg odgrywato w ceremo-
niale przedkoronacyjnym?*'®. Gdyby wystawienie miato miejsce na II pietrze, w sali tronowej (czemu
wszak omawiany ust¢p opisu 1 wspomniane juz relacje zaprzeczaja), katafalk zajalby zapewne miej-
sce tronu pod baldachimem, z pewnoscig umiejscowionego centralnie, na osi pomieszczenia®’.

Po opisanych w przytoczonym ustepie obrzgdach oraz oddaniu zmartemu czci przez przybylych
gosci nastapito wyprowadzenie ciala i rozpoczat si¢ krdlewski pogrzeb. Byt on przedmiotem cytowa-
nego tu po wielekro¢ studium J. Gotaba, a ostatnio U. Borkowskiej*'®.

VI. ANEKS!

Zasady edycji

Opracowanie edytorskic w znacznej mierze odbiega od zaleceh Projektu instrukcji wydawniczej
dla pisanych Zrédet historycznych do polowy XVI wieku autorstwa Adama Wolffa®. Rézni sie od niego
zwlaszcza ograniczonym do niezb¢dnego minimum zakresem modernizacji swoistych cech przekazu
oraz zastosowaniem nicktdrych znakow.

212

Zob. A. Franaszek, op. cit., s. 91, przyp. 125.

Por. w drukowanym ponizej liScie krdlowej Bony do corki Izabeli miejsce, w ktdrym mowa o obrzedach przy ciele.

Zob. List anonima, s. 47.

Por. A. Fischinger, op. cit., s. 84, fig. 8; R. Skowron, op. cit., s. 80. Mozna by, jak sadze, lokalizowaé foze krolewskie
w potudniowo—zachodnim narozniku komnaty, badZ na $cianie wschodniej.

218 Por. Chmiel, Materialy, s. 395: ,pro 2 scamnis in quo corpus regium fuit positum”; R. E. Giesey, The Royal Funeral
Ceremony in Renaissance France, Geneve 1960, fig. 14: Henryk IV na ,bed of state”; A. Gieysztor, Spektakl i liturgia —
polska koronacja krélewska, w: Kultura elitarna i masowa w Polsce pdznego sredniowiecza, pod red. B. Geremka, Wroctaw
1978, ss. 9-23, 5. 14.

27 Por. A. Fischinger, op. cit., s. 84.

28 U. Borkowska, Ceremoniat pogrzebowy krdlow polskich w XIV-XVIII wieku, w: Paristwo. Koscidl. Niepodleglos¢, pod red.
J. Skarbka i J. Zidtka, Lublin 1986, s. 133-160.

213
214
215

U'w tym miejscu pragne ztozy¢ podzigkowanie Prof. dr. hab. Jerzemu Axerowi za udost¢pnienie fotokopii listu J. B. Solfy
z archiwum Pracowni Edycji Korespondencji Jana Dantyszka w OSrodku Badah nad Tradycja Antyczng w Polsce i Europie
Srod.~Wsch. Uniwersytetu Warszawskiego (OBTA UW), Bibliotece Uniwersyteckiej w Uppsali za zezwolenie na edycje
fotokopii, a mgr Annie Skolimowskiej z OBTA UW za wnikliwg kontrolg odezytu obydwu listdw i cenne uwagi.

% St. Zr6dt. 1, 1957, s. 155-181.
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Wszystkie skroty, w tym konwencjonalne, rozwiazane zostaly do pelnych form bez oznaczen, przy
czym — co dotyczy zwlaszcza dyftongdw — stosowano si¢ do pisowni przewazajacej w danym przeka-
zie, tzn. wzoru petnych form wystepujacych w tekscie. Jesli pisarz nie respektowal w nich dyfton-
gow, nie wprowadzano ich takze w rozwigzaniu form skroconych odpowiednich wyrazdw. Stad daja
si¢ miejscami zauwazy¢ nickonsekwencje (np: vestre — vestrae). W adresie listu krolowej Bony
pomini¢to ,,¢ — caudata”, w licie Solly jedyny przypadek ,,a — caudata”, zostal milczaco rozwinig-
ty (quae). Starano si¢ minimalnie ingerowaé w interpunkcje tekstu o ile w $wietle dzi§ obowiazuja-
cych regut dawala si¢ utrzymaé. Zasadniczo zachowane zostalo swoiste uzycie wielkich i matych
liter, traktowane jako integralna czg¢$¢ przekazu. Pozostawiono tez wszelkie wlasciwe epoce obocz-
nosci wobec form klasycznych: stosowania ,,s” i,,U”, np.: actessum; actersiri; sacius, a takze zdwaja-
nia spotglosek: tutella; sericca; annulus. W dwdch przypadkach formy emendowano wprowadza-
jac opuszczona spdlgloske, ktorej brak mdglby czytelnika przyzwyczajonego do form klasycznych,
wprawi¢ chwilowo w zaktopotanie. W jednym wypadku dyftong ,,ae” zamieniono na ,,0e” (,,coetus”
w licie krolowej). Emendacje umieszczono w nawiasie <>, wszelkie inne dodatki pochodzace od
wydawcy w nawiasie [ |. Frazg polska w liscie Solly podano w transliteracji, zidentyfikowane cytaty
kursywa, natomiast tekst tabliczki trumiennej Zygmunta [ w licie Bony, oddano wersalikami, tak
jak przyjete jest to w edycjach epigraficznych. Pionowe kreski w liScie Solfy oznaczaja koniec wier-
sza, utatwiajac konfrontacj¢ edycji z publikowana fotokopia, w liScie krolowej Bony oznaczaja nato-
miast granice stron.

L
Jan Benedyktowicz Solfa do Jana Dantyszka, Krakow 29 VI 1548 r.

Podstawa: Oryginal, (prawdopodobnie starannie wykaligrafowany autograf)®, zawarty w poszycie
listow od rdéznych nadawcdw zestawionym przez Jana Dantyszka, Biblioteka Uniwersytetu w Uppsa-
li, sygn. H. 155, k. 150 r.—151v. Jest to poszyt papierowy formatu folio z 1 pot. XVI w. , w oprawie
pergaminowej z superexlibrisem — wg de Vochta — graficznie identycznym z tzw. matym eksli-
brisem Jana Dantyszka*. Na lewej stronie wyklejki nota: Bibliothecae Academiae Upsaliensis | Ex
collectione Nicolai Bergii, Superintendenti Generalis Livoniae [ Emta ab ejus herede (ex sorore nepoti)
Christiano Calixto 1714. Na prawej stronie wyklejki tytul pismem osiemnastowiecznym (?): ,,Episto-
lae ad Johannem Dantiscum Episcopum Varmiensem 1529-1548 scriptae”. Na kartach I-1I nlb. spis
zawartosci poszytu wklejony (ew. wszyty) wtdrnie, spisany zapewne w XVIII w. (7). Kart liczbowa-
nych 216. Poszyt jest chronologiczna kontynuacija identycznego z nim zewngtrznie poszytu H. 154,
obejmujacego listy z lat 1520-1538°. List Solfy jest ostatnim w chronologicznej sekwencji listow
i jedynym z 1548 r., jeSli nie liczy¢ listu Dantyszka do Piotra Kmity, gotowego do ekspedycji, podpi-
sanego, a niewyslanego (dotyczy usunigcia zagrozenia wojennego Prus Ksiazecych w 1548 r). List
ten znalazl si¢ w koficowej partii poszytu, gdzie umieszczone zostaly koncepty nicktdrych listow
Dantyszka oraz — co znamienne — listy od Izabeli del Gada. Kodeksy H. 154 i 155 zagrabione
zostaly podczas wojny potnocnej w latach 1703-1704, kiedy to kilku notabli z otoczenia Karola XII
pladrowato archiwum biskupie i bibliotek¢ w Lidzbarku Warminskim (Heilsberg), byl wsrdd nich
Mikotaj Bergius®. Od jego to siostrzefca spadkobiercy wspomnianego Christiana Calixta, kodeksy
zakupione zostaly do zbioréw uppsalskich’.

Skoropls Solfy to np. list do Tidemmana Giesego 29 III 1548 r., BKdrn., rkps 230, s. 251.

* H. de Vocht, John Dantiscus and His Netherlandish Friends as Revealed by Thelr Correspondence 1522-1546, published
from the onglnal Documents with Introductions and Notes, Louvain 1961, s. VIIL. Por. E. Chwalewik, Exlibrisy polskie
szesnastego i siedemnastego wieku, Wroctaw 1955,1il. 61is. 23/24.

Opis zawartosci obydwu kodekséw podaje E Hipler, Analecta Warmiensia, ,,Zeitschrift fiir die Geschichte und Altertums-
kunde Ermlands”, t. 5, zeszyty 13-16, za lata 1870, 1871, 1873, 1874, Braunsberg u. Leipzig 1874, s. 429-434.

S A Blrkenma]er Kszqzka Ottona Waldego o szwedzklch zdobyczach bibliotecznych, w: tegoz: Studla Bibliologiczne, wybodr
tekstow pod red. H. Wigckowskiej i A. Birkenmajer, Wroctaw 1975, s. 240-263, zob. s. 255.

" Por.: O. Walde, Storhetstidens Litterira Krigsbyten. En Kulturhlstonsk — Blbllograﬁsk studie, t. 1, Uppsala 1916, t. 2,
tamze 1920, zob. t. 2, s. 182-1831i 462.
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Fragment listu do Dantyszka zawierajacy powolania na Ojcow i Nowy Testament, poczynajac od

2y

stow: ,,Sunt enim ex classicis...”, a koficzac na ,,et esse cum Christo”. znalazl si¢ niemal dostownie
powtdrzony w ostatnim dziele, ktére Solfa oglosit w roku swej Smierci 1564 pt.: De humatione
corporum mortuorum et refrigerio animarum a corpore exutarum libellus®.

[k. 151v, adres:]

Reverendissimo in Christo patri et domino, domino |
Toanni, dei gratia Episcopo Varmiensi, domino |
et patri graciosissimo, |

[k. 150 r, tekst:]

Reverendissime In Christo pater et domine, domine graciosissime. Salutem et actessum omnium
fortunarum | percupio Reverendissime paternitati vestre sicut patri graciosissimo. Quod non scri-
pserim Reverndissime paternitati vestre, qualiter et quo animo | Sanctus Patriarcha Rex Sigismun-
dus primus animam suam sanctam creatori suo sublimi red|diderit prima Aprilis, non abs re silen-
cio preterire volui. Omnium autem primum, ne a doctore Hosio | et aliis locupletissime enarrata®,
rursus “"eadem cantillena recinerem™, neve eius foelicitati, qua exutus a | corpore choris angelo-
rum associatus, cam Christo nunc fruitur invidere viderer; nec dolemus extinctum, | quia iam
septennium decursum est, quod non vixit nisi nobis et vobis, nobis exemplo, ceteris pro consilio. |
Feria V dextram manum trementem mihi por<r>igens dixit: Doctorze patrzay pulsa. poyedziemy
richlo do bo|ga. Solabar Maiestatem suam respondens; et Pauli desiderium fuisse: corpore se dissol-
vi et esse cum Christo!’, non pro|pter persequuciones mundanas quibus premebatur, sed cupidus

4 _ Ablatiwus, wzglednie niezaznaczona abrewiacja w ,eadem” z mozliwoScia odczytania: ,eandem cantillenam”. Wg
Forcelliniego (Lexicon Totius Latinitatis) cantillena to okre§lenie rzeczy od dawna powszechnie znanej, ('Terentius, Phormio
3,2, 10). Zwrot cantillenam eandem canere, oznaczajacy powtarzanie prawd oczywistych pochodzi z Cicerona, Epistolae ad
Atticum, 1, 19, 8. W liScie Solfy do Jana Dantyszka, Krakéw 18 IV 1530 (AT t. 12, ed. Z. Celichowski, Kérnik 1906, nr 95,
s. 101-102), gdzie relacjonuje Solfa odpowiedz jaka dal P Tomickiemu w sprawie niewyplaconych Dantyszkowi sum, czyta-
my: ,,Ad quod ego: Reverendissime domine episcope, non credat Ioannem Dantiscum esse puerum; si ei persoluta essent
omnia, nunquam suis scriberet iterum et iterum eandem cantilenam”.

8 Cracoviae MDLXIIIL, k. D4 r./v. Pominicte zostaly przytoczenia, a po et esse cum Christo nastgpuje pytanie: ,,Nonne
latro prior ad pradisum quam Apostoli pervenit? cui in cruce dixit, Hodie mecum eris in paradiso, sed hoc hodie inquit
Augustinus non sine invisibili sanctificatione, tanta felicitate donatus est. Unde et gravissimus auctor Origenes”.

? Znamy jedynie kroétki list Hozjusza do Dantyszka, datowany z Krakowa 1 kwietnia, ktéry Dantyszek otrzymat 10 tegoz
miesigca. Brzmi on w catoSci: ,Mortuus est ita sancte ut vixit Rex noster sanctus hodie. Mitto litteras a D. Caspare
Plura prae maerore non possum. Deum precor etc. Cracovia ipso die Paschatis”. Stanislai Hosii [...] epistolae, t. 1, editionem
uraverunt F Hipler et V. Zakrzewski, Cracoviae 1879, Acta historica res gestas Poloniae illustrantia ab anno 1507 ad
annum 1795, t. 4, nr 282, s. 253. W poszycie oryginalnych listéw krélowej do Jana Dantyszka (BCzart., sygn. 3465, k. 353;
odpis TN, sygn 66, nr 62), znajduje si¢ list z 30 VI 1548 r., w ktérym Bona m. in. dzigkuje Dantyszkowi za napisane
przezen Epitaphium Sigismundi Regis, drukowane potem przy mowach pogrzebowych Maciejowskiego i Kromera (,,Epi-
taphium quod paternitas vestra defuncto regi ac Domino suo fecit, placuit nobis plurimum, pro quo gratias illi agimus.”)
Z listu wynika, ze krolowa zawiadamiata listownie Dantyszka o §mierci krola, a odpowiedZ Dantyszka na tamten list
zapewne zawierajaca tekst Epitaphium, dotarta do Krakowa. Zaginiony (?) list Bony, byt by¢ moze jeszcze jedna mutacja
listu krélowej do corki Izabeli (por. wstep do edycji tego listu). We wspomnianym Epitaphium wiersze 21-22: ,Sancte sicut
in hoc agebat, hoc sic || Est iam tempore mortuusque sancte ||” (w: loannis Dantisci poetae laureati Carmina, ed.
Stanislaus Skimina, Cracoviae 1950, s. 217), sa by¢ moze refleksem frazy z przytoczonego listu Hozjusza. (Por. tez Hymni,
31: Ad libellum, w. 24-25, ibid., s. 293). List krolowej z 30 czerwca otrzymal Dantyszek tego samego dnia co omawiany tu
list Solfy: noty otrzymania sg tozsame.

Flp 1, 23: ,Coartor autem e duobus: desiderium habens dissolvi, et cum Christo esse, multo magis melius: permanere
autem in carne necessarium est propter vos”. Potwierdzenie relacji Solfy w tym szczegdle znajdujemy m.in. w liScie krolo-
wej Bony do Ferdynada Habsburga krdla rzymskiego z 15 VI 1548 r. (BKoérn., AT t. 19, sygn. 221, s. 462-463): ,,Nihil [...]
ab eius Maiestate praetermissum fuit, quod a vere Christiano Rege factum oportuerit, neque obscure ferre visus est, quam
ultro etiam cupiverit dissolvi et esse cum Christo, tanto illius potiundi desiderio flagrare visus est”. (s. 463), ten sam list:
BJ, AT, t. 19, sygn. 6563, s. 329-331; BCzart., TN, sygn. 66, nr 58. Znamienne, ze fraza cupio dissolvi... pojawia sig
w zakoficzeniu poetyckiej autobiografii Dantyszka (Vita loannis Dantisci, w. 185-188, s. 301): ,Dissolvi cupio, tibi, ter-
raque, putre cadaver || Linquere; cum Christo, spiritus esse cupit. || Illius fiat, qua fiunt cuncta, voluntas! || In
manibus sortes continet ille meas”. | | Jak udowadnia J. Axer (artykul w przygotowaniu), dotychczasowe datowanie Viza...
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tercii coeli et paradisi superioris'!, ver |borumque archanorum memor, certusque se omnia melius

agnosciturum, si cum Christo esset, quae in terris gerun|tur, discuntur, sciuntur, declarantur, ait
verum est. Tussit actersiri confessorem, actepit Eucharistiam | feria VI. Unctionem sacram dari sibi
saturni die iussit. Passio lecta et preces stentora voce, ut clausis | iam ultro oculis meditaretur
Christiana, homini non modo Regi sancto et digna et necessaria, nihilominus | audiens nomen
salvatoris proferri a sacerdote, videbatur et caput inclinare cum pectore et corpus iam terreum |
levare, videbatur sancteque pium omnibus dixisse vale.

De nupta!? et coronacione eius, nec audire quicquam, nec | scribere unquam aut scire volui.
Incassum, vulgata ut opinor fama, Illustris et Magnificus dominus Castellanus | Cracoviensis cum Epi-
scopo Cracoviensi, habent primas partes apud Regem!. Dissident nimio® primores regni, non ob
aliud, | nisi propter iram dei, Divisi enim sunt ab ira vultus eius teste Propheta'*. Quid itaque
sperandum sit | videt Reverendissima paternitas vestra, ideo non optet interesse huic dissensioni;
et sacius est se continere in sua coclea domi, | et exitum rerum, et vocationem ultimam cum laeticia
praestolari, quam et ego hic omni horula expecto, sed | anxia mente propter animum humanum, qui
modo hue, nunc illuc impellitur. Sunt enim ex classicis sacrae | paginae scriptoribus, qui animabus
electis, a corporibus exutis et ab omni debito liberis et purgatis | omni scoria, nescio quem fingunt
locum in quo usque ad resurectionem generalem quiescunt, sicut Tertulli in 4 | contra Martionem",

® _ mozliwa tu réwniez, choé jak si¢ zdaje mniej prawdopodobna lekcja: modo.

(za: S. Skimina, Twdrczos¢ poetycka Jana Dantyszka, Krakow 1948, Rozprawy Wydziatu filologicznego PAU, t. 68, nr 1, zob.
s. 89-92) na ostatni rok zycia Dantyszka jest bfedne. Tekst ten powstat zapewne przed koricem 1534 r., a z pewnoScia tez przed
$miercia Fernanda Corteza (w grudniu 1547 r.), o ktdérym Dantyszek wyraza sig, jako o zywym swym korespondencie.
Wydaje si¢ jednak Ze samo zakoficzenie utworu czy tez jego ostateczna redakcja z dotaczonymi doh dwoma autoepitafiami
mogly powstaé w ostatnich miesiacach zycia, a fraza cupio dissolvi pojawila si¢ by¢ moze pod wplywem listu Solfy, ktéry
biskup otrzymat 10 lipca (zm. 27 X 1548 r.). Por. tez eschatologiczna strofe z hymnu 4: Ad Christum, w. 41-44, w ktorej
tre§¢ ,pragnienia Pawlowego” cupio dissolvi wyrazona zostala innymi stowy. Nalezy tu tez wskaza¢ na nader prawdopo-
dobng inspiracj¢ De praeparatione ad mortem Erazma z Rotterdamu (1534). Zob. Erazm, Przygotowanie (zob. przyp. 66
tekstu artykutu), s. 333. Interesujagcym przyktadem eksponowania obietnic eschatologicznych: omawianego tu ,,pragnie-
nia Pawlowego” oraz obietnicy danej przez Chrystusa ,dobremu” fotrowi jest napis z epitafium Mikofaja Kopernika
w koSciele §w. Jandw w Toruniu, dzieta powstalego w kregu kultury ewangelickiej przed 1589 r. Napis ten w charakterze
prozopopei (udzielenie gtosu zmartemu): NON PAREM PAVLO GRATIA(m) REQVIRO, || VENIAM PETRI
NEQ(ue) POSCO, SED QVAM || IN CRVCIS LIGNO DEDERAS LATRONI || SEDVLVS ORO, jest trzydzie-
sta druga zwrotka ody: In nostri Salvatoris passionem carmen sapphicum, Eneasza Sylwiusza Piccolominiego napisanej
w 1444 1., a dedykowanej cesarzowi Fryderykowi III (opis meki Chrystusa, w 34 zwrotkach). Zwrotka jest inwokacja
po zakoficzeniu opisu pasji. Wg X VIII wiecznej relacji ksigdza Heina, omawiany fragment ody miat si¢ znajdowaé (wypisany
przez Kopernika) nad kominkiem w komnacie administratoréw na zamku w Olsztynie. Stusznie jednak zwracano uwagg,
ze napis jeSli jego autorem miat by¢ Kopernik musiatby do XVIII w. zniknaé¢ pod tynkiem lub pobiata. Dzieje niezrozu-
mienia sensu napisu z epitafium torunskiego relacjonuje Janina Kruszelnicka (op. cit., s. 60-68). Dopiero Z. Kruszel-
nicki (Historyzm i dogmatyzm w sztuce Reformacji, Warszawa—Poznan-Torun, 1976, , Teka Komisji Historii Sztuki”, T 6,
s. 31 n.) ,,dopatruje si¢ w tekscie sentencji zapowiedzi idei protestanckich. Idee te akcentowaly silnie — silniej niz jest to
w doktrynie katolickiej — role faski Bozej w dziele zbawienia czlowieka. Czlowiek ze swej natury jest grzesznikiem — a wigc
wilasnie fotrem — i bez taski Boga nie moze zostaé zbawiony.” Zob. J. Flik i J. Kruszelnicka, Epitafium Mikolaja Kopernika
w bazylice katedralnej sw. Janow w Toruniu, Torun 1996, s. 60-68, por. s. 37, 48, 121, 171. Por. Grzegorz Pawel z Brzezin,
O prawdziwej Smierci, zmartwychwstaniu i Zywocie wiecznym, b. m. [1568], (przedruk fototypiczny, oprac. K. Goérski; W. Ku-
raszklercz Wroclaw 1954, Biblioteka Pisarzy Polskich, seria B, nr 3), list XXXIIII i nn.

Wyobrazeme o trojgu niebios przejeto chrzesc1]anstwo z tradycji hebrajskiej, ktéra wyrdzniata: ,,1) niebo powietrzne, w kto-
rym ciagna si¢ obtoki i deszcze si¢ zbieraja 2) niebo gwiazdziste i 3) niebo w ktdrym przebywa Bog i aniotowie. Pierwsze niebo
nazywa si¢ w Starym Testamencie czgsto niebem po prostu, drugie firmamentem — utwierdzeniem, trzecie za§ niebem niebiosow
(Calmet, Dissertatio de systemate mundi veterum Hebraeorum). Odpowiednio tez do tego sposobu moéwienia §w. Pawel
o swojem zachwyceniu powiada (2 Kor. 12, 2).” Encyklopedia koscielna, wyd. B. Nowodworski, t. 16, Warszawa 1885, s. 128. Por.
Dz 22, 17, 'Tertulian, Adversus Marcionem, 1, 14 w: Migne PL, t. 2, col. 287, gdzie mowa o Chrystusie, ktdry: ,,in haec paupertina
elementa de tertio coelo descendere laboravit”; Grzegorz Pawet z Brzezin, op. cit., list XXXIIII i nn., XLIi XLII.

Tak okreS§lona zostala Barbara Radziwiltéwna (1520(?)-1551), po§lubiona Zygmuntowi Augustowi w lipcu-sierpniu

1547 r.
B Jan Amor Tarnowski (1488-1561), m.in. hetman wielki (1527-59), starosta sandomierski (1525-52), kasztelan krakow-
ski (1536-61). Samuel Maciejowski (1498(?), 1499-1550), sekretarz wielki (1537-39), podkanclerzy (1539-47), biskup
krakowsk1 (1545-1550), kanclerz wielki koronny (1547-1550).

Ps 55 (54), 22: ... divisi sunt ab ira vultus eius.; por. 1 Sm 21, 6; Jr 7, 15; 23, 39; 32, 31.

5 Tertulianus, Adversus Marcionem, 1V, 34 w: Mlgne PL,t. 2, Parlsus 1878 col 472 476, zwlaszcza col. 475, gdzie polemika
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Ireneus® in fine libri contra Valentinianos'®, Lactancius in libro de divino premio'’, Am|brosius de
bono mortis'®. Augustinus in Epistolam loannis, capitulo XI' et Enchiridion dicit: Anime abibunt in
invi|sibilem locum destinatum eis a deo et ibi usque ad resurectionem morabuntur®, quod discre-
pat a promissis | Salvatoris nostri, quibus nos certificat de suo post mortem individuo consortio,
nullo obstaculo | ex parte nostra intercedente cum ait: Hodie mecum eris in paradiso®, et Joannis
14: Vado parare vobis locum...,.”* |et: Si quis mihi ministraveritr me sequatur et ubi ego sum, illic sit et
minister meus, loannis 125, et ad patrem: Pater quos dedisti mihi, volo, ut ubi ego sum, et illi sint
mecum, ut videant gloriam quam dedisti mihi**. 1deoque Apostolus | ad Philipenses X*, inflamma-
tus talibus promissis et eius quae superius narravi, cupiebat dissolvi et | esse cum Christo. Non quod
vacillarem in fide, sed festino ad illam patriam lente, credens omnia, quae in illo | psalmo Athana-
sii describuntur Quicumque vult salvus esse...*® et protestor coram omnibus hominibus, sanctis | et

¢ —w org.: lireneus.

z eschatologia Marciona i wyktad o ,refrigerium”: , Eam itaque regionem, sinum dico Abrahae, etsi non coelestem,
sublimiorem tamen inferis, interim refrigerium praebituram animabus iustorum, donec consummatio rerum resurrectio-
nem omnium plenitudine mercedis expungat”. O eschatologii Tertuliana por. B. Altaner, A. Stuiber, Patrologia — Zycie,
pisma i nauka Ojcow kosciola, przel. Pawet Pachciarek, Warszawa 1990, s. 247/248. Por. tez interpretacj¢ miejsca z Adversus
Marcionem w: 1. Le Goff, Narodziny Czyscca, przel. K. Kocjan, Warszawa 1997, s. 54.

8 Treneus, contra haereses libri quinque w: Patrologiae cursusus completus, series Graeca, ed. J. P. Migne (dalej: Migne
PG), t. VII, Lutetiae Parisiorum 1857, col. 433-1224, Cap. XXXVI, col. 1222-1224.

7' Lactantius, Divinarum institutionum Iibri septem, ks. VII: De vita beata, cap. 21, gdzie mowa o oczyszczeniu przez ogien
w dniu sadu ostatecznego. Ognia nie odczuja sprawiedliwi, przy czym nieprawi w ogdle nie powstana, lecz przeznaczeni na
meki zostang odestani w ciemnoSci. w: Migne PL, t. 6, Parisiis 1844, col. 800-803. Por. J. Le Goff, op. cit,, s. 66.

18 Ambrosius, De bono mortis liber unus, cap. X i nn. w: Migne PL, t. 14, Parisiis 1882, col. 567 i nn. W cap. X, 44
(col. 587/588) czytamy: ,,Et tu commenda animam tuam in manus Domini: non solum cum recedit e corpore, sed etiam
cum est in corpore, est in manibus Domini; quia non vides eam unde veniat, aut quo vadat. Est enim in te, et est cum Deo.
Denique cor regis in manu Domini, et ab eo regitur et gubernatur. Cor repletur mente, quia mens animae principale est,et
virtus animae. Non eam virtutem dico quae in lacertis, sed quae in consiliis, temperantia, pietate atque iustitia est. Si cor
hominis in manu Domini, multo magis anima. Si anima in manu Dei est, non utique anima nostra sepulcro simul cum
corpore includitur, nec busto tenetur: sed quiete pia fungitur. Et ideo homines frustra pretiosa struunt sepulcra, quasi eae animae,
et non solius corporis receptacula sint”. i pocz. par. 45 (col. 588): ,,Animarum autem superiora esse habitacula Scripturae
testimoniis valde probatur...” nastepuje cytat z apokryficznej IV ks. Ezdreasza, bedacej wykladem eschatologii, do ktorej
cytowane dzieto AmbroZego jest po wi@kszej czeSci komentarzem. Por. J. Le Goff, op. cit., s. 40. Ambrozy uwazal, ze
nawet Chrystus wszedt do raju przez ogief oczyszczenia, zob. ibid., s. 66, por. B. Altaner; A. Stulber op. cit., s. 512.

’ Komentarz Augustyna do listu §w. Jana (In Epistolam Ioanms ad Parthos tractatus X Migne PL t. 35 Parisiis 1902,
col. 1977-2062), sklada si¢ jak mowi sam tytut z dziesigciu traktatéw — rozdzialdw, z ktdrych ostatni nie zawiera wladciwie
treSci, ktdre mozna by odnie$¢ do doktryny o czy$§écu. Zapewne Solfa miat tu na uwadze komentarz do Ewangelii §w. Jana
(In Ioannis Evangelium Tractatus CXXIV w: Migne PL, t. 35, Parisiis 1902, col. 1379-1976, zob. col. 1474, gdzie inc.
tractatus XI, cap. I., w ktdrym poruszane sa zagadnienia eschatologiczne: , Nullus autem regnum coelorum videbit onera-
tus peccatis; quia nisi cui dimissa fuerint, non regnabit cum Christo: dimitti autem non possunt, nisi ei qui renatus fuerit
ex aqua et Spiritu sancto”.

Enchiridion ad Laurentium sive de fide spe et charitate liber unus, w: Migne PL, t. 40, Parisiis 1887, (col. 231-290),
Miejsce niezidentyfikowane sens tozsamy z jedynym zdaniem w cap. 109 (col. 283), zatytutowanym: , Animarum receptacu-
la ante resurrectionem: ,/ Tempus autem quod inter hominis mortem et ultimam resurrectionem interpositum est, animas
abditis receptaculis continet, sicut unaquaeque digna est vel requie vel aerumna, pro eo quod sortita est in carne cum
viveret”. Cap. 110: Sacrificium altaris et elemosynae pro defunctis, quatenus et quibusnam prosint, por. interpretacje tego
ust@puu] Le Goffa, op. cit., s. 80-81.

Stowa Chrystusa ukrzyzowanego skierowane do ,,dobrego” fotra, £k 23, 43.

2 1 14,2-4: ,In domo Patris mei mansiones multae sunt: si quo minus, d1X1ssem vobis, quia vado parare vobis locum. Et si
abiero, et praeparavero vobis locum, iterum venio, et accipam vos ad me ipsum: ut ub1 sum ego, et vos sitis. Et quo ego
vado scitis, et viam scitis”.

J 12, 26: ,,Si quis mihi ministrat, me sequatur: et ubi sum ego, illic et minister meus erit. Si quis mihi ministraverit,
honorificabit eum Pater meus”.

% 717, 24. Podobnie jak poprzednie cytaty przytoczone zapewne z pamigci. W Wulgacie cytowany werset konczy sig
nastepujaco: ,,ut videant claritatem meam, quam dedisti mihi: quia dilexisti me ante constitutionem mundi”.

Znowu pomytka Solfy przywodzacego niektdre cytaty z pamigei. Chodzi tu oczywiScie o powolywany juz rozdz. 1, 23.

Inc1p1t tzw. Symbolu sw. Atanazego, przyplsywanego mu niesfusznie od VII do XVII w. Tekst ten bedacy raczej wykfa-
dem zasad wiary, anizeli wla§ciwym wyznaniem powstal najprawdopodobniej w koficu V w. w pld. Galii (zob. B. Altaner,
A. Stuiber, op. cit., s. 351). Po incipicie cytowanym przez Solfg, nastepuja sfowa: ,ante omnia opus est ut teneat catholi-
cam fidem, quam nisi quisque integram inviolatamque servaverit, absque dubio in aeternum peribit”. (Migne PG, t. 28,
Lutetiae Parisiorum 1857, szp. 1582.), por. Psalterz albo koscielne spiewanie krola Dawida nowo pilnie przelozony z laciriskie-
8o jezyka w polski wedlug szczerego tekstu, [Krakéw, H. Wietor] M. D. XXXII, list 138 r-140 r): ,,/ Ten psalm uczynit wigty
Atanazy biskup z Alexandriej, a to jest wiara chrzeScijafiska prawa i cata. Quicunque vult salvus esse. etc.”
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angelis dei, me omnia integre credere et pro certis habere, quae ab Ecclesia Ortodoxa id est recta
sequentis | sunt aprobata.

De Reverendo domino et Confratre nostro Gaspare Hannovio?’ quod scribam, non est mihi pro
nunc | aliud quam hoc, quod se promisit venturum ad nos in Maiio. Utinam illum deus baculum
senectutis vestrae | dicto cicius huc sanum et cum omni foelicitate reducat. Et cum his me gratiae
et favori Reverendissime paternitatis vestre | humillime commendo. Datum Cracoviae XX IX
Tunii, M D XLVIII® |
Eiusdem Reverendissme paternitatis vestre? |

Toannes Benedictus |
Praepositus Varmiensis |
deditissimus |
scripsit |
[k. 151v, ponizej adresu nota otrzymania:|
X Julij Heilsbergae | XLVIIT

11
Bona kroélowa Polski do Izabelli krolowej Wegier, Krakow, 2 IV 1548 r.

Podstawa: kopia w: Acta Tomiciana (Teki Gorskiego), t. 19 red. 1 (tzw. kolekcji Jagiellofiskiej)!:
(Tomus decimus nonus legationum responsorum, literarum rerumque regiarum, Sigismundo primo
rege Polonie imperante, Samuele Macieiowski Episcopo Cracoviensi Cancelariam gubernante, actarum,
dictarum, scriptarum, consultarum, per me Stanislaum Gorski Cracoviensem et Plocensem canonicum
collectarum contient annos 1547, 1548 ; na oprawie: Tomus decimus octavus rerum Polonarum anno-
rum 1547, 1548), BJ, sygn. 6563, s. 275-280 (w przypisach przekaz oznaczany: Podst.). Tom skomple-
towany zostal przed koficem 1558 r. i przekazany krolowi Zygmuntowi Augustowi prawdopodobnie
podczas jego ostatniego pobytu w Krakowie w 1559 .2 Podst. kolacjonowano z: AT, t. 19, BKérn.,
sygn. 221, s. 405-410 (w przypisach oznaczany: Kor.), odnotowujac wazniejsze odmianki.

Ustep listu relacjonujacy czynno$ci okolo zmartego, rozpoczynajacy si¢ stowami Quae postea cum
corpore..., znalazl si¢ po zmodyfikowaniu zwrotdw grzecznos$ciowych w pierwotnej zapewne redak-
cji listu krolowej Bony do ksigcia Albrechta z 27 IV 1548 r., zawartej w cytowanym powyzej ko-
deksie Biblioteki Jagiellofiskiej (s. 300-305), ustep ten, koficzacy si¢ zdaniem Ad quem locum...
— ... exhibentes., zostal dopisany po wlasciwym zakoficzeniu listu w charakterze cedutly (s. 304-305).
Ostateczna redakcja tego listu z niewiclkimi odmiankami w stosunku do oryginatu z Archiwum Krole-
wieckiego (obecnie w Geheimes Staatsarchiv fir Preussische Kulturbesitz, Berlin-Dahlem), kto-
ry wydata Karolina Lanckorofiska (Elementa, t. 30, Romae 1973, nr 420, s. 227-229), znajduje si¢
w cytowanym powyzej kodeksie Biblioteki Kornickiej (s. 431-435). Oryginat i przekaz kornicki listu,
owego ustepu — ceduly o przygotowaniu ciala do wystawienia nie zawieraja. Ostateczna redakcja
listu o tekécie zgodnym z odpisem kornickim znajduje si¢ rowniez w Tekach Naruszewicza (BCzart.,
sygn. 66, nr 39). W tej samej Tece znajduje si¢ takze, oznaczona nr 72, jeszcze jedna wersja omawia-

d . . . . .. . . . .
— zapewne napisana pierwotnie skrdtowa forma: ,,ver”, rozwinigta nastepnie do pelnej, przez dopisanie czterech ostat-

nich liter wyrazu: ,stre”.

7 Kaspar Hannow (ur. 1519 w Gdansku, zm. 1571 we Fromborku), siostrzeniec Jana Dantyszka, ktéry finansowatl stu-
dia jego i jego brata Jana. Studiowal w Krakowie (1537-39: prawo) i w Rzymie (1539-48: teologia i sztuka malarska mia-
sta), gdzie uzyskat doktorat praw (1547). Kanonik warminski od 1545 r.” W maju 1548 r. opuscil Rzym i 5 IX 1548 r.
objat osobiScie kanonikat fromborski i administracje komornictwa olsztyfiskiego.” Przyjaciel M. Kromera. Zob. T. Oracki,
op.cit, t. It A-K, Olsztyn 1984, s. 84; T Borawska, op. cit., A. Kopiczko w: Slownik... warmiriskiej, s. 80-81 (zdanie
w cudzyslowie).

1 Zob. R. Marciniak, Acta Tomiciana w kulturze politycznej Polski okresu Odrodzenia, Warszawa—Poznan 1983, Prace Kom.
Historycznej Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, t. 37, s. 186-189.
? R. Marciniak, op. cit., s. 60-61, 66.
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nego ustepu — ceduly. Zdaniem J. Golaba (Pogrzeb Krdla Zygmunta Starego, s. 44) zredagowal ja
Stanistaw Gorski, a z pewno$cia naoczny §wiadek opisanych czynno$ci. Adresat jej okre§lany jest
mianem Dominatio. Odnotowujemy z niej wazniejsze odmianki oznaczajac je syglami: TN

Ttumaczenie polskie listu Bony do [zabeli, z niewiadomej podstawy [w:] Zbidr pamiemikéw o dawnej
Polszcze, wyd. J. U. Niemcewicz, t. 4, Warszawa 1822, s. 58-64, z pewnoScia jest autorstwa samego
Niemcewicza.

Bona Sphortia Regina Polonie, vidua,
Isabelle Regine Ungarie, filie, vidue.

Serenissima Princeps, filia charissima. Maluissemus letum potius? aliquid atque iucundum Sere-
nitati vestre nunciare, verum hoc tempore, quo maerore luctuque contabescimus, nihil plane quod
letum gratumque ei sit significare possumus. Anunciamus itaque Serenitati vestrae tristem acer-
bumque casum ac dolorem nostrum, qui hiis diebus nobis accidit. Serenissimus enim Rex Poloniae
Dominus Sigismundus coniux et Dominus noster honorandissimus, heri, hoc est Die Dominico
Paschae ad horam XII<I>? vitam hanc temporalem finivit et acternam ad vitam est translatus. Nos
quidem pro amore officioque bonae ac fidelissimae Coniugis quemadmodum antea semper Maie-
stati illius in bona sua valetudine diligenter ac fideliter servivimus, ita nunc quoque in affecta et
senili aetate et in longis<s>imis® gravissimisque aegritudinibus eius, quibus crebro conflictabatur,
ad extremum usque vitae diem eius Maiestatis, nichil® quod ad salutem eius Maiestatis conservan-
dam pertinebat practermisimus. Verum aetate ac morbo vires naturae superante, nec nostra dili-
gentia, nec opera medicorum profici quidquam? potuit, quin eius Maiestas diem suum obiret. Tulit
autem eius Maiestas et egritudinem suam et mortem ipsam ca fortitudine et pacientia qua cacteras
molestias et quaeque incommoda ferre consueverat; et priusquam ad extrema perveniret, integris
sensibus ac vegeto mentis intellectu, ut pium et catholicum, ut religiosum decebat Principem,
confessionem absolvit, passionem | Dominicam cum lachrimis audivit, Eucharistiae sacramentum
reverenter ac religiosissime suscepit, permisit se ungi, oravit; ita se ad exitum praeparavit, ita saluti
suae consuluit, ut mori quam vivere malle videretur, et exemplum tum subditis, tum Principibus
relinqueret bene moriendi; et cum illo quidem praeclare actum esse nemo est qui neget. Ille enim
et omnibus iam vitae incommodis® exemptus est et letus e vita migravit. Nobiscum longe incommo-
dius’ actum esse videmus, nam ex morte eius Maiestatis ingens ad nos luctus, maeror, orphanitas
pervenit. Amisimus enim nos Dominum et coniugem amantissimum, amisit Serenitas vestra, amise-
runt reliqui liberi nostri patrem et benefactorem pientissimum, amisit regnum regem bonum, cle-
mentem ac mansuetum Dominum, vel patrem potius ac liberatorem suum, amisit respublica Chri-
stiana religionis pacisque suae propugnatorem. Sumus itaque in assiduo gemitu et lachrimis, sumus
in tanto luctu et dolore, cui consolatio nulla, nulla medicina mederi potest. Gemimus orbitatem
tum nostram, tum Maiestatis vestrae et cacterorum liberorum nostrorum, quae in haec adversa et
turbulenta tempora incidit, quibus graviora adhuc instare videntur. Augent practerea et exulcerant

# __ Kor.: opuszcza.

b_w podstawie: ,,longis, imis” z podkre§lona koficdwka superlatiwu: ,,imis”, Kor.: longis.

¢ — Kor.: nihil.

4_Kor.: quicquam.

¢ — Kor.: incommodis bfednie poprawione na incommodius, por. przyp. f.

f__ Kor.: btednie ma tu incommodis.

> w obydwu kopiach godz. XII zamiast XIII. Por. m.in.: list krdlowej Bony do ks. Albrechta, Krakdw, 27 IV 1548 r., ,,post
horam XII” (Elementa, t. 30, ed. C. Lanckorofiska, Romae 1973, nr 420, s. 227); list Krélowej do cesarza Karola V, Krakéw
1 VI 1548 r., ,,ad horam XIII” (A. Przezdziecki, Jagiellonki, t. 1, Krakéw 1868, s. 353); list Spytka Tarnowskiego do
ks. Albrechta, Krakéw, 3 IV 1548 r., ,,ultima quadra hore duodecime integri horologii” (Elementa, t. 38, ed. C. Lanckorofi-
ska, Romae 1976, nr 1073, s. 30); List anonima (zob. przyp. 63 tekstu artykutu): ,,po 12 godzinie”; Archiwum Kapituly
Krakowskiej na Wawelu, Acta Actorum Capituli Cracoviensis, t. 4, k. 251 v.: jhora ferme tercia decima”; Archiwum Kurii
Metropolitalnej w Krakowie, Acta Officialia Konsystorza Krakowskiego, t. 80, k. 793 r., ,hora tredecima”; zob. tez Z. Wdo-
wiszewski, Genealogia Jagiellonow, Warszawa 1968, s. 77.



102 Marek Janicki

dolorem nostrum turpes ac funestae istac, Maiestati vestrae iam auditae, filii nostri Regis Lituani-
cae nuptiae, quas perficere, cunctis reclamantibus, animo obstinato decrevit, propter quas ille non
modo nomen ignominiosum apud cunctos Reges et exteras nationes sibi comparavit, verum etiam
apud omnes subditos exosum se et contemptibilem reddidit, propter quem nos etiam cum Serenissi-
mis filiabus nostris non magni aestimamur. Huc accedunt graves inter se ac insanabiles discordiae
atque odia inveterata eorum, qui plus possunt Consiliariorum et caeca ulciscendi domi|nandique
cupido, quorum plerique, qui has infames nuptias probant et regi filio nostro assentantur, licet ab
eo magnis ob id premiis affecti sunt, tamen hoc maxime suis hisce assentationibus cogunt®, ut vel
plus apud eum possint, vel quantotius eum perdant et dominatum in regno aut vendicent sibi ipsis,
quod iam diu summe cupiunt, aut ad alienum Dominum, suo tamen lucro, regnum deferant vel
furore ceci in mutuas cedes et in suam ipsorum ruant perniciem. Caeterum quorsum haec evadent
ingens et tristis aliquis casus declarabit.

Sollicitat etiam nos non leviter Masovia in contradotem nobis data®, quam non satis tuto habe-
mus, acuentibus sese in nos plurimis, tam ex Senatorio, quam ex equestri ordine, ut ea nos spolient
et ad prioris contradotis possesiones nos redire cogant. Ad haec bellum hoc, quod a Cruciferis,
a Germanis, a Cesare ipso, quem offensum habemus nobis Regnoque propter Prussiam regno in-
feudatam, impendet, sollicitat nos et turbat vehementer et continue nobis ob oculos versatur.
Faederi praeterea Turcico non multum fidimus, eo, quod ille Cesar eatenus amicitias ac faedera
tolit, quatenus id suo comodo fieri videt. Sed et cum caetris vicinis hostibusque nostris: Livoniensi-
bus, Valachis, Moscis et Tartaris facdus morte hac Regis aut sublatum est, aut finietur brevi; qui
quidem vicini, verendum est, ne hac mutatione rerum® et malis filii nostri' gubernandi initiis invitati
et a Cesare Cruciferisque, ut fertur, subornati, spes novas animosque invadendi opprimendique
knos reassumant. Tristia’ sunt quae scribimus et non nisi acerbo maerore prosequenda atque adeo
tristia, ut nec nos sine lachrimis ea scribere, nec Maiestas vestra sine gravi dolore vel legere vel
audire queat. Itaque in tot tantisque malis ac periculis, quae nos undique circumstant, tanto | nobis
mors Sercnissimi Regis ac patris omnium nostrum acerbior est, quanto magis nos et Serenitas
vestra et caeteri ™ liberi nostri, eius presentia, eius ope, eius tutella in hac orphanitate viduitateque
nostra indigere videmur. Hunc ergo tam gravem casum acerbumque dolorem nostrum significare
Maiestati vestrae voluimus, ut nobiscum una doleat Serenitas vestra et optimo patri suo Justa
persolvi isthic curet receptumque illi in c<oe>tum beatorum precetur.

Quae postea cum corpore illo suae Maiestatis iam exanimato acta sunt paucis accipiat Serenitas vestra.
Cum iam animam Christo Deo Rex optimus reddidisset, exanimatusque iaceret, parantur ea, quibus
pro more regum sepeliendus ornaretur. Ablutus primum aquis!, unguentis odoratissimis inungitur®,

& __ Kor.: agunt.

1} — Kor.: rerum nostrarum.

! — Kor.: filii nostri regis.

V_— Kor.: tristicia;

X __ Kor.: — et Serenitas vestra et certi.
' TN: aquis calidis.

* Mowa o przeniesieniu oprawy Bony na Mazowsze w 1545 r., po zrzeczeniu si¢ przez nig pierwotnej na rzecz Elzbiety
Habsburzanki pierwszej zony Zygmunta Augusta. Zob. Z. Wdowiszewski, op. cit., s. 82, 831 103.

> Por. przyp. 1 i List anonima (loc. cit.): ,,Potym po obiedzie w niedzielg omywano go naprzdd woda, potym winem, zasi¢
octem i sola, a potem ciato balsamem i inszymi drogimi maSciami mazano”. Dziato si¢ to wbrew zyczeniu krdla, ktdre
zrelacjonowat Maciej Frankonius: ,,Et ut dicam pudicitiae suae innatum exemplum, qui exenterari noluit, et balsamo
condi, quae consuetudo in Germania praecipue Austriacae domus observatur frequenter, sed ut corpus suum mortuum
calce, repleretur optavit. Quum primum spiritus calidos dereliquerat artus, omnibus indiscriminatim data est copia intran-
di regium cubiculum et videndi exanimatum corpus: Nullam ob aliam causam, quatenus homines, vel suo exemplo vide-
rent, / nec diademata, nec opes, nec regna aut imperium hominem a morte liberare queant, Maximilianus quoque corpus
suum mortuum biduo in Nova Civitate videre omnibus permissum est(!).” M. Franconius, Oratio (zob. przyp. 69 tekstu
artykutu), k. E3 v. /E4 r. Por. K. Targosz, Kaplica Zygmuntowska jako neoplatoriski model swiata, ,Biuletyn Historii Sztuki”,
47,1986, nr 24, s. 131 162, zob. s. 146, przyp. 89 i przyp. 24 do niniejszego listu.



Zgon krola Zygmunta i znaczenie fiducji w jego poboznoSci 103

camisia deinde sepulchrali6, 7caligisg, sandaliis’, calcaribus™!°, mitra'!, humerali, alba, Dalmatica de

Bruccato induitur® 2. Dehinc armille humeris'®, manibus chirotecae binae: alterae sericcae, °alte-
rae ferreae™ ' inducuntur. Superadditur digito annulus, mortuo marito a nobis datus', appenditur
CruxP in pectore in cathena aurea de collo suspensa'®. Induitur postea ® pluV1a11 seu cappa aurea™ !’
imponitur capiti Diadema', datur in manus pomum cum sceptro regali'® et gladius ad latus sub

™ — TN: calcaribus auratis.

" — TN: dalmatica et aureo panno induitur.

© — Podst.: nadpisane.

P__ TN: crux cum margarito(!).

T — Podst.: nadpisane nad przekre§lonym ,,cum”.
* — TN: cappa seu pluviali de brucato facta.

' — TN: corona aurea.

6 Koszula, por. List anonima (loc. cit.).

Rozpoczyna si¢ opis ubioru poSmiertnego tozsamego z koronacyjnym, zawierajacym elementy rycerskie (pozlacane nara-
mienniki, rekawice i ostrogi). Stréj ten — w istocie swej pontyfikalny — sktadaly zasadniczo wymieniane kolejno w liScie:
poficzochy, sandaly, rekawice, humerat (chusta okrywajaca barki kaptana), alba, dalmatyka i kapa — pluviale. za: A. Giey-
sztor, Spektakl i liturgia (zob. przyp. 216 tekstu artykutu), s. 9-23, s. 14, por. E. Dabrowska, Sredniowieczny ceremonial
pogrzebowy wyzszego duchowieristwa polskiego. Studium archeologlczno—hlstoryczne St. Zréd., 36, 1997, s. 9-29, s. 14. Por.
takze znamienne uwagi Andrzeja Krzyckiego o krdlewskim stroju podczas ceremonii hotdu pruskiego w 1525 r. w liScie do
Jana Antoniego Pulleone nuncjusza apostolskiego na Wegrzech w: AT, t. 7, [wyd. T Dziatyfiski], Poznafi b. d., nr XXXIII,
5. 249 25, zob. s. 252/254.

Cahgae — poficzochy, zob. E. Dabrowska, loc. cit. Por. nastepny przyp.

Wg Listu anonima (loc. cit.): ,ubranie zlotoglowowe na nogi jego wlozyli”, ,zlotoglowe buty z ostrogami”. Tadeusz
Czacki za§ podaje: ,miejsce obuwia zastgpowato obwiazanie ndg ptétnem, przepasywane czg¢sto galonami ztotymi”
(T Czacki: List do Adama Naruszewicza z 1791 r. (dalej: List Czackiego), zawierajacy opis otwarcia grobu krdla, przedruk
w: A. Grabowski, Groby, trumny i pomniki..., wyd. II, Krakéw 1868, s. 21-28, s. 24; por. BCzart., tkps 938, s. 703-704:
Ekscerpt z listu z Krakowa z 27 marca 1791 r. [0 otwarciu przez Czackiego sarkofagu Zygmunta IJ, s. 703: ,nogi [...]
%Oalonami obie §cisnione, jedna przy drugiej szkarpetkami (!) odziane byly, najzdrowiej w ciele konserwuja si¢”.

Por. przypis ,,m”. Czacki podaje (loc. cit.): ,,na nogach ostrogi wielkie poztacane z napisem: S. REX. P”

Wg: Listu anonima (s. 47): ,,ztotoglowowa czapeczka”. Por. przypis 18 o koronie grobowej nalozonej krélowi drugiego dnia.
Por przyp. ,,n”. Wg Listu anonima (loc. cit.): ,potem go w albg, dalmatyke i omerat kaptanski oblekli; wszystko ze ztoto-
fowa”.
B Naramienniki te jak i rgkawice (zob. przyp. nast.) zostaly pozlocone, zob. AGAD, ASK, Rach. Krdl., sygn. 147, dzial:
Dlsmbuta in varias necessitates..., k. 20 r.: ,,Pro chirotecis et armillis ferreis inauratis, in cistam cum corpore posms mrc. 3

Zostaly one poztocone por. przypis poprzedni.

PierSciefi ofiarowany niegdy$§ przez krolowa, ktdry krdl mial stale nosi¢. Zob.: Z. Zygulskl (jun.), Pamiqtki wawel-
skie w zbiorach pulawskich, w: Studia do dziejow Wawelu, t. 2, Krakéw 1960, s. 394: sygnet ztoty z jednym diamentem”.
Cytat ze spisu przedmiotdw przechowywanych w Pulawach w tzw. ,Szkatule Krélewskiej”, rozgrabionej podczas ostatniej
wojny przez zolnierzy niemieckich w Sieniawie Czartoryskich. Wg Czackiego: ,,Na palcu u lewej reki pierSciefl ztoty gruba
robota; w §rodku ma osadzony Dickstein w kwadrat rzniety, ktérego kazdy bok diugosci ma blisko pét cala. Sygnet ten
wazy 3/4 tuta.” (List Czackiego, s. 25); por. BCzart., rkps 938, s. 704 nlb: ,Sygnet jest na jednym [palcu] moze z pditora
karata, jest to okazaly dyksztyn, ale to osobliwsze ze juz pod ten czas takie gatunki diamentdw miewaly rzeZbe”, por. rkps
2712, s. 23. Por. A. Przezdziecki, Klejnoty po Zygmuncie I w: Wzory sztuki Sredniowiecznej i z epoki Odrodzenia po koniec
wzeku Xvilw dawne] Polsce, wyd. A. PrzezdzieckiiE. Rastawiecki, seria plerwsza Warszawa — Paryz 1853-1855, tabl. 32, nr 2.

¢ Por. przyp. ..p”. Wg Listu anonima (loc. cit.):  taficuszek zloty na szyi, w ktérym pottorasta Zlotych i krzyzyk na tym
faficuszku ztoty z kamiefimi i perfami drogiemi.” Wg Listu Czackiego, s. 25: ,Lancuch zloty wazacy 21 1/2 tutéw wisi na
szyi, na nim krzyz z jaspisu czerwonego naokofo osadzony orientalnemi pertami, z tych na kazdym rogu po trzy osadzo-
nych, pomigdzy temi jeden rubin, procz tego w samych katach krzyza znajduje sig¢ jeszcze po jednej perle, rOwnie nizej
sztuczki zlotej szmelcem zielonym powleczonej. Liczba wszystkich peret jest 16. Na krzyzu pasyjka zlota, a caly krzyzyk
kamienny osadzony w zlote ramki”.; BCzart., rkps 938, s. 704 nlb: ,Faficuch na ciele jest zawieszony zloty, na koficu
ktérego krzyz, na aspisie (1) rznigcie po jednej stronie krucyfiksu”. Por. A. Przezdziecki, Klejnoty, tabl. 32, nr 1.

7 Por. E. Dabrowska, loc. cit.

Wg Listu anonima: ,Po tym k’ wieczorowi tegoz dnia [2 kwietnia] przyniesiono korong, sceptrum i jabliko, wszystko
rzeczy pozlociste, predko urobione — przy tym tez tabliczke srebrna” Por. przyp. ,t”... na gtowie korona wcale rdzna od
innych, ktére grobom nastepnie zostawiali” (za przypomnienie mi o tej znamiennej uwadze dzigkuje¢ tu Mgrowi Krzyszto-
fowi Czyzewskiemu z Zamku Kroélewskiego na Wawelu); BCzart., rkps 938, s. 703: , korona pozlacana”. M. in. owa uwaga
Czackiego, jak tez fakt umieszczenia jej na wlozonej krdlowi poprzedniego dnia ,,ztotoglowowej czapeczce” przemawia
za autentycznoScig korony grobowej Zygmunta I, eksponowanej obecnie w Skarbcu Koronnym. Znawcy wszakze zywia
watpliwoSci: ,,Nadal enigmatyczna pozostaje domniemana korona grobowa Zygmunta Starego, wlasno§¢ Domu Jana
Matejki, ztozona jako depozyt w Skarbcu Koronnym na Wawelu. Korona ta zrobiona ze zloconego srebra sktada
si¢ z oSmiu niskich heraldycznych lilii, przedzielonych trzema zgbami, ze Srodkowym o kulistym zwieficzeniu. Wewnatrz
obregczy mieSci si¢ mocno zniszczona czapeczka z dwoma galonami przypominajacymi kabtaki. Na skrzyzowaniu galondw
umocowano zlota kule z krzyzykiem. Zatem korona przynalezy do typu clausa, a jej forma miesci si¢ wezasach panowa-
nia Zygmunta Starego. Czapeczka i kula sg silnie uszkodzone, wykazujac faktyczne §lady rozktadu trumiennego. Natomiast
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manum sinistram additur’®. Sic Rex mortuus ornatus indutusque sepulcrali ornatu in loco altiore"
panno aureo instrato reponitur’’. Haec acta sunt ad horam vesperorum eodem quo mortuus “est
die ™ per “"Dominum Samuelem™ Episcopum Cracoviensem, regni Cancellarium™ ! et per ~Suff-
raganeum et™ Canonicos eius, vicariis et caeteris Presbiteris, omnia ex praescripto quae circa
huiusmodi ceremonias fiunt cum lachrimis canentibus, infinita hominum multitudine inspectante et
Dominum suum cum amaro dolore lugente. |

Postero die*?, cum iam cuncti fere homines placidum illum defuncti Domini sui vultum satis
intuiti essent, y‘Episcopu523 cum caeteris Consiliariis, corpus illud exanime, ita ut erat ornatum, in

¥ Kor.: auctiore poprawione na altiore, TN: loco edito.

¥ — TN: primo sacri pascatis die.

¥ — Kor. na marginesie dopisane: Maciejowski; TN: per Reverendum Patrem Samuelem Maczeyowski Episcopum Cra-
coviensem Regni Poloniae cancellarium.

¥ _— TN: opuszcza.

¥ — TN: per ipsum Episcopum et Ecclesiasticos viros in urnam seu scrinium pannis, cera piceque illitis involutum,
imponitur.

wila§ciwa korona zadziwia §wiezoScia, nasuwajac szereg watpliwoéci co do jej autentyzmu”. M. Rozek, Polskie koronacje
i korony, Krakéw 1987, s. 140, il. po s. 32. Jan Matejko otrzymat t¢ korong wraz z wykonanym ze srebra berfem od nieznanego
ofiarodawcy w 1874 r. W latach 1873 —74 konserwowano krdlewski sarkofag i by¢ moze dokonano wowczas powtdrnego nieofi-
c&'alnego otwarcia, zob. ibid. s. 141. Por. J. Lileyko, Regalia polskie, Warszawa 1987, s. 88,891iil. 73 nas. 91.

Wg Listu anonima (loc. cit.): ,,miecz na stronie pod lewa reka podle niego polozyli”. Miecz ten, a wladciwie jego glowice
oraz fragment oprawy pochwy wydobyl z grobu Czacki i opisal w cytowanym tu wielekro¢ liScie, interpretujac postaé
uznanga obecnie za §w. Zygmunta jako §w. Floriana trzymajacego sztandar i wiadro (s. 24, 25). Przez Poryck trafily one do
zbioréw putawskich, by ostatecznie w 1929 r. znalez¢ si¢ w skarbcu katedralnym na Wawelu, (dzi§ eksponowane w Muzeum
Katedralnym na Wawelu). Miecz zostal wykonany dla kréla zapewne w 1521 1., badZ tez — co jednak mniej prawdopodob-
ne — w roku tym polecil on ozdobi¢ gltowice wczeSniej juz posiadanego miecza wizerunkami: Marii z Dziecigtkiem,
Sw. Sw. Stanislawa i zapewne Zygmunta, a takze wyry¢ date 1521 oraz imi¢ BONA, w ten sposdb, ze sylaby wyrazu rozdzie-
lone zostaly przez wyrytym centralnie lecz ponizej ich linii inicjatem krdla: (77 S7 ), znacznie wigkszym od pozostalych
liter. Na drugiej stronie znalazt si¢ wizerunek Herkulesa walczacego z Hydra pod ktoérym literas krolewska: S. Wg inter-
pretacji Z. Zygulskiego i S. Mossakowskiego, wzmocnionych przez J. Banacha, ktdry przedstawit najobszerniejsza inter-
pretacje treSci zdobienia glowicy, posta¢ Herkulesa walczacego z hydra to alegoria krdla zwalczajacego herezjg luterafiska,
a zatem wyraz jego katolickiej ortodoksji. Zob. J. Banach, Hercules Polonus — studium z ikonografii sztuki nowozytnej,
Warszawa 1984, s. 25, 99, 131-134 i il. 19 a-b. Por. Z. Zygulski (jun.), Pamigtki wawelskie, loc. cit.; A. Bochnak, Mecenat
Zygmunta Starego w zakresie rzemiosla artystycznego, w: Studia do dziejow Wawelu, t. 2, Krakdw 1960, s. 131-301, zob.
s. 151-153 iil. 8, 9 na s. 152-153. W Katalogu zabytkow sztuki w Polsce, t. 4: Miasto Krakow, cz. 1: Wawel, praca zbior. pod
red. J. Szablowskiego, Warszawa 1965, s. 118/119 czytamy: , Fragment r¢kojeSci i okucia pochwy miecza; na zakoficzeniu
rekojesci z jednej strony azurowo wycinany Herkules zabijajacy hydre, z drugiej grawerowana matka Boska z Dzieciatkiem
migdzy §w. Stanisfawem biskupem i §w. Zygmuntem, data 1521 i napis: BONA; na okuciu pochwy ornament ro§linny
i napis: SI. REX PO...; przedmioty wydobyte z grobu Zygmunta I ok. 1800 przez Izabele¢ Czartoryska lub Tadeusza Czac-
kiego, przekazane w okresie migdzywojennym do Skarbca Katedralnego przez Adama Czartoryskiego prawnuka Izabeli.”
Por. A. Przezdziecki, Klejnoty, tabl. 32, nr 4.

» Podwyzszenie to, dzi§ okre§lane najczeSciej terminem angielskim: bed of state, wzgl. francuskim: /it de parade — loze
paradne, w epoce nazywano tak jak tron, tzn.: stolec lub majestat (por.: List anonima, loc. cit.): ,i uczynili stolec wysoki
przeScieradlem biatem naprzdd, potem zlotogtowem on stolec nakryli, az do samej ziemi on zlotogidw opuscili; potym
cialo krélewskie tak ubrane, na tym stolcu na zlotogtowych wezglowiach potozyli.” W Rach. Krél. natomiast (A. Chmiel,
Materialy (zob. przyp. 31 tekstu artykutu), s. 395) czytamy: ,pro 2 scamnis in quibus corpus regium fuit positum mrc.
—/10/=". Na owym ,,stolcu” wtadca po raz ostatni ukazywany byl w petni krdlewskiego majestatu: w stroju koronacyjnym —
pontyfikalnym i zarazem rycerskim, z wszystkimi insygniami wladzy. Wiemy, ze poSmiertny ,,majestat” Zygmunta I ozdo-
biony zostal zestawem 20 herbdw ziemskich malowanych na papierze i wyzlacanych. (,,Alexio pictori pro 20 insigniis Regni
vel Regiae Maiestatis Poloniae in papirio pictis cum auro, ad corpus ubi iacebat”. AGAD, ASK, Rach. Krdl., sygn. 147,
k. 19 v. ) Por. zakoficzenie ceduly listu w redakcji z TN cytowane w przypisie ,,bb” oraz relacj¢ o §mierci Zymunta Augusta,
rkps BRacz., sygn. 196, s. 21: ,do ciata gdy przychodzili, taka mu jako zywemu poczciwo§¢ wyrzadzali, z klanianiem
i z inszemi rewerencyami krdlewskiemi”. Zob. tez: J. Choisnin, O elekcyi Henryka Walezjusza..., Wilno 1818, s. 17-21;
Fragmentum Commentarii rerum sub interregno a morte Sigismundi Augusti regis usque ad coronationem Stephani primi in
Polonia gestarum, z rkpsu BCzart., sygn. 90, wyd. A. Przezdziecki w: Jagiellonki, t. 3, Krakéw 1868, s. 361-392, zob. s. 384.
Zob. tez: 1. A. ChroScicki, O symbolice wladzy monarszej w sztuce XVII wieku, w: Europa i swiat w poczqtkach epoki nowo-
zytnej, czg&¢ 2: Ideologie, kryzysy, konflikty. Praca zbiorowa pod redakcja naukowa A. Maczaka, Warszawa 1992, s. 167-192,
zob. uwagi na s. 190 192. O fozu krdlewskim z ktorego elekt ubrany w strdj pontyfikalny podnoszony jest przez metropolite
w dniu koronacji, zob. A. Gieysztor, op. cit., s. 14.

2 Samuel Maciejowski (14987, 1499-1550), sekretarz wielki (1537-39), podkanclerzy (1539-47), biskup krakowski (1545-
—50), kanclerz wielki koronny (1547-50).

2 kwietnia.
5 s. Maciejowski
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Archam mundam ligneam imposuerunt et pannis ac linteis, pice et cera oblitis Archam involve-
runt™ #,
Et una cum corpore reposita sunt in Archam ad caput verba haec in lamina argentea incisa®:

SIGISMVNDVS PRIMVS ?REX POLONIAE, MAGNVS DVX LITVANIAE, RVSSIAE,
PRVSSIAE, MASOVIAE ETC. DOMINVS ET HERES. REGVM SPECIMEN, VIRTVTVM
NORMA. PIETATE, RELIGIONE, SANCTIMONIA NVLLI SECVNDVS. MVLTIS VICTORIIS
CLARVS, SED FIDEI IN CHRISTVM CONSTANTIA CLARIOR. IN ILLIVS PASSIONE ET
SANGVINE PRO OMNIBVS FVSO SPE ET FIDVTIA SVA REPOSITA MORITVR, VT MORI
OPPORTEBAT NON SOLO NOMINE, SED RE IPSA CHRISTIANISSIMVM REGEM, IPSA
DIE RESVRECTIONIS DOMINICAE, SVMMA SPE SE QVOQVE RESVRECTVRVM IN
GLORIAM AETERNAM, QVOD PIO REGI DEVS PRO SVA MISERICORDIA PRAESTARE
DIGNETVR. VIXIT ANNIS OCTOGINTA VNO, MENSIBVS TRIBVS. REGNAVIT ANNIS
QVADRAGINTA VNO, MENSIBVS DVOBYVS, DIEBVS SEPTEM. MORTVVS EST ANNO
A CHRISTO NATO M D XL VIIIL

# Impositi sunt etiam a Serenissimis filiabus Reginulis virginibus, magni duo aurei nummi, im-
pressam regis patris earum faciem habentes™ 26, ®Sic corpus hoc regium Archa inclusum?’ et “in
feretro veluto nigro opertum™° %, in eo cubili quo® expiravit, inter cereos lucentes®’, a sacerdoti-
bus orantibus et psalterium canentibus ac missarum sacrifitia singulis diebus peragentibus Aulicis-
que custodientibus, ad diem usque sepulturae asservatur. Ad quem locum nos cum filiabus et
Gineceo®®, Consiliarii etiam et frequentes hominum catervae’!, missas audituri accedunt, defuncto
Domino suo honorem et gratam me|moriam exhibentes.® De sepultura nihil adhuc constitutum

? _ TN: eius nominis primus.

# _ TN: ,Imposuerunt etiam Reginule virgines in illud capulum aureos nummos in quibus facies Regis patris insculpta
fuit, quibus addita ac imposita est simul lamina argentea hoc elogio incisa:” (nastgpuje tekst).
" _ "W TN koficowa partia tego ustgpu zredagowana nastepujaco: ,,Sic corpus illud scrinio clausum in eo quo mortuus
cubili magno iacuit ad diem usque sepulturae suae, sacris interim viris psalterium, missas, orationes singulis diebus
dicentibus, ventitantibus eo loci ad sacrificia et orationes omni die regina [cum] reginulis, consiliariis et aulae ministris.
Adhibita erat etiam diurna ac nocturna custodia aulicorum per vices alternatas excubantium. Accedebant autem ad locum
illum funeris numerosae hominum catervae, defunctum regem ac dominum suum veluti vivum honorantes et gratam illi
memoriam piis lachrimis exhibentes”.
° — veluto = velamento; velamine. By¢ moze jednak tekst zostat w tym miejscu zepsuty i pierwotnie brzmiaf: ,,...in feretro
veluto nigro operto”. Por. przyp. 28.

4_Kor.: in quo, przy czym in nadpisane.

# Por. w Liscie anonima (loc. cit.): ,,potym tak ubranego uwiniono we trzy przeScieradta biale, bardzo cienkie, a potym
cerata kilkakro¢ uwiniono; popiofu w trumng¢ nasypano, wlozono go i trumng¢ popiotem osypano [!], i tak go w trumnie
zabito i osmolono, i lezy teraz w tymze pokoju i toznicy gdzie byl umart”. Wg M. Franconiusa (Oratio, k. E III 1.), Zyg-
munt I nie chciat by jego ciato balsamowano, a jedynie zalano wapnem, por. przyp. 5.

Por. List anonima (loc. cit.), gdzie mowa o wlozeniu krélowi ,,pod glowe, na poduszce zlotoglowowej” tabliczki oraz
dwodch monet (zob. przypis nastepny). Wg Listu Czackiego, s. 24): ,,Pod glowa na tablicy srebrnej, pozlacang obwddka ob-
fozonej, w paralelogram zrobionej, napis”, por. M. Janicki, Krélewskie tabliczki trumienne i epitafia na sarkofagach krolew-
skich (1519-1596), w: ,Studia Waweliana” 8, 1999, ss. 149-164, zob. ss. 152-155 (tam przytoczony tekst na podstawie
Metryki Koronnej, rachunki za wykonanie oraz wyszczegdlnione najwazniejsze przekazy). A. Sucheni-Grabowska, Stani-
staw Hozjusz (zob. przyp. 2 tekstu artykulu), s. 124, przyp. 117, przypuszcza, ze tekst utozyé mogt i wpisa¢ do Metryki
Koronnej (AGAD, MK, t. 74, s. 210) Stanistaw Hozjusz.

Wg Listu anonima (loc. cit.): ,,dwa zlote portugalskie po dziesig¢ zlotych czerwonych w sobie majace, na ktorych byla
twarz krdlewska z jednej, a z drugiej strony herb krdlewski, to z tabliczka pofozono mu pod glowg na poduszce ztotogtowo-
wej.” Por. przypis poprzedni. W swej relacji z otwarcia grobu Czacki o monetach tych nie wspomina.

"W rachunkach z 1548 r. (A. Chmiel, Materialy, s. 395), czytamy: ,,pro 2 trunni ad sepeliendum vel ponendum corpus
regium, quia una fuit maior mre. 2/4/-".

2 Teraz dopiero stolec czyli majestat, okryty poprzednio zlotoglowiem, zamieniono w katafalk, nakrywszy — jak wynika
z tekstu — zamknigta i osmotowana trumne czarng materia. Por. przyp. cc.

¥ W rachunkach z 1548 r. czytamy (A. Chmiel, Materialy, s. 395): ,,Sebastiano mensatori pro 12 lucibularibus in quibus
candelle ardebant circa corpus regium mrc. —/10/~".

Fraucymer.

Por. w Liscie anonima o wolnym dostepie dla kazdego do komnaty, w ktdrej ztozone bylo cialo i wezeSniejsza wzmianke
o nawiedzaniu ciata. Por. przyp. 5.



106 Marek Janicki

habemus, de qua una cum Consiliariis qui hic nobiscum sunt ad Regem filium nostrum referemus.
De qua quidquid statutum fuerit et de aliis rebus necessariis Maiestatem vestram certiorem faciemus,
cui omnia fausta ex animo precamur amarique ab illa optamus.

Datum Cracoviae feria secunda Paschae® Anno Domini M D XL VIII.

Sigismund I’s Death and the Significamce of Fiducia in His Piety

Summary

Sigismund I (1 11467-1 IV 1548), grand duke of Lithuania from 1506, king of Poland from 1507, was from
the end of the 1520s frequently afflicted by disecases; which made it difficult for him to fulfil his royal duties.
This is said to be the reason why more and more decisions were taken by Queen Bona. But until the end
of his life the king kept control over the fundamental matters of the state. The political role of his son,
Sigismund Augustus (1520-1572), kept increasing from the 1540s; crowned as early as 1530, the young prince
took over the governance of the Grand Duchy of Lithuania in 1544.

Sigismund I died in his residence on Wawel hill in Cracow on Easter Day at the age of 81. One of the most
comprehensive accounts of the king’s death is the speech made at the funeral (July 26, 1548) by Samuel
Maciejowski, the truthfulness of which is confirmed by epistolary accounts, two of which (the letters of Queen
Bona and Jan B. Solfa) are annexed to the study.

Sigismund I's piety was shaped in his young years under the influence of the royal family’s religious
traditions and practices. Religion was a profound personal experience for the king, as is proved not only by
his good knowledge of the Bible, which he read frequently, but also by the text and illuminations of his prayer
book, written specially for him. What characterised Sigismund I's religiousness was his worship of Christ’s
mankind-redeeming sacrifice, whose consequence was eschatological fiducia, a strong belief, almost a cer-
tainty, that immediately after his death he would be resurrected and would unite spiritually with Christ.
Before his death the king kept repeating the words of St. Paul (Phil. 1:23). He was convinced not only that he
would at once unite with Christ but also that he would be able better to understand what was going on in this
world.

Sigismund I's religiousness was marked by traits of late medieval spirituality (devotio moderna) and some
elements of magical thinking. It assumed its final shape about the middle of the 1530s under the influence of
Erasmus. The nature of the king’s faith is reflected in his sepulchral monument and inscriptions in the
Sigismund chapel. This has induced scholars to express the view that the king had an influence on the interior
decorations of the chapel and that he must have had contact with the concepts of Marsilio Ficino’s Florentine
neo—Platonism. But the influence of neo-Platonism on the king’s intellect and religious views has been
overvalued. The sepulchral monument presents the king’s body in movement, probably at the moment when
he awakes and rises from the dream of death to a new life; the inscriptions on the inner friezes say that kings
are sure to be redeemed and that those who die in Christ will enjoy happiness after death.

Sigismund I died in full consciousness, ideally fulfilling all the recommendations of ars bene moriendi,
including the gift of tears (gratia lachrimarum), particularly valued by theoreticians as proof of deep faith, and
of repentance, recommended to a dying man; he felt authentic sorrow (compassio) for the martyrised Christ;
he also could bid farewell to his attendants and forgive and biless those who had sinned against him.

An analysis of the accounts of the king’s death allows us to get an insight into the complex spirituality of
humanism during the Reformation and shows the specific characteristics of a religiousness which, while
keeping within the doctrine and ritual of the Roman Church, included elements close to the doctrines of the
Reformation, as regards redemption and salvation; however, this does not mean that the king was a Ni-
codemite or a crypto—Lutheran.

Sigismund I’s bedroom in the Wawel Royal Castle was most likely on the first floor in the room now called
Alchemia; it was there that he lay in state, first in the bed of state and then in the coffin, until the funeral.

The letter of the king’s physician, Jan Benedictus Solfa, to the Bishop of Warmia Jan Dantyszek, Sigismund
I’s diplomat and poet (first item in the Anex), deserves attention for two reasons. It quotes the king’s last

° _— Kor.: pasce.
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words which reflect the ruler’s fiducia—permeated eschatological views. It is also a valuable testimony to the
intellectual and theological dilemmas of the humanistic élites, which sought inspiration direct in the source of
the revelation: the Bible and the epistles of the Fathers of the Church. It also shows the quality and scale of
the intellectual ferment sown by Erasmus, who maintained close contacts with the intellectuals of Cracow.

Queen Bona’s letter to her daughter Izabella, queen of Hungary, written in Cracow on April 2, 1548
(second item in the Annex) contains a valuable description of the king’s attire in the coffin, identical with his
coronation robes, and of the laudatory text on a plaque placed in the coffin.
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