Hieronim GRALA
(Warszawa)

Wokot dzieta i osoby Alberta Schlichtinga. (Przyczynek do dziejow
propagandy antymoskiewskiej w drugiej polowie XVI w.)"

Wsrdd zrodet pochodzenia obeego, traktujacych o Rosji doby Iwana IV Groznego, na czolowe
miejsce wysuwa si¢ pod wzgledem obfitos$ci danych relacja Alberta Schlichtinga. Wstrzasajaca opo-
wic$¢ zbiega z niewoli moskiewskiej, ktory nie tylko mial okazje przebywad przez szereg lat w rosyj-
skiej stolicy, ale pozostawal tam w blisko$ci carskiego dworu, nasycona drastycznymi szczegdlami,
a przy tym — wielce atrakcyjna literacko, przyciaga uwage badaczy od chwili, kiedy to dzigki znale-
zisku Pierre’a Pierlinga w Archiwum Watykanskim wyciagni¢ta zostala na Swiatlo dzienne z zapo-
mnienia jego lacifiska redakcja, zatytutowana De moribus et imperandi crudelitate Basilij Moschoviae
Tyranni brevis ennaratio'. Nastepnym badaczem, ktory wydatnie przyczynit sie do jej spopularyzowa-
nia, stal si¢ rosyjski historyk Jewgienij F. Szmurlo; jemu to zawdzigczamy pierwsza analiz¢ doniesie-
nia Schlichtinga oraz uwypuklenie jego zwiazku ze znanym wyktadem zbrodni Iwanowych, zawar-
tym w cieszacym si¢ w Europie przelomu XVI i XVII w. duza popularno$cia opisie pafistwa mo-
skiewskiego (De Moscovia regione urbeque eiusdem nominis praecipua), stanowiacym cz¢$¢ obszer-
nego traktatu Alessandro Guagniniego Sarmatiae Europae descriptio, wydanego po raz pierwszy
w Krakowie w 1578 r.2 Kolejne etapy badan nad zZrédlem wyznaczaly: powstanie jego rosyjskiego
przekiadu pidra Aleksandra I. Maleina (1934; wyd. IV uzupelnione zostato publikacja tekstu tacin-
skiego), specjalnie poswigcona relacji Schlichtinga dysertacja Christy Proksch—Treplin (Erlangen
1952) oraz znakomity i opatrzony wyczerpujacym komentarzem przektad angielski Hugha F. Gra-
hama (1975). Nie sposoéb rowniez przeceni¢ zastug, jakie czynit dla umiejscowienia doniesienia wirod
wspOlczesnych mu Zrodel — zwlaszceza antymoskiewskich pamfletéw i drukdéw ulotnych — Andreas

* Praca niniejsza przygotowana zostala w ramach stypendium Fundacji Volkswagena, odbywanego w Instytucie Historii
Europy Wschodniej Uniwersytetu Monachijskiego. Autor pragnie serdecznie podzigkowaé za okazang pomoc prof. drowi
Edgarowi Hoschowi, uczestnikom jego seminarium, jak réwniez kolegom z Osteuropa—Institut Miinchen za wsparcie
w prowadzonych poszukiwaniach i cenne uwagi.

U Archivio Segreto Vaticano — [dalej: ASV], Miscellanea Armario II, vol. 69 (d. Politicorum varia, vol. 68), k. 17-39; por.
P. Pierling, Rome et Moscou (1547-1579), Paris 1883; tenze, La Russie et le Saint-Siege. Etudes diplomatiques, vol. 1, Paris
1896, s. 394-395.

! E. F. Smutlo, Rossija i Italia, vol. 11/2, Sankt—Petersburg 1913, s. 249-257; przekaz Guagniniego zob. Alexandri Guaginini
Veronensis Omnium regionum Moscoviae descriptio, w: Historiae Rithenicae scriptores exteri saeculi XVI, ed. A. de Star-
czewski, vol. 1, Berolini—Petropli 1841, s. 27-49. Opublikowany niedawno przektad rosyjski dziela Guagniniego pozba-
wiony jest walordw edycji naukowej (zob. Aleksander Gwagnini, Opisanie Moskovii. Perevod, vwodnaja stat’ja i kommentarji
G. G. Kozlova, Moskva 1997). Twoérczo§¢ Guagniniego posiada stosunkowo obfitg literature (por. A. Kappeler, Ivan
Groznyj im Spiegel der auslindischen Druckschriften seiner Zeit. Ein Beitrag zur Geschichte des westlichen Russlandbildes,
Bern-Frankfurt a/M 1972, s. 53-58; O. O. Djadok, Istoriografija tvorcosti Oleksandra Gvagnini, w: Problemy istoriografii ta
dzereloznavstva istorii Ukraijny. Mizvuzivs'kyj zbirnyk naukowych prac’, Dniepropietrowsk 1991, s. 27-33), co nie pozostaje
bez zwiazku z glos§na kwestia plagiatu Weronczyka z dzieta Macieja Stryjkowskiego, zob. Z. Wojtkowiak, Maciej Stryjkowski
— dziejopis Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Kalendarium Zycia i dzialalnosci, Poznan 1990, s. 177-180.
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36 Hieronim Grala

Kappeler (1972). Przekaz Schlichtinga, chociaz do chwili obecnej funkcjonuje w literaturze przed-
miotu niemal wylacznie w postaci rosyjskiego przektadu (zawierajaca oryginalny tekst tacifiski praca
Proksch—Treplin stanowi jedynie druk powiclony, co sprawia iz jest nader stabo dostepna; podobnie
ma sie rzecz z IV wyd. edycji Maleina, skadinad prawie nieznanym badaczom®), zajal poczesne
miejsce wirod zrddel, wykorzystywanych przez badaczy dziejow szesnastowiecznej Rosji. Dodajmy,
iz mimo pojawiajacych si¢ niekiedy rozbieznosci w ocenie nicktdrych zawartych w niej epizodow, jej
informacyjny walor i og6lna wiarygodnosé pozostaja poza dyskusja’.

Zeznania ztozone przez Schlichtinga po przybyciu w granice Rzeczypospolitej (jesienn 1570) staty
si¢ podstawa dwdch niezaleznych, aczkolwick powiazanych ze soba tre§ciowo utwordw: spisanego
zapewne na goraco i dedykowanego przez autora krolowi Zygmuntowi 1T Augustowi krotkiego
doniesienia Nova ex Moscovia per nobilem Albertum Schlichting allata de Principis Iwani vita et
tyrannide, przekazanego na dwor cesarski w Wiedniu przez habsburskiego rezydenta w Polsce —
opata Cyrusa i zachowanego w jezyku niemieckim® oraz przygotowanej z widocznym rozmystem
wyczerpujacej relacji o wydarzeniach zachodzacych w pafistwie moskiewskim w latach 1563-1570 —
czyli rzeczonego dzietka De moribus.

Okolicznosci powstania De moribus, jak rtdwniez sposdb wykorzystania rewelacji Schlichtinga przez
dwor jagiellofiski w rozgrywce politycznej przeciw Iwanowi IV w obliczu zawigzujacych si¢ kontaktow
migdzy carem i Stolica Apostolska naswietla dostatecznie korespondencja nuncjusza papieskiego
w Polsce — Vincenzo dal Portico. We wrze$niu 1571 r. papieski dyplomata powiadomil kardynata
Giovanni Francesco Commendone, kierujacego polityka zagraniczna Stolicy Apostolskiej, iz otrzy-
mal traktat o Iwanowych wystgpkach, ktorego autor przebywal w Moskwie u boku carskiego lekarza
— ,.mistrza Arnolda”’. Raport Portico zawieral ponadto istotna informacje o pierwotnym jezyku
utworu, przelozonego dla jego potrzeb z polskiego na lacing. Lektura nadestanych przez nuncjusza
materialéw wywarta nad Tybrem pot¢zne wrazenie — w listopadzie 1571 papiez Pius V polecit swemu
pelnomocnikowi zaniechanie wszelkich starafi 0 nawigzanie stosunkdéw mi¢dzy Rzymem i Moskwa;
tym samym przynajmniej jeden z zasadniczych celéw polskiej dyplomaciji zostat osiagniety®.

Po stopniowym wyczerpaniu si¢ dyskusji nad osoba i tworczoSciag Schlichtinga, wynikajacym z fak-
tycznej szczuploscei bazy Zrodlowej, nowy impuls w badaniach nad jego relacja przyniosto pojawienie
si¢ w naukowym obiegu anonimowego utworu Sprawa wielkiego kniazia Moskiewskiego. Roku 1571,
wykazujacego nadzwyczaj Scisly zwiazek z De moribus®. Mimo, iz brak w nim calego passusu o sa-
mym Schlichtingu (stanowiacego w utworze lacinskim sui generis wstep), to wyniki dotychczasowych

* A. L Malein (ed.), Novoe izvestie o Rossii vremeni Ivana Groznogo. ,,Skazanie” Alberta Slichtinga, Leningrad 1934 (wyda-
nia I, IT i III; wydanie IV — 1935); Ch. Proksch-Treplin, Die Aufzeichnungen Albert Schlichting als historische Quelle,
Erlangen 1952 (powielony maszynopis rozprawy doktorskiej); H. F. Graham (ed.), A Brief Account of the Character and
Brutal Rule of Vasilévich, Tyrant of Muscovy (Albert Schiichting on Ivan Groznyj), Canadian Academic Slavonic Studies,
1X72, 1975, s. 205-272; A. Kappeler, Ivan Groznyj, s. 55-58; tenze, Die letzten Opricninajahre (1569-1571) im Lichte dreier
zeitgendsischer deutscher Broschiiren, ,Jahrbuch fiir Geschichte Osteuropas” 19, 1971, nr 1, s. 1-29.

* Por. A. Kappeler, Ivan Groznyj, s. 55; tenze, Die deutschen Flugschriften iiber die Moskowiter und Iwan den Schrecklichen
im Rahmen der Ruflandbiicher der 16. Jahrhunderts, w: Russen und Ruflland aus deutscher Sicht. 9-17. Jahrhundert, hrsg.
M. Keller, Miinchen 1985, s. 155.

5 Reprezentatywny przeglad stanowisk badaczy w tej kwestii zob. H. F. Graham, op. cit., s. 204-205; A. Kappeler, Ivan
Groznyj, s. 57; nieco powSciagliwiej zapatruje si¢ ostatnio na t¢ kwesti¢ R. G. Skrynnikow, Carstwo tierrora, Sankt—Peters-
burg 1992, s. 59-60.

¢ Zob. Diariusze sejméw koronnych 1548, 1553 i 1570, wyd. J. Szujski, Scriptores rerum Polonicarum, t. 1, Krakow 1872,
s. 145-147.

7 Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae, ed. A. Theiner, t. 2, Romae 1861, s. 773; por. E. F. gmurlo, op. cit., s. 251-
—252; H. F. Graham, op. cit., s. 208.

$ E.F. gmurlo, op. cit., s. 235-236; A. Kappeler, Ivan Groznyj, s. 56; H. F. Graham, op. cit., s. 208.

? Zob. BN w Warszawie, rkps 9100, k. 185-204v.; utwdr zachowat si¢ w skladzie niejednokrotnie wezeSniej badanego tzw.
kodeksu Olszewskiego Chominskich, pozostawat jednak do konca lat 80-tych w cieniu pozostatych — prawnych i chrono-
graficznych — zabytkdw, wehodzacych w skiad tego arcyciekawego tomu, por. S. Ptaszycki, Kodeks Olszewski Chomiriskich.
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i Zmudzkiego kronika podana podlug rekopisu z roku 1550, Warszawa—Lublin 1932, s. [-X;
S. Lazutka, E. Gudavi&ius, Pervyj Litovskij Statut, t. 1, Vilnius 1983, s. 124-126, 136-141; N. N. Ulasgik, Vvedenije v izuceni-
je belorusskogo letopisanija, Minsk 1985, s. 58-61. Szczegdlowy opis tomu pod wzgledem paleograficznym i filigranologicz-
nym zob. S. Lazutka, E. Gudavidius, op. cit., s. 136-141. O sygnalizowanym utworze zob. I. P. Starostina, Neizvestnaja
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badan upowazniaja nas do postawienia tezy, iz utwdr wyszedt spod reki cztowicka znajacego Schlich-
tinga zapewne osobiscie (§wiadczy o tym unikalna informacja o udziale Schlichtinga w moskiewskim
pochowku polskich jencOw — patrz nizej, s. 22-23) i zawiera przygotowang niewatpliwie na podstawie
jego relacji najpelniejsza wersj¢ wydarzen, opisywanych w De moribus i Gwagninowym De Moscovia,
przy tym — przewyzszajaca obydwa dzieta bogactwem faktograficznym. Jest to wige zapewne wstepna
czy tez — zwazywszy na swoisty chaos narracji — zgota robocza nawet wersja utworu, ktéra dopiero
po odpowiednim przeredagowaniu postuzyé mogta za podstawe dla pamfletu przekazanego Stolicy
Apostolskiej; supozycje t¢ wzmacnia umieszczona w tytule Sprawy data roczna (1571), zbiezna z po-
jawieniem sie danych o doniesieniu Schlichtinga w korespondencji nuncjusza Vincenzo del Portico!’.
Zwazywszy, iz nie dysponujemy jakimkolwick dowodem znajomosci przez Alberta Schlichtinga jezyka
polskiego (a sporzadzenie tekstu tak atrakcyjnego literacko jak Sprawa wielkiego kniazia moskiewskie-
go wymagalo niepoSledniego wyrobienia jgzykowego!), za$ korespondencja nuncjusza Portico nie
pozostawia cienia watpliwosci, iz pierwotna wersja utworu powstata w tym wlasnie jezyku'!, sygnali-
zowany utwor traktowad nalezy jako najstarsza redakcje doniesienia Schlichtinga, wykonana przez
dysponujacego rozbudowanym warsztatem literackim pisarza polskiego (przypuszczalnie Macieja
Stryjkowskiego), zapewne na podstawie ustnej relacji zbiega'>.

Powazna — bodaj najistotniejsza zreszta — przeszkode w badaniach nad filiacjami, zachodzacymi
migdzy poszczegdlnymi redakcjami pamfletu, jak rdwniez nad samymi dziejami relacji Schlichtinga,
stanowil dotychczas brak jego niemieckiej redakcji. Fakt istnienia takowej nie budzil zreszta od dawna
watpliwoSci: juz w 1886 r. znany badacz regionu battyckiego Georg Forsten umiescit w swoim spra-
wozdaniu z czynnosci badawczych w archiwach niemieckich wzmianke¢ o odkryciu w zbiorach mona-
chijskich relacji ,,pomorzanina Schlichtinga”, zatytutowanej Eine kurtze Erzelung von des Moskowitischen
Tyrannen Basilij sitten und grausamen Tyranischen Regiment'®. Znalezisko to przeszio wowczas bez

polskaja redakcija ,,Skazanija” Alberta Slichtinga, w: Vnesnaja politika Drevnej Rusi. Jubilejnyje ctenija, posviascennyje 70-le-
tiju V. T. Pasuty. Tezisy dokladov, Moskva 1988, s. 100-106 (w pracy tej na s. 101 figuruje zdeaktualizowana sygnatura
rzeczonego r¢kopisu — nr 8088); H. Grala, Padenije moskowskogo kancliera, w: Realizm istoriceskogo myslenija. Probliemy
otecestvennoj istorii perioda fedalizma. Ctenija posviaséennyje pamiati A. L. Stanislavskogo, Moskva 1991, s. 62-63; tenze,
O genezie polskiej rusofobii, Przegl. Hist. 83, 1992, 1, s. 141; 1. P. Starostina, K voprosu ob avtorstve ,,Skazanija” Alberta
Slichtinga, w: Vostocnaja Evropa v drevnosti i srednevekov’je. Spornyje problemy istorii, Moskva 1993, s. 125-130; H. Grala,
Ivan Michajlov Viskovatyj. Kar’jera gosudarstvennogo dejatela v Rossii XVI v., Moskva 1994, s. 384-387; tenze, Upadek
wmoskiewskiego kanclerza.” Iwan Wiskowaty i Iwan Grozny w 1570 roku, Kwart. Hist. 101, 1994, 1, s. 64-65. Sprawa wykazu-
je ogromne podobiefistwo do De moribus, jednakze zawiera rdwniez pewna liczbe szczegdléw wlasciwych jedynie przekazo-
wi Alessandro Guagniniego (caput V: De magni Moscoviae ducis Joannis Basiliadis tyrranide), co pozwolilo wstgpnie uznaé
go za wersj¢ polskojezyczng — pierwotng zarazem — relacji Schlichtinga, zob. 1. P. Starostina, Neizvestnaja, s. 104-105.
Problemem wymagajacym gtebszych studidw jawi si¢ kwestia wysoce prawdopodobnego zwiazku migdzy Sprawg a zaginio-
nym dzielem Macieja Stryjkowskiego De tyrranide Ioanis Basilidis (por. Kronika polska, litewska, zmddzka i wszystkiej Rusi
Macieja Stryjkowskiego, Warszawa 1846, s. 418), zob. I. P. Starostina, K voprosu, s. 128-130; H. Grala, Ivan Michajlov,
s. 386-387.

1 Por. H. Grala, Ivan Michajlov, s. 385-387. Szerzej o wzajemnych relacjach miedzy De moribus, Sprawg i twOrczocia
Guagniniego zob. H. Grala, Nowe dane o Albercie Schlichtingu (w przygotowaniu do druku). O kompetencjach jezykowych
Schlichtinga zob. nizej, przyp. 44.

W Por. Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae, t. 2, s. 733

2 Na szereg istotnych przestanek natury literackiej i filologicznej, pozwalajacych wnosié o udziale Stryjkowskiego w przy-
gotowaniu Sprawy, wskazala juz 1. P. Starostina, zob. taz, Neizvestnaja, s. 104-105; taz, K voprosu, s. 125-130; wywdd ten
badaczka rosyjska powtdrzyta w zasadniczych zarysach takze w wygloszonym niedawno referacie Ivan Groznyj w trudach
polskich istorikov XVI v. (Konferencja Kryzysy w stosunkach polsko—rosyjskich od XVI do schylku XVIII w. — Warszawa,
IH PAN 19-20 X 1998). Wydaje sig¢, iz warto zwrdci¢ uwage na jedna przynajmniej istotna okoliczno$é, swiadczaca
o mozliwoSci bezpoSrednich powiazaf migdzy Schlichtingiem, Stryjkowskim i Guagninim, a mianowicie — na ich stuzbe
wojskowa na tym samym obszarze (rubiez polocka) i pod komenda tego samego dowddcy, Stanistawa Mikotajewicza Paca,
wpierw namiestnika, a pozniej (od 1566) — wojewody witebskiego. Jego zwierzchnictwu podlegal garnizon w Jezieryszczu,
do ktérego nalezal Schlichting, pod jego rozkazami stuzyt i jemu wraz z bracia dedykowal ksiege VII swej Kroniki Maciej
Stryjkowski, wreszcie — w witebskim garnizonie dowodzil rota w zblizonym czasie Guagnini; szerzej o tej intrygujacej
koincydencji zob. H. Grala, Nowe dane. Dodajmy, iz sam Pac identyczny jest z owym anonimowym ,,widopisch Weywoda”,
ktoéry dostarczyt autorowi znanego druku ulotnego Eigentliche Warhafftige Beschreibung, zaliczanemu do najlepszych zr6-
det dla schytkowego okresu opryczniny, szeregu szczegdtowych informacji o Moskwie, por. A. Kappeler, Ivan Groznyj,
s. 42-43; tenze, Die letzte Opricninajahre, s. 10.

¥ G. Forsten, Archivnyje zaniatija v Berlinie, Drezdene i Mjunchenie po istorii skandinavskogo severa v XVI i XVII stoletijach,
wZurnal Ministerstva Narodnogo ProsveSéenija” 245, maj 1886, s. 38.
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echa, czemu trudno si¢ dziwié: takze edycja Szujskiego — wprowadzajaca wszak do obiegu naukowe-
go pierwsze doniesienie Schlichtinga (Nova ex Moscovia) — miala stosunkowo niewielki zasigg, za$
opublikowana trzy lata weze$niej wzmianka Pierlinga o watykanskim r¢kopisie, podobnie jak pdZzniej-
sze ustalenia tego samego badacza, nie wzbudzily jeszcze zywszego zainteresowania historykdw osoba
i tworczo$cia Alberta Schlichtinga; zreszta i sam Forsten, ktéremu wymienione prace najwyraznicj
byly jeszcze nieznane, zdawat si¢ bagatelizowad swe odkrycie i nader sceptycznie ocenial poziom jego
wiarygodnosci'®. Sytuacja ta ulegta zmianie dopiero pod wplywem ustalen Szmurly, a nastepnie
publikacji Maleina: informacja o istnieniu niemieckiej redakcji coraz powszechniej wykorzystywane-
go zrodia ponownie zagoscita w literaturze fachowej'. Niestety, proby odszukania monachijskiego
rekopisu, podjete w okresie powojennym przez Proksch—Treplin zakoficzyly si¢ fiaskiem; wedle jej
ustalefi wszelki §lad po r¢kopisie urywat si¢ w roku 1943, kiedy to korzysta¢ miat z niego slawista
z Erlangen — dr Hahn. Wprawdzie zdaniem badaczki negatywny wynik kwerendy nie pozwalal prze-
sadzi¢, czy manuskrypt zaginal bezpowrotnie podczas bombardowania, czy tez ulegl tylko czasowemu
przemieszczeniu, w historiografii utarlo si¢ jednak z czasem przekonanie, iz zostal on podczas dziatan
wojennych zniszczony'®. Mizerny efekt poszukiwai nie powstrzymat jednakze Proksch—Treplin od
arbitralnego wniosku, iz ten wtasnie r¢kopis uzna¢ nalezy za redakcje pierwotna (Urfassung) relacji
Schlichtinga; wobec znikomego stanu wiedzy o samym manuskrypcie koronnym argumentem Proksch—
—Treplin pozostawat fakt, iz zaginiony tekst sporzadzony byt w jezyku niemieckim jako mowie ojczystej
autora. Do supozycji tej odniesli si¢ powSciagliwie zaréwno Kappeler, jak i Graham, zgodnie wskazujac
na krucho$¢ argumentacji; zdaniem pierwszego z nich tekst pierwotny (Urtext) pamfletu mogt byé
napisany zaréwno po niemiecku, jak i po polsku'’.

Whbrew ugruntowanej opinii r¢kopis monachijski przetrwal jednak wojng bez najmniejszego
uszczerbku; w maju 1997 r. udato si¢ nam natrafi¢ na jego §lad w zbiorach Bayerisches Hauptstaats-
archiv w Monachium, a nast¢pnie odnalez¢ go w tomie dokumentacji dyplomatycznej, odnoszacej si¢
do spraw moskiewskich, nalezacym do zasobu Kurbayern Auferes Archiv (Bd. 4424)'8. Zasadno$¢
nini¢jszej identyfikacji nie pozostawia cienia watpliwoSci: przemawia za nia nie tylko catkowita
zbiezno$¢ tytulu migdzy naszym znaleziskiem a utworem, wzmiankowanym przez Forstena, ale réw-
niez zgodne z jego opisem miejsce przechowywania manuskryptu i zawarto§¢ pozostatych partii
tomu!®. W tej sytuacji rodzi si¢ uzasadnione pytanie o przyczyny, dla ktérych to wazne i poszukiwane
zrodio pozostawalo tak dlugo poza zasiggiem badaczy. Wydaje sig, iz u podstaw tego zjawiska legly
istotne niedopatrzenia w poszukiwaniach Proksch—Treplin: ot6z badaczka ta potraktowata Eine kurtze
Erzelung jako osobny r¢kopis, podczas gdy zgodnie z opisem Forstena utwdr 6w stanowi jedynie
poczatkowy fragment tomu dyplomatycznych variow, opatrzonego w zespole Moskowitische Sachen
numerem kolejnym I1%°. Fiasko poszukiwan Proksch—Treplin stworzylo jak si¢ wydaje alibi dla jej
nastgpcOw, w nastepstwie czego zapomnieniu ulegta nawet pierwotna lokalizacja r¢kopisu (np. za-

1 Ibid., s. 38.

15 Zob. V. Kordt, Cu ozemni podoro#ni po schidnij Evropi do 1700 r., w: Zbirnik istoricno—filologicnogo viddilu Ukrajins koj
Akademii Nauk, 38, Kyiv 1926, s. 36; A. 1. Malein, Novoe izvestije, izd. 111, s. 3.

16 Zob. Ch. Proksch-Treplin, op. cit., s. 5; por. A. Kappeler, Ivan Groznyj, s. 57; H. F. Graham, op. cit., s. 210.

7" Zob. Ch. Proksch—-Treplin, op. cit., s. 5-6; por. A. Kappeler, Ivan Groznyj, s. 57; tenze, Deuische Flugschriften, s. 155,
H. F. Graham, op. cit., s. 210.

18 Zob. Bayerisches Hausstaatsarchiv (Miinchen) [dalej: BayHStA], Kurbayern AuBeres Archiv, Bd. 4424 (= Moskauis-
che Korrespondenz, Bd. II), k. 1-37 v.

¥ Zob. G. Forsten, op. cit., s. 37-38; por. BayHStaA, Repertorium Kurbayer AuBeres Archiv, Bd. 5, s. 1037 (Nr. 4424).

2 Zob. Ch. Proksch-Treplin, op. cit., s. 3, 5; por. G. Forsten, op. cit., s. 37-38. Gigbokie zdziwienie budzi informacja o ist-
nieniu jakoby w okresie powojennym dawnej karty kontrolnej rekopisu w Miinchener Staatsarchiv (tak Ch. Proksch—Tre-
plin, op. cit., s. 5, przyp. 2), co wydaje si¢ pozostawaé w jawnej sprzecznosci z glgbokoscia opisu archiwalnego, stosowane-
go w tej instytucji wobec catoSci zasobu tzw. Kasten Schwarz, czyli tej czeSci Geheimes Staatsarchiv, do ktdrej rzeczony
manuskrypt nalezat zardwno w epoce Forstena, jak i przez szereg lat po wojnie. W przechowywanym w BayHStA historycz-
nym inwentarzu kartkowym zespotu Kasten Schwarz wszelkie archiwalia dotyczace Paristwa Moskiewskiego figuruja pod
nazwa RuBland, jednakze zawartos§¢ interesujacych nas toméw Moskauische Korrespondenz (Kasten Schwarz, nr 6671, 6672,
6673) potraktowana zostala bardzo ogdlnikowo, bez omawiania poszczegdlnych pozycji, zob. k. 2, poz. 289; por. Summari-
sche Inhalts—Verzeichnung der Acten und Binde des K. geheimen Staatsarchives in den sogen. schwarzen Kdsten, Bd. 3
(201-300), poz. 289; dodajmy, iz w inwentarzu kartkowym brak jest réwniez hasel ,Bericht”, ,Basilius” i ,Jwan”. Wedle
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miast Bayerisches Staatsarchiv wskazywano Bayerische Staatsbibliothek!)?!. Dodajmy wreszcie, iz
miarag uchybiefi badawczych jest zgodne powielanie przez Proksch—Treplin i Grahama bl¢du juz
w samym tytule utworu (uzycie selten zamiast sitten), powstalego najpewniej pod pidrem Maleina,
co nie tylko koliduje z prawidlowa lekcja Forstena, ale w widoczny sposdb wypacza sens calego
tytutu?.

Odnaleziony utwor zawiera 37 dwustronnie zapisanych kart in folio; pozostata cze$é liczacego
340 karty tomu stanowig — zgodnie z tytutem figurujacym na k. 39 — Acta Miscellanea 1558-1585;
nazwa ta koresponduje bezposrednio z tytutem umieszczonym na oprawie tomu (Moscau. Anno 1558
bis 1585). Wspomniane Acta stanowig stosunkowo niejednorodng kolekcje¢ materiatdw, odnoszacych
si¢ do wydarzen, zachodzacych w latach 60-80—tych na obszarze Europy Wschodniej, ze szczegdlnym

uwzglednieniem przebiegu dwcezesnej rywalizacji o Inflanty; sa w niej obecne zardwno kopie doku-
mentéw dyplomatycznych, jak tez odpisy korespondencji prywatnej i tekstéw propagandowych®,
Tom powstal wigc zapewne w nastgpstwie prac introligatorskich — jako owoc nieco mechanicznego
polaczenia w jedna cato$§¢ roznorodnych materialdéw, dotyczacych Pafistwa Moskiewskiego; analo-
gicznie utworzono dwa pozostale tomy Moskauische Korrespondenz (Bd. 11 111). Wszystkie trzy tomy
charakteryzujg si¢ jednolita oprawa, za$ ich strony tytutowe sporzadzone zostaly ta sama r¢ka. Wydaje
si¢, iz swoja obecna postaé uzyskaly one dopiero w nastgpstwie ukonstytuowania si¢ bawarskiego
Geheimes Staatsarchiv (1799)%.

przytoczonch inwentarzy cato§¢ Moskauische Korrespondenz odnosi si¢ zreszta do lat 1548-1560; sprostowanie tej datacji
znalazto sie dopiero w inwentarzu Kurbayern AuBeres Archiv z 1987 r., powstalym po calosciowej rekonstrukeji jego
zasobu, przeprowadzonej w latach 1974-1979, zob. Kurbayern AuBeres Archiv, Bd. 5 (Nr 3971-4865), k. 1037, poz. 4424. Obecna
sygnatura tomu jest wiasnie nastgpstwem owej operacji; uprzednio stanowit on w zespole Kasten Schwarz pozycje nr 6672. Istnie-
nie jego odnotowat w swych rozwazaniach o stosunkach bawarsko-rosyjskich Bernhard Zittel, jednakze biednie zaliczyt go do
dokumentacji, poS§rednio zwiazanej z promoskiewskimi zabiegami Georga Liebenauera, zob. B. Zittel, Beziehungen zwi-
schen Bayern und Moskau um 1550, w: Festschrift fiir Max Spindler zum 75. Geburstag, Miinchen 1969, s. 423. Reasumujac,
zaginiona rzekomo niemiecka redakcja pamfletu Schlichtinga pozostawala wigc przez caly okres powojenny stosunkowo
fatwo dostepna.

2 Por. A. Kappeler, Ivan Groznyj, s. 57, przyp. 127.

2 Zob. A. 1. Malein, op. cit., s. 3; Ch. Proksch-Treplin, op. cit., s. 4; H. F. Graham, op. cit., s. 210; por. G. Forsten, op.
cit., s. 38. Dodajmy, iz obecno$¢ w r¢kopisie formy sitfen nie budzi jakichkolwiek watpliwosci, zob. BayHStaA, Kurbayern
AuBeres Archiv, Bd. 4424, k. 1. Poglad Grahama, iz tytul przytoczony przez Forstena nie pozwala na jednoznaczne
rozstrzygnigcie czy owe Eine kurtze Erzelung uznaé nalezy za tozsame z wspomnianymi wyzej Nova ex Moscovia czy tez
raczej za niemieckojezyczna wersje pamfletu (zob. H. F. Graham, op. cit., s. 210) jest wlaSnie bezpoSrednim efektem
zainspirowania si¢ blgedng lekcja Maleina: poréwnanie tytutéw redakcji monachijskiej (Eine kurtze Erzelung von des mosko-
vitischen Tyrrannen Basili sitten und grausamen Regiment) i watykanskiej (De moribus et imperandi crudelitate Basilii Mo-
schoviae Tyranni brevis enaratio) nie pozostawia cienia watpliwosci, iz sa one zupelnie ekwiwalentne, przy czym sitten
odpowiada dostownie moribus.

B W sktad kolekcji — poza sygnalizowanym pamfletem i znana relacja Hansa Kobenzla z poselstwa do Moskwy (1576) —
wchodza rozliczne pomniejsze przekazy, m. in. kopia listu cesarza Ferdynanda do Iwana IV z 19 X 1558 r. (k. 43-43 v.),
rzekomy list cara do Zygmunta II Augusta z 1563 r. (k. 58-61 v., 76-79 v.), kilka wersji stynnego responsu Iwana IV
cesarzowi Ferdynandowi (k. 64-66 v., 80-81 v., 87-88 v.), Seditio Rigae in Livonia (k. 90-91 v.), kolekcja dokumentéw,
dotyczacych statusu Rygi w latach 1571-1572 (k. 144-175 v.) oraz spraw Rewla (k. 204 nn), materialy zwiazane z przebie-
giem wolnych elekcji 1573 i 1576 r. w Polsce (m. in. niemiecki przektad postania Iwana IV do stanéw polskich z 21 VII
1573 r. — k. 194-200; dokumenty elekcji Stefana Batorego — k. 224-253; doniesienia o sytuacji w Polsce w latach 1575-
-1576 — k. 254-262), réznorodne doniesienia o dzialaniach wojennych 1579-1581 i rokowaniach w Jamie Zapolskim
(k. 271-296 v.); osobna kategori¢ stanowia Zeitungen z terenu Inflant (m. in. doniesienie z Moskwy z 1561 r, — k. 53-56 v.;
dwa doniesienia o wyprawie polockiej — k. 70-71 v.; puncta porozumienia mi¢dzy carem i krdlewiczem dufiskim Mag-
nusem — k. 92-95; rekopiSmienna kopia popularnego druku ulotnego z 1578 r. o inflanckim pochodzie Iwana IV —
k. 266-267 v.; ostatni z wymienionych zabytkdw stanowit zreszta wsrdd dwczesnej literatury ulotnej prawdziwy bestseller,
zob. A. Kappeler, Ivan Groznyj, s. 49). Ostatnia juz grupe materialdw stanowia przekazy, dotyczace spraw tureckich
i tatarskich (k. 96-133); uzupelnia ja Beschreibung der Kriege zwischen den Moscowittern und Tattern 1571 (k. 181-191 v.).
O zawartoSci tomu zob. rowniez G. Forsten, Archivnyje zaniatija, s. 38.

% Por. BayHStA, Kurbayern AuBeres Archiv, Bd. 4423-4425; na oprawie Bd. 4423 wyttoczony jest zreszta stempel Bay.
Geheimes Staatsarchiv. Oprawa materialdw odbywala si¢ bez glgbszego rozeznania co do ich tresci i zachodzacych migdzy
nimi zwiazkoéw; i tak np. w tomie I Moscauer Sachen (Bd. 4423) dokumentacja ,wielkiego” carskiego poselstwa z 1576 ro-
ku (k. 225-239) zostata niezbyt fortunnie pod wzgledem merytorycznym — a réwniez i chronologicznym — potaczona
w calo§¢ z memoriatem Georga Liebenauera i jego korespondencja z Veitem Sengiem (por. G. Forsten, op. cit., s. 37;
szczegdlowe omoéwienie zawartoSci tej czesci tomu zob. B. Zittel, Beziehungen, s. 423-435).

http://rcin.org.pl



40 Hieronim Grala

Tekst relacji Schlichtinga sporzadzony zostal na jednolitym papierze, opatrzonym filigranem z przed-
stawieniem herbowym ,,sali¢re soutenue de trois coupeaux”; papier tego typu — pochodzacy zresz-
ta z papierniej monachijskiej — cieszyt sic w kancelarii wladcy Bawarii duza popularnoscia®™. Cechy
paleograficzne r¢kopisu pozwalaja wnosi¢ o daleko posunig¢tej zbieznoSci czasowe] migdzy jego
powstaniem i narodzinami pamfletu Alberta Schlichtinga; cato$¢ tekstu wyszta spod jednej reki
i zostala spisana pismem kancelaryjnym, typowym dla zachodnich obszaréw Rzeszy w drugiej polo-
wie XVIw.

Rekopis zawiera kilka poprawek redakcyjnych; wigkszo$¢ z nich ogranicza si¢ do uzupetnienia
tekstu o jedno lub dwa stowa®®, jednakze w dwoch przypadkach ingerencje te sa powazniejsze.
W pierwszym z nich wprowadzono do tekstu najwidoczniej utracony podczas kopiowania niezbyt
obszerny, lecz nader istotny fragment relacji o zachowaniu cara podczas egzekucji Dymitra Wasilie-
wicza (k. 23); w drugim — uzupelniono go o fragment wypowiedzi kanclerza Iwana Wiskowatego,
wygloszonej przezeh bezposrednio przed straceniem do carskich siepaczy (k. 33 v.)*".

Pordwnanie struktury tekstu Eine kurtze Erzelung 7 lacifiska i polska redakcja pamfletu Schlichtinga
prowadzi do wniosku o Scistej wspotzaleznoS$ci, zachodzacej miedzy jego wersja niemiecka i tacifiska.
W obu przypadkach tekst zasadniczy doniesienia, relacjonujacy wydarzenia zaszle migdzy pochodem
potockim (1563) a terrorystycznym najazdem Iwana IV na Nowogréd Wielki’®, uzupetniony jest
szeregiem dodatkowych rozdzialdéw, opatrzonych osobnymi tytutami. Redakcja monachijska zawiera
ich cztery: Torsk undt Twerra (k. 20 v.), Sein Tyranney wider die Weiber (k. 23 v.), Wie diser Tyrann die
Traum ausgelegt hatt (k. 24) oraz Sein Iyranney wider die vorn Adel (k. 31 v.), natomiast redakcja facin-
ska o jeden wigcej: Torsk et Twerra, Tyrannis etus in mulieres, Interpres somniorum tyrannus, Tyrannis in
nobiles i Divinatio tyranni seu augurium®. W rekopisie monachijskim brak jest wprawdzie odpowiedni-
ka ostatniego z przytoczonych tytuldw, ale rozbiezno$¢ owa ma charakter przypadkowy: kopista
pozostawil nawet miejsce na umieszczenie go w odpowiednim fragmencie tekstu (k. 36), jednakze
zapomnial go najwidoczniej dopisac.

» Wspomniany filigran znajdujemy w re¢kopisie wielokrotnie (k. 1-3, 5, 9, 10-12, 16-19, 23-26, 28, 31-33, 37); por.
C. M. Briquet, Les Filigranes. Dictionnaire historique des marques du papier des leur apparition vers 1282 jusqu’en 1600.
Deuxi¢me édition, t. 1 (A-Ch), Leipzig 1923, nr 2174 (papier opatrzony niniejszym znakiem wodnym datowany jest
latami 1541-1561, zob. ibid., s. 160-161). Dodajmy, iz papier opatrzony tym samym znakiem wodnym dominuje réwniez
w I tomie Moscauer Sachen (Kurbayern Auleres Archiv, Bd. 4423).

% Ugzupetnienia te umieszczone sa na marginesie rekopisu (k. 9, 10, 22), badz nadpisane nad odpowiednim miejscem
w tekscie (k. 11 v., 28 v.). W rekopisie wystepuja rdwniez niewielkie skreslenia (k. 2, 24 v., 31) i emendacje nad skre§lenia-
mi (k. 23, 33 v.), oraz dopiski na poczatku wiersza (k. 27 v., 29).

# Nastepstwem poprawek byto nadanie tekstowi relacji ksztattu calkowicie zbieznego z odpowiednimi fragmentami re-
dakcji facifiskiej, zob. k. 23:  hat er zu im gesagt: jetzt ging hin zum Konig von Pollen, zu dem du ziehen hast wolln,
da hastn ross und wag. Ist also noch ein weil geschungen”; ibidem, k. 33 v.: ,,euch auch urteilen und ihr werdt”; por.
Ch. Proksch—Treplin, op. cit., s. 73: ,Iam proficiscere, inquit, ad Regem Poloniae ad quem profecturus eras: en habes
equum et vehiculum innatansque aliquandiu aquis submersus est”; ibidem, s. 93: ,Vestrum est mendacium dicere et
criminari innocentes, sed et vos iuducabit Deus, proque vestris operibus luctis poenas condignas in futuro seculo”.

% Zob. Eine kurtze Erzelung, k. 1-20 v.; por. Ch. Proksch-Treplin, op. cit., s. 39-69.

» Zob. ASV, Miscell. arm. II, vol. 69, k. 22, 24 v., 30, 32 v.; por. Ch. Proksch-Treplin, op. cit., s. 69, 74, 75, 89. Odmienny
— znacznie bardziej szczegdlowy — podzial tekstu zastosowano w polskiej redakcji, zob. Sprawa: Skoro po wzigcziu
Poloczka (k. 185), Podskarbiemu swemu czo uczynil, O wielkiej tascze (k. 187 v.), Okruczienstwo i krwie przelewanie u niego
na kazdy dzier (k. 188 v.), Syn starszy kniazia moskiewskiego (k. 189), Kiedy iusz wjechal w powiat Nowogrodu Wielkiego
kniaZ moskiewski z swojg opryczning (k. 191), Wiadycze albo biskupowi czo uczynil (k. 191 v.), Na ohromakowie w polu pol
mile od miasta Nowohorodu (k. 192), Po wyniszczeniu tego miasta zacznego Nowogrodu (k. 192 v.), W Thworsku i w Thwery
(k. 194), Gdy byli naszy wzigli Zborsko (k. 194 v.), O smierci kniazia Thimofieja Masalskiego (k. 195), O smierczi Vaszila
Dmitrowicza (k. 195 v.), O posylaniu do kniazia wielkiego (k. 196), Okolo morderstwa bialych glow, Wykladacz snow kniaZ
Moskiewski niepospolity (k. 196 v.), O wojewodzie stariczkim, Wolodimierz Morozow Woiewoda zaczny (k. 197), Co sig dzialo
po odjechaniu pandw posiow w roku 1570, Fiedor Baszkin sin boiarski, Zarth u niego przi stole (k. 197 v.), O milosczi
braterskiej (k. 198), O wigzniach naszich (k. 198 v.), Na dzien S. Jakuba (k. 199 v.), Mordowanie (k. 200), O smierczi Mikithy
Funikow podskarbiego jego (k. 200 v.), W roku 1566 (k. 202), Szczwanie samego kniazia albo sina jego, Roku 1569 (k. 202 v.),
O Tatarziech jego, Oszif Szczerbathy Iurgi Borathinski kniaziowie (k. 203), Zimie w Nowogrodzie Wielkim roku 1570 (k. 203v),
Practica wielkiego kniazia moskiewskiego, Nasmiewisko K. W. nad bialymi glowami (k. 204). Ogdétem redakcja polska zawiera
47 naglowkdw i wyodrgbnionych w charakterze incipitow stow; warto dodad, iz stosunkowo szczegétowo — na 24 rozdzialy —
podzielona jest rdwniez wersja Gwagnina, zob. L. P. Starostina, Neizvestnaja, s. 102.
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Porzadek narracji w wersjach niemieckiej i tacifiskiej jest identyczny; jedyna rozbiezno$¢ wynika
z omylki introligatorskiej, bowiem karta opatrzona numerem 19 winna znajdowal si¢ mi¢dzy karta-
mi 24 i 25%.

Stopien Scistej wspdlzaleznosci, zachodzacej migdzy obydwoma redakcjami ilustruje zestawienie
form imion wlasnych, wystepujacych w paralelnych fragmentach obu tekstow. W redakcji monachij-
skiej figuruja nastgpujace lekcje: Poloczkum, lesierischa (k. 1), Joroczina (k. 2), Bosmani (k. 3),
Owczinam (k. 3 v.), Nechlina, Kittaj (k. 4 v.), Radoscovium, Johan Petri Obrister (k. 7), Colomna
(k. 8 v.), der Herzog von Bie[l]scia und der Graf von Mscisthlavia, Hosaino Dubrovio (k. 9 v.), Temun-
covi, Cosarinum Dubrovium (k. 10 v.), Fiedoro Humnio (k. 12), Humnius (k. 13), Graffschaft New-
gart und Pskouia (k. 13 v.), Radoskowicz, Basilius Husin (k. 14), Theodorum Sircovoa (k. 16), Ulado-
dogia und Usladogia (k. 16 v.), Inoviodislavia, Talwos, Radzevia (k. 17), Ofanaset Viasiemski, Georg
Lowczik (k. 18 v.), Wilodimiria, Krupsky (k. 19), Zborsko (k. 21), laroslawck, Pereslawck, Rosto, Kostro,
Laznic (k. 21), Mosalski (k. 21), Michel Dimow, Kosme Kosow (k. 22), Demetrius Basilij (k. 22 v.),
Horinsky, Peter Zaiczov, Sziczky (k. 23 v.), Boris Titi (k. 24 v.), Volochda (k. 25), Osif Scerbatoi, Georgius
Baramiski, Haraburda, Ostrowitz (k. 26), Trzeciak der Wiscowati Bruder, Theodorus Baskin (k. 27 v.),
Hwoldzouia (k. 28), Obolniski, Prozorowski (k. 29), Petri Seberni, Bulath (k. 30), Paulus Bikowski
(k. 30 v.), Albrecht Boguczky (k. 31), Czieczierski, Andreas Moczarzewski, Stabrowoski (k. 31 v.), Basi-
lius Scolcanovius (k. 32v.),Johan Michalowicz (k. 32v.), Kasa und Chaystarochan (k. 33),Johan Renuth
(k. 33v.), Nicolaus Funikow (k. 34), Wlodimiro, Gregorius Sabkinus, Basilius Temkin (k. 34 v.),
Dowonio, Johannes Bolohocwa, Basilius Stephani (k. 35), Malutha (k. 35 v.). Przytoczonym formom
redakcji niemieckiej odpowiadaja nastgpujace lekcje redakceji watykanskiej: Poloczkum, lesierisca,
Owczina, Bosmani, Owczinam, Nehlinna, Kittay, Radoscovium, loanno Petri ducem Palatinum, Colom-
no, Ducem Bielscensem et comitem Mscislamensem, Chosaino Dubrovio, Themunkovio, Cosarinum
Dubrovium, Fiedoro Humnio, Humnius, Comitatum Novogrodensem et Pskoviensem, Radoskowicze,
Basilius Husin, Theodorum Sircowa, Viadodogie et Usladogie, Innoviodislaviensis, Talwos, Radzieovien-
sts, Ofanasei Wiasiemskj, Gregorium Lowcik, Viodimirum, Krupskj, Zborsko, Jaroslawck, Pereslawck,
Rostow, Kostron, Lasine, Masalskj, Michael Dimow, Cosme Cosow, Demetrius Basilij, Horinskj, Petri
Zateczow, Sziczky, Boris Titi, Volohdam, Osif Scerbatoi, Georgius Boriatinskj, Haraburda, Ostrovi-
cio, Trzecziak fratrem Wiscowati, Theodorus Baskin, Hwozdzovie, Obolinskj, Prozorowskj, Petri Serebr-
ni, Bulath, Paulum Bykowskj, Albertum Boguczkj, Ciecierskj, Andreas Moczarzewskj, Stabrowskj, Basi-
lius Scolcanow, Joannes Michalowicz, Casan et Chaystarochan, Juan Renuth, Nicolaus Funicow, Wlodi-
mirum, Gregorium Sabkinum, Basilius Temkin, Dowoyna, Joannem Bolhakowa, Basilium Stepanj,
Maluta™.

Analiza poréwnawcza obu przekazdw prowadzi do wniosku o bezposredniej zaleznosci redakeji
niemieckiej od facinskiej: wskazuje na to obecnos$¢ w niej sporej liczby gorszych lekcji (np. Joroczina
zamiast Owczina, Rosto zamiast Rostow, Kostro zamiast Kostron — czyli Kostroma, Hwoldzouia
zamiast Hwozdzowie — rus. Gvozdev, Staborowski zamiast Stabrowski, Dowonio zamiast Dowoyno,
Bolohocwa zamiast Bolhacow), mechaniczne zgota zastosowanie w tekscie niemieckim form tacif-
skich — czgstokro¢ bez uzgodnienia przypadku (m.in. Johan Petri, Hosaino Dubrovio, Temuncovi,
Cosarinum Dubrovium, Fiedoro Humnio, Humnius, Boris Titi) oraz widoczne od czasu do czasu
opuszczenia tekstu®?. Tekst niemiecki powtarza rowniez z widoczna konsekwencja omylki i bledne
lekcje wlasciwe redakcji tacinskiej: Zborsko zamiast Izborsk, Jaroslawck 1 Pereslawck zamiast Jaroslavl

*® Istniejaca w rekopisie kolejno$é narusza porzadek opowiesci o okolicznosciach upadku carskiego zausznika — ksigcia
Afanasija Wiaziemskiego (k. 18-18 v. 1 20-20 v.; zob. Ch. Proksch-Treplin, op. cit., s. 67-68; A. I. Malein, op. cit., s. 32-33;
H. F. Graham, op. cit., s. 239-241), bowiem na wydarzenia opisywane na k. 19-19 v. skladaja si¢: zakonczenie epizodu
z Borysem Titowem, relacja o kazni wojewody Wtadimira Morozowa oraz wzmianka o soborze ziemskim 1566 r. Caly ten
fragment nalezy bez watpienia do rozdzialu Wie diser Tyrann die Traum ausgelegt hatt (k. 24 nn.), por. Ch. Proksch-Tre-
plin, op. cit., s. 76-77; A. I. Malein, op. cit., s. 38-39; H. F. Graham, op. cit., s. 247-248; zob. rdwniez Sprawa, k. 197. Nieco
odmienny porzadek narracji zawiera polska redakcja, zob. H. Grala, Nowe dane.

31 Zob. Ch. Proksch-Treplin, op. cit., s. 3942, 44,47, 49, 51 n., 57-59, 62, 64, 67, 70-74, 76,79, 81-83, 86 n., 89, 91-96.

32 Poza wskazywanymi uprzednio opuszczeniami na k. 23 i 33 v. (por. przyp. 27) wskaza¢ nalezy rdwniez na fragment
poswiecony sktadowi polsko-litewskiego poselstwa z 1570 1., zob. Eine kurtze Erzelung, k. 17: ,,der Stathalter zu Inovlodis-

http://rcin.org.pl



42 Hieronim Grala

i Perejasilavl, Viadodogie i Usladogie zamiast Ladoga i Sladoga, Krupsky zamiast Kurbskij, Chaystaro-
chan zamiast Astrachan i Nicolaus — zamiast Nikita (vel Mikita) — Funicow®. W tekscie niemieckim
mozna rowniez wskazaé przypadek niedostatecznego zrozumicenia tacifiskiej podstawy przektadu:
anonimowy ,,Stathalter zu Wlodimiria” (k. 19) to oczywiscie ,,Palatinus Wlodimirus” czyli ,, Wolodi-
mierz Morozow wojewoda zaczny” wedle redakcji polskiej*.

Stosowane w obu redakcjach — tacifiskiej i niemieckiej — rosyjskie imiona wlasne zawieraja
pokazna liczbe lekcji wlasciwych Owcezesnej polszezyznie (Zaiczow — Zaieczow; Sziczky; Trzeciak
— Trzecziak, Zborsko, Poloczko); ponadto wyraznie zaznacza si¢ wplyw fonetyki zachodnioruskiej,
wlasciwej dla dwcezesnego jezyka urzedowego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, owocujacy zastgpo-
waniem rosyjskiego ,.g” przez ,,h” (Nechlina — Nehlinna zamiast Neglinnaja; Hwoldzouia — Hwozd-
zowie zamiast Gvozdev; Volochda — Volohda zamiast Vologda), a nawet wprowadzaniem dodatkowe-
g0 ,,h7 (Humnius — Humni; rus. Umnoj35).

W Swietle przytoczonych faktow poglad o prymarnym wobec obu pozostalych charakterze pol-
skiej redakcji — zreszta najobszerniejszej i legitymujacej si¢ najmniejsza liczba blgddw — nie moze
budzi¢ watpliwosci. Na jej podstawie, dokonujac przy tym powaznych ingerencji redakcyjnych — zwla-
szcza w zakresie systematyzacji materiatu narracyjnego, przygotowano rychto wersje tacifiska. Wer-
sja niemiecka powstala zatem jako ostatnia, w nastepstwie dosfownego niemal przektadu tekstu
lacifiskiego; zawiera ona najwi¢ksza liczbe¢ niedoktadnosci i btednych lekcji. Symptomatyczne, iz
redakcja niemiecka jako jedyna z trzech nie postuguje si¢ wielce charakterystycznymi dla epoki Iwa-
na IV terminami oprycznina i oprycznik, drugie z tych stéw zastepujac nagminnie pojgciami w rodza-
ju Trabant lub Diener, co wydaje si¢ wskazywac, iz wersja ta przygotowana zostala z mysla o czytelni-
ku stabo zorientowanym w realiach moskiewskich. Zwazywszy, iz podobne zjawisko zachodzi row-
niez w De Moscovia (Guagnini postuzyt si¢ pojeciem opricznina zaledwie jeden raz, i to w poczatko-
wej partii swego dzieta, natomiast w opowiesSci o Iwanowych zbrodniach uzywal zazwyczaj wobec
oprycznikdw semantycznie obojetnego terminu satellites), mniej zasadne wydaje si¢ ttumaczenie go
stanem wiedzy ttumacza®.

Do wyjasnienia pozostaje jedna jeszcze kwestia — przyczyna obecno$ci rzeczonego pamfletu
w zbiorach monachijskich. Wstepne rozpoznanie zasobdw Hauptstaatsarchiv, a w szczegdlnosci Kur-
bayern AuBeres Archiv dowodzi, iz w drugiej potowie XVIw., a w szczegdlnosci w latach 50-70—tych,
naplyw dokumentow dotyczacych Moskwy i stosunkow polsko-rosyjskich osiagnal w kancelarii ksia-
zat bawarskich pokaZzne rozmiary. Wér6d materialow tych nie brak rowniez kopii raportow, nadsyta-

lavia, D. Talwos Pfleger D. Capis von Radzevia und D. Andreas Ewer Majestit Secretarius”; por. Ch. Proksch-Treplin,
op. cit., s. 64: , Palatinus Innovlodislaviensis, D. Talwos Castellanus Minskj, DD. Capitaneus Radzieoviensis et D. Andreas
secretarius S. R. M”; zob. réwniez Sprawa, k. 192 v.

3 W obu redakcjach tekstu znajdujemy podobnie zdefektowany wykaz miast, w ktorych wymordowano polskich jeficow,
zob. ,Jaroslawck, Pereslawck, Rosto, Kostro, Laznic” (k. 21); por. Ch. Proksch-Treplin, op. cit., s. 70: ”Jaroslawck,
Pereslawck, Rostow, Kostron, Lasine”. Identyfikacja miejscowosci, zajmujacej na obu listach miejsce ostatnie, pozostawata
dotychczas kwestig niejasna; zardwno A. I. Malein, op. cit., s. 34, 55, jak i Ch. Proksch—Treplin, op. cit., s. 71 nie zajgli
w tej materii stanowiska, natomiast Graham dopuszczal tutaj obecno$é zepsutej lekcji nazwy Wiazma (por. H. F. Graham,
op. cit., s. 242, przyp. 124). Kwestig¢ t¢ pozwala jednoznacznie rozstrzygnaé¢ odwotanie si¢ do wersji polskiej, zob. Spra-
wa, k. 194 v.: ,w Jaroslawiu, w Pereslawlu, w Rosthowie, w Ugliczu, na Kostromi, w Kaszinie”. Ta sama redakcja pozwala
réwniez rozstrzygnac¢ kwestie hydroniméw Viadodogie i Usladogie (k. 16 v.; por. Ch. Proksch-Treplin, op. cit., s. 62);
w istocie rzeczy mamy tutaj do czynienia z zepsuta podczas przektadu forma polska ,w Ladogie w Sludogie” (Sprawa,
k. 192), co intuicyjnie sugerowata juz Ch. Proksch-Treplin, op. cit., s. 62, przyp. 3; por. H. F. Graham, op. cit., s. 236 przyp.
103. Najwidoczniej ttumacz uznat za integralng czg§¢ obu nazw zardwno przyimek ,,w”, jak i polskie sufiksy ich odmienio-
nych form: ponadto zdublowaniu ulegla czastka — do w pierwszej z nazw, co uzna¢ nalezy za typowy biad pisarski.
Redakcja polska zawiera rowniez — w przeciwiefstwie do tacifiskiej i niemieckiej — wlaSciwe imi¢ carskiego podskarbiego
Funikowa, zob. Sprawa, k. 200 v.: Mikita; por. S. B. Veselovskij, Djaki i pod’jacyje XV-XVII vv., Moskva 1975, s. 282.

3 Zob. Ch. Proksch-Treplin, op. cit., s. 76; Sprawa, k. 197; por. H. F. Graham, op. cit., s. 248.

% Zob. Sprawa, k. 189.

% Zob. A. Gwanini, Opisanie Moskowii, s. 15, 161; por. L. P. Starostina, Neizvestnaja, s. 104. Szerzej o filiacjach, zachodza-
cych migdzy wszystkimi trzema redakcjami oraz o charakterze relacji migdzy pamfletem Schlichtinga a informacjami,
wykorzystanymi przez Alessandro Guagniniego w De Moscovia i powtdrzonymi przezen w broszurze Etliche Historien von
des jetzigen Groffiirsten in der Moscha Johannes Basilidis grausamer Tyrannei. Auf3 der beschreibung Sarmatiae Europae
Alexandri Guagnini gezogen und verteustcht (Speyer 1583) zob. H. Grala, Nowe dane.
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nych do Wiednia przez rezydentow cesarskich przy polskim dworze, w tym takze fragmentow obfitej
korespondencji opata Cyrusa z samym cesarzem Maksymilianem i dostojnikami habsburskiego dwo-
ru — ochmistrzem Trautsonem von Sprechenstein i wicekanclerzem Ulrykiem von Zauss, w przytta-
czajacej masie pochodzacych z lat 1570-1571%. Zwazywszy, iz z tego wlasnie zroédta pochodzi pier-
wsza informacja o upowszechnianiu si¢ relacji Schlichtinga oraz wst¢gpna — niemieckoj¢zyczna —
wersja rewelacji zbiega (Nova ex Moscovia), wydaje si¢ prawdopodobne, iZ zapobiegliwy i wielce
pracowity (chociaz nie zawsze dostatecznie wnikliwy®®) rezydent zdotat przesta¢ do Wiednia réwniez
jej pdZniejszg obszerna redakcje, zwlaszcza iz dwor jagicllofiski, skutecznie wykorzystujacy 6w mate-
rial do obrzydzenia Stolicy Apostolskiej wszelkich negocjacji z Moskwa, byl zapewne zywotnie zain-
teresowany w analogicznej reakcji domu habsburskiego i catej Rzeszy*”. Dodajmy, iz sam fakt prze-
sytania rzeczonych materialéw na dwdr bawarski nie moze dziwi¢ z kilku przynajmniej powoddw:
poza dyskusja pozostaje wszak zainteresowanie ksigcia Albrechta V (1550-1579) kwestia kontaktow
migdzy panstwami Rzeszy a Moskwa, o czym §wiadczy chociazby jego czynne poparcie — list poleca-
jacy do cesarza Ferdynanda Il — dla awanturnika pokroju Georga Licbenauera oraz obecnos$é

% BayHStA, Kurbayern AuBeres Archiv, Bd. 4411 (Konigreich Polen, Nr 2), k. 138-142 v. (opat Cyrus do cesarza Maksy-
miliana — Warszawa, 7 I 1570 r.), k. 143-146 v. (opat Cyrus do barona Trautsona — Warszawa, 8 II 1570 r.), k. 215-216
(opat Cyrus do cesarza Maksymiliana — Warszawa, 22 VIII 1571 r. ), k. 221-229 (ekstrakty doniesiefi i raporty cesarskich
rezydentdw z 5, 19 1 26 IX 1571 r.), k. 236-237 v. (ekstrakt doniesienia rezydentéw cesarskich z 4 X 1571 r.), k. 248-248v.,
256-261v (doniesienia rezydentdw cesarskich z 28 XIi 5 XII 1571 r.), k. 265-269 v. (opat Cyrus do cesarza Maksymiliana
— Warszawa, 6 IX 1570 r.), k. 270-273 v. (opat Cyrus do cesarza Maksymiliana — Warszawa, 12 IX 1570 r.), k. 275-277 v.
(Baltazar Rossembor do cesarza Maksymiliana — Warszawa, 20 IX 1570 r.); Bd. 4519 (Dennemarck und Schwedische
Sachen, Tomus V), k. 277-280 v. (opat Cyrus do barona Trautsona — Wilno, 25 XI 1569 r.); Bd. 4520 (Dennemark und
Schwedische Sachen, Tomus VI), k. 1-6 v. (opat Cyrus do cesarza Maksymiliana — Warszawa, 71 1570 r.), k. 7-12 v. (opat
Cyrus do barona Trautsona — Warszawa, 8 I 1570 r.), k. 13-16 v. (opat Cyrus do Ulryka Zaussa — Warszawa, 10 I
1570 r.), k. 18-20 v. (opat Cyrus do cesarza Maksymiliana — Warszawa, 16 I 1570 r.). Zestawienie powyzsze uwzglednia
wylacznie korespondencje cesarskich wystannikéw — a zwlaszcza opata Cyrusa — z lat 1569-1571; w zasobach BayHStA
znajduje si¢ rowniez obfity zbidr raportdw ,cesarskich oratordéw” z lat nastgpnych: m.in. 1571-1572, zob. Kurbayern
AuBeres Archiv, Bd. 4415 (Kénigreich Polen, Nt 6) — zwlaszcza k. 54-78 v. (raporty i kopie dokumentdw, dotyczacych
sytuacji wewnetrznej w Rzeczpospolitej ze stycznia 1572 r.), k. 80-148 (raporty opata Cyrusa za okres 24 IV — 27 VI
1572 1.) i 1572-1574, zob. Bd. 4412 (Konigreich Polen, Nr 4), k. 1-207 v. W literaturze przedmiotu wskazywano juz niejed-
nokrotnie na znaczenie raportéw Cyrusa dla studidéw nad problematyka moskiewska zob. W. Novodvorskij, Bor'ba za
Livoniju miezdu Moskvoju i Re&ju pospolitoju (1570-1582). Istoriko—kritieskoje izsledovanije, S.—Petersburg 1904, s. 3-8;
J. 8. Lur’e, Donesenija agenta imperatora Maksimiliana, abbata Cira, o peregovorach s A. M. Kurbskim v 1569 godu (po
materialam Venskogo archiva), w: Archeograficeskij eZegodnik za 1957 god, Moskva 1958, s. 451-466; korespondencja ta nie
doczekata si¢ do chwili obecnej publikacji i dostgpna jest badaczom przede wszystkim w postaci powierzchownych, a nie-
rzadko i balamutnych regestdéw J. Szujskiego, zob. Dyaryusze sejmow koronnych, s. 134-144 (wylacznie doniesienia z ro-
ku 1570). Niestety, nie udafo si¢ nam odnalezé w zasobach BayHStA kopii raportéw Cyrusa z ostatniego kwartatu 1570 r.
(w tym listu z 28 listopada, donoszacego o pojawieniu si¢ Schlichtinga, por. przyp. 52), jak réwniez — samego tekstu Nova
ex Moscovia, nalezy jednak pamigtaé, iz zespdt ten wykazuje znaczne rozproszenie, o czym §wiadczy chociazby bezzasadne
podzielenie go — z wyraznym zakldceniem porzadku chronologicznego — mig¢dzy kolekcje dokumentdéw dyplomatycz-
nych, dotyczacych Rzeczypospolitej (Bd. 4411, 4412 i 4415) i krajéw skandynawskich (4519-4520), por. wyze;j.

% W kwestii watpliwych kwalifikacji cesarskiego rezydenta zob. A. Bues, Die habsburgische Kandidatur fiir den polnischen
Thron wihrend des Ersten Interregnums in Polen 1572/1573, Wien 1984, s. 78-8; opinia ta koresponduje z hiperkrytyczna
oceng polskich historykéw — zob. J. Szujski, Stosunki dyplomatyczne Zygmunta Augusta z domem austryackim (1548-1572)
z szczegolnym uwzglednieniem starart Maksymiliana Il o nastgpstwo po Jagiellonach za zZycia Zygmunta 11 Augusta podjetych,
w: tenze, Dziela, seria 11, t. 5, Krakdw 1885, s. 393; tenze, Ostatnie lata Zygmunta Augusta i Anna Jagiellonka, w: tenze,
Drziela, seria 11, t. 6, Krakow 1885, s. 312; A. Tomczak, Walenty Dembiriski. Kanclerz egzekucji (ok. 1504-1584), Torun 1963,
s. 106.

¥ Bytoby to zgodne z prowadzona od samego wybuchu wojny inflanckiej przez dyplomacje jagiellofiska — dodajmy, iz nie
bez sukcesdw — ofensywa propagandowa, ktorej nastgpstwem byla nie tylko spora czg§¢ antymoskiewskich drukdw ulot-
nych (por. A. Kappeler, Ivan Groznyj, s. 35-36, 38-43, 59-65; tenze, Deutsche Flugschrifte, s. 154-159, 170-173), ale réwniez
przekazywane skwapliwie rezydentom habsburskim informacje o ekscesach carskich wobec obcych postow, zob. list opata
Cyrusa do cesarza Maksymiliana z 22 VII 1570 r. zob. W. Novodvorskij, Bor’ba, s. 3-4; por. Dyaryusze sejmow koronnych,
s. 142. Dowodzi tego obecno$¢ w zasobach wiedefiskiego Haus—Hof-und Staatsarchiv raportu jagiellofiskich wystannikéw,
negocjujacych w Moskwie rozejm wiosna 1570 r., zob. Despecty i obelzywosci, ktdre sig dzialy nam postom J. K. M., w: Jagiel-
lonki polskie, wyd. A. Przezdziecki, t. 5, Krakdw 1878, s. 166-172; tacifiski wariant owego doniesienia dotart réwniez do
Stolicy Apostolskiej, zob. Vetera Monumenta Poloniae et Lithuaniae, s. 752-758. O szykanach wobec poselstwa Rzeczpo-
spolitej zob. W. Novodvorskij, Bor'ba, s. 2-5; H. Grala, Dyplomacja z upominkami w tle (wokdl ceremonialu poselskiego
w stosunkach polsko—moskiewskich na przestrzeni XVI-XVII wieku), w: Skarby Kremla. Dary Rzeczypospolitej Obojga Naro-
dow, Warszawa 1998, s. 47-53; por. tenze, Upadek, s. 63; o wykorzystaniu tego epizodu w drukach ulotnych zob. A. Kappe-
ler, Ivan Groznyj, s. 126-127.
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w zasobach ksiazecego archiwum kolejnych redakcji jego memoriatu i towarzyszacej im koresponden-
¢ji migdzy Liebenauerem a innym rzecznikiem wspolpracy z Moskwa — Veitem Sengiem z Norym-
bergi*’. Ponadto nie bez znaczenia byly tutaj réwniez koligacje — sam ksiaze byt od 1551 r. tesciem
cesarskiego brata — arcyksi¢cia Karola, a rownocze$nie — jako zie¢ cesarza Ferdynanda 1, pozosta-
wal w bliskim powinowactwie z ostatnim Jagiellonem: Zygmunt II August byt bowiem dwukrotnie
zonaty z rodzonymi siostrami jego Zony: Elzbieta (1543-1545) i Katarzyna (1553-1572)*.

Rekapitulujac, sadzimy, iz tekst relacji Schlichtinga dotarl na dwor bawarski via Wieden, wraz
z kopiami doniesienh opata Cyrusa; kwestia otwarta pozostaje natomiast miejsce sporzadzenia nie-
mieckiego przektadu — aczkolwiek bardziej naturalne wydaje si¢ przypisanie tego dziela kancelarii
cesarskiej, nie mozna jednakze catkowicie wykluczyé wariantu lokalnego — bawarskiego™®.

Jeden z zasadniczych problemdéw w badaniach nad pamfletem stanowita do niedawna skaposé
danych o osobie jego autora. W istocie rzeczy wszystko, co dotychczas w tej materii napisano, opie-
rato si¢ na kilku informacjach autobiograficznych, zaczerpnigtych z lacifskiej wersji jego dzieta.
Zrekapitulujmy je: najemny zolnierz w stuzbie polskiego krola, Albert Schlichting — urodzony na
Pomorzu (Pomeranus), dostat si¢ do niewoli moskiewskiej po upadku litewskiej twierdzy w Jeziery-
szczu. Jako jeniec znalazl si¢ byl w Moskwie, gdzie dzigki znajomoS$ci niemieckiego i ruskiego przy-
dzielony zostat jako ttumacz do osoby carskiego lekarza — medico Italo Arnolpho®. Spedziwszy tam

7 lat, zdecydowal si¢ ostatecznie na ucieczke do Rzeczypospolitej; ten dramatyczny krok byl nastgp-

stwem narastajacej obawy o zycie**.

Kilku dalszych szczegdldéw dostarcza nam korespondencja nuncjusza papieskiego in Polonia —
Vincenzo dal Portico oraz cesarskiego rezydenta na dworze jagicllofiskim — opata Cyrusa. Donie-
sienia drugiej ze wspomnianych osobistosci pozwolily wyodrebnié przedzial czasowy, w ktdérym mia-
ta miejsce ucieczka Schlichtina: zwazywszy na fakt, iz opat informowal swych mocodawcow o rewe-
lacjach niedawno przybytego zbiega w licie z dnia 28 listopada 1570 r., wydawca angielskiego prze-
ktadu De moribus sktonny byt przesunaé¢ date samej ucieczki na pazdziernik®.

Dalsze losy autora pamfletu owiane byly do niedawna mgta tajemnicy (szczuplo$¢ danych biogra-
ficznych lakonicznie podsumowat amerykanski badacz, nazywajac Schlichtinga a very shadowy figu-

“ BayHStA, Kurbayern AuBeres Archiv, Bd. 4423 (Moskauische Korrespondenz, T. 1); tre§¢ memoriatu Liebeneuera, jak
réwniez towarzyszacej mu korespondencji zrelacjonowat pobieznie B. Zittel, zob. tenze, Bezichungen, s. 421-435 (uzy-
ta w cyt. pracy sygnatura rzeczonych materialéw — Geheimes Staatsarchiv, Kasten Schwarz, Bd. 6671 — jest juz nieakt-
valna). Badaczowi temu pozostala nieznana publikacja materialéw, dotyczacych zabiegéw Senga i Liebenauera, zob.
G. V. Forsten, Akty i pis’ma k istorii Baltijskogo voprosa v XVI i XVII stoletijach, t. 1, , Zapiski istoriko—filologigeskogo
fakulteta imperatorskogo Sankt—Peterburgskogo universiteta”, t. 21, Sankt—Petersburg 1889.

4 Zob. Stammtafeln zur Geschichte der europdischen Staaten. 2 Auflage, Marburg 1953, Bd 1. W. K. von Isenburg, Die
deutschen Staaten, Tafel 17, 27, Band 2. W. K. von Isenburg, Die auflerdeutschen Staaten, Tafel 85. O szczegdlnym zainte-
resowaniu dworu bawarskiego wydarzeniami zachodzacymi w Polsce na poczatku lat 70-tych §wiadczy imponujacych roz-
miardéw dokumentacja, dotyczaca sytuacji krolowej Katarzyny (BayHStA, Kurbayern AuBeres Archiv, Bd. 4410, 4411,
4412) i pierwszych wolnych elekcji (Kurbayern AuBeres Archiv, Bd. 4413, 4415; Auswirtigen Staaten, Polen, nr 3 1/3).
Zainteresowanie dworu bawarskiego kwestia sukcesji tronu w Polsce nie zostato dostrzezone przez A. Bues, por. tejze, Die
habsburgische Kandidatur, s. 115-121 (fragment dotyczacy stanowiska ksiazat Rzeszy wobec kolejnych elekeji).

2 Warto podkre§li¢, iz wsrdd przechowywanych w archiwum monachijskim doniesiefi opata Cyrusa mozna napotkad
réwnolegle facifiska i niemiecka wersje jego raportdw, zob. BayHStA, Kurbayern AuBeres Archiv, Bd. 4411, k. 138-142 v.
(711570 r.), k. 143-146 v. (8 I 1570 r.); por. Bd. 4520, k. 1-6 v. (7 I 1570 r.), k. 7-12 v. (8 1 1570 r.). Zob. réwniez
J. Szujski, Diariusze, s. 134-135; por. Bd. 4520, k. 18-20 v. (16 I 1570). Okoliczno§¢ ta pozwala postawié pytanie o pierwo-
tny ksztatt jezykowy krotszego z doniesiefl Schlichtinga: wprawdzie zachowalo si¢ ono po niemiecku, opatrzone jest jed-
nakze facifiskim nagtowkiem, por. przyp. 4.

# Ch. Proksch-Treplin, op. cit, s. 39, 70; Eine kurtize Erzelung, k. 1 v. (,italianischen Leibarzt™), k. 20 (,,Medico Arnol-
pho”) por. Sprawa, k. 193 v. (,,Doktora Wiocha Arnolfa”); chodzi tutaj o doktora Arnolda Lindsaya, czynnego na dworze
moskiewskim w latach 1568-1571, zob. F. Graham, op. cit., s. 206-207; por. M. B. Mirskij, Medicina Rossii XVI-XIX vekov,
Moskva 1996, s. 11.

# H. F. Graham, op. cit., s. 206. Zob. Ch. Proksch-Treplin, op. cit., s. 39-40; por. Eine kurize Erzelung, k. 1: ,Albrecht
Schlichting ein Pommer”. Warto zauwazy¢, iz powielana w literaturze informacja o jego znajomoSci jezyka rosyjskiego
oparta jest bodaj na nieporozumieniu — w istocie Schlichting wladal zapewne szeroko rozpowszechnionym w Wielkim
Ksigstwie Litewskim jezykiem ruskim (linguae Germanicae et Ruthenicae — zob. Ch. Proksch-Treplin, s. 40; por. Eine
kurtze Erzelung, k. 1 v.: ,Teutsche und Russische sprache”). Przypomnijmy, iz redakcja polska pozbawiona jest owego
autobiograficznego wstgpu, z ktdrego zaczerpnigte sa dyskutowane informacje, zob. Sprawa, k. 185.

* H. F. Graham, op. cit., s. 207-208.
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re); rOwniez nasza wiedza o pdZniejszych dziejach samego utworu nie prezentuje si¢ zbyt okazale.
W literaturze przedmiotu wskazywano juz na intrygujacg okolicznosé, iz pamflet czekat na wydanie
ponad 300 lat, za$§ zawarte w nim fakty staly si¢ czytelnikom szeroko znane wylacznie dzieki utwo-
rom innych — zreszta obficie korzystajacych zefi — autoréw: Guagniniego i Paula Oderborna®.
Odrgbnego — skadinad wyczerpujacego — potraktowania doczekala si¢ jedynie kwestia wplywu
relacji Schlichtinga na zawarto$§¢ wspodiczesnych mu drukdw ulotnych z obszaru Rzeszy, przejawiaja-
cych w omawianym okresie wyjatkowo duze zainteresowanie doniesieniami z obszaru Inflant i ziem
don przylegtych?’.

Przy okazji warto jednakze zwroci¢ uwage, iz nawet te skromne dane, ktdre w literaturze przed-
miotu uchodza za pewnik, wymagaja istotnej korekty chronologicznej: wbrew §wiadectwu umie-
szczonemu w biograficznym wstepie do De moribus Schlichting nie mogl przebywaé w niewoli mo-
skiewskiej 7 lat (,,et septennio ist hic in aula Moschi detentus”), bowiem mi¢dzy upadkiem Jeziery-
szcza (listopad 1564) a jego ucieczka na Litwe uplyneto zaledwie 6 lat*®.

Znaleziska ostatnich lat, poczynione przez nas w archiwach Rosji i Polski pozwalajg jednak uzupet-
ni¢ biografi¢ Alberta Schlichtinga o szereg istotnych szczegdlow, a to zwlaszeza dzigki odnalezionym
w ksiegach Metryki Litewskiej przywilejom dwdch kolejnych polskich monarchéw — Zygmunta 11
Augusta i Stefana Batorego®. Pierwszy z nich, pochodzacy z poczatkéw 1572 1., zawiera potwierdze-
nie okolicznoSci popadnigcia przez Schlichtinga w niewole moskiewska podczas obrony Jezieryszcza,
z wazkim jednakze uzupetnieniem — podkresleniem jego me¢znej postawy podczas obrony zamku
(,,na zamku ozieris§¢kom buduéi protiv ludu neprijatelskoho moskovskoho strela i muZzne pocinal
i zastavlalsja”). Nieporéwnanie cickawsza jest jednak informacja o dalszych zastugach Schlichtinga
wobec Rzeczpospolitej, wskazujaca na nieznany dotychczas aspekt jego dzialalnoSci podczas przymu-
sowego pobytu w Moskwie — prace na rzecz jagiellofiskiego wywiadu: ,,a nam Hospodaru i Reéipos-
politoj panstv nasich ustaviéne verne sluZil, poslom i goncom nasim o vsech spravach neprijatel-
skich §to vedati mog, pevnuju vedomost’ daval”. W uznaniu opisanych zastug i gwoli zados¢uczynienia
mu za przezyte cierpienia (,,&erez éas nemalyj vezenja i vsiakoho nedostatku priterpel”), otrzymat
Schlichting w dozywotnie uzytkowanie majatek ziemski w dobrach krolewskich na Zmudzi: v zemli
7omojskoj u tiunstve volosti ve$§venskoje selo Priolkgovo u Vopusjanach, k kotoromu kgruntu v§ego
oseloho i pustoho volok dvadcat’ i Sest”; powyzsze nadanie obligowalo odbiorce do §wiadczenia na
rzecz monarchy shuzby rycerskiej: ,,povinen sluzbu zemskuju vojennuju konno sluziti i zastupovati
potom jako i inyje zemiane nasa $ljachta zemli Zomojskoje vojny nam sluzat”. Symptomatyczne, iz
zardwno charakter nadania, jak i tenor samego przywileju — podkreSlajacego z naciskiem wier-
no$¢ Schlichtinga monarsze (,,1 tak sia zachoval, very svoej od Nas Hospodara ne otmenajuéi, jako
dobromu sluzie nasomu nalezalo”), nie pozostawia watpliwosci, iz wedle norm prawnych Rzeczypos-
politej, jego odbiorca jawil si¢ poddanym jagicllofiskim, co pozwala w nim upatrywaé wychodzce

6 Tbid., 208.

4 A. Kappeler, Ivan Groznyj, s. 41, 55-57; A. Kappeler, Die letzten Opricninajahren, s. 6-7; tenze, Deutsche Flugschrifien,
s. 155-156;

# Zob. Ch. Proksch-Treplin, op. cit., s. 39; por. Eine kurize Erzelung, k. 1-1 v.: ,sieben Jar am Moskowitischen Hoff
aufgehalten”. Wedle oficjalnego latopisu carskiego upadek Jezieryszcza mial miejsce 6 listopada 1564 r., zob. PSRL,
t. 13/2, s. 392; nieco odmienna date¢ — 18 listopada — podaje biograf litewskiego kanclerza, zob. J. Jasnowski, Mikolaj
Czarny Radziwill (1515-1565) kanclerz i marszalek ziemski Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, wojewoda wileriski, Warszawa
1939, s. 330. Wskazywana powyzej sprzeczno$¢ migdzy faktycznym czasem trwania niewoli Schlichtinga, a jego zeznaniami,
dostrzeg!l zapewne Kappeler, skoro wbrew jednoznacznemu S§wiadectwu De moribus dopuszczal pierwotnie mozliwos§é
dostania si¢ Schlichtinga do niewoli w 1563 r. (zob. A. Kappeler, Ivan Groznyj, s. 56), a nastepnie — opowiadajac si¢ za
6-letnim okresem jego jeniectwa — traktowal jego poczatkowa date jako przyblizona, zob. A. Kappeler, Deutsche Flugsch-
riften, s. 155 (,,wohl im Jahre 1564”). Okoliczno$¢ niniejsza uszla natomiast uwadze Grahama, chociaz badacz ten stusznie
skonstatowal batamutno§é przekazu o siedmioletniej stuzbie pamflecisty u carskiego lejbmedyka (,,is igitur medico septen-
nium serviens” — zob. Ch. Proksch-Treplin, op. cit., s. 40), o ktdrego pozyskanie Iwan IV rozpoczat zabiegi dopiero latem
1567 1., zob. H. F. Graham, op. cit., s. 207. Informacj¢ o 7-letniej stuzbie Schlichtinga u carskiego lekarza przyjeli nato-
miast za dobra monetg A. I. Malein, op. cit., s. 5 i Ch. Proksch—Treplin, op. cit., s. 10.

# TIstnienie przytoczonych nizej dokumentdw sygnalizowane bylo w naszych weze$niejszych pracach zob. H. Grala, Upa-
dek, s. 64; tenze, Ivan Michajlov Viskovatyj, s. 384-385.
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z tych czgsci Pomorza, ktore pozostawaly w sktadzie Korony Polskiej (Prusy Krolewskie) badZ znaj-
dowaly sie w zaleznosci lennej od niej (Prusy Ksiazece)’.

Kolejny wazki element dla biografii Schlichtinga zawiera fragment wspomnianego przywileju,
wskazujacy na jego inspiratoréw: grupg wysokich dostojnikéw litewskich (,,za radoju i pri¢inoju
Panov Rad nasich Ich Milosti”), ale przede wszystkim na ksztelana trockiego — Ostafiego Woltowi-
cza. Wydaje sig, iz ten ostatni szczegdl ma kapitalne zgola znaczenie dla udokumentowania szpie-
gowskich zastug Schlichtinga — jego patron, z racji piastowanej przez siebie funkcji podkanclerze-
go Wiclkiego Ksigstwa Litewskiego, odgrywal wiodaca rol¢ w poczynaniach jagicllonskich tajnych
stuzb w pafistwie Iwana 1V GroZnego. Zauwazmy rowniez, iz przywilej monarszy expressis verbis
dokumentuje istnienie migdzy dyrygentem litewskiego wywiadu i pamflecista stosunku klientalnego
(,,majudi taskavyj vzhlad na vernyje i cnotlivyje sluzby sluZzebnika pana trockoho podkanclercho
naszoho”). Okoliczno$¢ ta znajduje potwierdzenie w prywatnej korespondencji samego Wollowicza,
a mianowicie w jego liScie do marszatka nadwornego litewskiego Mikotaja Krzysztofa Radziwitla
z 23 listopada 1570 r.>! Zawarta w nim informacja o powrocie naszego bohatera z niewoli moskiew-
skiej (,,wyszedl moj stuga niejaki Szlichcink niemiec juz temu jest kilka niedziel”) okrefla jedno-
znacznie dwcezesny status zbiega, a réwnoczes$nie stanowi najwczeSniejsza wzmianke zrodtowa o je-
go przybyciu w granice Rzeczypospolitej, pozwalajacg zwerylikowad zasadno$¢ dotychczasowych speku-
lacji badaczy o chronologii tego epizodu’2. Nieposlednie znaczenie ma rowniez precyzyjne okresle-
nie przez podkanclerzego narodowosci zbiega (niemiec), nie pozostawiajace najmniejszego margi-
nesu dla watpliwosci, mogacych zrodzi¢ si¢ pod wplywem enigmatycznego sformutowania Pomera-
nus vel ein Pommer, uzytego przez samego pamflecist¢ oraz konsekwentnego stosowania przez
kancelarie litewska polskiej formy jego imienia — Wojciech™.

Zawarta w przywileju krolewskim informacja o ustugach, $wiadczonych przez Schlichtinga na rzecz
przebywajacych w Moskwie jagiellonskich dyplomatéw (cytowane sformutowanie pozwala domnie-
mywac, iZ bylo to dziatanie wielokrotne) oraz istnienie powigzan migdzy nim a Wollowiczem, wydaja
si¢ niepordwnanie lepiej thumaczyé powody jego ucieczki jesienia 1570 r. — w epoce nicustannych
krwawych rozpraw Iwana IV z wyimaginowana zazwyczaj obca agenturg i bezbronnymi polskimi
jeficami — niz suponowana przez Grahama obawa przed zgubnymi skutkami upadku ksi¢gcia Afana-
sija Wiaziemskiego, ukrywajacego si¢ przed carskim gniewem przez kilka dni w domu doktora Lin-
dsaya®*. Wydaje sic rowniez, iz istnieja wystarczajace przestanki, aby rozwazyé zwiazek miedzy

% Rossijskij Gosudarstviennyj Archiv drevnich aktov, Moskva [dalej: RGADA], Fond 389, Metrika litovskaja, opis’ 1, kn.
51, k. 302 v.-303 v. (Privilej Vojtechu Slichtingu na selo w zemli Zzomojskoj volosti veSvenskoje Priolkgovo doZivotnim pravom).
Wnoszac z datacji dokumentdw, sasiadujacych w niniejszym tomie z przywilejem, nadanie dla Schlichtinga musiato nasta-
pi¢ migdzy 5 I i 10 II 1572 r. Publikacja dokumentu zob. H. Grala, Nowe dane. Sugestia Proksch-Treplin, iz obecnosé
Schlichtinga w polskiej armii mogta si¢ wiaza¢ z postanowieniami kilkadziesiat lat wcze$niejszego traktatu (1525) miedzy
krolem Zygmuntem I Starym i ksigz¢tami pomorskimi Jerzym i Barnimem, obligujacego strony do udzielania sobie pomo-
cy przeciw wrogom (zob. Ch. Proksch-Treplin, op. cit., s. 10), jest malo przekonujaca; bardziej prawdopodobna wydaje sig¢
przynalezno§¢ Schlichtinga do zaciaganych doraznie kontyngentéw najemnych, w szeregach ktdrych w epoce zygmuntow-
skiej przybysze z Prus i Pomorza odgrywali role znaczaca, zob. M. Plewczyiiski, W stuzbie polskiego krdla. Z zagadnier
struktury narodowosciowej Armii Koronnej w latach 1500-1574, Siedlce 1995, s. 172, 175, 191-192, 199, 201-202, 214.

51 RGADA, Fond 389, op. 1, kn. 51, k. 302v-303; AGAD, Archiwum Radziwittdw, V, nr 17959, k. 205-208.

2. AGAD, AR V, nr 17959, k. 206. W historiografii zadomowit si¢ od dawna poglad, iz najwczesniejsza wzmianke o ucieczce
Schlichtinga zawiera raport opata Cyrusa z 28 listopada 1570 r., zob. H. F. Graham, op. cit., s. 207. Znaczenia listu
Wollowicza dla zrekonstruowania chronologii wydarzefi nie sposdb przecenic: nie tylko pozwala on cofnaé terminus ante
quem przybycia Schlichtinga na Litwe o 5 dni, ale zawiera dodatkowo wyrazna wskazdwke, iz protegowany podkanclerzego
pojawil si¢ tam faktycznie kilka tygodni wezesniej. Zob. réwniez H. Grala, Upadek, s. 64; tenze, Ivan Michajlov Viskovatyj,
s. 384-385. Skadinad zalowac nalezy, iz tak istotne dla catej sprawy Schlichtinga Zrodto jak list Cyrusa — zachowane wszak
w zbiorach Haus—Hof-und Staatsarchiv w Wiedniu, znane jest dotychczas badaczom wytacznie z przypadkowej wzmianki
w pracy Nowodworskiego, zob. V. Novodvorskij, Bor'ba, s. 5; symptomatyczne, iz nawet korzystajacy z niego wydawca
Nowin pominat catkowicie watek Schlichtinga w przygotowanym rege§cie Cyrusowego doniesienia, por. Dyaryusze sejmow
koronnych 1548, 1553 i 1570 r., s. 144.

» RGADA, Fond 389, op. 1, kn. 51, k. 302 v. — 303 v. Pomeranusem nazwat Schlichtinga w roku 1585 biograf papieza
Piusa V — Girolamo Catena, natomiast dla wspdlczesnego mu pisarza reformowanego narodowoSci polskiej — Jana
Lasickiego byl on — analogicznie jak dla Wottowicza — Niemcem (Alberto Schlichtingo nobili Germano), zob. A. Kappe-
ler, Ivan Groznyj, s. 56.

3 H. F. Graham, op. cit., s. 207; skadinad uzasadnione zdziwienie faktem, iz epizod ten nie pociagnat za soba zadnych
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doniesieniami Schlichtinga a watkami moskiewskimi, zawartymi w broszurze Beschreybunge einer
Reyse oder eins zuges eins fiirnemlichen Polnischen Herrn von Koniglicher Polnischen wirden Botschaf-
tweiss gen Constantinopel [...], wydanej w 1571 r. u Dietricha Gerlatza w Norymberdze. UtwoOr powyz-
szy, stanowiacy w swej czeSci zasadniczej publikacj¢ raportu polskiego dyplomaty Andrzeja Taranow-
skiego, postujacego w 1569 r. do Porty Otomaniskiej i uczestniczacego podczas swej misji w nicudane;j
wyprawie tureckiej na Astrachaf, zawiera rdwniez odrgbny passus, zatytulowany Auszug aufs einem
Schreiben fiir gantz warhaftig geacht wie das einer hohen Fiirstlichen person zugekommen, a dotyczacy
bezposrednio wydarzen moskiewskich z roku 1570%. Zdaniem badajacego ten przekaz Kappelera,
watek rosyjski — a zwlaszcza jego druga czgs$¢ — zostal przez wydawcg przygotowany na podstawie do-
niesienia jednego z uczestnikdw polskiego poselstwa, negocjujacego w Moskwie pdzna wiosna 1570 r.
rozejm mig¢dzy Rzeczpospolita i carem. Badacz ten wskazal rowniez na znaczaca — momentami
literalng — zbiezno$§¢ migdzy rzeczonym fragmentem, a wydanym w postaci wyciagu w roku 1857
anonimowym doniesieniem z Moskwy, datowanym na 24 czerwca 1570 r., a przeznaczonym zapewne
dla ksiecia kurlandzkiego Gottharda Kettlera >, Zgadzajac si¢ generalnie z tezg Kappelera, zwlaszcza
iz nakre$lony w Beschreybunge obraz sytuacji wewngtrznej w Moskwie (terror, gtod, zaraza, najazd
wojsk tatarskich) dobrze koresponduje z raportem opata Cyrusa dla cesarza Maksymiliana, sporza-
dzonym na podstawic doniesien jagicllofiskich dyplomatéw — gtdwnego posta litewskiego, kasztelana
minskiego Mikotaja Talwosza i reprezentujacego Korong starosty radziejowskiego Rafala Leszczyfi-
skiego®’, pragniemy jednakze zauwazy¢, iz ich wlasne mozliwosci gromadzenia niezbednych informa-
¢ji byly stosunkowo skromne. Poselstwo znajdowato si¢ pod skrupulatnym i twardym nadzorem
oprycznikdw, za$§ wszelkie kontakty zardwno samych postow, cztonkdw ich orszaku, a nawet czeladzi
i towarzyszacych im kupcdw, z poddanymi cara byly ograniczone do minimum — kwatery ich znajdo-
waly si¢ pod nicustajaca straza (oddzielono je zreszta kratg od przylegajacej dzielnicy), przystawowie
nic odstgpowali poselstwa na krok nawet w nocy, za$ wszelcy ewentualni rozmdwcey postow podlegali
zatrzymaniu i przestuchaniu®®. W tej sytuacji wysoce prawdopodobne jest, iz gros zgromadzonych
przez polskich dyplomatéw informacji pochodzil od zakonspirowanych informatordéw: jedynym zna-
nym nam Zz imienia, a przy tym dzi¢ki swej funkcji majacym zapewne nieco ulatwiony dostep do
dyplomatdéw byl wlasnie Schlichting. Wszystko to pozwala przypuszczad ze znaczng doza prawdopo-

negatywnych skutkdéw dla samego doktora.

5 Beschreybunge einer Reyse oder eines zuges eins fiirnemlichen Polnischen Herrn von Koniglicher Polnischer wirden Bo-
tschaftweiss gen Constantinopel und von dannen in die Tartarey gezogen. Mit Bericht und meldunge mancherley seltzamer
hendel und grossen schaden so die Tiircken dazumal erlitten | sehr nutzlich und wol zu lesen, Niurnberg 1571, k. H Il v. —
H IV, 26 v.-28 (Bayerische Staatsbibliothek Miinchen, Handschriften— und Inkunabelabteilung, 4 P. o. germ. 89 h-2).
O pochodzie armii tureckiej zob. P. A. Sadikov, Pochod tatar i turok na Astrachan’v 1569 g., ,Istorieskie zapiski” 22,
1947, s. 132-166; A. N. Kurat, The Turkish Expedition to Astrakhan “in 1569 and the Problem of the Don-Volga Canal, ,,The
Slavonic and East European Review” 40, 1961-1962, s. 7-23; A. Bennigsen, L’expedition Turque contre Astrakhan en 1569,
,Cahiers du Monde Russe et Soviétique” 8, 1967, nr 3, s. 427-443.

% Zob. Schreiben einen Ungennanten aus Moskau, w: K. H. von Busse, Herzog Magnus von Holstein und sein livlindisches
Konigtum. Ausziige aus gleichzeitigen Actenstiicken nbst einer Einleitung, w: ,Mitteilungen aus dem Gebiete der Geschich-
te Liv—, Ehst— ind Kurlands”, hrsg. Gesellschaft fiir Geschichte und Alterthum der russischen Ostseeprovinzen, Bd. 8§,
Riga-Leipzig 1857, s. 300-301; por. tenze, Die letzten Opricninajahre, s. 5-6; A. Kappeler, Ivan Groznyj, s. 39-40.

T Zob. Dyaryusze, s. 142 (raport z 22 VIII 1570); por. V. Novodvorskij, Borba, s. 3—4.

% Kwestie zwiazane z nadzorem nad postami regulowata drobiazgowa instrukcja carska dla przystawéw Piotra Wolyfiskie-
go i Andrieja Kiobukowa z 3 III 1570: ,i postaviti Petru s tovari$éi tech ludej na tech dvorach, kotoryje dvory prigotvleny
v ulice s Kulski k Volodimeru svatomu i v Petrovskom pereulke, i reSetku u¢initi, étob opriSnie ludi nikto k nim ne chodil,
i storozej k nim detej bojarskich pristaviti osobnych, skolko prigoze, tob o vsem bylo berezno po tomu, kak i na bol§om
na posolskom dvore. I Ziti u poslov peremenajasia po dnem: den’ da nog ziti u poslov Ondreju Klobukovu da detem
bojarskim i nedel$¢ikom i koniuchom i moskvi¢em polovine, a drugoj dien’ da no¢ u poslov byti diaku Semejku Ivanovu,
a detem bojarskim i nedel8§¢ikom i koniuchom i moskvi¢em drugoj polovine. I bere¢i Petru Ivanovidu s tovari§éi togo nakrepko,
¢tob k poslom na dvor deti bojarskije, i bojarskije ludi, 1 vsiakije totgovyje liudi, i litva, i niemcy, i vsiakije inoziemcy ne chodili
nichto nikakim obrazom, i ne govorili by s nimi nichto nicogo. A necto kotoryje deti bojarskije ili ich bojarskije ljudi ¢’1 ni budi
pridut na poslov dvor, i im veleti tech imati i prisylati ich k diaku k Andreju Vasilevu”, zob. Sbornik Imperatorskogo Russkogo
Istori¢eskogo Obdestva, 71, s. 626—627; instrukcja do minimum ograniczala réwniez przybyszom mozliwo$¢ kontaktu z kimkol-
wiek nawet podczas przechadzki po Moskwie badz bytnosci na targowisku, zob. ibidem, s. 628. Dodajmy, iz zalecenia carskie
wykonano nader skrupulatnie, nie cofajac si¢ nawet przed naruszeniem nietykalnosci osobistej dyplomatdéw, zob. Despecty i zelzy-
wosci, s. 166—172.
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dobienistwa, iz wlasnie przekazane przezen informacje postuzyly za podstawowe tworzywo dla wska-
zanego fragmentu broszury>’. Mozliwe réwniez, iz wlasnie przeswiadczenie, iz podczas owych kon-
taktéw popelniono jakowa$§ nicostroznos$é, zmusita Schlichtinga do podjecia ryzykownej decyzji
o ucieczce. Dodajmy, iz jego poswiadczony Zrodiowo zwiazek z wywiadem jagiellofiskim moze rzucié
dodatkowe $wiatlo na kwestie jego przypuszczalnej wspotpracy z Maciejem Stryjkowskim: litewski
dziejopis aktywnie zajmowal si¢ szpiegostwem, i to akurat na przetomie lat 60—tych i 70—-tych, podczas
swej przynaleznosci do zatogi Witebska!®

Na koniec jeden jeszcze interesujacy szczegol, potwierdzajacy obecno$¢ Schlichtinga w Moskwie
latem 1570 r., w okresie najbardziej rozpasanego terroru. Otdz w tekscie Sprawy Wielkiego ksigcia
moskiewskiego 1571 r. — odmiennie niz w wersji tacifiskiej i niemieckiej — wymieniona jest zZ imienia
osoba, dzieki ktorej doczekaly si¢ pochdwku ciata wymordowanej zatogi Izborska: |, Trzeciego dnia
[4. 23 lipca — H. G.] prziszli puszkarze niemieccy do Wojciecha Szlichtinka, ktorzy tam w Nalewkach
mieszkajacy wiedzacz o tym, ize mial wielka mito$¢ ku ubogiej braci swej wigzniom i powiedzieli mu,
ze onych nieboszczykow psi jeli wygrzebujac, bo tak lada jako byli piaskiem przysypani; takze on
poszedl z nimi na ono miejsce, gdzie byli naszy zagrzebani i kazal onym puszkarzom im mogily
usypacz niemale nad onymi ludzmi zamordowanymi, dawszy im wedlug swego ubostwa pottrzecia
talera”!. Powyisza informacja znakomicie koresponduje z zawarta w traktacie Alessandro Guagni-
niego — a przemilczana w lacifiskiej i niemieckiej wersji relacji Schlichtinga — wiadomoscia, iz
»tertio deinde die, quidam Germanus tormentorum bellicorum praefectus, misertus hanc projectio-
nem cadaverum, quibus tres taleros dedit, ut fossa profunda facta, vel maxime terre tumulo injecto,
hasce cadaverum reliquis sepelirent et tumularent”®. Jedyna istotna rdznica, zachodzaca miedzy
obydwiema wersjami sprowadza si¢ do pytania: czy inicjatorem pochdwku byl niemiecki puszkarz, czy
tez niemieccy artylerzySci w carskiej stuzbie byli jedynie jego wykonawcami. Naszym zdaniem, mi¢dzy
obydwoma przekazami nie zachodzi w tej materii jakakolwiek sprzecznos¢: przywolywany juz przywi-
lej Zygmunta 11 Augusta potwierdza jednoznacznie, ze w polskiej stuzbie miat Schlichting — badz co
badz zawodowy Zolnierz — do czynienia z bronia ognista wlasnie (zaakcentowane strela), mogt
wige by¢ z powodzeniem nazywany przez Guagnini formentorum bellicorum praefectus badz Buchsen-
meistremn — to zreszia lepiej tlumaczy jego kontakt z zamieszkujacymi na Nalewkach niemieckimi
artylerzystami.

Drugi ze wspomnianych uprzednio dokumentdw krolewskich — przywilej Stefana Batorego z lute-
g0 1585 r. dla sukcesoréw ,,nebos¢ika Wojtecha Slichtina” wyznacza terminus ante quem zgonu pamf-
lecisty; z tekstu przywileju wynika rdwniez jednoznacznie, iz mi¢dzy tym wydarzeniem a jego wysta-
wieniem uplyneto stosunkowo niewiele czasu®. Pozwala on réwniez precyzyjnie okresli¢ stan maja-
tkowy, jak i sytuacje rodzinna Schlichtinga u schylku zycia: podstawa jego egzystencji — nader
skromnej — pozostawalo dozywocie na wspomnianym juz majatku Priolkgowo. Przedwczesna §mieré
Schlichtina postawila jego matoletnich syndw — Krzysztofa, Jana i Wojciecha na granicy ne¢dzy
(,,¢elovekom malomo nym buduéi ony i detok svoich v letech malych u velikom nedostatku otumer’,
kotoroe selco kgdyby ot nich oty§lo nedostatku i nadzy ujti by ne mohli)”, jednakze ze wzgledu na

% Zauwazmy jednak, iz w broszurze pojawiaja sic réwniez informacje nieco pdzniejsze — np. wyrazne reminiscencje kazni
moskiewskich z lipca 1570 r. (zob. Beschreybunge, k. 27 v.) oraz wiadomo§¢ o oblgzeniu Rewla przez Magnusa (ibidem,
k. 28), ktora na dwdr jagielloniski dotarta dopiero 13 wrzesnia tegoz roku, zob. BayHStA, Kurbayern AuBeres Archiv,
Nr. 4411 (Polnische Korrespondenz, Bd. 2), k. 275-277 v. (kopia raportu Wilhelma von Rosenberga do cesarza Maksymilia-
na — Warszawa, 20 IX 1570 r.); por. Dyaryusze sejmow koronnych, s. 143.
% Na szpiegowski epizod w burzliwym zyciu kronikarza zwrdcit uwage 7. Wojtkowiak, Maciej Stryjkowski, s. 68—69.
o BN, rkps 9100, k. 199-199 v. Kazf jeficow z Izborska miala miejsce ,in die St. Eliae”, czyli 20 lipca, zob. Ch. Proksch—
—Treplin, op. cit., s. 85.
€ Zob. A. Guagnini, s. 43; por. Ch. Proksch-Treplin, op. cit., s. 88; Eine kurtze Erzelung, k. 31 v. Ten sam opis wydarze-
nia zostal powtdérzony w jego nieco poZniejszej broszurze, zob. Etliche Historien k. 51 (zob. Flugschriften des spdteren 16.
Jahrhunderts [1531-1600], hrsg. Von H.-J. Kohler, Lieferung V, Leyden 1994, Fiche 794/ Nr. 1468): ,,ahm dritte tage hernach
ist ein teutscher Buchsenmeister dahinen kommen und auf3 erbarmung und mitleiden ettlichen drei Taler geschenckt, die eine
Teeffe gruben machte um die Leichname wiirffen und begriiben.”

O broszurze zob. A. Kappeler, Ivan Groznyj, s. 57-58.
% RGADA, Fond 389, op. 1, kn. 71, k. 195-195 v. (Privilej Slichtinom): ,kotoroho to sela pomenenyj Slichtin do seho Zasu
v ivajudi z seho sveta zsel” (k. 195).
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pamie¢é znaczacych zastug nieboszczyka, monarcha zdecydowat si¢ pozostawié rzeczony majatek na
analogicznych jak dotychczas zasadach najstarszemu z nich — Krzysztofowi, obligujac go réwnocze-
$nie do utrzymywania mtodszych braci. W obliczu mlodego wicku glownego spadkobiercy zarzad nad
majatkiem pozostawiono jego matce — nieznanej nam blizej Annie Iwanownie®*.

Kolejny dokument majatkowy Schlichtingéw, a mianowicie wpisany pod 25 czerwca 1593 r. do ksiag
ziemskich rosiefiskich, a datowany 26 kwietnia tegoz roku akt przekazania przez Krzysztofa siola
Priolkgowo w 5-letnia dzierzaw¢ kasztelanicowi zmudzkiemu Malcherowi Szemetowi, w zamian za
opicke 1 obrong (,,opeku i oboronu”), a takze odpowiednie wyposazenie samego Krzysztofa na stuz-
be, oraz wyprawienie Wojciecha do szkdt, dowodzi iz nadanie krola Stefana nie rozwiazato problemow
materialnych synéw Alberta, ktdrych liczba zmalata do dwdch, w tym czasie osieroconych réwniez
przez matke®. Réwnoczesnie §wiadectwo niniejszego dokumentu potwierdza szlachecki status rodzi-
ny Schlichtingéw w Wielkim Ksiestwie Litewskim®. Lokalizacja samego majatku nie nastrecza spe-
cjalnych trudnosci — Priolkgovo toZsame jest z miejscowoscig Prialgowo vel Priolgowo (lit. Prialku-
vas), pofozona nieopodal miasteczka Wieszwiany (lit. Vy$venai) nad rzeka Judrg — wedle spisow
podskarbinskich nalezato w 1569 r. ono do ddbr stofowych krolewskich — i wielokrotnie wymieniana
w ksiegach sadowych ziemi zmudzkiej®’.

& Tbidem, k. 195 v.: ,,uéynili esmo, i synu neboi&ikovskomu star§omu na ime Kry$tofu toe selo do ivota eho tym e pravom
jako to nebosCik der al... 1 on doSedSy let svoich i der eCy toe selo v mocy svoej po itkami z brateju svoeju mladseju, Janom
Vojtechom na ko dyj hod delitisia ... pokol on dorostet ona nebos¢ikovskaja a matka ich na imia Hanna Ivanovna toe selo
der aCy ipo itki z neho beru¢i detam vychovan’e wodle mo nosti davati maet”. Publikacja cytowanego dokumentu zob. H. Gra-
la, Nowe dane.

 Biblioteka Uniwersytecka w Wilnie, rkps F. 7-1593, k. 112: ,,... Ja Kri§tof Slichtink zostav8y spolne s bratom moim
mlod§im Vojtechom v siroctve po smerti iako nebos¢ika pana otca moego i pani matki moej ... i ne majuéi ni otkud pomocy,
ratunku 1 oborony vo vsich pripadkach i doleglivostjach moich v tych moich letech molodych, ino u il jesmi prozbami moimi
Eho milost’ pana Malchera Semeta kastelanovita zemli omojtskoj... i berudi po itki vsjakie s poddanych sela nagoho... maet Eho
milost” v Safunku svoem meti a mene na slu bu vypraviti vodluh nalepSeho svoeho, a brata moeho maloho Vojtecha do skoly dla
ucenia tako dati i na neho nakladati”.

% Tbid.: ,,postavivdy sia ofevisto zemjanin hospodarski zemli omojtskoje pan Kristof Vojtechovié Slichtink”. Szlacheckie
pochodzenie Schlichtingdw znajduje réwniez potwierdzenie w tytule raportu opata Cyrusa: ,Nova ex Moscovia per nobilem
Albertum Schlichting allata”, por. Dyaryusze, s. 145. Niemniej, brak jest wystarczajacych przestanek, aby idac za tokiem
wywoddw Proksch—Treplin, traktowaé ich jako boczng lini¢ zadomowionej w Wielkopolsce rodziny o tym samym nazwisku,
wywodzacej si¢ ze Szwajcarii, zob. Ch. Proksch-Treplin, op. cit., s. 9; dodajmy, iz pomorska galaz rzeczonej famili wywo-
dzita si¢ od osiadtego w 1567 r. w Gdafisku Ambrozego Schlichtinga, ojca Bartiomieja, Mateusza i Henryka, zob. W. Dwo-
rzaczek, Schlichtyngowie w Polsce. Szkic genealogiczno—historyczny, Warszawa, b. r. (1939 ?), s. 10-14.

1. A. Sprogis, GeografiSeskij slovar’ omojtskoj zemli XVI stoletija, sostavlennyj po 40 aktovym knigam Rossienskago zemsko-
go suda, Vilna 1888, s. 262; por. s. 45-46. O wlosci wieszwianskiej zob. Slownik geograficzny Krolestwa Polskiego i innych
krajow slowiariskich, t. 13, Warszawa 1895, s. 426. .

Przewijajacy si¢ we wszystkich trzech dokumentach zwiazek Schlichtinga ze Zmudziga obliguje do postawienia pytania, czy
to nie on wlasnie byt owym anonimowym ziemianinem tejze prowincji, do ktdrego relacji odwotywat si¢ w swej antymo-
skiewskiej broszurze Georg von Hoff, omawiajac okolicznoSci, w ktdrych posiadt swa wiedzg o Moskwie: ,,ich vorgangenes
Winters / in meinen geschefften nach Litauen vorreiste / und meinen heim oder widderweg durch Samogitten genommen /
in dem bey einem Herrn derselbigen Land eingekeret / und unter anderen von ihme vernommen”, zob. (Georg von Hoff),
Erschreckliche greuliche und unerhorte Tyrenney Iwan Basilowitz jtzo regierendem Grossfiirsten in Muscow /.../, 1. 1582, Baye-
rische Staatsbibliothek Miinchen, Handschriften— und Inkunabelabteilung, sygn. Res. 4 Eur. 343-19, k. A IInn. W literatu-
rze przedmiotu wykazano juz wprawdzie faktyczng tozsamoS§¢ owej broszury z relacja zbieglych do Rzeczpospolitej eks—
—oprycznikéw niemieckiego pochodzenia — Johannesa Taube i Eilhardta Kruse (zob. A. Kappeler, Ivan Groznyj, s. 73—
-76), jednakze powyzszy fragment sugeruje wyraznie, iz informatora swego Hoff napotkat na Zmudzi, podczas gdy natu-
ralnym miejscem pobytu dla Taubego i Krusego byly Inflanty, z ktdrymi byli tradycyjnie zwiazani i gdzie otrzymali od
polskich monarchéw nadania, nieporéwnanie zreszta obfitsze niz Schlichting: pierwszy — zamek i oppidum Sesnegerd
(SeBwegen), za$ drugi — zamek Lenneward (Lennewarden) i dwor Klinsparn, zob. RGADA, Fond 389, op. 1, kn. 50,
k. 389-391 v., f. 391 v.-393; kn. 71, k. 2-2 v.; zob. H. Grala, Zrddla do dziejow stosunkow polsko-moskiewskich w XVI w.
(Nowe znaleziska w Archiwum Warszawskim Radziwillow), ,Miscellanea Historico—Archivistica” 7, 1997, s. 150; por. I. Au-
erbach, Ivan Groznyj, Spione und Verrditer im Moskauer Rufsland und das Groffiirstentum Litauen, ,Russian History” 14,
1987, nr 1-4, s. 33. Wszelkie spekulacje co do ewentualnej znajomoSci Hoffa ze Schlichtingiem rozprasza jednakze charak-
terystyka informatora: ,er sechs Jahr in Ketten und Banden / und sieben Jahr auff freiem Fus / in Muscow gefenglich
gehalten / und in solchen dreyzehen Jahren allerhandt unmenschliche Wiiten und Tyrennisiren / so der jtzo regiwerende
Groffiirst Iwan Wasilowitz an seinem eigenem Blutsverwanten freuden / Unterfiirsten / Baioaren und Landtuolck geiibet /
anschawen / ja selbst mit hochster leibesgefahr ausstehen und gewarten miissen (Erschreckliche greuliche ind unerhorte
Tyrreney, k. A Il nn.). Przytoczona chronologia przemawia jednoznacznie przeciw osobie Schlichtinga: w niewoli spedzit on
zaledwie 6 lat, podczas gdy w przypadku Taubego od momentu znalezienia si¢ w moskiewskiej niewoli (styczefi 1559) do
ucieczki (pazdziernik 1571) uplyneto ich rzeczywiscie bez mata trzynascie, zob. 1. Auerbach, Rufland in deutschen Zeitun-
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Podsumujmy na koniec wyniki niniejszych rozwazafi: odnalezienie w ostatnim dziesi¢cioleciu za-
réwno polskiej, jak i niemieckiej redakcji pamfletu Schlichtinga pozwala nie tylko zrekonstruo-
wad sam proces jego powstawania, ale i rozstrzygna¢ sporng kwesti¢ jezyka jego wersji pierwotnej;
w $wietle zgromadzonych dowoddw prymat nalezy odda¢ redakeji polskiej, skadinad najpetniejszej.
Z kolei pojawienie si¢ calego szeregu nowych $wiadectw Zrodlowych, pozwala nie tylko wzbogaci¢ sama
biografi¢ Schlichtinga, a takze — chociazby poprzez wskazanie jego wywiadowczych poczynah w niewo-
li moskiewskiej oraz kregu jego pdzniejszych kontaktow na Litwie — pozwala lepiej umiejscowié sam
pamflet w rzeczywistosci politycznej lat 70—tych XVIw.

Albert Schlichting and His Work
(Contributory study to the history of anti-Muscovite propaganda in the second half
of the 16th century)

Summary

The subject matter is the history of the pamphlet ,,De moribus et imperandi crudelitate Basilij Moschoviae
tyranni brevis enarratio” written by Albert Schlichting, a fugitive from Muscovite captivity, on the recommen-
dation of Sigismund Augustus’ chancery. The pamphlet was successfully used by Polish diplomacy to deter the
Apostolic See from establishing diplomatic contacts with Tsar Ivan IV, the Terrible (1571). Though not widely
known in the 16th century, it provided the basis for Alessandro Guagnini’s description of Ivan I'V’s crimes and
atrocities in his ,,Sarmatiae Europae descriptio”, which was very popular in Renaissance Europe. The pam-
phlet, made accesible to scholars by P. Pierling (1883) has so far been known only in its Latin version; the
Munich archives were known to have a pamphlet with a similar title and content (G. Forsten — 1886), but
scholars lost sight of it. What was an open question was not only the connection between the various editions
of the pamphlet but also the language in which the original was written. Research was difficult for source data
on the author of the pamphlet were in fact confined to a few autobiographic items contained in the Latin
edition of the pamphlet and its abridged version.

Thanks to the new archival discoveries, it is now possible to enlarge our knowledge of both the pamphlet
and its author. It has turned out that there is also a Polish edition of the pamphlet, more extensive than the
Latin one (National Library in Warsaw, MS. 9100, k. 185-204v: ,,.Sprawa wielkiego kniazia Moskiewskiego”
— The Case of the Grand Duke of Muscovy), and in the spring of 1997, the author managed to find the lost
German edition in Munich (Bayerisches Hauptstaatsarchiv, Kurbayern AusBeres Archiv, BD 4424, k. 1-37v).
Research on the Polish edition, conducted independently by author and I. P. Starostina, has led to the
conclusion that the Polish edition was the primary one, that it was closely correlated with Guagnini’s version
and that Schlichting’s pamphlet may have inspired Maciej Stryjkowski’s work (the presumed connection
between ,,The Case” and Stryjkowski’s extinct work ,,De tyrranide loannis Basilidis” requires additional
research). The German edition’s clear dependence on the Latin version means that it is merely a translation
from Latin, of no independent value; moreover, it has many deficiencies (the lections are worse). The fact
that the German edition is in the archives of Bavarian dukes, in the set of diplomatic correspondence which
contains many copies of reports by imperial agents in Polonia, may indicate that the Wittelsbachs’ chancery

gen (16. Jahrhundert), w: Russen und Rufland aus deutscher Sicht. 9-17. Jahrhundert, hrsg. M. Keller, Miinchen 1985,
s. 184-185. Dodajmy rdwniez, iz obaj inflanccy uciekinierzy roéwniez posiadali zwiazki ze Zmudzia, siggajace samych
poczatkow ich kariery w Rzeczypospolitej, kiedy to uciekinierom patronowat starosta zmudzki Jan Chodkiewicz, zob.
A. Kappeler, Ivan Groznyj, s. 75; H. Grala, Zrddla, s. 151. O identycznoSci informatora Hoffa z Johannesem Taube roz-
strzyga ostatecznie dobrze potwierdzony fakt otrzymania przez tego ostatniego tytulem rekompensaty za utracone dobra
SeBlwegen folwarku Ponemony (Poniemun) w dzierzawie Birsztany, zob. RGADA, Fond 389, op. 1, kn. 61, k. 92 v.-93,
102 v. (dokument datowany 25 XI 1577 r.). Wio§¢ birsztafiska nalezata wprawdzie pod wzgledem administracyjnym nie do
Zmudzi lecz do wojewodztwa trockiego, ktdrego powiat kowieniski sasiadowal jednakze bezpoSrednio z ziemia zmudzka,
zob. K. Pietkiewicz, Wielkie Ksigstwo Litewskie pod rzqdami Aleksandra Jagielloviczyka. Studia nad dziejami paristwa i spole-
czeristwa na przelomie XV i XVI wieku, Poznah 1995, s. 53, za§ zardwno Birsztany, jak i Poniemun nalezaly w Rzeczypos-
politej do dekanatu kowiefiskiego diecezji wilenskiej, zob. St. Litak, Struktura terytorialna kosciola lacisiskiego w Polsce
w 1772 roku, Lublin 1980, s. 271.
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received them direct from Vienna; this would correspond to Archduke Albrecht V’s well known interest in
Polish affairs.

Archival search has allowed to gain more information on Albert Schlichting himself: on how he was taken
prisoner, and on the services which he rendered to the Jagiellons’ intelligence service while in captivity. An
analysis of the act conferring on him the estate of Priolgowo (Prialkuvas in Lithuanian) in Samogitia indicates
that he had come from Pomerania and was under the patronage of Vice—Chancellor Ostafy Wotlowicz,
a Lithuanian dignitary. Woltowicz’s letter to Mikotaj Krzysztof Radziwitt of 23 11 1570 indicates the terminus
a. q. of Schlichting’s escape from Muscovite captivity. Another document, Stephen Batory’s privilege of
February 1585 granted to the sons of ,,the late Wojciech Schlichting”, denotes the t. a. q. of Schlichting’s
death.
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