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Waltharius

Narrach dotyczaca Waltera (i Helgundy)' traktuje si¢ zasadniczo jako nie-
zwigzang wprost z przekazami dotyczgcymi Dietricha z Bernu (Dietrichsage)®.
Ponadto brak $wiadectw obecnosci tych ostatnich na obszarze jezyka pol-
skiego (w przeciwienstwie do jezyka czeskiego)’.

! Edycja Walthariusa: Friihe deutsche Literatur und lateinische Literatur in Deutschland
800-1150, wyd. W. Haug, B.K. Vollmann, Frankfurt am Main 1991, s. 163-259 (wraz z tlum.
na j. niem., komentarze na s. 1169-1222). Debate wokdl postaci referuje tamze B.K. Vollmann.
Podstawa tej edycji jest wydanie Walthariusa Karla Streckera (tzw. editio minor) w: MGH.
Nachtrige zu den Poetae nAevi Carolini, VI, Weimar 1951, s. 1-85. Najwazniejsze informacje
zob. P. Klopsch, Waltharius, w: Verfasserlexicon, t. 10, Berlin-New York 1999, szp. 627-638.
O relacjach pomiedzy tekstem $redniotacinskim a przechowanym fragmentarycznie $rednio-
wysokoniemieckim (oraz staroangielskim Waldere) zob. W. Haug, Von der Schwierigkeit
heimzukehren. Die Walthersage in ihrem motivgeschichtlichen und literaturanthropologischen
Kontext, w: Verstehen durch Vernunft. Festschrift fiir Werner Hoffmann, red. B. Krause,
Wien 1997, s. 129-144; zob. tez F. Genzmer, Das Waltharilied und die Waldere-Bruchstiicke,
Stuttgart 1953 (kolejne wyd.: 1957, 1961, 1966, 1972, 1982); zob. tez A. Wolf, Mittelalterliche
Heldensagen zwischen Vergil, Prudentius und raffinierter Klosterkultur, ,Sprachkunst” 1976,
s. 180-212; zob. tez G.A. Beckmann, Gualter del Hum - Gaiferos - Waltharius, Berlin 2010;
V. Millet, Waltharius - Gaiferos. Uber den Ursprung der Walthersage und ihre Beziehung zur
Romanze von Gaiferos und zur Ballade von Esciveta, Frankfurt am Main 1992 (na s. 35-37
o polskim ,,wariancie”); zob. tez tenze, Germanische Heldendichtung im Mittelalter. Eine
Einfiihrung, Berlin 2008, s. 105-121. Wazniejsze zestawienie bibliograficzne zob. Das Digi-
tale Repertorium ,Geschichtsquellen des deutschen Mittelalters”, www.geschichtsquellen.de/
repOpus_02064.html#Deutsch.

Zob. F. Kragl, Heldenzeit. Interpretation zur Dietrichepik des 13. bis 16. Jahrhundert, Hei-
delberg 2013 (analizy poszczegdlnych watkéw narracyjnych Dietricha); zob. tez J. Heinzle,
Einfiihrung in die mittelhochdeutsche Dietrichepik, Berlin 1999; E. Lienert, Die historische
Dietrichepik, Berlin 2010; Mittelhochdeutsche Heldendichtung aufSerhalb des Nibelungen- und
Dietrichkreises (Kudrun, Ornit, Waltharius, Wolfdietriche), red. K. Zatloukal, Wien 2003
(7. Pochlarner Heldengesprach). W tzw. Thidreks-Saga (z zasadniczym przeksztalceniem
tozsamosci 0sob i wybitnym skréceniem calej narracji do objetosci przekazu w Kronice
wielkopolskiej): Thidreks-Saga. Die nordische Dietrich- und Nibelungensage, wyd. H.-]. Hube,
Wiesbaden 2009, s. 206-209.

Dwa utwory epickie dotyczace Dietricha z Bernu (Détfich bertinsky) byly przettumaczone
na j. czeski: RéZend zahrada velikd jest przekladem Rosengarten, zachowanym w dwdéch
fragmentach (A. Patera, ,,Casopis eského musea” 1881, s. 464 n.; J. Truhlaf, Listy filologické,
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Swiadectwa $redniowiecznej epiki bohaterskiej stale lokalizuja bohatera
na Zachodzie (Akwitania w $redniotacinskim Walthariusie, Hiszpania etc.),
co odpowiada postaci Guwaltera de 'Hum w Piesni o Rolandzie, ktérego imie
z kolei wykazuje powigzania z Hunami jako postaciami epiki germanskiej
oraz z komponentem narracyjnym zwigzanym ze zdobywaniem malzonki,
takze jej porywaniem (Brautwerbung, Brautentfiihrungen)®, co z kolei ,roz-
winie” streszczeniowy ,,wariant” w Kronice wielkopolskiej®, paralelizujac dwa

»Casopis ceského musea” 1886, s. 307 n.) oraz przeklad Laurin z rekopisu Biblioteki Bawo-
rowskich we Lwowie [potem Zaklad Narodowy im. Ossoliniskich, nr 421] (k. 176-206)
wydany przez J. Lori$a (s. 353-406) (Sbornik hrabéte Baworowského, wyd. J. Loris, Praha
1903 [Sbirka pramentv ku poznéni literarniho Zivota v Cechach, na Moravé a v Slezsku.
Skupina 1. Rada 1. Cislo 6]); nowszych edycji brak; zob. tez J. Hon, Starocesky ,Jetfich
Beriinsky” a stredohornonémecky ,,Laurin”. The Old Czech ,Jetfich Berunsky” and the Middle
High German ,Laurin”, Praha 2008, s. 3 (on-line).

Zob. np. Ch. Schmid-Cadalbert, Der Ortnitt AW als Brautwerbungsdichtung. Ein Beitrag
zum Verstdandnis mittelhochdeutscher Schemaliteratur, Bern 1985; P. Strohschneider, Einfache
Regeln — komplexe Strukturen. Ein strukturanalytisches Experiment zum ,Nibelungenlied”,
w: Medidvistische Komparatistik. Festschrift F.J. Worstbrock, Stuttgart 1997, s. 43-75; V. Millet,
Brautwerbung und gescheiterte Exogamie in der Burgundensage und in anderen Heldendich-
tungen, w: Das Nibelungenlied und die Europdische Heldendichtung, red. A. Ebenbauer, Wien
2006, s. 261-274 (8. Pochlarner Heldenliedgesprich); tenze, Germanische Heldendichtung im
Mittelalter, s. 109; E. Lienert, Mittelhochdeutsche Heldenepik. Eine Einfiihrung, Berlin 2015,
s. 152 n;; 170 n. Motyw ten ma antyczne paralele, zwigzane z romansem: O. Zwierlein, Das
Walthariusepos und seine lateinischen Vorbilder, ,,Antike und Abendland” 1970, s. 153-184.
Szerzej o koncepcjach ,genetycznych” Walthariusa zob. B.K. Vollmann, VII Waltharius,
w: Friihe deutsche Literatur und lateinische Literatur in Deutschland, s. 1177 n.

Kronika wielkopolska, wyd. B. Kiirbis, MPH s.n., VIII, Warszawa 1970; por. przeglad daw-
niejszych badan: B. Kiirbis, Wstep, w: Kronika wielkopolska, ttum. K. Abgarowicz, wstep
i koment. B. Kiirbis, Warszawa 1965, s. 16-24. Badacze w rézny sposob ujmujg czas powstania
kroniki. Ostatnio np. W. Drelicharz, Idea zjednoczenia krélestwa w sredniowiecznym dziejopi-
sarstwie polskim, Krakow 2012 (Monografie Towarzystwa Naukowego Societas Vistulana, 1),
s. 357-368, wskazuje na drugg polowe XIV w.; zob. tez M. Derwich, Chronica Poloniae
maioris, w: Encyclopedia of the Medieval Chronicle, t. 1, red. G. Dunphy, Leiden-Boston
2010, s. 394. Wczesniej B. Kiirbis wskazywala, ze pewne fragmenty wigza tekst z dworem
Przemysta II; tak taz, Studia nad Kronikg wielkopolskg, Poznan 1952, s. 77 i n.; taz, Dzie-
jopisarstwo wielkopolskie XIII i XIV wieku, Warszawa 1959, s. 104 n. Sprawg kluczows jest
wiarygodnos¢ noty jednego z rekopiséw kroniki, gtoszacego, ze dzieto powstalo za ,,Przemysta
dzi$ panujacego krola” (Primislo rege hodie regnante), a zatem w okresie 1295-1296 (zob. tez
H. Lowmianski, Kiedy powstata Kronika Wielkopolska?, ,,Przeglad Historyczny” 1960, nr 2,
s. 398-410). Autorka budowatla koncepcje dotyczacg podstawowej redakcji, powstajacej za
zycia Przemysla II, interpolowanej w XIV w. wérod oséb zainteresowanych zwigzkami Pol-
ski z Pomorzem Zachodnim. Do tych kregéw miat naleze¢ Janko z Czarnkowa — w latach
1372-1387 podkanclerzy przebywat w Gnieznie; por. tez: J. Bieniak, Jan (Janek) z Czarnkowa.
Niedokoriczona kronika polska z XIV wieku, ,Studia Zroédloznawcze” 47, 2009, s. 109-143
(w tym ujeciu kronika zostata napisana przez Janka z Czarnkowa na podstawie wczesniej-
szego utworu); E. Skibinski (Dzierzwa i kronikarz wielkopolski. Powrét problemu, w: Scriptura
custos memoriae. Prace historyczne, red. D. Zydorek, Poznan 2001, s. 225-232; zob. tez tenze,
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epizody narracyjne zwigzane z Walterem i Hildegunda, a potem Wistawem
i Hildegunda. Narracja pomieszczona w rozdz. 29 Kroniki wielkopolskiej jest
splotem bardzo ogélnych wyobrazen przejetych z Walthariusa (skala zmian
wskazuje jednak na tekst sredniowysokoniemiecki lub jego akt wykonawczy
jako zrédlo, podobny co do skali zmian i skrécen do narracji w Thidreks-
-Saga w stosunku do ,,kontynentalnych” narracji o bohaterach®) oraz utwo-
réw podejmujacych Brautwerbung (jako jednego z charakterystycznych dla
literatury $redniowiecznej wzorcéw narracyjnych), ze wskazaniem na oddzia-
lywanie sytuacji narracyjnych zaczerpnigtych moze z Kudrun’. Wzgledna
nowo$¢ (mylaca interpretatoréw) polega tu na nowym ,,utozeniu” tresci prze-
kazywanych, przy czym sama struktura sekwencji narracyjnej Brautwerbung
jest oralna w swym pochodzeniu®. Podobnie jak nawigzania do Walthariusa,
tak tu odniesienia do calo$ci schematu Brautwerbung sg jedynie czesciowe
i niezwykle fragmentaryczne®.

Walter jest swego rodzaju wedrowcem pomiedzy epika romanska a ger-
manska. Przykladowo Waltharius obecny jest takze w kontekstach zwigza-
nych z moniage. Wystepuje w Chronicon Novaliciense (przed 1027)!° - tu jako

Poczgtki Polski w Kronice polskiej i w Kronice Dzierzwy, w: Cognitioni gestorum. Studia
z dziejow Sredniowiecza dedykowane Profesorowi Jerzemu Strzelczykowi, red. D.A. Sikorski,
A.M. Wyrwa, Poznan-Warszawa 2006, s. 200-203) wskazuje si¢, ze kronikarz wielkopol-
ski korzystal wprost z kroniki Wincentego Kadlubka, nie za$ (takze) z kroniki Dzierzwy
(J. Banaszkiewicz rozwazat zalezno$¢ Kroniki wielkopolskiej od Dzierzwy; tenze, Kronika
Dzierzwy: XIV-wieczne kompendium historii ojczystej, Wroctaw 1979, s. 78-117). Zalezno$¢
Janka od Dzierzwy wskazuje na XIV-wieczng proweniencjg Kroniki wielkopolskiej.
Germanistyczng debate na temat powigzan zob. R. Badenhausen, Sage und Wirklichkeit. Uber
Dietrich von Bern und die Nibelungen, Ritter Samson, Kénig Artus, mit einer Ubersetzung
der Samsons saga fagra, Munster 2007; zob. tez Thidreks-Saga, s. 206-208 (tu Walther jako
syn Ermanaryka, wtadcy Apuli, Hogni jako narracyjny odpowiednik Hagena, kontaminuje
on tez narracyjnie Gunthera).
7 Kudrun (Mittelhochdeutsch / Neuhochdeutsch), ttum., wyd. i oprac. U. Stérmer-Caysa,
Stuttgart 2010.
8 Zob. Ch. Schmid-Cadalbert, Der Ortnitt AW als Brautwerbungsdichtung, s. 56 n.
Por. tamze, s. 83 n. W schemat wpisuje si¢ przeprawa przez morze, okolicznoéci (utrzymy-
wanego w tajemnicy) ladowania, pobyt konkurenta na dworze (najczesciej ojca, wzglednie
opiekuna kandydatki na malzonke), porwanie (czasem ze zgoda przyszlej matzonki) wraz
z towarzyszacym poscigiem i walka (konczaca si¢ juz to pogodzeniem z ojcem czy opiekunem
dziewczyny, juz to jego $miercig). Autor wyréznia (w kontekscie egzogamii spoleczenstw
tradycyjnych, patriarchalnych) sekwencje narracji dotyczacej mezczyzny (najczesciej z ,,kro-
lewskiego rodu”), ktéry bedzie ubiegal sie o reke wybranki (,,strzezonej” przez swego ojca
czy opiekuna). Niezbedna jest figura osoby, ktéra wpierw wskaze na cudzoziemska krélewne
(od wybranki najczesciej oddziela amatora morze), postaci osoby obeznanej z realiami obcego
kraju, wreszcie roli pozaziemskiego pomocnika oraz postaniicéw przekazujacych kobiecie
obietnice i plany zamazpdjscia.
19 Cronaca di Novalesa, wyd. G.C. Alessio, Turin 1982, rozdz. VII.
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kontaminacja lokalnego $wigtego Walthariusa ze wspomnianym bohaterem
epickim". W Chronicon doszlo do identyfikacji i préb ,,uzgodnienia” dwdch
roznych postaci, co nie jest zjawiskiem zaskakujagcym w semioralnej kultu-
rze. Pokazuje to takze wieloksztaltno$¢ ,,tozsamosci” bohatera (o ile mozemy
moéwic o ,jednym” bohaterze), wchodzacego w rézne oralno-pismienne kon-
teksty. W przypadku Chronicon Novalicense bedzie to Moniage Guilliaume,
nawigzania oralne sygnalizowane sg tutaj poprzez ,refertur, dicitur” po ,tra-
dunt autem nonnuli”, ,nam ferunt aliquanti” itd."> Chronicon Novalicense ma
jednakze przejete frazy z tradycji piSmiennej Walthariusa, czego nie mozna
powiedzie¢ o zawartosci rozdz. 29 Kroniki wielkopolskiej.

Istotnym przedmiotem dyskusji wokoét przekazu w Kronice jest przyjmo-
wanie istnienia wersji tekstowej jako pierwowzoru ,,polskiego Walthariusa”.
Podejscie to prowadzi do pietrowych zalozen dotyczacych funkcjonowania
zapewne nigdy nieistniejacych tekstow (w przeciwienstwie do tradycji ust-
nych). W taki sposéb powstala koncepcja Willy’ego Krogmanna (podejmu-
jacego rozwazania Hermanna Schneidera)® - aluzje w Biterolf und Dietleib
(w. 1376 n.)", w ktérym Waltherowi (na stuzbie Etzla) przyszto zmagacd
sie z Polanami®, wskazujg bowiem tym samym (zwrotnie?) na potencjalne
istnienie polskiej (i piSmiennej) wersji Walthersage. Zalozenie dotyczace
pewnej symetrii relacji filologiczno-historycznych nie musi by¢ jednak
prawdziwe'®, tu za$ jest proba tworzenia przesztosci literackiej czy kul-
turowej bez oparcia w zewnetrznych wobec niej $wiadectwach. (Jedynie

11 p, Klopsch, Waltharius, szp. 627, szerzej szp. 633, z odwotaniem do pracy A. Wolfa, gdzie
wywod, ze chodzi o innego Walthariusa (manu fortis), z kluczowym dlan aktem moniage;
tenze, Der mittellateinische Waltharius und Ekkehard I von St. Gallen, ,,Studia Neophilolo-
gica” 1940-1941, s. 80-102; zob. tez V. Millet, Germanische Heldendichtung im Mittelalter,
s. 118-119.

N. Borgmann, Der Kriegsheld im Kloster, w: Das Potenzial des Epos. Die altfranzisische
Chanson de geste im europdischen Kontext, red. S. Friede, D. Kullmann, Heidelberg 2012,
s. 136 n.

W. Krogmann, Die polnische Walthersage und ihr Verhiltnis zur germanischen Uberlieferung,
»Zeitschrift fiir slavische Philologie” 1965, s. 137 n.

4 Biterolf und Dietleib, wyd. A. Schnyder, Bern 1980; zob. tez V. Millet, Germanische Helden-
dichtung im Mittelalter, s. 371-382.

Zob. O. Ehrisman, Die Fiirsten uzer Polan. Polen in der deutschen Heldendichtung des
Mittelalters, w: Deutsche Polenliteratur, red. G. Kozietek, Wroctaw 1991, s. 37-40; ostatnio:
A. Pleszczynski, Przekazy niemieckie o Polsce i jej mieszkaticach w okresie panowania Pia-
stow, Lublin 2016, s. 205-207.

Nalezy odrzuci¢ przekonanie G. Labudy dotyczace posrednictwa francuskiego srodowiska
kulturalnego w polskim ,,streszczeniu”; zob. tenze, Zrédla, sagi i legendy do najdawniejszych
dziejow Polski, Warszawa 1961, s. 245-298. W podobnym duchu wypowiadat si¢ M. Plezia,
Zwigzki literatury polskiej z francuskg w XII w., w: Pogranicza i konteksty literatury polskiego
Sredniowiecza, red. T. Michatowska, Wroctaw 1989, s. 65.
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posrednio pos$wiadcza to Jurzyk - mial on dysponowa¢ takze jakim$
Walthariusem").

Yacinski Waltharius® juz na przelomie stulecia XI i XII zostal ,,awan-
sowany” w kregach klasztornych i biskupich do roli waznego tekstu.
Odbiorcami - procz clerici - staja sie takze biskupi Erkanbald (Strasburg),
Balderich (Spira), Aribo (Moguncja). Dyskusyjne jest jednak, czy oddziatywa-
nie tekstu podobne jest wymiarowi pragmatycznemu utwordéw kronikarskich
czy historiograficznych (najstarszy kodeks miesci Hystoria waltarii, zazwyczaj
jednak utwor to versus, wzglednie poesis)®. Tekst zwykle rozpatrywany jest
(pod katem jego oddzialywania) jako tekst historiograficzny, ale takze dydak-
tyczny. Stylistycznie nawiazuje on do epiki za sprawa uzycia heksametru,
zbliza si¢ do epiki stylizowanej na twdrczoéci antycznej (romans antyczny)?,
wzglednie wrecz odpowiada checi likwidacji starych tradycji oralnych i zastg-
pienia ich epicka, $redniotacinska tradycja, z naciskiem na sfere dydaktyki
spotecznej, akceptowang w kregach kleru (zauwazmy, ze tak daje sie takze
opisa¢ intencj¢ Gesta Galla — obserwujemy tu podobny mechanizm, w pew-
nym zakresie w odniesieniu zwlaszcza do tresci ksiggi 1). Opowies¢ o boha-
terach operuje daleka, ,mityczng” przeszloscig, ktora wspdtokreslata poprzez
prawdziwe postacie i narracj¢. Za sprawa zawartych w Walthariusie egzem-
plow mial 6w poemat zacheca¢ do praktyk prawdziwie chrzeécijanskich?

17"7. Wiesiotowski, Repertuar Jurzyka, jokulatora ksigcia Wtadystawa Odonica, w: Wielkopolska
- Polska - Europa. Studia dedykowane pamieci Alicji Kartfowskiej-Kamzowej, red. ]. Wiesio-
towski, J. Kowalski, Poznan 2006, s. 61.

Dyskusje dotyczaca autorstwa (Ekkehard I, Geraldus, anonim etc.) zob. P. Klopsch, Wal-

tharius, szp. 632-636; B.K. Vollmann, VII Waltharius, s. 170-176. Krétkie podsumowanie

dyskusji zob. V. Millet, Germanische Heldendichtung im Mittelalter, s. 105-106.

90O uzytku w dydaktyce zob. G. Glauche, Schullektiire im Mittelalter. Entstehung und Wand-

lungen des Lektiirekanons bis 1200 nach den Quellen dargestellt, Miinchen 1970, s. 94 n;

B.K. Vollmann, VII Waltharius, s. 1176.

J. Wolf, Buch und Text. Literatur-und kunsthistorische Untersuchungen zur volksprachlichen

Schriftlichkeit im 12. und 13. Jahrhundert, Ttbingen 2008, s. 220-221. Jako poesis autor

okresla swoje dzielo w wersie 1456 (,,Haec est Waltarii poesis [...]”); zob. tez B.K. Vollmann,

VII Waltharius, s. 1176.

21 Zob. np. A. Wolf, Mittelalterliche Heldensagen, s. 180-212; O. Zwierlein, Das Waltharius-
epos, s. 153-184; K. Stackmann, Antike Elemente im Waltharius. Zu Friedrich Panzers neuer
These, ,Euphorion” 1950, 231-248; O. Schumann, Statius und Waltharius, w: Studien zur
deutschen Philologie des Mittelalters, Friedrich Panzer zum 80. Geburtstag am 4. September
1950 dargebracht, red. R. Kienast, Heidelberg 1950, s. 12-19.

22 J. Wolf, Buch und Text, s. 220-221. Np. epizod, w ktérym miecz Walthera peka, tak
zbudowany epizod mialby by¢ przejatkiem z Prudencjusza (epizod uksztaltowany jest
odmiennie w stosunku do Waldere — Walther zatrzymuje Hiltgunte, miecz i caly skarb),
wyraza przeksztalcanie epiki podlug wyobrazen chrzescijanskich, alegorycznie ukazuje sie
bezsensownos¢ avaritia; K.B. Vollmann, VII Waltharius, s. 1181-1182; zob. tez V. Millet,
Germanische Heldendichtung im Mittelalter, s. 114 n.

18
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- przyjmuje sie¢ jednak, ze elementy jednoznacznie chrzescijanskie sg izolo-
wane wobec etosu poganskiego czy germanskiego (mordowanie bezbronnych
przeciwnikow etc.)?, samo za$ okreélenie scurrile certamen (w. 1424) buduje
ironiczny dystans w stosunku do ,,ducha” poganskiego wzorca Walthariusa®.
Ponadto charakterystyczne dla $redniofacinskiego Waltharius pozostaje oscy-
lowanie pomiedzy ujeciem komicznym (parodii o satyrycznym zacigciu)
a brutalnoscig poszczegdlnych scen®.

Sredniotacinski Waltharius (w interpretacji Aloisa Wolfa) to rozweselajaca
zabawa oczytanego clericusa (cytaty z Wergiliusza, nawiazania do Owidiusza
czy Stacjusza i innych autoréow czynig dzielo ewenementem swej epoki)
w parodii powszechnie lubianej i znanej materii*. Takie rozumienie $rednio-
tacinskiego Walthariusa (parodii, w istocie o zacigciu satyrycznym w stosunku
do tradycyjnych materii epickich, operujacej przy tym przedstawieniami ale-
gorycznymi, czerpanymi z Psychomachii Prudencjusza) w nawigzaniu do lite-
ratury przedmiotu mocno akcentuje Victor Millet?.

Natomiast powstala w polowie XIII w. Walther und Hildegund?®®, prze-
chowana fragmentarycznie, przejmuje pewne zasadnicze aspekty narracji
Walthariusa®. Pod wzgledem stylistycznym (powielajac np. konstrukcje
strofy Piesni o Nibelungach) i treSciowym odpowiada jednak zdecydowanie
bardziej tradycji Nibelungenlied®. Ojczyzna Waltera staje si¢ tutaj Hiszpania™
(a nie Akwitania), Hagen opuszcza dwér Hunéw w Panonii nie po kry-
jomu, a z przyzwoleniem Etzla, Gunther i jego ludzie s3 Burgundami, a nie
Frankami. Dochodzi tez podczas ucieczki do potyczki z Hunami, nie wiemy
jednak (z racji fragmentarycznosci przekazu), jak zakonczyla sie potyczka
z Burgundami®~.

W nowszym polskim literaturoznawstwie to Jadwiga Pietrusiewiczowa
widzi zwigzek przekazu z rozdz. 29 Kroniki wielkopolskiej z Nibelungenlied

23 p. Klopsch, Waltharius, szp. 630.

24 Tamze, szp. 631.

25 Zob. V. Millet, Germanische Heldendichtung im Mittelalter, s. 114-116.

26 A. Wolf, Zur Frage nach dem mittelalterlich-volksprachlichen Epos: chanson de geste und
»Nibelungenlied”, w: Das Potenzial des Epos, s. 79.

27 V. Millet, Germanische Heldendichtung im Mittelalter, s. 111 n.

28 'Wyd.: Walther und Hildegund [Wiener Fragm.], w: Ekkehards Waltharius, wyd. K. Strecker,

Berlin 1907, s. 102-109. Analiza tego fragmentu w kontekscie calosci zob. V. Millet, Wal-

tharius - Gaiferos, s. 32-33.

Dzigki temu wcigz atrakcyjny jest wywod dotyczacy zaleznosci narracji autora Kroniki wiel-

kopolskiej od sredniotacinskiego Walthariusa; zob. np. G. Kosellek, ,, Walter und Helgunda”

- die erste Erzdhlung der polnischen Literatur, ,,Zeitschrift fir Slavische Philologie” 66, 2009,

nr 2, s. 254 n.; wezesniej W. Krogmann, Die polnische Walthersage, s. 153 n.

30 W. Haug, Walther und Hildegund, w: Verfasserlexicon, t. 10, szp. 644-646.

31 Walther und Hildegund [Wiener Fragm.], s. 108, strofa 12.

32 'W. Haug, Walther und Hildegund, szp. 645.
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(nie uzasadniajac tego jednak), cho¢ trudno zgodzi¢ si¢ z inng tezg tej autorki,
ze watek zostal stamtad przejety®™. Wersja (z pewnoscig dajgca sie zakwali-
fikowac jako swego rodzaju pamigciowe ,streszczenie”) zawarta w Kronice
wielkopolskiej**, pochodzacej z drugiej potowy XIV w., jest raczej przejatkiem
z tradycji $redniowysokoniemieckiej, a nie z wersji sredniotaciniskiej®® (zosta-
nie ona pdzniej spopularyzowana przez Bartosza Paprockiego czy Marcina
i Joachima Bielskich?®).

Pisze autor Kroniki wielkopolskiej: ,Walter Udaly mial grod Tyniec
w poblizu Krakowa”. Jest to dalszy etap ,rozrywania” wiezi z pierwotnym
kontekstem w obrebie praktyk aktualizujacych, charakterystycznych dla prze-
kazu ustnego®. Ma miejsce potyczka, w wyniku ktdrej $mier¢ ponosi ksiaze
alemanski (,,[Walter] odzyskawszy sity, odwaznie uderzyl na Alemanczyka
i natychmiast go zabil”). W postaci Alemanczyka kontaminuje autor nie tyle
Guntera i Hagena (co samo przez siebie jest mocnym sygnatem wykluczajacym
posrednictwo tekstu w tak budowanej ,,nowej” narracji), ile starcie z Frankami.
Rola Hiltgunty w staroangielskim Waldere jest zdecydowanie bardziej
»aktywna” niz w $redniolacinskim Walthariusie — zacheca Waltera do walki,

33 7. Libera, J. Pietrusiewiczowa, J. Rytel, Literatura polska, Warszawa 1989, s. 19. O ,,interfe-
rencjach” z narracjami dot. Piesni o Nibelungach zob. np. B.K. Vollmann, VII Waltharius,
s. 1179, z odwotaniem do: W. Regeniter, Sagenschichtung und Sagenmischung, Miinchen 1971.
Podstawowa monografia (dzi$ o znaczeniu historycznym) zob. S. Zakrzewski, Zrédta podar
tyniecko-wislickich, ,Kwartalnik Historyczny” 1914, s. 458 n. oraz prace wcze$niejsze:
W. Nehring, Powies¢ kronikarza polskiego o Walterze i Helgundzie, ,Ateneum” 3, 1883,
s. 349-377; R. Heinzel, Uber die Walthersage, Wien 1888; zob. tez B. Kiirbis, Dziejopisarstwo
wielkopolskie, s. 153-160.

Bledna identyfikacja w: M. Szyrocki, Wezesne zabytki literatury niemieckojezycznej na Slgsku,
w: Dawna kultura literacka na Slgsku. Zbiér studiéw, red. M. Borysiak, A. Galos, Wroctaw
1994, s. 687, przyp. 3, stad uwagi w rodzaju ,,Am weitesten weicht von der lateinischen
Walther-Dichtung der polnische Walther Text ab” (tamze, s. 689); podobnie G. Kosellek,
»Walter und Helgunda”, s. 249 n., 253 n.

Wersja B. Paprockiego (Herby rycerstwa polskiego, wyd. K.J. Turowski, Krakéw 1858, s. 59-61)
oraz M. Bielskiego (Kronika polska, t. 1, ks. 1-3, wyd. K.J. Turowski, Sanok 1856, s. 175-177).
J6zef Epifani Minasowicz napisze swa ,Historie o Walterze, hrabi z Tynca, i Alegundzie,
zonie jego, wybrana z kroniki starej facinskiej Boguchwata II Rézyca biskupa poznanskiego,
dziejopisa polskiego”, wyd.: Zbior rytmoéw polskich, t. 2, cz. 3, Warszawa 1756, s. 261-269;
wyd. kolejne: Walgierz hrabia z Tyfica, ,Monitor” 1778, nr 68-69 i odb. Warszawa 1778.
Np. J. Banaszkiewicz, Usque in hodiernum diem. Sredniowieczne znaki pamigci, ,,Przeglad
Historyczny” 1981, z. 2, s. 229-238: ,,Gléwne jednak znaczenie takiej operacji polega
na zawlaszczeniu dla celéw naszej, osadzonej w realiach terazniejszosci, sprawy zespotu
wartoéci tkwigcych we fragmencie dziejow, do ktérego nawigzano. Catkowicie prezenty-
styczne spojrzenie sredniowiecznych na historie nie pozwala jej by¢ niczym wiecej jak tylko
zbiornikiem mniej lub bardziej przydatnych z punktu widzenia terazniejszosci argumentow.
Tradycyjne, przedpiémienne spotecznosci chcg, zeby ich historia dostarczala »znaczen« nie
informacji” (s. 231).
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podczas gdy w Walthariusie zdecydowanie stabiej zarysowuje si¢ jej narracyjna
rola, pozostaje tam jako timida puella (w. 1407), po walce opatruje trzech zra-
nionych wojownikéw (Waltera, Guntera i Hagena) (w. 1408): ,,Consedere duo,
nam tertius ille iacebat, / Sanguinis undantem tergentes floribus amnem. /
Haec inter timidam revocat clamore puellam / Alpharides, veniens quae
saucia quaeque ligavit” (w. 1405-1408). Znaczace rozejscie si¢ szczegotow
(i ich zubozenie) wyklucza w polskim przekazie tradycje pismienng, $red-
niofacinskiego Walthariusa. Zawarto$¢ rozdz. 29 wskazuje na kontaminacje
schematdw narracyjnych znanych ustnie, moze nawet takze posrednio (zwra-
cajg uwage powtdrzenia na réznych poziomach budowy narracji), co najwy-
razniej dochodzi do gltosu w powielaniu schematu Brautwerbung.

Sam natomiast pojedynek w ,,polskim Walthariusie” w swoim przebiegu
odwoluje sie do wspierajacej roli minne, jej pozytywnych mozliwosci oddzia-
lywania, przyktadowo w romansie trojaniskim Herborta z Fritzlar Liet von
Troye —Achilles, powaznie zraniony przez Troilusa, za sprawg wyznania sym-
patii przez Poliksene szybko zdrowieje, pozyskuje nowe sity do walki*®. Opiera
sie zatem autor na pewnych wyobrazeniach kulturowych, odwolujacych sie
wprawdzie do tekstéw, nie za$ do $cisle tekstowych zaleznosci.

Nie ma jednak kolejnego waznego $ladu tradycji sredniowysokoniemiec-
kiej, jakim bylo opuszczenie dworu przez Hagena za zgoda Etzla (,Walter
i Helgunda chwytaja si¢ dogodnej sposobnosci do ucieczki”). Kierunek
ucieczki pary jest oczywiscie odwrotny, nie s to zachodnie kraje (,,occiduas
properemus quaerere partes’, w. 286).

Dla Gerarda Labudy postacie Waltera oraz ksigzecia wegierskiego (gtoéwny
aktor w dziele zniszczenie Wislicy w 1135 r. - wedlug Kadlubka, a potem
autora Kroniki wielkopolskiej) tacza obie opowiesci (dokonujac niemalego
skoku w czasie narracji) poprzez wspolny im watek zdrady (tytul rozdziatu
to wszak ,,De prodicione urbis Wysliciensis”). Powigzanie niewatpliwie jest
tu asocjacyjne, nie wnosi zadnego argumentu poza odzwierciedleniem we
wlasnym mysleniu specyfiki narracji obcujacej z silnym kontekstem oralnym
(przykltadowo Gall w rozdz. II 27, dotyczacym misji Walo, biskupa Beauvois -
powrdét tegoz do Rzymu uzyskuje narracyjng paralele w zwrdceniu si¢
Bolestawa przeciw swym wrogom - przykfad narracji przeniknietej zywiotem
oralnosci, obecnej takze u autora Kroniki wielkopolskiej, chcacego przypisaé
Wislicy kolejng interesujaca opowies¢ o zdradzie).

38 Herbort von Fritslar, Liet von Troye, wyd. G.K. Frommann, Quedlinburg-Leipzig 1837,
s. 150 n. (w. 13096 n.); zob. tez R. Schnell, Ovids ,,Ars amatoria” und die hifische Minnetheorie,
»Euphorion” 69 1975, s. 132-159; E. Lienert, Ritterschaft und Minne, Ursprungsmythos und
Bildungszitat. Troja-Anspielungen in nicht-trojanischen Dichtungen des 12. bis 14. Jahrhun-
derts, w: Die deutsche Trojaliteratur des Mittelalters und der Frithen Neuzeit. Materialien
und Untersuchungen, red. H. Brunner, Wiesbaden 1990, s. 199-243.
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Mamy do czynienia z wedréwka motywu, czy catego zespotu motywow,
dopasowanego do nadrzednego celu - dziejow Wislicy, pod tym katem takze
przeksztalconych. Rekonstrukcja pierwotnego ,tekstu” w tych warunkach
nie jest mozliwa.

Asocjacja jest zatem oralna w swym pochodzeniu - podobnie i narracja
z dwojaka zdradg niewiescig (ksiecia alemanskiego — Arinaldus u Paprockiego,
a potem i samego Waltera), dwojakim naruszeniem praw: ksiecia aleman-
skiego wobec zareczonej z nim Helgundy przez Waltera i praw Waltera
do Helgundy przez Wistawa, podwojng ucieczka (przez Ren i do Wislicy,
mozna domniemywac, ze uciekinierzy musieli przeprawic¢ si¢ przez Wiste),
podwoéjnym pojedynkiem — Walter z ksieciem alemanskim oraz Walter
rozprawiajacy sie z bezbronnym juz Wislawem w otoczeniu odpowiednio
Helgundy oraz Helgundy wraz z bladym jej analogonem - nieurodziwg sio-
strg Wistawa (o imieniu Rynga u Paprockiego, powstalym z przekrecenia
imienia ,,Kinga” - na co zwrdcil uwage jeszcze Richard Heinzel, chetna, jak
i pierwowzdr, do zamescia) etc.?

Przejety zostanie schemat narracyjny — ucieczka pary, ,poscig” z klu-
czowy rolg Hagena (w tej roli ksigze alemanski), wraz z nastepujaca po nim
sekwencja walk.

Nie dysponujemy tradycjami wernakularnymi poprzedzajacymi czy naste-
pujacymi za tekstem $redniotacinskim (chocby jako spetryfikowane warianty
wykonawcze dla tekstu $redniotacinskiego), a sam pierwowzdr facinski nie
istnieje. Dyskusja zatem musi czerpa¢ argumenty z analogicznych zwigzkéw
w zachodnioeuropejskim obszarze kulturowym. Mozna zauwazy¢, ze nie
mamy do czynienia z sytuacja sprzecznosci w prowadzeniu narracji i kon-
strukgji postaci, ktore z kolei zawdzigcza¢ mozemy wielowarstwowosci roz-
nych tradycji kompilowanych w jednolitym tekscie facinskim®. Jest to tym
samym argument za ,jednorazowoscig” tradycji zapoczatkowanej ,,stresz-
czeniem” przez autora Kroniki wielkopolskiej (obecnej pozniej w przekazach
piSmiennych Paprockiego czy Bielskiego).

Po wtore, zmianie ulega cala makrostruktura narracji sredniotacinskiego
Walthariusa — charakterystyczne jest swego rodzaju spowolnienie w odkry-
waniu dziejacych si¢ wydarzen, ich gestnienie z kluczowa w takim ujeciu
sekwencjg militarnego starcia z druzyna Guntera i pojedynku pomiedzy
Walterem a Hagenem i Gunterem - wienczacego dzieto aktu potwierdze-
nia bohaterskiej tozsamosci*. Takie ,,fokusowanie” nie zostalo odzwiercie-
dlone w ,,polskim” tekscie, co jest kolejng wskazowka za postugiwaniem sig¢

39 Zob. tez G. Labuda, Zrédta, sagi legendy, s. 257 n.
40 por. analogiczne uwagi dot. Carmen Mauri.
41 B.K. Vollmann, VII Waltharius, s. 1182.
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wersja wernakularng, nie $redniofacinska. W ,,polskim” tekscie dominuje
paralelizowanie. Nie odzwierciedla si¢ wlasciwa Walthariusowi dynamiczna
struktura aktywnego panstwa Hunow i Attyli, pasywnych, podzielonych
panstw na Zachodzie, occidue partes*’. Perspektywa narracyjna obca jest
»polskiemu” narratorowi, ktéry rozpoczyna swoja narracje odmiennie:
»W owych czasach bylo w krolestwie Lechitéw bardzo stawne miasto, oto-
czone wysokimi murami, zwane Wislica”. Tym samym podejmuje on zna-
mienny dla schematu Brautwerbung opis wlasciwosci obszaru poddanego
wladzy przyszlego partnera Helgundy. Jest to charakterystyczny, inicjujacy
element tego schematu, rozpoczynajacy utwor uzupelniony przez genealogie
(Wistaw jako Popielida) i odwolanie do zrdédet (,,Pewien komes, pochodzacy -
jak podajg — rowniez z tego samego rodu”; ,cérka krola Frankow, ktorg, jak
powiadaja, potajemnie uprowadzil do Polski z wielkimi dla swojej osoby
niebezpieczenstwami”®).

Traktowanie przez Kronike wielkopolskg Wislawa (i Waltera) jako
Popielidow** (,,Niegdys, w czasach poganistwa, panem jego byt pickny Wistaw,
ktory tez ze swej strony wywodzit pochodzenie z rodu kréla Pompiliusza.
Pewien komes, pochodzacy - jak podaja — rowniez z tego samego rodu,
potezny sifa, imieniem Walter Mocny, ktéry po polsku nazywal sie Walter
Udaly i mial gréd Tyniec w poblizu Krakowa, gdzie teraz jest opactwo
$w. Benedykta, zalozone przez Kazimierza Mnicha, kroéla Polakoéw, czyli
Lechitow”, rozdz. 29) staje si¢ kolejnym $wiadectwem, Ze nie dysponowano
zadnymi strukturalnie koherentnymi narracjami (juz w czasach autora/ow
tzw. Kroniki wielkopolskiej) i ,podczepiono” pod lokalne ,,watki basniowe”
te, znane dzieki tekstom (wzglednie znane juz tylko w medium mowy) -
analogiczng praktyke spotykamy pdzniej u Diugosza. Postawa tych daw-
nych intelektualistow to potrzeba zaistnienia (szlachetnej i wzorcowej)
przesztosci, ktorej nie ma (szczegélnie w zrddlach pisanych) - stad ,kon-
struowanie” jej na podstawie refleksow tradycji zachodnich (percypowa-
nych na drodze pozapi$miennej). Najbardziej zaawansowanym kulturowo
autorem tego typu praktyki pozostaje oczywiscie w obrebie kultury polskiej
Mistrz Wincenty*®.

> Tamze, s. 1183.

43 Ch. Schmid-Cadalbert, Der Ortnitt AW als Brautwerbungsdichtung, s. 59.

4 Zob. G. Labuda, Zrddla, sagi legendy, s. 288.

45 Wskaza¢ mozna takze np. na jego kompilatora Dzierzwe, osadzajacego genealogie Polakéw
w kregu biblijnym (pochodzenie od Jafeta: Poloni de stirpe sunt Japheth), trojanskim (Philira),
wreszcie rzymskim (Wandal jako prawnuk Rei Silvi, Wandalici to wszak wspotczesni autorowi
Polacy: Wandalite, qui nunc Poloni dicuntur); zob. Kronika Dzierzwy, wyd. K. Pawtowski,
MPH s.n., XV, Krakow 2013, s. 1-2; zob. tez J. Banaszkiewicz, Kronika Dzierzwy — problem
wykladu dziejéw ojczystych w XIV wieku ,Studia Zrédtoznawcze” 1977, s. 94-95; tenze,
Kronika Dzierzwy XIV-wieczne kompendium.
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Marian Szyrocki*®, polemizujac z Gerardem Labuda (bez odwotan do tek-
stu Willy’ego Krogmanna?’) po raz kolejny w literaturze przedmiotowej dekla-
rowal niewiedz¢ dotyczacg podstawy tekstowej (pomimo blednych odwotan
do $redniotacinskiego Walthariusa jako bezposredniego tekstu-zrodia)*, przy
czym zakladal, Ze mamy do czynienia z nawarstwianiem si¢ coraz bardziej
zréznicowanych tradycji — podstawg staje si¢ nie tyle epos bohaterski, ile pdzny
romans dworski®. Ten zwigzek z romansem dworskim jest rdzeniem polemiki
z Labudg - tekst powstaje nie w XII stuleciu, jak u Labudy (widzi on w nar-
racji aktywnos¢ srodowiska wislickiego, wbrew Stanistawowi Zakrzewskiemu,
ktéry upatruje miejsce recepcji w kregu benedyktynow tynieckich, do ktorej
to tezy wraca Gerhard Kosellek, kazac Baszkowi-Gottschalkowi odwiedzi¢
opactwo tynieckie®), a w XIII w. ze wzgledu na zwigzki z (tym razem) pdzna
epika dworska. To ze syn zachodniogockiego kréla Walter z Akwitanii
panuje nie w krélestwie Gotéw (Hiszpania, wzglednie potudniowozachodnia
Francja czy Italia), a w Tyncu, zawdzigcza¢ nalezy natomiast strukturalnemu
poczuciu ,,bliskosci” w komunikacji ustnej (stad, a nie z jakiegokolwiek tek-
stu, Zrodla swe bierze narracyjny eponim Wislicy — Wistaw®?). Kronikarz,
jak zauwaza Marian Szyrocki, staje si¢ zdolny do ingerencji w ten sposéb
w dzieje Polski®. Podobnie Szyrocki wkracza w dzieje sredniowiecznej lite-
ratury niemieckiej (polskiej?) — narracja kronikarza zrédfo swe ma bowiem

46 M. Szyrocki, Der ,,polnische Walther” oder das blutige Ende eines Ehebruchs, w: Respublica
Guelpherbytana. Wolfenbiitteler Beitrige zur Renaissance- und Barockforschung. Festschrift
fiir Paul Raabe, red. A. Buck, M. Bircher, Amsterdam 1987, s. 687-695.

W. Krogmann, Die polnische Walthersage, s. 132-165. Tekst tylko wzmiankowany jako
przynoszacy ,,zestawienie bibliografii” (tamze, s. 687), brak tu dyskusji z tezami Krogmanna.
M. Szyrocki, Der ,,polnische Walther”, s. 688 (,,die Vorlage [konnte] nicht ermittelt werden”).
W przypadku $redniofacinskiego Walthariusa mamy jednak dwie rézniace si¢ tradycje tek-
stowe — zachodnig (y) oraz potudniowsg (&); zob. P. Klopsch, Waltharius, szp. 627.

M. Szyrocki, Der ,,polnische Walther”, s. 689, podobnie s. 695 (tu z dopiskiem ,,mit grof3er
Wahrscheinlichkeit”).

G. Kosellek, , Walter und Helgunda”, s. 253 n. Autorem jest Baszko (recte Gottschalk, a zatem,
jak zdaje sie sugerowac¢ G. Kosellek, Niemiec lub osoba znajaca doskonale kulture niemiecka
badZ Pomorza Zachodniego czy Meklemburgii/Polabia, s. 248). Ranga zrédla tynieckiego
tej opowieéci przewaza jednak nad argumentami dotyczacymi niemieckiego pochodzeniem
Godzistawa w narracji G. Koselleka. Autor w ogodle nie recypuje dyskusji i kontrowersji
dotyczacej autorstwa tzw. Kroniki wielkopolskiej.

M. Szyrocki, Der ,,polnische Walther”, s. 693. Por. barwng narracje G. Labudy (tenze, Zré-
dta, sagi legendy, s. 290), podkres$lajacego, ze Wislica nie upada po zniszczeniach 1135 r.,
a odbudowana rozkwita dalej i umozliwia powstanie omawianej narracji w drugiej potowie
XII w. (czasy Henryka Sandomierskiego, Kazimierza Sprawiedliwego).

Rozwazania G. Labudy (tenze, Zrédla, sagi legendy, s. 286 n.), gdzie tezy o oryginalnosci
opowieéci o Wistawie niemajgcej wzorca w ,,6wczesnej literaturze $wiatowej”; por. G. Kosellek,
»Walter und Helgunda®, s. 252.

53 M. Szyrocki, Der ,,polnische Walther”, s. 695.
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w tekécie — w poéznym romansie dworskim z XIII stulecia, ktore — ,jak sie
wydaje” - juz nie istnieje>*.

Gerhard Kosellek natomiast w swym ogloszonym w 2009 r. studium pod
zaskakujacym tytulem ,, Walter und Helgunda” - die erste Erzdhlung der polni-
schen Literatur™ dostrzega w tekécie ,,oryginalng” twdrczo$é®, co oczywiscie
stoi w jawnej sprzecznosci z tym, co wiemy o semioralnych mechanizmach
tworzenia. W dalszych rozwazaniach jednak autor zauwaza ,forme ustng”
narracji”’, by powroci¢ wnet do rozwazan nad ,,poetyckim talentem tworcy™®.

Dyskusja, toczona juz w XXI w., stoi pod znakiem zaskakujacego niezro-
zumienia (czy nieznajomosci) mechanizmoéw tworczoséci oralnej czy semio-
ralnej. Model transmisji narracji z Kroniki wielkopolskiej jest ustny™.

W przekazie Kroniki wielkopolskiej ginie wiele kluczowych aspektow nar-
racji Walthariusa, poczawszy od stwarzajacego narracyjne ramy zagrozenia
trzech krolestw: Frankéw, rzadzonych przez Gibicha (w. 13-14), Burgundéw
przez Heririca (w. 35), Akwitanii pod rzagdami Alphera (w. 77). Probuja oni
chroni¢ swe krélestwa przed Hunami przez ztozenie trybutu i ,dostarczenie”
znakomitych zakladnikéow na dwor Attyli - odpowiednio Gunthera, syna
Gibicha, jeszcze dziecka, ktérego dostarcza Hagen (o wybitnym rodowo-
dzie - ,,de germinae Troiae”, w. 28), Hiltgunty cérki Heririca (w. 36) oraz
Walthera, syna Alphera (w. 79). Aspekt narracji zwigzany z Hunami (a szerzej
»~wedréwka ludéw”) nie wzbudzal zadnego zainteresowania autora Kroniki
wielkopolskiej — zapewne z racji swej obcosci, kulturowej niezrozumialosci.

W Walthariusie Hiltgunta (jako ksiezniczka burgundzka) byta przyobie-
cana Walterowi (,Nam iusiurandum Heriricus et Alphere reges / Inter se
dederant, pueros quod consociarent, / Cum primum tempus nubendi venerit
illis”, w. 80-82). W teks$cie zamieszczonym w Kronice wielkopolskiej w te role
narracyjng wchodzi ,ksigze¢ alemanski” (tego typu glebokie przeksztalcenia
charakterystyczne sg dla Thidreks-Saga, co wigza¢ nalezy z oralnymi zrédfami
rozdz. 16 ,,Von Valtari und Hildigund” / ,Von Waltari und Hildegund”),
ktérego Walter musi pokona¢ (sama Helgunda jest cérka niewymienionego

>* Tamze. Tezy zostaly powtérzone w kolejnym tekscie M. Szyrockiego (tenze, Auf den Spu-
ren eines polnischen Waltherromans, w: Im Dialog mit der interkulturellen Germanistik,
red. H.-Ch. Nayhauss, K.A. Kuczynski, Wroctaw 1993, s. 215-221, tu s. 217-219); krytyke
zob. G. Kosellek, , Walter und Helgunda”, s. 243.

5 G. Kosellek, , Walter und Helgunda”, s. 243-269.

56 Por. tamze, s. 244 (,,die einzige originire Dichtung”).

7 Tamze, s. 264.

8 Tamze, s. 265.

% Wskazywal juz R. Heinzel, wigzac z kregiem mieszczanstwa krakowskiego; tenze, Uber die
Walthersage, s. 90; podobnie W. Krogmann, Die polnische Walthersage, s. 155 n. G. Labuda
w swych pietrowych hipotezach-rozwazaniach dopuszczat oba modele; tenze, Zrédia, sagi
legendy, s. 287, 291, 295.
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z imienia krola Frankow). Jest tenze ksigze takze refleksem osoby Attyli
w Walthariusie, nakazujacego $ciganie uciekinierow. Uwaga ta pokazuje,
jak daleko od wzorca (w wymiarze skrypturalnym) pozostaje zamieszczona
narracja w Kronice wielkopolskiej. Dwie postaci kontaminowane s3 w jednej,
w tylko czgsciowo przylegajacym kontekscie narracyjnym.

Po $mierci Gibicha wladze w krélestwie Frankéw przejmuje Gunther,
ktéry odmawia dalszego placenia trybutu, co powoduje ucieczke Hagena
z dworu Hundéw (w. 119-120) - nieco pdzniej uciekajg Walther i Hiltgunta,
pewni juz wzajemnych sklonnosci (w. 251 n.).

Nie ma w Kronice chocby i takich szczeg6ldw jak ofiarowanie (jako myta
podczas przeprawy przez Ren w rejonie Wormacji®® po 40 dniach ucieczki)
przez Waltera ryb nieznanych w rejonie tegoz Renu, ktore ostatecznie trafiaja
na st Guntera (analogonem jest ofiarowanie przez naszego Waltera ,,zlotej
grzywny za przeprawe’). Za sprawa informacji uzyskanych przez Guntera
od przewoznika mamy tez perypetie zwigzang z proba przejecia w Wogezach
skarbu Waltera i Hiltgunty (dwie skrzynie pelne zlotych bransolet) przez tego
wiadce (i jego dwunastu wojownikéw, w tym Hagena). Oferta Waltera — prze-
kazania czesci skarbu (200 bransolet) — nie znajduje uznania Guntera, zadaja-
cego calosci skarbu oraz Hiltgunty. Dochodzi zatem do walki (w. 1285-1396).
Podczas pierwszej potyczki ginie jedenastu z dwunastki wybornych wojowni-
kéw Guntera, w tym siostrzeniec Hagena — Patavrid (w. 905-913). Sam Hagen
dystansuje si¢ od walki. Konczy si¢ ona nastepnego dnia podczas drugiej
potyczki utratg nogi przez Guntera (w. 1360-1364), obrazeniami twarzy, utrata
oka przez Hagena (w. 1393-1395) i prawej reki przez Waltera (w. 1381-1385).
(Jest to powtorzenie memorialnego ukladu tréjkowego, znanego ze wstepnych
partii tekstu, z zagrozeniem przez Hunéw trzech krolestw)®..

W epizodzie Kroniki wielkopolskiej nie ma odnowienia wiezéw przyjazni
miedzy Walterem i Hagenem (w. 1443 w Walthariusie) (takze dlatego, ze brak
w Kronice wielkopolskiej analogonu tejze postaci). W Walthariusie dochodzi
do zadlubin Waltera i Hiltgunty (w. 1448-1449), tenze panuje szczgsliwie trzy-
dziesci kolejnych lat po $mierci ojca (w. 1449-1450). Tym samym brak tak
charakterystycznego dla kultury germanskiej konfliktu pomiedzy wartosciami
przyjazni a relacjami miedzy mezczyznami®®. Szczegél ten rzutuje wprost
na wywodzenie autora Kroniki wielkopolskiej z kregu kultury niemieckiej (jak
u Koselleka) — skala i charakter pomini¢¢ s3 waznymi kontrargumentami.

60 Ten element (przeprawa przez Ren w rejonie Wormacji) pochodzi z tradycji Piesni o Nibe-

lungach; P. Klopsch, Waltharius, szp. 631-632.

Struktura tréjkowa odgrywa wielka role w Carmen Mauri; zob. W. Wojtowicz, Pomigdzy
oralnoscig a pismiennoscig: tzw. ,,Carmen Mauri” (XII-X VI stulecie). Problemy historii tekstu
epickiego i jego recepcji, ,Historia Slavorum Occidentis” 2013, nr 2, s. 21-24.

62 Zob. P. Klopsch, Waltharius, szp. 630.

61
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Pamig¢ narratora przechowala informacj¢ o koniecznym pojedynku
po przekroczeniu Renu (,,O ty zdrajco! Tak ukradkiem uciekle$ z corka
kréla i przeprawiles si¢ przez Ren nie zaptaciwszy myta!”). Ginie tu pamiec¢
o skarbach pary, takze o owym rybnym mycie. W osobie ksigcia aleman-
skiego skontaminowano natomiast postaci Guntera i Hagena, posrednio
wojownikow Frankow.

Epizody z Wistawem sg juz réwnie oralng kontaminacja z literatury podej-
mujacej watki Brautwerbung. Wyeliminowa¢ nalezy, z racji daleko idacej
rozbieznos$ci narracji, analogie z Konig Rother® czy Ortnit®*. Schemat wydaje
sie by¢ bardzo dalekim echem Gudrunsage (epizod porwania Gudrun przez
Hartmuta z Ormanie). Tym bardziej ze we wczesniejszej cze$ci Gudrunsage
dotyczacej Hilde (matki Gudrun) za sprawa cudownego $piewu Horanda
(obok Wate oraz Frute jednego z trzech postanicéw) ta decyduje si¢ uda¢
dobrowolnie do kréla Hetel z Hegelingen. Podobienstwa te nie $wiadcza
jednak na rzecz historycznych zaleznoéci od epiki® - literatura przedmiotu
pelna jest pomystow (vide oméwiony tu tekst Szyrockiego), ktorych jedynym
zadaniem jest wypelnianie luk w ,,empirycznych” podstawach argumentacji.
Mamy tu raczej nastgpstwo pozbawionego regul ,,przyswajania” motywow,
nowych pomystéw narracyjnych (o ile o takich mozna méwi¢ w kregu podan
ajtiologicznych Wislicy, ktére stanowig rame dla ,,polskiego Walthariusa™).

Dlatego tez nalezy przyja¢, ze element zwigzany z Brautwerbung jest
pismienng obrébka improwizowanego modelu ustnego — dzigki bogactwu
formut tworzyl oralny poeta podczas ,,wystepu” kazdorazowo nowy ,,utwor”
na podstawie schematu narracyjnego. Wskazane wyzej paralele w budowie
narracji s3 najbardziej widocznym elementem ,bazy”, na podstawie ktérej
stworzono rozdz. 29 Kroniki wielkopolskiej.

Trzeba tez zaznaczy¢, ze autor pomija wazny strukturalnie element
schematu Brautwerbung, zakladajac jego istnienie jako co$ dla odbiorcy
oczywistego. Brak w nim rady dotyczacej ,zjednania” przyszlej matzonki,
a w szczegdlnosci rozwazan dotyczacych trudnosci w pozyskaniu partnerki
(wraz z wazng rola postow)®: ,,Walter, ktory byl bystry i przemyslny, roz-
wazywszy, iz corka krolewska Helgunda zwrécita uczucia milosci ku synowi

63 Kénig Rother. Mittelhochdeutscher Text und neuhochdeutsche Ubersetzung von Peter K. Stein,

red. I. Bennewitz, wspotpr. B. Koll, R. Weiselbaumer, Stuttgart 2016.

64 Zob. tez W. Dinkelacker, Ortnit, w: Verfasserlexicon, t. 7, Berlin 1989, szp. 58-67.

65 Zob. np. J. Kowalski, Rymowane zamki, Warszawa 2001, s. 244: panna siedzagca w wiezy,
wyczekujaca w oknie, to stereotypowy obraz literatury starofrancuskiej.

6 Ch. Schmid-Cadalbert, Der Ortnitt AW als Brautwerbungsdichtung, s. 32. Jest to drugi
i trzeci Assoziationsfeld przywolywany przez Ch. Schmida-Cadalberta za: R. Brauer, Die
Literatursoziologie und epische Struktur der deutschen ,Spielmanns”- und der Heldendich-
tung, Berlin 1970.
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ksiecia Alemanii [...]”. Dzigki watkom romansowym autor przeprowadza
narracje na kolejnych ,,polach asocjacyjnych” - przygotowania do podstepu,
majacego zjednac serce wybranej i przeprowadzenia tegoz (za pomocg ,,stod-
kiego i gtosnego $piewu”).

Walter i Helgunda uciekajg pieszo (narracja Walthariusa jest tu niekon-
sekwentna - zabrany ze stajni Attyli zostaje takze wspanialy rumak - ,,vic-
torem duxit equorum [Leonem]”, w. 326 n., poruszajg si¢ konno dopiero
po wejsciu w posiadanie zdobycznych sze$ciu rumakéw, w. 1170)%, w narracji
Kroniki wielkopolskiej: ,,[Walter] zas widzac, ze zwloka grozi niebezpieczen-
stwem, natychmiast dosiada okazalego konia, Helgundzie kaze sigé$¢ za soba
i rzucajac si¢ w rzeke przeprawia si¢ szybciej niz strzala”. Dostrzec tu mozna
réwniez oralne ,,$ciggniecie” tych watkéw narracyjnych, podporzadkowanych
logice sprawnie opowiadanej akcji.

Autor nie odwoluje si¢ ani nawet nie stylizuje swoich nawigzan do odwo-
tan do tekstow pisanych (zwracaja uwage frazy w rodzaju ut fertur — ,jak
powiadaja”), wazna role odgrywa takze gest skorelowany z percepcja wizu-
alng (,,A grobowiec tej Helgundy, wykuty w skale, do dzi$ pokazuja w grodzie
wislickim wszystkim, ktorzy go chcg zobaczy¢”, rozdz. 29)%.

Nie mamy nadto tego typu opuszczen czy powtorzen, ktére pozwalalyby
widzie¢ w ,,polskim” wariancie przejatek z kultury pismiennej i efekt pracy
nad tekstem®. Tekst ma wymiar moralny i jest swego rodzaju exemplum
(wraz z kolejng narracja pomieszczong w rozdz. 29), dotyczacym moralnej
nieprawoéci i konsekwencji zdrad’®. P6zniejsza zdrada Helgundy jest swego
rodzaju wyzwaniem dla Waltera, postawionym przez Helgunde, ktéry temuz
wyzwaniu sprostal, zabijajac Wistawa i niewierng zone.

Narracja wyrasta z przekazéw ustnych - zapo$redniczonych w pismie,
co nie znaczy, ze pierwowzory — teksty piSmienne — byly znane autorowi
rozdz. 29 Kroniki wielkopolskiej. Mamy do czynienia z nakladaniem si¢ réz-
nych wzorcéw literackich i krzyzowymi potaczeniami.

Ustny sposéb przekazu — wszelkie formy nasladowania sg wlasciwe
pamieciowej znajomosci nie tyle tekstu, ile pewnych schematéw narracyjnych
(poprzez przekaz ustny narracja dotyczaca Walthariusa dociera do Anglii czy
Skandynawii, moze Francji’!). Rézne i zréznicowane (takze réznicujace sie)

87 Te i podobne niekonsekwencje kaza mysle¢ o $redniotacifiskim tekscie jako o tekscie paro-

dystycznym, co w nawigzaniu do literatury przedmiot mocno akcentuje V. Millet; tenze,

Germanische Heldendichtung im Mittelalter, s. 111 n.

Zob. o tymze mechanizmie J. Banaszkiewicz, Usque in hodiernum diem, s. 229-238.

9 Zob. W. Haug, Walther und Hildegund, szp. 644-646.

70 Tak tez G. Kosellek, ,, Walter und Helgunda”, s. 253. Autor zwraca uwage, ze brak w owej
narracji aspektow kultury rycerskiej i rycerskiego ethosu (tamze, s. 257).

"L Zob. V. Millet, Germanische Heldendichtung im Mittelalter, s. 118.

68
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przekazy ustne wskazuja na brak mozliwosci przyjecia tekstu (czy szerzej,
okreslonej tradycji, wzglednie wariantu tejze) za podstawe, co jest waznym
btedem dotychczasowych badan. Pominietym za$ w ogole aspektem jest
catkowity brak tak charakterystycznego dla sredniotacinskiego Walthariusa
oscylowania pomiedzy ujeciem komicznym (parodii o satyrycznym zacig-
ciu) a brutalnoscia poszczegolnych scen’. Z tego wymiaru stylistycznego nie
przejeto niczego do rozdz. 29 Kroniki wielkopolskiej.

72 Zob. tamze, s. 114-116.





