Janusz Zarnowski

Historia spoleczna w XXI wieku

Artykul napisany przeze mnie z mysla o sporzadzeniu bilansu historii spo-
tecznej w Polsce i nakresleniu propozycji nowych kierunkéw dla tej subdyscy-
pliny nauk historycznych ukazal si¢ pod podobnym tytutem w tomie Metamor-
fozy spoteczne wydanym w 1997 r.! Dziewigc¢ lat, ktére uplynely od tamtego
czasu, to okres historycznie biorac niezbyt dlugi, ale wystarczajacy do tego, by
powrdci¢ do pytan wéwczas sformutowanych, a dotyczacych oceny dorobku
i perspektyw dalszego rozwoju badan nad dziejami spoleczenstwa.

Piszac wéwczas o historii spotecznej, miatem na mysli wyodrebniony kieru-
nek badawczy, ktéry do niedawna rozwijat sie w wielu krajach jako przodujacy
metodologicznie i szeroko uprawiany przez badaczy zainteresowanych dlugo-
falowymi procesami spolecznymi. Przedstawiciele tego kierunku byli przeko-
nani, ze przekraczajac granice staroswieckiej narracji, przedstawiajacej pojedyn-
cze wydarzenia czy lokalne przesuniecia i przemiany, czesto oderwane od
szerszego tla epoki i cywilizacji, tworza wyzsze pietro wiedzy historycznej. Taka
historia spoteczna miata by¢ najbardziej dobitnym przeciwstawieniem trady-
cyjnej historii politycznej, wielokro¢ o$émieszonej, a poruszajacej sie w prze-
strzeni miedzy opisami wielkich bitew a przyslowiowym nosem Kleopatry.
Najbardziej wptywowa formacja naukowa tego kierunku byta w latach siedem-
dziesiatych—osiemdziesiatych XX w. niemiecka Sozialgeschichte, skupiona wokét
pisma ,Geschichte und Gesellschaft”. Wczesniej, w latach piecdziesiatych
i szes¢dziesiatych, nasza nauka historyczna pozostawata gtéwnie pod wpltywem
francuskiej szkoty ,Annales™, zwiazanej z Ecole des Hautes Etudes en Sciences
Sociales® i Maison des Sciences de 'Homme.

!']. Zarnowski, Historia spoleczna: nadzieje, rozczarowania, perspektywy, w: Metamorfozy
spoleczne. Badania nad dziejami spoleczeristwa polskiego XIX i XX wieku, red. naukowa J. Zar-
nowski, Warszawa 1997, s. 9—34.

2 Zwréémy tu uwage na zmiane podtytutu tego pisma: do 1994 r. Economies-sociétés-civilisa-
tions, od tego roku: Histoire, Sciences Sociales. Krétkie uzasadnienie tej zmiany w 1 numerze
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W przywotanym tu artykule z 1997 r. przedstawiono rys historyczny naszej
historii spotecznej z uwzglednieniem inspiracji ptynacych od najciekawszych
naukowych osrodkéw zagranicznych. Nie ma potrzeby powtarzania tamtych
wywoddw. Mozna jednak zastanowi¢ si¢ nad nimi w $wietle aktualnego stanu
badan historycznych w dziedzinach, ktére wiaza sie z historig spoteczna.

W 1997 r. notowaliémy jako oczywisty i wystepujacy juz od dziesiecioleci
kryzys historii spotecznej w postaci rozwinietej w latach siedemdziesigtych czy
osiemdziesigtych. Kryzys ten przypisywaé mozna bylo przesytowi dominujacym
kierunkiem badan, w gruncie rzeczy normalnemu po dltuzszym czasie domina-
cji. Taka dominacja ma zawsze druga strone: sa nig osrodki naukowe uwazane
za bardziej konserwatywne, mniej nowoczesne, czesto prowincjonalne, ktére
z kolei chetnie krytykuja ,wiodaca” szkote. Tym bardziej, ze owa szkota — do-
tyczy to zarowno Niemiec z Sozialgeschichte, jak i Francji z ,Annales” i ich
kolejnymi wcieleniami, wlaczajac w to la nouvelle histoire, proklamowana w la-
tach siedemdziesiatych — wykazywata dodatkowo pretensje do wylacznosci w dzie-
dzinie naukowej historii. Taka wlasnie ,naukowa” historia miala by¢ bardziej
godna zaufania poznawczego, niz tradycyjna historiografia zwigzana bardziej
z lettres niz ze sciences, a wiec na poly tylko ,naukowa” w sensie pozytywistycz-
nym, a na poly literacka. Teraz nadszed! moment rewanzu §rodowisk od dawna
krytycznie patrzacych na ,naukowa” historiografie.

Kryzys ten mozna bylo zwiaza¢ takze z rewolucyjnymi zmianami politycz-
nymi, ktére zmiotty systemy komunistyczne w Europie. ,Naukowe” uzasadnie-
nie teoretyczne tych reziméw (,marksizm-leninizm”) od dawna nie byto brane
na serio nie tylko przez uczonych, lecz nawet przez partyjne elity wtadzy w kra-
jach komunistycznych, a juz na pewno nie w Polsce, w ktérej kryzys ideologii

pisma z 1994 r. wyklada jej sens w sposéb raczej enigmatyczny. Zmiana podtytulu, ktéry po raz
pierwszy zawiera termin kistoria, miala raczej zaakcentowac réwnolegla rewizje orientacji i sktadu
zespolu redakcyjnego, a stanowita kolejny etap na drodze przeobrazen jednego z najbardziej wply-
wowych i prestizowych na $wiecie czasopism historycznych. Krytyka dawnego, Braudelowskiego
etapu historiografii ,Annales” rozpoczela sie jeszcze w latach siedemdziesigtych, a w latach
1988-1989 w wyniku dyskusji redakcja zadeklarowata nowe otwarcie, wyrazajace wplyw nowych
tendencji, ktére juz dawno w $wiecie anglosaskim zdobyly wylaczno$¢. Dalszy bieg wydarzen
w historiografii francuskiej nie w petni jednak potwierdzit nadzieje, ktére wiazano z tym nowym
otwarciem. Od dawna nasilajaca sie krytyka nie doprowadzita bowiem do powstania nowej
koncepcji, ktérej nosnosé bylaby cho¢ w przyblizeniu taka, jak idei reprezentowanych przez
Labrousse’a i Braudela. Zob. Histoire, Sciences Sociales, ,Annales. Histoire, Sciences Sociales’,
R. 49,1994, nr 1, s. 3—4. Zob. tez T. Wislicz, Krdtkie trwanie. Problemy historiografii francuskiej lat
dziewiecdziesigtych XX wieku, Wydzial I Nauk Spofecznych PAN. Rozprawy, Historia, Zeszyt 5,
Warszawa 2004; zob. réwniez tego autora: The ,Annales” School and the Challenge of the late 20th
Century. Criticism and Tentative Methods, ,Acta Poloniae Historica’, XCII, 2005, s. 207-235.
* Dawniejsza nazwa: Ecole Pratique des Hautes Etudes (Sixiéme Section).
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komunistycznej byl najwczesniejszy i najglebszy. Jednak te systemy polityczne,
a przynajmniej kierujace nimi partie do korica powotywaty sie na Marksa i mar-
ksizm. To tez zmiany polityczne zaréwno w krajach zachodnich, jak i bardziej
jeszcze w krajach postkomunistycznych dyskredytowaly w opinii publicznej
marksizm w ogdle, nie tylko w wersji komunistyczno-sowieckiej. Tymczasem
koncepcje Marksa na réwni z innymi dziewietnastowiecznymi koncepcjami
wyjasniajacymi dzieje spoteczenstwa stanowily jedno ze zrédet dotychczasowej
historii spolecznej. Ich naukowa aktualno$¢ w konicu XX w. byla juz ograniczo-
na, nalezaly woéwczas juz raczej do historii mysli spotecznej, ale przeciez ich
rzeczywista zawarto$¢ miala wlasciwie ograniczony zwigzek z nadbudowana na
marksizmie komunistyczng ideologia nazwana przez Stalina ,marksizmem-le-
ninizmem”. Oczywiscie historyczne przetomy rzadza si¢ swoimi prawami i ich
ofiara padaja nieraz nie tylko jednostki i grupy, ale takze idee oraz konstrukcje
naukowe, ktére wniosly pewien wklad w rozwéj §wiadomosci naukowej i za-
chowaly nieraz jeszcze pewne albo nawet znaczne rezerwy potencjatu ekspli-
kacyjnego. Zacytuje tu Petera Burke’a: ,Jestem przekonany, ze zaréwno Marks
i Durkheim, jak Weber i Malinowski, aby nie wspomnie¢ o wielu innych, ciagle
jeszcze moga nas wiele nauczy¢™.

Mijaja lata, lecz tradycyjna historia spoteczna w rozumieniu sprzed lat
osiemdziesigtych nie powraca do fask, i nie chodzi tu tylko o taske jakichkolwiek
oficjalnych instytucji naukowych, akademickich, pafistwowych itd., lecz o naj-
wazniejszy sprawdzian, ktérym sg zainteresowania i wybory poszczegélnych
badaczy uprawiajacych ten lub inny wycinek dziejéw spoleczenstwa. Piszac
artykul, stanowiacy dzi$ odniesienie dla niniejszego tekstu, staralem si¢ zdefi-
niowaé¢ nadmierne uproszczenia historii spotecznej z czaséw jej swietnosci,
absolutyzacje przez nig niektérych wymiaréw zycia spolecznego i niedocenianie
innych, a przede wszystkim absolutyzacje wlasnej, jakoby ,jedynie naukowe;j”
metody czy moze czasem gtownie stylu? Wyrazilem wowczas nadzieje, ze ,,po-
jawi sie szersze zainteresowanie dla dyscypliny, ktéra odkrywa inne [niz historia
polityczna — przypisek obecny /.Z.] aspekty przesztosci i — jak sadze — glebokie
zrédla przeobrazen, ktére pdzniej znajduja wyraz na arenie politycznej, prawnej
i ideologicznej™. Nadzieja ta nie ziscila sie¢ w szerszym zakresie, a kryzys histo-
rii spolecznej okazal sie chyba glebszy, niz wydawalo sie 9 lat temu.

Wolno byto sadzi¢, ze po zakonczeniu tego kryzysu pojawi sie, moze w in-
nym miejscu niz dotychczasowe os$rodki wzorotwércze w dziedzinie historii

* P. Burke, Historia i teoria spoteczna, Warszawa—Krakéw 2000, s. 9.
5]. Zarnowski, Historia spoteczna: nadzieje, rozczarowania, perspektywy..., s. 29.
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spolecznej, moze nie w Paryzu, Bielefeld czy Berlinie, lecz np. na ktéryms z bry-
tyjskich lub amerykanskich uniwersytetéw, w Kanadzie, we Wtoszech, jakis
nowy kierunek historycznych badan spoteczeristwa. Dotad jednak tak si¢ nie
stato, cho¢ rézne czeéci i aspekty dawnych spoleczenstw stanowig nieprzerwa-
nie przedmiot zainteresowania badaczy

W dzisiejszej historiografii, jak mi si¢ wydaje, réwniez skrajnosci postmo-
dernistyczne brzmia juz nienaturalnie i znajduja niewielu zwolennikéw. Mam
na mysli opisane w poprzednim artykule tendencje do podwazania podstaw
poznania historycznego, negacje interpersonalnej podstawy ogladu historycz-
nego i skrajny indywidualizm uniemozliwiajacy konfrontacje i poréwnania,
a wiec w praktyce jakakolwiek dziatalno$¢ naukowa czyli badawcza. Te ostatnia
prébowano zastapic¢ operacjami czysto jezykowymi, sugerujac, ze narracja nie
ma zadnego odniesienia poza nia sama (,istnieja tylko teksty”) i jest wobec tego
calkowicie zalezna od narratora-historyka. Mozna wigc ja rozpatrywac jako
dzieto quasi-literackie i odnosza si¢ do niego zupetnie inne kryteria, niz zgod-
nos¢ z rzeczywistoscig, ktora jesli w ogdle istnieje, to i tak jest hermetyczna dla
obserwatora-historyka, bo ten nie ma do niej bezposredniego, a wlasciwie zad-
nego dostepu. W gruncie rzeczy takie bylo znaczenie pradu, ktéry okresla sie
jako linguistic turn. Dodajmy zresztg, ze historyk wykorzystuje zZrédla, a wéréd
nich narracje §wiadkéw przesztych wydarzen, w réwnym stopniu przeciez nie-
zalezne od jakiegokolwiek czynnika innego, niz wlasna swiadomo$¢ ich autora.
Konsekwencja takiego ujmowania pracy historyka moze by¢ tylko skreslenie
historii z listy nauk, obojetnie jak je nazwiemy, humanistycznych czy spotecz-
nych. Takie skutki radykalnego ujecia postmodernistycznej krytyki sa do tego
stopnia oczywiste, ze rzadko bywaja doprowadzane do swych naturalnych kon-
sekwencji. Ale tez takie postawy sa dzis rzadsze niz przed kilku laty. To prawda,
ale jednak nie pojawia sie jaki§ nowy nurt historii spoleczne;j.

Zastanawiajac sie nad ewolucja historiografii, nie mozna tracic¢ z oczu wspoét-
czesnej ewolucji spoteczenstw, ktéra wywiera takze wplyw na oglad dziejéw
przez historykéw. Ogranicze si¢ do dwdch spostrzezen. Pierwsze dotyczy pro-
porcji miedzy czynnikiem spofecznym i wspélnotowym a indywidualnym we
wspolczesnym spoteczenstwie. O wiekszym niz dawniej znaczeniu czynnika
indywidualnego, wynikajacego z wrodzonych czy nabytych preferencji jednost-
ki, pisalem juz na innym miejscu®. W dzisiejszych rozwinietych i zamoznych

6 Zob. ]J. Zarnowski, Rodzina w czasach cywilizacyjnego przyspieszenia: Europa i Polska
1918-1989, w: Rodzina-prywatnosé-intymnosc. Dzieje rodziny polskiej w kontekscie europejskim.
Zbiér studiow, pod redakcja D. Kalwy, A. Walaszka, A. Zarnowskiej, Warszawa 2005, s. 37-58
(Referat na 17 Powszechnym Zjezdzie Historykéw Polskich w Krakowie 2004,).
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spoleczenstwach Zachodu jednostka ma wiecej szans zorganizowania sobie
zycia wedlug wlasnych osobniczych preferencji, i dlatego wlasnie owe preferen-
Cje staja sie wazniejsze niz dawnie;j.

Jak to zwykle bywa, notujemy réwnoczes$nie czynnik dzialajacy catkiem
przeciwnie, a mianowicie uniformizujacy wptyw mediéw, ktérych zasieg, moz-
liwosci i oddzialywanie stale si¢ zwiekszaja, i ktére dzi$ juz ujednolicaja postawy
w skali ponadnarodowej i globalnej. Jednak indywidualizacja mimo to narasta
(gtéwnie w okresach koniunktury i stabilizacji) i spoleczenistwo staje sie w wiek-
szym stopniu niz dawniej zbiorem zréznicowanych jednostek, a w mniejszym
stopniu zbiorem grup spotecznych i innych kategorii spotecznych. Réwniez
i podzialy jednostek, wchodzacych w sklad spoleczenstwa, wedlug ich indywi-
dualnych preferencji, systemdéw wartosci, postaw, przyzwyczajen, tradycji staja
sie coraz bardziej istotne i niekiedy dominuja nad podziatami wynikajacymi z réz-
nic w statusie materialnym i zawodowym.

Ta okolicznos$¢ zwraca uwage na podzialy inne niz klasowe, warstwowe czy
inne podzialy hierarchiczno-stratyfikacyjne réwniez w odniesieniu do przeszto-
$ci. Sktania do widzenia jednostki historycznej nie tylko i nie tyle jako cztonka
jakiejs grupy, ile wlasnie jako postaci szczegdlnej i niepowtarzalnej. Pozostaje
jednak pytanie o to, czy w odniesieniu do dawniejszych spoteczenstw wolno
uzywac takich samych kryteriéw, jak wobec wspétczesnych, wysoko zmoder-
nizowanych i rozwinigtych, w ktérych zreszta opisane tu nowe jakosci pojawi-
ly sie raczej niedawno, nawet dopiero w ostatnich dziesigcioleciach?

W pewnym stopniu zjawiska te, ktére polegaja m.in. jakby na przesunieciu
znaczenia réznic i konfliktéw spotecznych od wertykalnych ku horyzontalnym,
tlumaczy¢ mozna pozorna egalitaryzacja konsumpcji w rozwinietych spoteczen-
stwach Zachodu. Polega ona na upowszechnieniu si¢ posiadania pewnych débr,
dawniej zarezerwowanych dla elit, a obecnie powszechnie dostepnych przewa-
zajacej czesci spoleczenistwa. Naleza tu takie dobra materialne i niematerialne,
jak przestronne mieszkania, samochody, nowoczesny sprzet elektroniczny, ta-
two$¢ poruszania si¢ po kraju, kontynencie i $wiecie, podrdze zagraniczne
i wyjazdy turystyczne, ale takze swoboda wyboru stylu zycia rodzinnego i sek-
sualnego, miejsca statego pobytu, nie tylko w obrebie jednego kraju, ale i w ska-
li kontynentu, a nawet $wiata, itd. itp. Wprawdzie za tym upowszechnieniem
kryja si¢ nieréwnosci ,obiektywnie’, albo ilo§ciowo biorac nieraz znacznie gleb-
sze, niz dawniej, ale dotycza one bardziej jakosci posiadanych débr, niz samego
ich posiadania, i w zwiazku z tym powstaja pewne zludzenia egalitarne. Skfa-
niaja one do podkreslania catkiem indywidualnych preferencji, co redukuje
nasilenie i zakres konfliktéw spotecznych uwarunkowanych przez réznice wer-
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tykalne, stratyfikacyjne, na rzecz horyzontalnych, wynikajacych w wiekszej
mierze z opcji indywidualnych, a w nastepnej kolejnosci sSrodowiskowych i z in-
nych opcji grupowych’. Oczywiscie nie zdejmuje to z porzadku dziennego
konfliktéw zwiazanych z podzialem dochodu narodowego miedzy poszczegdl-
ne warstwy spoleczenstwa.

Ale jak pisa¢ historie spoteczenstwa zlozonego z jednostek zréznicowanych
w sposob z trudem poddajacy si¢ kategoryzacji, typizacji, podzialowi na takie
lub inne grupy, wyréznione na jakiejs znormalizowanej zasadzie? Byloby to
spoteczenistwo skrajnie zatomizowane. Nie jest to oczywiscie rzecz zupelnie
nowa w odniesieniu do wspoélczesnych spoteczenstw, gdyz atomizacje spotecz-
ng stwierdzano w réznych spoleczenistwach i w réznych okolicznosciach. Jed-
nym z bardziej zatomizowanych spoteczenstw mialo np. by¢ spoteczenstwo
krajéw komunistycznych, gdzie system zniszczyt wiele z dawnych i nowszych
typow wiezi spolecznej, zastepujac je narzucanymi przymusowo niepetnowar-
to$ciowymi wigziami. Pisali o tym socjologowie w Polsce w dekadzie po-
przedzajacej 1980 r., pozostaje jednak pytanie, czy dalszy rozwéj wypadkéw
nie podwazy! tych twierdzen. Atomizacja spoteczna na ogét nie jest totalna i jej
pojawienie si¢ w jednej dziedzinie bywa kompensowane umocnieniem wigzi
spotecznych w innej. Tak np. hipotetycznej atomizacji spotecznej w PRL miato
towarzyszy¢ wzmocnienie wiezi na poziomie rodzinno-prywatnym.

W kazdym razie cze$ciowa anomia spoteczna, jesli w ogdle wystepuje (bo
chyba calkowita anomia nie jest w ogdle mozliwa), stawia przed badaniami
historyczno-spolecznymi nowe i to zasadnicze trudnosci. Historia spoteczna
i wszystkie prawie subdyscypliny nauki historycznej formutowaly swe twier-
dzenia w stosunku do kategorii, grup, typéw, modeli. Jesli nie mozna znalez¢
trwatych zwiazkéw miedzy jednostkami, nie mozna wlasciwie niczego orzekaé
o spoleczenstwie jako calosci. W rzeczywisto$ci spoteczenstwo dzisiejsze tak
sie oczywiscie radykalnie nie zmienito. Wiezi spoteczne i grupy spoteczne
funkcjonuja nadal i powstaja ich nowe rodzaje. Indywidualizacja nie doszta
jeszcze do takiego ekstremalnego stopnia, a zapewne don nigdy nie dojdzie.
Wspominamy o tym problemie raczej dla podkreslenia nowych trudnosci na
drodze do syntezy w dziedzinie historii spotecznej, zreszta nie tylko w tej dzie-
dzinie, ale we wszystkich badaniach dotyczacych wspoéiczesnych spote-
czenstw.

7 Socjologia i nauki polityczne zauwazyly to zjawisko, ktére w najnowszym (2006) niemieckim
leksykonie nauk politycznych nazywane jest postmaterializmem i taczone ze spoleczenistwem
postindustrialnym. Zob. K. Schubert, M. Klein, Das Politiklexicon, Bonn 2006, s. 238 (hasto:
Postmaterialismus, Postindustrielle Gesellschaft).
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Drugie spostrzezenie, przeciwnie, dotyczy zachowan wspdlnotowych. Spro-
wadza si¢ do podkreslenia, ze we wspdlczesnym $wiecie najsilniejsze i najdo-
nioslejsze konflikty powstaja miedzy wspélnotami etnicznymi, etniczno-ple-
miennymi, etniczno-wyznaniowymi, i po prostu wyznaniowymi. Zywe i coraz
bardziej widoczne objawy utrzymywania sie i narastania wiezi etniczno-wspél-
notowych wskazuja, Ze ostabienie i indywidualizacja wiezi spotecznych dotyczy¢
moze raczej grup tworzacych sie w wyniku réznic stratyfikacyjnych i wertykal-
nych. Natomiast te horyzontalne, etniczne konflikty wydaja sie czesto usuwac
w cien konflikty spoteczne wiazace si¢ z réznicami materialnymi i stratyfikacyj-
nymi. A wigc mamy do czynienia ze zmniejszeniem si¢ znaczenia réznic wer-
tykalnych, gléwnie hierarchicznych, na rzecz horyzontalnych, opartych na
wspdlnocie i obcosci wobec innych wspélnot. Zjawisko to zachodzi nie tylko
i nie tyle w krajach najbardziej rozwinietych, w ktérych jednoczesnie rozwijaja
sie tendencje jednoczenia sie we wspolnoty regionalne, przykladem integracja
europejska, ale takze i przede wszystkim w spoteczeristwach strefy zwanej roz-
wijajgcg sie. W ten sposob jednak twierdzenie o wspoéliczesnej przewadze wig-
zi i konfliktéw horyzontalnych nad wertykalnymi znajduje potwierdzenie nie
tylko w najbardziej rozwinietych krajach kapitalistycznych, postindustrialnych,
ale i poza nimi.

Inna rzecz, ze w dobie globalizacji® r6znice wertykalne, konflikty wynikajace
z réznic w statusie spotecznym i zamoznosci przenosza si¢ w znacznym stopniu
na plaszczyzne miedzynarodowa i miedzyregionalng. Zamiast o klasach ubogich
i niebezpiecznych® styszymy dzi$ czesciej o krajach (i narodach) zacofanych, albo
bardziej eufemistycznie o krajach rozwijajgcych sie, a kiedy indziej znéw, sposréd
tych ostatnich, o krajach popierajacych terroryzm, czasem z niemiecka ,Schur-
kenstaat™. Konflikt miedzy narodami bogatymi i biednymi, czesto nazywany
takze konfliktem Péinocy z Poludniem, ale réwnie dobrze definiowany jako
konflikt Zachodu ze Wschodem, to konflikt spoleczny i cywilizacyjny, cho¢
jednym ze sktadnikéw identyfikacyjnych owych rywalizujacych ,cywilizacji” sa
przeciez takze odrebnosci etniczne, etniczno-rasowe i wyznaniowe, a wreszcie
cywilizacyjne (,$§wiat arabski” przeciw ,syjonistom” albo przeciw ,krzyzowcom’,

8 Globalizacja to proces ciagly, rozpoczety w przeszlosci, i to, co pod tym terminem sie
obecnie rozumie, to przede wszystkim wspoélczesne jego przyspieszenie. Jednak oczywiste sa
zalgzki i wezedniejsze etapy tego procesu w XIX w. i w pierwszych dziesigcioleciach XX w.

® Przypomina sie tu tytul slynnej ksigzki, pochodzacej z kregu francuskiej historii
spotecznej, a podkreslajacej klasowy charakter gléwnego konfliktu spotecznego we Francji
w XIX w.: L. Chevalier, Classes laborieuses et classes dangereuses a Paris, pendant la premiére
moitié du XIXe siécle, Paris 1978 (5 wydan, ostatnie 2002).

19 Niem. ,panstwo przestepcze”
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jak w Iraku, czarna Afryka przeciw bialym ,kolonialistom” lub neokolonialistom,
Latynoamerykanie, kreole czy Indianie przeciw ,amerykanskim imperiali-
stom” itd.).

Gdyby zgodzic sie z tymi obserwacjami, punkt ciezkosci badan nad dziejami
spoteczenstwa musialby przesunac¢ si¢ w sposéb zasadniczy. W poprzednim,
powotywanym tu artykule z 1997 r. podkreslatem oczywistg juz wéwczas praw-
de, ze liczba aspektow zréznicowania spolecznego, ktére badacz historii spo-
tecznej powinien uwzgledniad, rosnie w poréwnaniu z praktyka dotychczasowej
historii spotecznej". Jednak struktura wertykalna, a wigec przede wszystkim
klasowo-warstwowa i w ogéle uklady stratyfikacyjne jeszcze i wowczas wyda-
waly sie osia, wokot ktdrej uklada sie wiekszos¢ innych podziatéw, istotnych dla
charakterystyki spoleczenstwa. W $wietle tego, co wyzej powiedziano, taka
ocena rzeczywisto$ci nie jest juz chyba aktualna. Trzeba poszukiwaé nowego
modelu, nowego punktu centralnego orientacji, nowego ogladu spoteczenstwa
globalnego, a nastepnie nowego sposobu ujmowania takich kategorii, jak spo-
teczenstwo narodowe, ktére stanowi w naszych czasach wcigz jeszcze najbar-
dziej uchwytna strukture. Tak jest przynajmniej w Europie, w Ameryce Péinoc-
nej, w dawnych dominiach brytyjskich, w Japonii itd. Kategoria spofeczeristwa
narodowego funkcjonuje takze w wielu krajach postkolonialnych, w tym takze
w wielkich krajach zamieszkatych przez liczne wspélnoty etniczne réznigce sie
gleboko takze jezykiem. Przyktadem sa takie kraje azjatyckie, jak Indie, czy In-
donezja. Ale takze przyklad wspétczesnych Stanéw Zjednoczonych Ameryki
Péinocnej — spoteczenstwa panstwowego, zamykajacego w sobie rézne skonso-
lidowane i uznane grupy etniczne i etniczno-wyznaniowe. Sa to jakby spote-
czenstwa narodowe nowego typu, przynajmniej w poréwnaniu z Europa Za-
chodnig, stale jeszcze sie ksztaltujace. Sa tez regiony charakteryzujace sie
brakiem koordynacji miedzy strukturami panstwowymi i etniczno-plemienny-
mi, przede wszystkim nalezy do nich Afryka. Kraje Ameryki Potudniowej za-
wdzieczaja z kolei swa specyfike wspdlnocie genetyczno-jezykowej wynikajacej
z historii kolonizacji kontynentu, to tez i omawiany tu problem przedstawia sie
tam w nieco odmienny sposéb. W skali §wiatowej jednak teza o dominacji
wspdlnot etniczno-panstwowych jako podstawowych i najbardziej aktywnych
elementéw spoteczenstwa naszej planety wydaje sie uzasadniona, i objawy inte-
gracji regionalnej (Europa, ale i inne kontynenty) nie przekreslaja jej doniostosci.

Jak jednak zarysowac ten nowy sposéb myslenia o spoteczenstwie, a zatem
i o historii spotecznej? Moze w tym miejscu pomocna bylaby analiza zaintere-

1], Zarnowski, Historia spoteczna: nadzieje, rozczarowania, perspektywy..., s. 30-32.
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sowan naukowych i badawczych zagranicznych o$rodkéw zajmujacych sie hi-
storig spoteczna, jak rowniez tematyka obrad kongreséw zwotywanych przez
Miedzynarodowy Komitet Nauk Historycznych. Te ostatnie s3 dzi$§ jedynymi
w $wiecie spotkaniami ogélnohistorycznymi, wszystkie pozostate bowiem kon-
gresy, zjazdy i konferencje reprezentuja jakas specjalno$¢, gataz, aspekt czy
obszar geograficzny (jako regionalna reprezentacja historykéw czy jako przed-
miot badan).

Jesli wezmiemy pod uwage tematyke trzech ostatnich miedzynarodowych
kongreséw nauk historycznych (Montreal 1995, Oslo 2000, Sydney 2005)*, to
~klasyczna” problematyka historii spotecznej w znaczeniu sprzed 20-30 lat
znalazla odbicie, i to w formie raczej marginalnej, tylko na pierwszym z nich,
tji. w Montrealu. W ogdle nie znajdujemy nic podobnego w ramach Major
Themes na tych trzech kongresach, a nawet wérdd Specialized Themes/Sections
spécialisées. W Montrealu odbyly sie (obok innych, naturalnie) posiedzenia
»okraglego stotu” (najnizszy szczebel imprez kongresowych) zatytutowane
Struktury i kultury burzuazji europejskiej w XIX w. (organizator Jiirgen Kocka),
Polityczna rola klasy robotniczej — mit i rzeczywistos¢ (organizator Janusz Zar-
nowski), Meskos¢ a klasa robotnicza w Kanadzie i Wielkiej Brytanii (organizator
Valerie Burton). Tematy te mozna zaliczy¢ do bardziej tradycyjnej historii spo-
tecznej. Zanotowac nalezy takze inny, rewizjonistyczny niejako nurt tej historii:
Ksztattowanie tozsamosci spotecznych (organizator Roger Chartier). Dwa tema-
ty dotyczyly ruchu robotniczego, ktérego badanie nieraz sasiadowato z historia
spolteczna — a mianowicie radykalnych ruchéw socjalistycznych (scil. komuni-
stycznych) w okresie miedzywojennym oraz ,miedzynarodowego wychowania
komunistycznego”

W Oslo znajdujemy wlasciwie juz tylko jeden ,okragly stét” poswiecony
bezposrednio problematyce nas interesujacej, a mianowicie organizowany przez
Antoniego Maczaka: Szlachta w perspektywie poréwnawczej (Nobilities in Com-
parative Perspective). W Sydney problematyka spoleczna w czasach nowozyt-
nych znajduje odbicie w tematyce jednej z sekcji (Specialized Theme) zajmujacej
sie nieformalnymi relacjami spotecznymi (patronat, klientela itd., kwestie badane
szeroko przez niedawno zmarlego Antoniego Maczaka), a odnosnie do czaséw
nowszych, w posiedzeniu Round Table na temat autobiografii robotniczych®.

12 Zob. 18th International Congress of Historical Sciences 1995, Montréal. Programme final;
Oslo 2000, XIXe Congreés International des Sciences Historiques, Programme and registration; 20th
International Congress of Historical Sciences, Programme, 3-9 July 2005, University of New South
Wales, Sydney, Australia.

13 Nie dysponujemy niestety pelnymi informacjami na temat obrad organizacji afiliowanych
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Wida¢, ze tradycyjna problematyka historii spotecznej zostala praktycznie
wyeliminowana z porzadku dziennego kongreséw migedzynarodowych, ksztat-
towanego przeciez w zaleznosci od dominujgcych nurtéw zainteresowan ba-
dawczych, a po czesci takze od méd naukowych. Powstaje pytanie, jakie tema-
ty prezentowane na kongresach moga i powinny naleze¢ do historii spolecznej
w innym moze, szerszym ujgciu?

Sprébujmy w zwigzku z tym przejrze¢ problematyke omawiana na ostatnim
kongresie miedzynarodowym nauk historycznych w Sydney, by wytuskac z niej
tematy badawcze i dyskusyjne odnoszace si¢ do spoleczenstwa w scislejszym
znaczeniu tego terminu. W szerszym bowiem ujeciu cata historia, jej wszystkie
przebiegi i wydarzenia dzieja si¢ w spoteczenstwie. Chodzi nam jednak o zain-
teresowanie samym spoleczenstwem jako takim, a nie tylko jako rama dla innych
szczegblnych zjawisk i wydarzen.

Wsrod tematéw gléwnych nie znajdujemy wlasciwie spoleczenstwa w tym
znaczeniu jako obiektu badan. Jest ono wspomniane w temacie nr 3 (War,
Peace, Society and International Order in History), gléwnie jednak w ujeciu
polityczno-miedzynarodowym, bo wojna jest przede wszystkim i pierwotnie
wydarzeniem politycznym. W uwiklaniu w problematyke plci wystepuje w jed-
nym z podtematéw: (War, Violence and Gender), ogélnie jednak nie znajduje
sie w centrum uwagi historykéw, bo Major Themes to chyba tematy uwazane
za najwazniejsze i najbardziej aktualne. Wsrod sekcji specjalistycznych, poza
wymieniong juz sekcja obradujaca nad strukturami nieformalnymi w czasach
nowozytnych, zwraca uwage sekcja poswiecona migracjom i ich skutkom spo-
tecznym, jak réwniez sekcja rozwazajaca role edukacji w integracji i wyklucze-
niu spotecznym. Wsréd Round Tables — jeden z nich zostal poswiecony spote-
czenstwu obywatelskiemu, m.in. w perspektywie plci, inne posiedzenia
poruszaly problemy wieku dziecigcego (dzieci a wojna) i wieku starczego w réz-
nych spoteczenstwach. Wreszcie w pewnym stopniu do tej problematyki nale-
zy dyskusja na temat Body Politics: The Politics of the Body (rézne zagadnienia
zwiazane z ciatem i fizyczno$cia czlowieka, gtéwnie problemy kobiet i pokrew-
ne zagadnienia ze sfery feminizmu) oraz posiedzenie po$wiecone spoteczen-
stwom zyjacym na terenach gérskich.

Sa to wiec bardzo réznorodne kwestie, z rzadka tylko dotykajace tradycyj-
nego tematu struktur spotecznych, nieraz potaczone z problematyka Gender,

do Miedzynarodowego Komitetu Nauk Historycznych oraz jego statych Komisji tematycznych,
poniewaz informacje te sa zawsze publikowane przez same wymienione organizacje, a w prakty-
ce trudno dostepne. Na niektérych imprezach naukowych tych organizacji autor niniejszych uwag
byt obecny i jego wiadomos$ci pochodza wéwczas z pierwszej reki.
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czesciej ewolucji spotecznej przebiegajacej przez migracje i zmiany pokolenio-
we oraz system edukacyjny, pelnigcy réznorakie role spoteczne, w tym czynnika
przemian spotecznych, np. awansu socjalnego i kulturowego, osrodka tworzenia
elit itd. Mozna w kazdym razie stwierdzi¢ przesuniecie uwagi w kierunku prob-
lemoéw raczej kulturowych i obyczajowych w poréwnaniu z dawniejsza fascy-
nacja zmianami gospodarczo-spotecznymi i ich wskaznikami ilo§ciowymi. By
podsumowac te spostrzezenia trzeba uzna¢, ze w centrum uwagi badaczy spo-
teczenstwa pozostaja obecnie pte¢, wspdlnota etniczno-kulturowa, migracje
i postawy wobec sytuacji ekstremalnych: wojen, kataklizméw. Zresztg migracje
sq czesto same zjawiskiem nadzwyczajnym, czesto za$ skutkiem innych zjawisk
ekstremalnych, jak wojny, zmiany granic itd. Tak przedstawia si¢ historia spo-
teczenstwa na kongresach historycznych.

Przyjrzyjmy sie teraz tematyce niektérych czasopism i konferenciji historycznych.
Sa to oczywiscie informacje wybrane z wielu mozliwych Zrédet, ale pochodzace
z kilku krajéw, w ktérych historia spoleczna byta w szerokim zakresie uprawiana.

Oto jak ,Journal of Social History’, wydawany w George Mason University
(Fairfax, Virginia, pod Waszyngtonem) definiuje New Topics in Modern Social
History': ,Cialo a tozsamos¢ i autoidentyfikacja; uczucie a rados¢; stosunki
osobiste; konsumeryzm w réznych spoteczenstwach; ruchy studenckie; historia
spofeczna w ujeciu geograficznym,; historia spofeczna i polityka; nieréwnos¢
plci; badania nad nowymi aspektami kontroli urodzen, niepetlnosprawnosci
i ruchéw spotecznych; epidemia AIDS; problemy historii spolecznej Afryki
i Bliskiego Wschodu”.

Przegladamy takze zawarto$¢ ostatniego, 38 tomu tego czasopisma, zawie-
rajacego kilkadziesiat artykutéw. Brak tu pozycji ze Scistej sfery tradycyjnej
problematyki spotecznej, a wigc charakterystyki struktur spoteczenstwa global-
nego albo jego wycinkéw. Na plan pierwszy wysuwaja sie studia z zakresu
szeroko pojetej historii seksualnosci i kwestii okreslanych jako problematyka
Gender, jak réwniez charakterystyki réznych $rodowisk i spraw zwigzanych
z dziecinstwem, mlodziezg i wychowaniem. Inne aspekty dziejow spoteczeristwa
wystepuja w tym spisie tylko w postaci pojedynczych pozycji: turystyka (w tym
Kraft durch Freude w hitlerowskiej Rzeszy), konsumeryzm, srodowiska robot-
nicze w czasach czartyzmu i w miedzywojennym Manchesterze.

! Strona internetowa ,Journal of Social History”: www.historycooperative.org : Bodies and
identification, Emotion and cheerfulness, Personal relationships, Consumerism in different soci-
eties, Student movements, Social history and geographic scope, Social history and politics,
Gender inequality, Explorations in new aspects of birth control, disability and social movements,
The AIDS epidemic, Social history issues in Africa and the Middle East.
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Zajmijmy sie teraz wykazem konferencji z zakresu historii spolecznej w Wiel-
kiej Brytanii w roku akademickim 2005/2006, opublikowanym przez Institute
of Historical Research — The National Centre for History przy University of
London. Tu histori¢ spoleczna, social history, rozumie si¢ szerzej, niz w wyzej
cytowanym amerykanskim wykazie. Problemy Gender tu nie dominuja, a roz-
rzut problematyki jest znacznie szerszy. Znajdujemy wiec takie kwestie, jak:
niewola od Babilonu do Guantanamo Bay; doswiadczenia wiezienne; bieda;
modernizacja a marnotrawstwo; misje metodystow i ich rola spoteczna; religia
a polityka 1200—-1600; czary a meskoS¢ w epoce wczesnonowozytnej; integracja
i wykluczenie spoteczne w XIX w. (class, gender, nation, race and culture in
European discourses of inclusion and exclusion in the long nineteenth century’);
wojna bez ograniczen, na przyktadzie hiszparskiej wojny domowej 1936—1939;
Oxford i jego rola w XVII w.; emigracja polityczna rojalistéw po 1640 r; zakupy
(Shopping) 1600—2000; handel i moda; aptekarze, medycyna i architektura w Geor-
gian England (tj. za rzadéw trzech pierwszych kréléw dynastii hanowerskiej
noszacych imie Jerzy); radykalizm w Wielkiej Brytanii 1550—1700; od Voluntary
Organisations do ,NGO” (Non-Governmental Organisations) w okresie od 1900 r.

Z tej listy wynikaloby zatem, ze do historii spolecznej nalezy wszystko, co
nie jest czysta historig polityczna, dziejami kréléw, bitew, i traktatéw. Wpraw-
dzie zatarcie réznicy miedzy historia spofeczna a historia kultury jest widoczne,
a nawet deklarowane takze w innych krajach, jak np. w Niemczech, ale tutaj
pojawiajg sie i inne dziedziny tematéw historycznych, zwtaszcza problemy
polityczne uwiklane jakos w problematyke ,spoleczng”

Z kolei przywotamy tu najwazniejsze czasopismo reprezentujace przewaza-
jaca jeszcze niedawno w Niemczech historie spoleczna — ,Geschichte und
Gesellschaft”, z lat 2004 i 2005". Nie od rzeczy bedzie przytoczenie tu definicji
przedmiotu czasopisma zawartej w programie prezentowanym przez Wydaw-
nictwo Vandenhoeck & Ruprecht, pochodzacej niewatpliwie od redakc;ji:
»Przedmiotem czasopisma jest spoteczenstwo i jego historia — historia spotecz-
na (Gesellschaftsgeschichte, nie — jak niegdy$ — Sozialgeschichte), rozumiana

15 http://www.v-r.de/titel/117111: Geschichte und Gesellschaft ist eine Zeitschrift fiir den
gesamten Bereich der historisch-sozialwissenschaftlichen Forschung. Sie wendet sich an Hoch-
schullehrer, Studenten und Lehrer, an Historiker und Soziologen, Politikwissenschaftler und
Kulturwissenschaftler, fiir die es wichtig ist, Fragestellungen und Ergebnisse der historischen
Forschung zu kennen, und die sich fiir neue Entwicklungen interessieren. Gegenstand der Zeit-
schrift ist die Gesellschaft und ihre Geschichte — Gesellschaftsgeschichte, verstanden als die
Geschichte sozialer, politischer, 6konomischer und kultureller Phinomene, die in bestimmten
gesellschaftlichen Formationen verankert sind. Im Mittelpunkt stehen Darstellung und Analyse
des gesellschaftlichen Wandels.
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jako historia zjawisk spotecznych, politycznych, ekonomicznych i kulturowych,
ktére mieszcza si¢ w ramach okres$lonych formacji spotecznych. W centrum
uwagi pozostaje przedstawienie i analiza zmiany spolecznej” W gruncie rzeczy
definicja ta moglaby réwnie dobrze odnosi¢ si¢ do dawniejszej Sozialgeschichte.
Tym bardziej, Ze uzywa si¢ tu zwrotu ,historisch-sozialwissenschaftliche For-
schung’, ktéry sugeruje opcje socjologizujaca, skierowana ku wzorom nauko-
wym w znaczeniu raczej racjonalistycznym i pozytywistycznym, niz narracyjno-
literackim, jak to jest obecnie w modzie. Zauwazmy, ze i ,Annales” nosza od
1994 r. podobnie brzmiacy podtytul: Historia, nauki spoteczne. Termin Gesells-
chaftsgeschichte podkresla uwzglednienie wielu aspektéw zycia spoteczenstwa,
a nie tylko watku klasowo-socjalnego, stanowiacego o$ dawniejszej historii
spolecznej. W prospekcie Geschichte und Gesellschaft akcent potozono na
zwiazek danej, jak wynika z podanego wyliczenia, bardzo wszechstronnej prob-
lematyki z konkretnym spoteczenstwem bez przesadzania, ktéra kategoria
zjawisk jest osia ogladu badanych spoleczenistw. Mozna by zauwazy¢, ze zadne
zjawisko historyczne nie dzieje si¢ poza spoleczenstwem, a gdyby jednak co$
takiego istnialo, nie mogloby by¢ w ogéle postrzegane przez czlonkéw spote-
czenstwa, w tym przez historykéw. Ale nie badZzmy matostkowi. Réwniez w tych
sprawach cest le ton qui fait la chanson.

Analiza zawarto$ci ostatnich numerdéw pisma z trudem umozliwia zdefinio-
wanie zakresu pojecia historia spoteczna w rozumieniu redaktoréw. Niektére
numery skoncentrowano wokét pewnych problemdw, i tak np.: zeszyt 1 z 2004 r.
zawiera artykuly poswiecone ideologicznym i kulturowym problemom stalini-
zmu, zeszyt 2 z 2004 r. porusza spofeczne znaczenie nauki w Niemczech w XIX
i XX w., zeszyt 4 z 2004 r. — spoleczne zagadnienia zycia wyznaniowego, gtéwnie
w XIX w., zeszyt 1 z 2005 r. skupia si¢ na pracy przymusowej i polityce wobec
sily roboczej w Trzeciej Rzeszy w czasie wojny; zeszyt 3 z 2005 r. koncentruje
sie na problemach spolecznych, politycznych i polityczno-nuklearnych Indii.

W ramach tych tematycznie ukierunkowanych zeszytéw rozrzut wewnetrz-
ny problematyki jest tak znaczny, Ze nie tworza one jakiego$ zwartego bloku.
A oto inne tematy, poruszane zwlaszcza w pozostalych zeszytach z ostatnich
lat i miesiecy: niemieccy Zydzi 1870/1871; spoteczeristwo Lodzi — Manchesteru
Wschodu; pogrom we Lwowie w listopadzie 1918 r; kategoria ,aspoteczny styl
zycia” w NRD; etnicyzacja przynaleznosci panistwowej w swiadomosci spotecznej
w Wielkiej Brytanii 1914—1918; psychiczne skutki wojny, ucieczki i wypedzenia
a niemieckie pokolenie dzieci wypedzonych; Gérny Slask w XX wieku — region
niezrozumiany; kara Smierci w USA wobec Afroamerykanéw 1930-1972 — pra-
wie mord sgdowy.
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Zauwazy¢ mozna co najwyzej, ze zapowiedz poruszania sie w obrebie kon-
kretnych spoteczenstw jest realizowana, tzn. brak rozwazan wychodzacych poza
czasy nowozytne i najnowsze i obejmujacych procesy przechodzace przez wie-
le epok. Brak tez rozwazan taczacych zjawiska wystepujace w réznych wspét-
czesnych sobie cywilizacjach, cho¢ chetnie siega si¢ do problematyki pozaeuro-
pejskiej. Natomiast problematyka polityczna, ideologiczna, etniczna,
wyznaniowa, naukowa znajduje tu odbicie bez specjalnego uprzywilejowania
jednej z nich. Nie ma wiec préby przedstawienia powszechnych mechanizméw,
ktére moglyby rzadzi¢ kazda z tych dziedzin, albo i calym spoteczenstwem.
Natomiast wszelkie rozwazania, zgodnie z zapowiedzia prospektu, odnoszg si¢
do funkcjonowania konkretnych spoteczenstw, nie sa wiec przedstawione w izo-
lacji, ktéra w gruncie rzeczy bylaby logicznym wynikiem postmodernistycznych
postulatéow. To wyjasnia intencje przedstawicieli pisma podkreslajacych wew-
natrzspoteczny charakter problematyki pisma, co w pierwszej chwili okresli¢
mozna jako oczywiste i banalne.

Pare stéw poswiecimy biezacej problematyce poruszanej na tamach ,Annales”.
Zanim jednak wymieni¢ aktualne tematy, réwniez i w tym wypadku zacytuje
aktualng definicje przedmiotu pisma, pochodzaca od wydawnictwa EHESS, a opra-
cowana oczywiscie przez redakcje'®. Czytamy tam, ze ,Annales reprezentuja
historiografie francuska w jej najbardziej nowatorskim wymiarze [..] Chodzi
o prezentacje badan historycznych w catym ich zréznicowaniu, od starozytno-
$ci do epoki wspoélczesnej, ze szczegdlnym uwzglednieniem czaséw wspolczes-
nych [...] daja one pluralizm punktéw widzenia na sposoby myslenia o historii
i pisania jej. Sa zorientowane réwniez na dialog z innymi naukami spotecznymi
takimi, jak socjologia, ekonomia i antropologia”. Poza podkresleniem wyjatko-
wosci pisma jako najbardziej nowatorskiego!” znajdujemy tu — o czym juz bylta

16 http://www.ehess.fr/Editions/revues/index-revues.html: Fondées en 1929 par Marc Bloch
et Lucien Febvre, dirigées ensuite par des historiens de grande renommée comme Fernand
Braudel, Marc Ferro, Jacques Le Goff ou Emmanuel Le Roy Ladurie, sont devenues depuis long-
temps une revue de référence pour les historiens francais, dont l'audience internationale est
largement reconnue.— Les Annales symbolisent 'historiographie francaise dans sa dimension la
plus novatrice. Lambition de la revue est double. Il s’agit de présenter les recherches historiques
dans toute leur diversité, de 'Antiquité a époque contemporaine, avec une attention particu-
liere pour les temps actuels dont l'intelligibilité passe en partie par le regard de l'historien. Reflet
des recherches historiques les plus variées, les Annales offrent une pluralité de points de vue sur
les maniéeres de penser et décrire I'histoire. Elles privilégient aussi le dialogue avec les autres
sciences sociales telles que la sociologie, 'économie ou l'anthropologie.

17 Jest to wyrazem tradycyjnie w tym $rodowisku wysokiej samooceny, trudno natomiast
powiedzie¢, w jakim stopniu ocena ta jest nadal aktualna. Deklaracje te trzeba odnies$¢ gléwnie
do czasopismiennictwa francuskiego.
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mowa — podobne programowe odwotanie sie do pokrewienistwa z bardziej
scjentystycznie (pewno z wyjatkiem antropologii?) rozumianymi dziedzinami
wiedzy, ktére we wspoélczesnej opinii w pelni juz zastuguja na miano wlasnie
nauk, a nie literatury, science a nie lettres, a wiec nauk spolecznych, Sciences
sociales, po niemiecku Sozialwissenschaft, stowo figurujace nadal w prospekcie
pisma niemieckiego.

Oto tematy niektérych zeszytéw pisma, ktdre otrzymaty wyrdzniajacy tytut,
z lat 2004 i 2005 (oczywiscie, jak i przy poprzednich czasopismach, tematy te
nie wyczerpuja calej ich tresci): Nowi historycy izraelscy; — Po upadku niewol-
nictwa (rewindykacje i problemy na Kubie, w Antylach francuskich, Jamaice
i w Kolumbii); — Azja Srodkowa (migracje i wymiana kulturalna miedzy China-
mi, Mongotami, Turkiestanem i innymi terenami muzultmariskimi, nomadzi w Azji
Srodkowej, islam a aktywnos¢ polityczna Uzbekéw, Ujgurdéw i stabilizacja pari-
stwa afganiskiego w czasach wspdtczesnych); — Historiografia palestynska; — Hi-
storia Indii (rozwazania historykow indyjskich na temat identyfikacji Hindusow
i Muzutmanow na tle systemu kastowego i przetomowych momentow dziejowych
w Sredniowieczu i w czasach nowozytnych oraz w XX w.); — Srodowiska wyksztat-
cone, wspoélnoty uczonych (oraz ich oddziatywanie spoteczne i transmisja wiedzy
w Mezopotamii, imperium rzymskim, we wczesnym Swiecie islamskim i w stanie
Kerala w Indiach); — Peryferie Bizancjum (i ich wplyw na sgsiadow muzutmar-
skich i zachodnio-chrzescijanskich).

A oto gar$¢ innych tematéw, ktére znalazly miejsce w zeszytach ,, Annales”
w ostatnich dwdch latach, obok tytulowej problematyki stanowiacej wizytowke
niektorych zeszytéw: Medycyna a spoleczenstwo (problem transplantacji orga-
néw); Romanizacja (Palmiry, terenéw nad Eufratem i rzymskiej prowincji Achaia,
tj. Grecji); Rewolucja a kredyt (kredyt hipoteczny we Francji 1780—1840); Pra-
wowito$¢ dynastii w Chinach $redniowiecznych; Niewolnictwo i ceny narze-
czonych w starozytnej Tracji; Nauka i religia w Chinach (XVII-XVIII w.); Hi-
storia polityczna Ameryki Lacinskiej w XIX w. a historiografia; Dokumentacja
i pamie¢ rodzinna we Wtoszech i krajach o$ciennych od XIV do XVI w.; Po-
wstawanie tozsamosci etnicznej w starozytnej Italii nadadriatyckiej, w czasach
przej$ciowych miedzy starozytnoscia a $redniowieczem europejskim i w impe-
rium osmanskim (Tunis) w XVII-XVIII w.; Ruch oporu i wojna z cywilami:
Witochy 1943-1944 i Nikaragua.

Jak wida¢, rozrzut problematyki pod wzgledem zaréwno chronologicznym,
jak i geograficznym jest tu uderzajaco znaczny, co zreszta odpowiada w pewnym
stopniu wlasciwosciom zaré6wno srodowiska ,,Annales’, jak i w ogdle sktonnos-
ciom historykéw francuskich, zawsze blisko spokrewnionych z geografami.
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Niewatpliwie redaktorzy ,Annales” $mielej zapuszczaja sie w odleglejsza prze-
szto$¢, niz inne osrodki historii spotecznej, o ktérych tu byla mowa. Nie bez
znaczenia jest tu m.in. imperialna przeszto$¢ Francji. Smielej wiec przekraczaja
oni bariery miedzy cywilizacjami i epokami i zestawiajg ze soba podobne zja-
wiska wystepujace w odleglych od siebie cywilizacjach i epokach. Ale tak
znaczna dywersyfikacja tym bardziej utrudnia definicje przedmiotu historii
spotecznej, i okreslenie owej differentia specifica, bez ktérej zadna definicja oby¢
sie nie moze.

Z tych zestawien problematyki uprawianej aktualnie w kilku osrodkach na-
ukowych w krajach zachodnich, z ktérych do niedawna ptynely wzory nowo-
czesnos$ci w badaniach historycznych i rozpowszechnialy si¢ nowatorskie ten-
dencje w dziedzinie historii spotecznej, latwiej chyba wysnu¢ wnioski
negatywne, niz pozytywne. Inaczej méwiac, mozna ustali¢, czym historia spo-
teczna dzi$ z pewnoscia nie jest, trudniej natomiast podac jej przedmiot i orzec,
czym by¢ powinna. Z pewno$cia termin kistoria spofeczna nie powinien sig juz
kojarzy¢ z hierarchicznie zarysowanag struktura, wypetniajaca w gruncie rzeczy
caly krajobraz przesztosci. Struktura taka na ogét byla identyczna z ukltadem
klas i warstw spolecznych i przyznawano jej w praktyce znaczenie centralne,
a wiec w ostatniej instancji okre$lajace wszystkie lub prawie wszystkie zjawiska
spoteczne. Oczywiscie taki uporzadkowany oglad byl wygodny z punktu widze-
nia ekonomii poznania i utatwial w ogéle uporzadkowanie $wiata historycznego,
a w pewnym stopniu w ogdle otaczajacej nas rzeczywistosci. Ale czasy takiego
porzadku poznawczego z pewnoscia nie wrdca, nawet jesli nastapi szerszy i bar-
dziej powszechny powrét do zainteresowarn, ktére zrodzily historie spoteczna
z dawnych lat.

Dzi$ zreszta, z pewnej perspektywy, badacz widzi coraz wyrazniej, ze taki
obraz struktury spotecznej wynikal przede wszystkim z obserwacji spoteczen-
stwa przemyslowego. Pojawienie si¢ spoteczenstw okreslanych jako postindu-
strialne skfania do relatywizacji tego $cisle strukturalnego ogladu, takze w bada-
niu spoleczenstw w fazie industrializacji i spoteczenstw zindustrializowanych.

Gdy przegladamy raz jeszcze te materiae disiectae, rozrzucone czy rozpro-
szone zagadnienia, poruszane w ramach historii spolecznej, dochodzimy do
wniosku, ze si¢ one w zaden sposéb ze soba nie wigza na jakiej$ zasadzie, ktéra
mozna by jasno sformutowac. Co wigcej, kazde z tych zagadnien mogtoby réw-
nie dobrze znalez¢ si¢ na liScie probleméw badawczych w jednej z subdyscyplin
historycznych, takich jak historia kultury, historia obyczajéw, historia politycz-
na, historia religii itd. Brak tylko prawie zupelnie probleméw nalezacych scisle
do historii gospodarczej, gdyz atrakcyjnos¢ tej dziedziny wiedzy — poza wyspecja-
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lizowanymi osrodkami — wsrdd szerszych srodowisk historycznych zmalata, jak
sie wydaje, jeszcze bardziej radykalnie, niz zainteresowanie historia spoleczna.

Jesli chciatoby sie nawiazywac jakies nici taczgce te rozproszone zaintereso-
wania, to na mysl przychodzi cytowana wyzej formula z ,Geschichte und Gesell-
schaft” gloszaca, ze wszelkie wymienione problemy rozpatrywane s3 wewnatrz
okreslonych spoleczenstw i we wspélpracy z innymi naukami spotecznymi.
Trzeba tez zauwazy¢, ze wlasnie to pismo — jesli chodzi o tematyke — pozosta-
je w najwiekszym stopniu w ramach cywilizacji europejskiej, i to jej zachodnie-
go kregu, ze szczegélnym uwzglednieniem, co jest oczywiste, historii Niemiec
czasdw nowozytnych, a zwlaszcza najnowszych. W takim ujeciu historia spo-
teczna nastawiona jest na to, co najbardziej interesuje czytelnika niemieckiego,
na wyjasnienie podloza ewolucji politycznej od Wiosny Ludéw przez Rzesze
Wilhelminska az do fenomenu nazistowskiego i (juz w mniejszej mierze) péz-
niejszego rozwoju podzielonych i zjednoczonych Niemiec. Program historii
spotecznej z lat sze$¢dziesiatych—osiemdziesiatych XX w. wychodzit wiasnie od
préby wyjasnienia nazizmu spotecznym ,niedorozwojem” Niemiec, niemieckiej
klasy éredniej i, w $lad za tym, niemieckiej demokracji. Trudno zreszta ocenic,
czy plan ten sie udal, tzn. czy badania spolecznej historii Niemiec w XIX w.
rzeczywiscie wniosly jaki§ zasadniczy przefom w rozumienie fenomenu nazi-
stowskiego, jego podloza i specyfiki. Wydaje mi sie, ze najdonioslejsze pozycje
powstaly raczej poza obrebem Sozialgeschichte.

Jakkolwiek by byto, takie zalozenia nie moga jednak by¢ zasada dla historii
spolecznej w innych krajach, maja bowiem zbyt lokalny, zbyt mato uniwersalny
wymiar. Musimy wiec szukac¢ dalej.

W tradycji brytyjskiej social history od dawna oznacza wtasciwie wszelkie
tematy historyczne, ktdre nie nalezg do tradycyjnej historii politycznej, nasta-
wionej na dzieje panstwa, monarchii, polityki zagranicznej, wojen, a takze na
biografie wielkich jednostek, a wiec panujacych, politykéw, myslicieli. Byta juz
o tym mowa przy przytoczonej wyzej brytyjskiej liscie tematéw z historii spo-
tecznej. W tym ujeciu spoteczenstwo rozumie sie jako korelat i przeciwstawie-
nie panstwa. Dla historykéw utozsamiajacych si¢ z historia spoteczna jako
subdyscypling historyczna o specyficznym przedmiocie, ktérym jest spoleczen-
stwo rozumiane jako pewna struktura, takie ujecie wydaje si¢ za szerokie. Jesli
jednak nie znajdziemy innego sposobu zdefiniowania historii spotecznej, niz
przeciwstawienie jej historii panistwa, a wiec historii politycznej, gtéwnie insty-
tucjonalnie ujetej, nie bedzie innej rady niz zaakceptowanie takiego podejscia.

Problem, ktéry wowczas sie pojawia, to spoteczno-historyczne problemy
zycia politycznego, ktére zawsze interesowaly historie spoteczna, a ktére przy
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takim ujeciu nalezalyby bardziej do panistwa i jego dziejow niz do spoteczeristwa
i jego historii. Nie jest to jednak powazna obiekcja. Moze bardziej istotnym
problemem mogtaby by¢ biografistyka, ktérej czes¢, np. zyciorysy mezéw stanu,
nalezy do historii politycznej, ale ktora zwlaszcza w swym masowym segmencie
(tzw. prozopografia) jest podpora badan spoteczno-historycznych.

Takie rozumienie historii spolecznej zastugiwatoby na miano minimalistycz-
nego, czy moze raczej eklektycznego, ale skoro ani w naszym kraju, ani za
granica nie zaproponowano niczego bardziej specyficznego i bardziej zwartego
jako przedmiotu i zakresu naszej przedmiotu — historii spoteczenstwa, to moze
nalezaloby si¢ zastanowi¢ nad rozszerzeniem i ustaleniem zasiegu historii spo-
tecznej wtasnie w taki sposéb.

Trzeba by zatem wyjs¢ od podziatu zainteresowan historycznych na zwia-
zane z pafnstwem, jego instytucjami i polityka i na odnoszace sie do spoleczen-
stwa. Nie potrzeba dodawag, ze takie rozréznienie ma charakter umowny, a bar-
dzo wiele probleméw nalezy do obu tych sfer naraz. To jednak jest rzecza
normalng, wazne zagadnienia w ogdle nie dadza si¢ zdefiniowac z pelna ostros-
cia, fatwo zdefiniowac¢ tylko obiekty proste i banalne. Jesli za§ dokonamy prze-
gladu historycznej problematyki ,spoteczenstwa’, to czy chcemy tego, czy nie,
w centrum zainteresowania znéw pojawia si¢ badania nad takimi obiektami, jak
robotnicy, warstwy $rednie, chlopi, inteligencja, arystokracja, szlachta, mieszcza-
nie, burzuazja, gentry itd. itd. — a wiec nad kategoriami wigzacymi si¢ z unie-
wazniong juz bez mata ,strukturg klasowo-warstwowg”. Te kategorie pojawiaja
sie i zapewne beda nadal pojawia¢ albo jako obiekty calosciowej analizy (opis
jednej z warstw, czy klas spotecznych w jakims$ kraju, na jakims$ terenie, w jakims$
okresie), albo uwiklane w inng problematyke — np. edukacyjng, kulturows,
»genderowq” itd. Wezmy za przyklad zycie codzienne kobiet z ktérej$ z wymie-
nionych tu kategorii spotecznych — a przyktadem takim stuzy¢ moze jedna z po-
zycji zamieszczonych w niniejszym zbiorze; otdz tematy takie zawieraja takze
kwalifikacje warstwowa. Nie mozna sobie wyobrazi¢ historii spotecznej bez tych
kategorii, chodzi tylko o to, ze historia spoteczna moze i musi zawiera¢ takze
tematy nie majgce bezposredniego zwigzku z kategoriami uwarstwienia i zréz-
nicowaniami wertykalnymi. Zapewne zawsze wystepowac beda okresy wieksze-
go nasilenia zainteresowan tymi ostatnimi zréznicowaniami i okresy przewagi
innej tematyki, cho¢by na zasadzie przesytu.

Do tematéw w zasadzie wykraczajacych poza zréznicowania i struktury
wertykalne i zhierarchizowane naleza tak szeroko dzi§ badane i dyskutowane
problemy spod znaku gender, o ktérych mozna méwic jako o odrebnym i wy-
odrebnionym kierunku badan historyczno-spotecznych, zwiazanym takze
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z historia obyczajéw, nauki, w tym medycyny, prawa cywilnego i karnego, w szer-
szym ujeciu z filozofig i metodologia nauk i historig religii, ale takze z socjologia
historyczng, w ktdrej nieraz pojawiaja sie jednak kategorie typu wertykalnego.

Te ostatnie zagadnienia wigza sie czesto z historia obyczajéw. Ta galaz hi-
storii kultury ma wiele mozliwych rozumien i aspektéw, ale najczesciej faczy sie
ja z zyciem codziennym, z charakterystyka srodowisk, z rytualami inicjacji
i przejicia, w ogdle mozna ja przypisa¢ wlasciwie do kazdego aspektu zycia
spotecznego. Problematyka ta wystepuje odrebnie pod taka wtasnie nazwa'é, ale
najczesciej jako element dociekan, skoncentrowanych na jakims przedmiocie,
ktéry mozna jasno sformutowad, np. przy charakterystyce kultury poszczegdl-
nych czesci spoteczenstwa, warstw czy srodowisk, albo przy analizie zréznico-
wania spoteczenstwa na zasadzie plci, generacji, a zwlaszcza na zasadzie etnicz-
nej lub zblizonej. I w tym wypadku problematyka obyczajéw najczesciej nie daje
sie bada¢ w oderwaniu od uje¢ historyczno-socjologicznych, a wigc w oderwa-
niu od charakterystyki warstw czy klas spolecznych. Zatem i tutaj interferuja
i narzucajg si¢ podzialy wertykalne, od ktérych tak odsuwa sie cze$¢ dawnych
historykéw spoteczenstwa. Ale najczesciej rownie silnie kultura wiaze sie z od-
rebno$ciami etnicznymi, o ktérych nizej, a takze lokalnymi czy regionalnymi.
W gruncie rzeczy dzieje obyczajow to oczywiscie czes¢ historii kultury w szer-
Szym znaczeniu tego terminu.

Bliskie dziejom obyczajéow sa dzieje rodziny, ktére takze scisle wiaza sie
z badaniami nad problematyka Gender. Jednak historia rodziny i zycia rodzin-
nego to poniekad odrebny i bardzo skomplikowany przedmiot. W tym miejscu
rozwazam go w kontekscie zréznicowan wertykalnych i horyzontalnych, a mie-
$ci sie on i w jednym i w drugim kregu. Przewaza chyba czynnik horyzontalny,
bo tez rodzina to bardziej wspélnota funkcjonalna niz zhierarchizowana, ale
rodziny sg z kolei silnie uwiktane w strukture spoleczng w najbardziej tradycyj-
nym znaczeniu hierarchii spolecznej. Nie ulega watpliwosci, ze problem ten
pozostaje w samym centrum historii spotecznej, czy historii spoteczenstwa.

Innym zagadnieniem z naszego kregu, ktére dzi$ jest czesciej wymieniane,
a nawet modne, jest ciato, ktére pod tym hastem pojawilo si¢ niedawno, ale
problematyka z nim zwigzana byta w rézny sposéb uprawiana i dawniej. Zwlasz-
cza wiazala si¢ ona z historia medycyny. Po oddzieleniu historii medycyny jako
profesji (ulubionego tematu lekarzy uprawiajacych histori¢) pozostaje sama
choroba i jej leczenie, a wigc z kolei pojawia si¢ pacjent, o okreslonym stanie

'8 Dajmy na to Jana S. Bystronia Dzieje obyczajéw w dawnej Polsce, Zbigniewa Kuchowicza
Obyczaje staropolskie, czy calkiem wspélczesnie pod red. Andrzeja Chwalby Obyczaje w Polsce.
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ciata i ducha. Jestesmy juz w poblizu terenu, na ktérym np. w swoim czasie tak
mocno zaznaczyla si¢ twérczosc¢ i dziatalnos¢ ,wczesnego” Michela Foucaulta.
Ta dziedzina nalezy do historii spotecznej, ale takze do wielu innych subdyscy-
plin historii i nauk spotecznych, jak historia nauki, wychowania, obyczajéw,
psychologia czy nauka o kulturze.

Wspomniano wyzej o wiekszej jakby w ostatnich czasach roli zréznicowan,
cech i konfliktéw etnicznych i zblizonych (plemiennych, rasowych), ktére na-
braly znaczenia by¢ moze w wyniku opisanych wyzej wspétczesnych proceséw
ostabienia ,czystych” konfliktéw spotecznych, przynajmniej tych zrodzonych
jeszcze w XIX w., a wiec zwlaszcza konfliktéw klasowych. Oczywiscie, konflik-
ty typu etnicznego sg bardzo czesto uwiktane w sprzecznosci spoteczne, czasem
nawet te sprzecznosci stanowia gtéwny czynnik uruchamiajacy konflikty etnicz-
ne, jednak mamy tu do czynienia gtéwnie z konfliktami, sprzeczno$ciami i r6z-
nicami o charakterze horyzontalnym, a wigc genetycznie réznym od wertykal-
nych zréznicowan typu socjalnego. Podzialy horyzontalne krzyzuja sie zreszta
bardzo czesto, a nawet pokrywaja z wertykalnymi. Dla nas istotng kwestia jest
pytanie, w jakim zakresie problematyka zréznicowan, kontaktéw, sprzecznosci
i konfliktéw etnicznych i pokrewnych (np. rasowych, plemiennych, regional-
nych, wyznaniowo-etnicznych), powszechnych i w Europie dawniejszej, i wspét-
czesnej, i poza Europa — nalezy do historii spolecznej, czy historii spoteczerstwa.
Rzecz w tym, Ze problematyka etniczna jest $cisle zrosnieta z historia politycz-
ng, gdyz wspodlczesna panstwowosé ma, zwlaszcza wlasnie w Europie, charakter
etniczny. Co wiec z tego zostaje dla historii spotecznej? Zapewne wszystko to,
co wiaze si¢ ze zréznicowaniami wertykalnymi, z obyczajowoscia i z innymi
problemami poza instytucjonalnie okreslona polityka wraz z jej wojennym
przedluzeniem, panstwowoscia i jej ideologia polityczna. Trudno jednak sobie
wyobrazi¢ takze spoleczenstwo i jego historie bez czynnika intelektualnego, a wiec
i ideologicznego.

Widzimy wiec w obrebie historii spolecznej, i to w szerszym zakresie, niz
dawniej, te wlasnie problematyke etniczna. Zwlaszcza w kontekscie spotecznym,
srodowiskowym, warstwowym. Klasycznym przykladem sg tu kwestie wspét-
zycia réznych grup etnicznych w skali lokalnej, regionalnej i krajowej, ze szcze-
g6lng preferencja dla wspotzycia bezposredniego w obrebie matej grupy, wsi,
czy miasta. Podobna problematyka pojawia si¢ w zwiazku z relacjami miedzy
grupami etnicznymi i wyznaniowymi — zwlaszcza tam, gdzie podzialy wyzna-
niowe zbiegaly sie (lub nadal zbiegaja) z czysto etnicznymi. Na tym terenie
historia spoteczna graniczy, a nawet utozsamia sie czesciowo z etnologia. Do-
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$wiadczenie pokazalo, ze wspoéldziatanie uczonych tych dwéch specjalnosci
bywa plodne, a wyniki bardzo interesujace.

Kwestie zwigzane $ci$lej lub luzniej ze wspélnotami etnicznymi, ich charak-
terystyka i ich cechami spotecznymi nalezy wigc uznaé za réwnouprawnione
w ramach szeroko pojetej historii spoleczne;j.

Jak juz wspomniano, zjawiska zwigzane z sgsiedztwem, wspétzyciem, kon-
fliktami i procesami przeksztalcern wyznaniowych sa blisko spokrewnione
z problemami etnicznymi, czesto sie z nimi wigza i przeplataja, gdyz w bardzo
wielu wypadkach identyfikacja etniczna (i zblizona, np. plemienna) zawiera w so-
bie réwniez identyfikacje wyznaniowg (i na odwrét, przyktadéw jest nadmiar).
Sprawy te pozostaja zawsze w centrum uwagi historyka spoteczenstwa, ktéry
podchodzi do nich naturalnie inaczej, niz historyk religii, uwzgledniajac przede
wszystkim aspekt spoleczny, wspélnotowy. Niejednokrotnie zreszta zmiany i spo-
ry nawet o pozornie oderwane i abstrakcyjne pojecia i formuty miewaty daleko
idace skutki spoteczne, albo byly pretekstem czy tez przebraniem szerokich
ruchéw spotecznych i walk o wiadze. Najwiecej przykladéw dostarcza oczywi-
$cie chrzescijanistwo w koncu starozytnosci i w $redniowieczu, ale i w naszych
czasach takich przyktadéw nie brak”. W kazdym razie problematyka spoteczno-
-wyznaniowa nalezy w zasadzie do zréznicowan horyzontalnych i wpisuje sie
jako kolejna pozycja na liste zréznicowan niewertykalnych, o ktérych teraz
mowa, cho¢ podzialy te, jak juz wspomniano, czesto si¢ krzyzuja i nakladaja na
siebie.

Zauwazymy tu, ze problematyka obecna na kongresach nie odbiega wiele od
tej, ktora da sie zestawi¢ na podstawie zawarto$ci omdéwionych tu czasopism
i konferencji naukowych. Caly przytoczony tu materiat daje nam pewna orien-
tacje w preferencjach historykéw zainteresowanych historia spoleczenistwa jako
obiektu badan, nie tylko jako $rodowiska czy ramy wydarzen. Moze wlasnie
takie podejscie umozliwitoby nam odréznienie problematyki, ktéra mozna za-
liczy¢ dzi§ do historii spotecznej, od pozostalej tematyki historycznej. Taka
zasada bylaby moze bardziej uzasadniona, niz wyzej wspomniane wyréznienie
historii spoteczenistwa w sposéb raczej negatywny, na zasadzie przeciwstawienia
historii polityczne;j.

Powstaje jednak pytanie, czy potrafimy wystarczajaco precyzyjnie odréznic¢
badania, majgce za przedmiot samo spoteczernistwo, od tych, ktére interesuja sie
réznorodnymi procesami, mniej troszczac si¢ o kontekst spoteczny. Wydaje sie

¥ Nasuwa sie tu przyklad atakéw na konfucjanizm w Chinach za czaséw Mao Tse-tunga,
cho¢ sam Konfucjusz byl raczej twérca filozofii spoteczno-moralnej, niz religii.
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to do$¢ trudne. Czy badajac np. pewna wspoélnote etniczno-kulturowa na jakims
niewielkim terenie, badamy ja jako element spoteczenstwa? Czy tez raczej in-
teresujemy sie dana wspoélnota bez wzgledu na kontekst spofeczny, dla niej
samej, a nie dbamy o jej miejsce w spoteczenstwie globalnym, panstwowym,
narodowym itd. itp. Chyba to drugie podejscie jest raczej rzadko spotykane.
A wiec badajgc przyktadowo wymieniona wspdlnote etniczng czy kulturows,
cywilizacyjna itd., najczesciej nastawiamy sie na odtworzenie przez to jakiego$
aspektu dziejéw spoteczenstwa.

Odréznienie celu badawczego, ktérym jest oswietlenie czy odtworzenie ja-
kiej$ czastki zycia spoteczenistw historycznych od celéw catkowicie autonomicz-
nych, niezwiazanych z kontekstem spolecznym byloby bardzo istotne, bo
wprowadzitoby zasadnicza dystynkcje w naszej klasyfikacji przedmiotéw badan
historii spotecznej. Zadajemy sobie pytanie, czy w ogéle mozliwe jest takie
catkowicie autonomiczne podejscie do badania przedmiotéw historycznych
i calego przeszlego oraz wspdlczesnego zycia spotecznego. Nawet $ledzenie
rozwoju cho¢by najbardziej abstrakcyjnej doktryny filozoficznej, albo — lepiej
jeszcze — rozwoju mysli naukowej w takich dziedzinach, jak logika czy mate-
matyka, w ktérych wystepuje pewna wewnetrzna logika odkry¢ coraz glebiej
wchodzacych w istote rzeczy, w duzej mierze zalezna od natury przedmiotu,
a w niewielkiej tylko od otoczenia — nie pozostaje poza kontekstem spoteczno-
-historycznym. Jednak jesli nie mozna odrézni¢ precyzyjnie dwdch wymienio-
nych postaw badawczych, to jednak pozostaja réznice ilosciowe, réznice pod-
stawowej perspektywy, ktére decyduja o sposobie traktowania rzeczywistosci
historycznej. A wiec np. autonomiczne badania, nastawione gtéwnie lub prawie
wylacznie na czysta historie mysli — ideologicznej, naukowej, estetycznej, czy
tez na histori¢ artefaktéw o charakterze uzytkowym czy artystycznym i ich
typologie. Takich przyktadéw mozna by poda¢ wiecej, ale beda to na ogét te-
maty w obrazie wspoélczesnej historiografii raczej marginalne.

W rezultacie granice historii spotecznej czy historii spoleczenstwa, ktére
mozemy zaproponowac, nie bedg ostre, co nas znéw tak bardzo nie martwi.
Beda one przebiegaly gdzies migedzy luzno zarysowana historia spoteczenstwa
traktowana jako przeciwstawienie tradycyjnej historii polityczno-dyplomatycz-
no-wojenej a historig spofeczna rozumiana jako dociekania odnoszace si¢ do
obrazu i wewnetrznego ukladu (struktury!) spoleczenstwa, czy — najczesciej —
konkretnych spoteczenstw panstwowych, narodowych, albo zwigzanych z jakas
cywilizacjg czy epoka historyczna.

Wymienilismy kilka szerokich problemdw, ktére z cala pewnoscia naleza do
historii spolecznej, a wigec naprzéd zréznicowania wertykalne spoteczenstw,
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tworzace wiezi spoleczne i wspdlnoty typu warstw, klas i podobnych makro-
struktur. Obok tego byta mowa o zréznicowaniach i wspélnotach o charakterze
gtéwnie horyzontalnym, takich jak grupy etniczne, wyznaniowe, zréznicowania
ze wzgledu na ple¢, problemy dziejéw rodziny, a takze (historyczne) kwestie
ciata, a wigc konstytucji fizycznej i réznych stanéw fizycznych na tle réznych
kultur i cywilizacji i w zréznicowaniu plciowym, kwestie zdrowia i choroby oraz
ich spotecznych nastepstw. Nie jest to pelna lista zagadnien, ktére pozostaja
w obrebie problematyki spoleczenstwa i jako takie wchodza w sktad historii
spofecznej w szerszym znaczeniu, ktére oméwitem i zaproponowatem wyzej.
Na przyktad do sfery naszego zainteresowania wchodzi historia zycia codzien-
nego, ktéra stanowi wlasciwie réwnolegla, jakby druga, nieco marginalng, ale
w praktyce najwazniejsza dla wigkszosci ,,zwyklych ludzi” histori¢ kazdej z dziedzin
zycia spolecznego, a wigc pracy, nauki, zycia rodzinnego, szkoly i zycia szkol-
nego, miasta, wsi, systematycznych podroézy, a nawet dtugotrwatych wojen...

W tym miejscu nasuwa sie skojarzenie z bliskg krewna historii zycia codzien-
nego, jaka jest mikrografia i mikrohistoria. O ile warstwy czy $rodowiska spo-
teczne stanowia obiekty w skali makrospotecznej, o tyle przy innych wymienio-
nych tematach skala badanego obiektu jest rzecza wyboru. Nie byloby tu
zadnego problemu, gdyby nie hasto i pewna mitologia mikrografii, mikrohisto-
rii, ktéra stala sie jakby jednym z wynalazkéw postmodernistycznej krytyki
historii spolecznej. Skadinagd wypada zauwazy¢, ze w Polsce cala ta kwestia
i dyskusja wokdt niej nie znalazly szerszego odbicia®.

W przywotanym tu artykule Hansa Medicka znajdujemy obrone takiego
rozumienia mikrohistorii, ktére nie stanowi zaprzeczenia wszelkich uogdlnien
— bo takie tendencje wtasnie wystepowaly w reakcji na uogélniajace preferencje
dawnej historii spotecznej — lecz raczej ich uzupelnienie, a zwlaszcza kontrole.
Szczego6towe badanie nieraz przeczy uogdlnieniom, nawet powszechnie przyje-
tym — takie do$wiadczenia ma za soba kazdy historyk, ktory badat jakie$ zjawi-
ska masowe, zwlaszcza postugujac sie masowymi zréodtami. W jeszcze wiekszym
stopniu dotyczy to badan dotyczacych jednego punktu, jednej miejscowosci,
jednego lokalnego srodowiska, ktére czesto kresla obraz daleko odbiegajacy od
paradygmatu przyjetego przez autoréw opracowan syntetycznych, spdjnego
moze i logicznie przekonywajacego, ale zbyt czesto nie znajdujacego wystarcza-

2 Szerzej informowala o tym czytelnika polskiego ksiazeczka z 1996 r. — Historia spofecz-
na—Historia codzienno$ci-mikrohistoria, pod red. Winfrieda Schulze, a w niej artykut Hansa
Medicka: Mikrohistoria, s. 59-77. Cytowana ksiazka stanowita zapis dyskusji na hannowerskim
zjezdzie historykéw niemieckich w 1992 r., a wiec kilkanascie lat temu. Por. moja recenzje
w ,Dziejach Najnowszych” 1997, nr 1.
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jacego potwierdzenia i, jak sie wydaje, nie odbijajacego wiekszosci stwierdzal-
nych stanéw rzeczywistych. Autorzy prac syntetycznych zbyt czesto polegaja
na intuicji, ,ida skaczac po gérach’, a rzeczywistos¢ jest znacznie bardziej skom-
plikowana, niz si¢ to im wydaje. W tym duchu rozumujac, nalezaloby sobie zyczy¢
znacznej liczby badan szczegétowych, poswieconych ,matym” przedmiotom,
»malym” zbiorowosciom, jednostkom wreszcie, czy pojedynczym rodzinom.
W historiografii dziejéw spotecznych przyniosty one nowe spojrzenie, poczynajac
od stynnej w swoim czasie pracy Le Roy-Ladurie?’. Mikrohistoria moze zwiekszy¢
czynnik indukcyjny w konstruowaniu sadéw ogdlnych, zarazem wypelniajac
postulat Clifforda Geertza ,gestego opisu” (w tym wypadku dawnej rzeczywi-
stosci)*. Chodzi tylko o to, aby nie wyciaga¢ z samej metody mikrohistorycznej
nihilistycznych wnioskéw metodologicznych czy teoriopoznawczych.

Jednoczesnie trzeba by sie w tej dziedzinie wystrzega¢ podejscia ilustracyj-
nego, szukania przede wszystkim przykladéw potwierdzajacych prawdy (lub
nieprawdy...) ogélne. W kazdym razie badania nad malymi grupami, wspélno-
tami lokalnymi, nad losami indywidualnymi jednostek niekoniecznie przeciet-
nych, a moze wlasnie wykazujacych szczegélng odrebnosc i szczegdlne nasilenie
cech indywidualnych moga stanowi¢ jedna z drég powrotu do zainteresowania
dziejami spoleczenstwa. Wiele si¢ dzia¢ moze interesujacego np. na marginesie
widocznej dzi$ tendencji do rekonstrukcji przeszlosci rodzin i antecedencji
wspolczesnie zyjacej jednostki. Kazdego zainteresowanego ,prawdziwym obra-
zem przeszto$ci” musi cieszy¢, jesli w wyniku badan w mikroskali historyczno-
-spolecznej ulegna zakwestionowaniu sady i obrazy utarte i bezrefleksyjnie
tkwiace w $wiadomosci badaczy, a stanowigce w rzeczywistosci rezultat jakiejs
interpolacji czy ekstrapolacji. Konieczno$¢ korzystania z tych ostatnich zabiegéw
wynika nieraz ze zbyt malej ,gestosci” badan zrédlowych.

A zatem jednym z wnioskéw dla naszej wlasnej historii spotecznej bylaby
preferencja dla wielu prac mikrograficznych, np. w dziedzinie historii kobiet,
rodzin, historii lokalnej nakierowanej na wydobycie swoisto$ci bardziej niz na
potwierdzenie prawd ogdlnych, nie wylaczajac najdrobniejszych miejscowosci,
wsi, osad, miasteczek.

2 E. Le Roy Ladurie, Montaillou, wioska heretykéw, 1294—1324, Warszawa 1989; zob. takze
C. Ginzburg, Ser i robaki. Wizja Swiata pewnego mtynarza okoto 1600, Warszawa 1989.

2 Wspominatem juz o tym w artykule umieszczonym w publikacji z 1997 r.: J. Zarnowski,
Historia spoteczna: nadzieje, rozczarowania, perspektywy..., s. 34.

2 Zakladam bowiem wraz ze znaczna wigkszoscia praktycznych badaczy dziejow, ze takie
pojecie jest uprawnione!
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W ten sposéb od problematyki historiografii w skali miedzynarodowej prze-
chodzimy na wlasne, krajowe podwdérko. W dotychczasowych rozwazaniach
staralem sie nakresli¢ wspoélczesna i aktualng problematyke historii spotecznej,
czy historii spoleczenistwa, tak jak rysuje sie ona na podstawie przegladu tema-
tyki kongreséw miedzynarodowych i czasopism zagranicznych. Ale przeciez
ostatecznym celem tego tekstu jest przedstawienie wnioskow i propozycji dla
rodzimej historii spoteczenstwa.

Nie od rzeczy bytoby podkresli¢, ze nasze wewnetrzne dyskusje na tematy
metodologii badan historycznych i pokrewnych sa rzadkoscig i nie ciesza si¢ zbyt
duzym zainteresowaniem. Nie jest to zjawisko nowe, nie odnosi si¢ tez tylko do
historii spotecznej zwigzanej od dawna ze scjentystyczna tradycja, z takimi
niezbyt chetnie u nas witanymi terminami, jak definicje, wskazniki, struktury
itd. Dlatego pierwszym postulatem, ktéry moim zdaniem nalezaloby zglosi¢, jest
podniesienie $wiadomos$ci metodologicznej badaczy-praktykow i lepsza znajo-
mos¢ aktualnych probleméw, sporéw i dyskusji na temat miejsca historii spotecz-
nej w naukach historycznych i w ogéle na tle nauk o spoteczenstwie. Zglaszane
tu propozycje majg szanse powodzenia i przyjecia tylko pod tym warunkiem.

Propozycje te przeznaczone sg do dyskusji i nie maja na celu przedstawienia
zwartego bloku poczynan o charakterze programu. Nie byloby to wlasciwe
w odniesieniu do historii spotecznej. Historia polityczna jest w naszym kraju
jeszcze ciggle w natarciu. Dla znacznej czesci opinii publicznej jest ona synoni-
mem nauki historycznej w ogéle. Upadek komunizmu i otwarcie mozliwosci
pisania o zakazanych lub ograniczanych dawniej tematach zatracajacych o sto-
sunki polsko-rosyjskie i polsko-sowieckie lub polityke miedzynarodowa komu-
nizmu, ZSRR i w ogéle Rosji owocuje nadal lawing mniej lub bardziej naukowych
ksiazek z tego zakresu. Niejednokrotnie mity upowszechniane urzedowo przed
1989 r. zostaja zastapione przez mity o diametralnie réznej tendencji. Sa to
zjawiska zrozumiale dla historyka w ogéle i obserwatora dziejéw historiografii
w szczegdlnosci. Wahadlo wychylone w jedna strone z czasem wréci do normal-
nego polozenia, a potem zapewne na jakis czas wychyli sie w przeciwna strone.

Historia spofeczna w Polsce wsréd historykéw starszego i $redniego poko-
lenia zostata dodatkowo obarczona odium przez jej narzucanie w latach sie-
demdziesigtych i osiemdziesigtych historykom, placéwkom i zespotom badaw-
czym w systemie tzw. probleméw weztowych dla czesciowej eliminacji
niebezpiecznej historii politycznej. Negatywne $lady tych zabiegéw pozostaly
do dzi$ w pamieci niektérych badaczy* i nic w tym dziwnego. Rzutuje to chyba

% Zob. ]. Zarnowski, Historia spoleczna: nadzieje, rozczarowania, perspektywy..., s. 22.
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jednak nadal na wybér tematéw badawczych, na niekorzys¢ tych, ktére kojarza
sie z historia spoleczng.

W Polsce liczba wyspecjalizowanych placéwek naszej subdyscypliny jest
minimalna. Sg natomiast prowadzone, na ogé! w rozproszeniu, prace badawcze
nad przeréznymi tematami z zakresu, ktéry wyzej omawialem. Sq one wyrazem
zainteresowan badawczych rozrzuconych na réznych obszarach. Kojarzy sie to
z nakre$lonym wyzej obrazem badan nad dziejami spoleczenstwa w innych
krajach, w szczegélnos$ci tych, w ktérych ten krag poszukiwan uprawiany
dawniej stuzyl jako wzér dla innych o$rodkéw badawczych, mniej znanych
w $wiecie, bo postugujacych si¢ w publikacjach swymi ,niekongresowymi” je-
zykami. Jesli wezmiemy pod uwage napotkane w naszych rozwazaniach trud-
nosci zdefiniowania tego, czym jest dzi$ i czym si¢ zajmuje historia spoleczna,
to podobnie trudno bytoby nakresli¢ jaki§ program wykraczajacy poza jedna
z nielicznych polskich placéwek badawczych. Mozliwa jest natomiast lista
programéw o mniejszym zasiegu, stosownie do dyspersji zainteresowan
badawczych.

Rozwazajac mozliwe propozycje, zagladam do artykutu z 1997 r., gdzie row-
niez podano postulaty i propozycje. Mozna bylo wéwczas sadzi¢, ze dotychcza-
sowa tradycyjna problematyka historii spotecznej wymaga gtéwnie rezygnacji
z absolutyzowania podzialéw klasowo-warstwowych oraz licznych uzupetnien.
Na plan pierwszy wysuwaly sie w tej optyce badania regionalnej historii spo-
tecznej, badania nad spoteczenstwem polskim w latach 1945-1989 i dzieje
spoleczne transformacji po 1989 r. W ciggu paroletniego okresu, ktéry uptynat
od 1997 r., niektére z tych postulatéw zostaty chocby w pewnej mierze spetnio-
ne. Pojawily si¢ nowe prace nad historia spoteczng Polski Ludowej (PRL) i to
w znacznej mierze pidra mlodszego i najmlodszego pokolenia historykéw,
dzieki czemu moment polemiczny i ideologiczny ulegl w nich pewnemu ogra-
niczeniu. Nadal wigekszos¢ tych prac dotyczy jednak kilkuletniego okresu apo-
geum stalinizmu, ktéry oczywiscie bardzo silnie odbil si¢ w swiadomosci spo-
tecznej i utrwalil w pamieci, ale stanowit tylko niewielki stosunkowo pod
wzgledem diugosci trwania fragment calego okresu. Poza tymi latami dzialy sie
sprawy kapitalne z punktu widzenia przeobrazen spotecznych, a wigkszos¢
obecnych elit ksztaltowala sie i zdobywata wyksztalcenie oraz doswiadczenie
zyciowe od lat sze$¢dziesigtych do osiemdziesiatych, a wiec w innym otoczeniu
spotecznym. Jednak mozna powiedzie¢, ze na tym odcinku badania nad histo-
rig spofeczng w minionych kilku latach poszly naprzéd. Niekoniecznie s3 to
badania wykonywane w zespotach skoncentrowanych na historii spotecznej, to
jednak nie ma wigkszego znaczenia dla ich wartosci.
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Réwniez i dzi$ sadze, ze historia spoleczna lat 1945-1989 stanowi gléwne
zagadnienie, przed ktérym stoi ten dzial nauki historycznej w Polsce. Oto kilka
temat6w bardziej szczegétowych — cho¢ tematy te same stanowia wielkie kom-
pleksy badawcze:

— Inteligencja jako kluczowe zagadnienie spoteczne Polski, ewolucja jej roli,
rozszerzenie dotychczasowej wiedzy na zbiorowosci regionalne i zawodowe,
a takze rozpatrzenie jej funkcji jako czesci czy namiastki klasy $redniej (?).

— Rzeczywista czy pozorna modernizacja spoteczenstwa polskiego w dobie
PRL.

- Wplywy przeksztatcen kulturowych $wiata na spoteczenstwo polskie w la-
tach 1944-1989.

— Kobieta, rodzina, obyczaje — zespét kluczowy dla charakterystyki zmian
spotecznych w latach 1944—1989. Wiaze si¢ on $cisle z juz rozwinietymi bada-
niami nad historia kobiet i ich sytuacji oraz mozliwosci zyciowych, w ramach
prac badawczych typu Gender, w ktérych zreszta od diuzszego czasu prébuje
sie odejs¢ od jednostronnej kobiecej perspektywy.

— Tworzenie si¢ nowego spoteczenstwa polskiego z przemieszanych grup
terytorialnych i w wyniku powszechnych migracji wojennych i powojennych
oraz zwigzanych z industrializacja i urbanizacja.

- Na horyzoncie zaczynaja si¢ juz pojawiaé, tracace aktualnos¢ dla socjolo-
gii, zagadnienia historyczno-spoleczne zwiazane z tzw. transformacjg po 1989 r.
Tu na plan pierwszy wysuwa sie problem klasy sredniej, zwiazany bezposrednio
z oceng pozydji i roli inteligencji w Polsce komunistycznej i postkomunistycznej,
o czym byla wyzej mowa.

W ubiegtych latach kwestie zmian pokoleniowych i historii regionalnej nie
wzbudzily wigkszego zainteresowania. Natomiast rozwinely si¢ znacznie bada-
nia nad historig kobiet, bo to one wypelniaja przewazna cze$¢ problematyki
Gender, nie tylko w Polsce. Stanowig one teraz znaczng cze$¢ wszystkich tema-
téw z zakresu historii spolecznej, niezaleznie od sposobu jej zdefiniowania. Z pew-
noscig tak bedzie réwniez i w przysztosci.

Na granicy problematyki Gender i bardziej tradycyjnej historii spolecznej
znajduja sie dzieje rodziny, ktére zaczynaja interesowac wieksze grono badaczy.
To zagadnienie ma szanse znalez¢ si¢ wsrdd czesto poruszanych kwestii z za-
kresu historii spolecznej w Polsce. Juz notujemy publikacje z tego zakresu.

Najwazniejsze jednak zagadnienie, o ktérego awansie w hierarchii spraw
badanych przez histori¢ spoteczng byta juz wyzej mowa, to badania nad wspél-
notami i kwestiami etniczno-kulturowymi. Najbardziej oczywista jest ta prob-
lematyka dla czaséw i obszaréw, na ktérych wystepowaly rézne wspélnoty
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etniczne. Tam kazde badanie wspdlnoty etnicznej w zrozumialy sposéb jest
zarazem badaniem wspdlnot, kontaktéw i konfliktéw spotecznych. Taka sytua-
cja panowata we wszystkich wlasciwie dzielnicach polskich, a potem w paristwie
polskim, prawie do potowy XX w. Ale od poczatku okresu powojennego (tj. po
IT wojnie $wiatowej) ludno$¢ polska stanowi ogromna wiekszo$¢ mieszkancédw
kraju i problemy wspétzycia i konfliktéw etnicznych wprawdzie nie zanikly, ale
ich znaczenie w zyciu spofecznym i w codziennym zyciu mieszkancéw wsi
i miast stalo sie raczej marginalne. Tym mocniej zaznacza si¢ pytanie: jaka ma
czy jaka moze by¢ rola historii spotecznej w badaniu polskiej wspélnoty etnicz-
nej, spoteczenstwa narodowego? Czes¢ tej problematyki etnicznej znajduje sie
w zasiegu historii politycznej. Dotyczy to takze czesci problematyki ideologicz-
nej, np. mysli politycznej. Ale jednoczesnie takie pasjonujace sprawy, jak stosu-
nek poszczegdlnych srodowisk i czesci spoteczenstwa polskiego do wspélnoty
narodowej w latach 1945-1989, ktéry byl w swoim czasie tak interesujaco
o$wietlany przez socjologéw (przypomne badania Stefana Nowaka nad charak-
terystyka wiezi spolecznej w PRL) — to tematyka, ktérej nie podejmie juz nikt
poza historig spofeczna. Inne znéw nalezgce do naszej subdyscypliny zagadnie-
nia z dziejéw tego samego okresu, to charakterystyka gtéwnych srodowisk
kulturowych i ewolucji stratyfikacji kulturowej spoteczenstwa w zaleznosci od
rozwoju spolecznego (lub wobec jego braku i wypaczenia), przemian gospodar-
czych, zmian wyksztalcenia, migracji, wptywéw Zachodu i Wschodu na kultu-
re polska tego okresu itd. itp.

Dzieje spoleczenstwa polskiego od 1944 czy 1945 r. do czaséw ostatnich
uwazam za problem najbardziej palacy sposrdd tych, ktéry powinna rozwiazy-
wacé przyszla historia spoteczna. Ale réwnocze$nie w mocy pozostaja kwestie
spoteczno-historyczne wynikajace z historii spoleczenstwa polskiego i spote-
czenstwa ziem polskich w XIX w., w okresie miedzywojennym i w czasie II woj-
ny $wiatowej. Nie rozwijam tych spraw, gdyz pisalem o nich nieraz, zwlaszcza
o dziejach spotecznych okresu miedzywojennego. Wspomne tylko, ze kwestie
etniczne i etniczno-kulturowe wysuwaja sie tu na plan pierwszy, obok proble-
matyki okre§lonej przez kryptonim Gender: Zydzi i stosunki polsko-zydowskie,
asymilacja, Ukrainicy i ich wspolzycie z Polakami, postepy i opdznienia réwno-
uprawnienia kobiet w Polsce — to wszystko kwestie ksztaltujace nieco inaczej
niz dawniej historie spoteczna Polski miedzywojennej Zreszta wiele sposréd
wczesniej omawianych i badanych kwestii pozostaje nadal na porzadku dzien-
nym, zwlaszcza np. dzieje inteligencji, dzieje regionalne, zar6wno w kontekscie
dotychczas uprawianej historii struktur spotecznych, jak i w kontekscie wspo-
mnianej wyzej historii lokalnej i mikrohistorii. Ale i okres zaboréw (wraz z I woj-
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na $wiatowa) to nadal ocean tematdéw, zwlaszcza w szerszym, tu naszkicowanym
obszarze proponowanym dla historii spotecznej. Przypomne tylko obszerny
nowy material pamietnikarski, ktéry wnosi nieraz zupetnie nowe i niedostrze-
gane dotad kwestie, zreszta oczywiscie nie tylko dla tego dawniejszego nieco
okresu, ale i dla pézniejszych, zwlaszcza lat miedzywojennych i II wojny $wia-
towej. Dla niektérych dziesiecioleci konca XIX i poczatkéw XX w. problemy
spod znaku Gender i spoteczno-kulturowej historii kobiet sa na razie gléwnym
nurtem badawczym z zakresu zwigzanego z historia spoleczna.

Gar$¢ uwag, ktére przynosi niniejszy tekst, stanowi prébe uporzadkowania
problematyki historii spotecznej w Polsce na tle tendencji §wiatowych i nakre-
$lenia prawdopodobnych i mozliwych tendencji oraz postulatéw. Wobec hete-
rogenicznego charakteru wspoélczesnej historii spotecznej o uporzadkowaniu
problematyki mozna méwic¢ tylko w ograniczonym zakresie. Moze w dalszej
dyskusji znajdzie si¢ bardziej precyzyjne kryterium wyréznienia i uporzadko-
wania przedmiotu (-éw) naszego dzialu nauki o przesztosci. Ale réwnie wazne
sa konkretne postulaty badawcze, mozliwe do zrealizowania przez istniejace
jednostki badawcze i zainteresowanych nasza problematyka historykéw. Nad
tymi praktycznymi postulatami zawsze warto dyskutowac.





