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ADMINISTRACJA ROSYJSKA KROLESTWA POLSKIEGO
WOBEC WIZYTY CESARZA FRANCISZKA JOZEFA
W KRAKOWIE W 1880 R.

Planowana na pierwszg polowe wrzesnia 1880 r. podréz Franciszka Joze-
fa do Galicji, a szczegélnie jego pobyt w Krakowie, stanowil wazny ele-
ment gry politycznej, jaka wladze Austro-Wegier prowadzily nie tylko wzgle-
dem Polakow, ale takze wobec swoich sgsiadéw i sojusznikéw. Osobiste
okazanie przez cesarza troski i zainteresowania sprawami .. polskiej dziel-
nicy” mialo z jednej strony poprzez ugruntowanie idei lojalistycznych stu-
zy¢ konsolidacji monarchii habsburskiej, a z drugiej stanowi¢ okazje do
zademonstrowania sgsiadom, jak waznym atutem w relacjach miedzyna-
rodowych moze by¢ dla Austro-Wegier ,sprawa polska”. Pomyst przepro-
wadzenia w 1880 r. w Galicji tego typu demonstracji politycznej nie byt
nowy. Poprzednio projektowana w 1868 r. podroz cesarza nie doszia do
skutku z obawy przed uznaniem jej przez Petersburg za zbyt radykalng
zapowiedz propolskiej akcji politycznej. Podjeta wéwczas interwencja dy-
plomacji rosyjskiej doprowadzila ostatecznie do jej odwolania. Plany przy-
bycia Franciszka Joézefa do Galicji snuto tez z okazji stulecia przylaczenia
do monarchii habsburskiej Bukowiny (1875). Tym razem cheé uzyskania
przez strone¢ austro-wegierska zyczliwosci Rosjan wobec wznowienia sprawy
wschodniej byla powodem rezygnacji z tych planéw!. Po kilku latach, gdy
relacje Austro-Wegier z Rosjg ulegly pogorszeniu, a stalo si¢ to gléwnie za
sprawg wszczecia wojny rosyjsko-tureckiej 1877 r.2, znéw wrécono do po-
mystu, aby przy stole politycznych rozgrywek zwréci¢ uwage na atut pol-
skiej karty.

Z odpowiednim wyprzedzeniem zapowiadany i naglasniany program
wizyty cesarza w Krakowie przede wszystkim wywolal aktywizacje stuzb

I Zob. W. Feldman, Dzieje polskiej mysli politycznej 1864-1914, Warszawa 1933, s. 72—
73; Historia dyplomacji polskiej, t. 3: 1795-1918, red. L. Bazylow, Warszawa 1982, s. 642—
646; H. Wereszycki, Koniec sojuszu trzech cesarzy, Warszawa 1977, s. 163-164.

2 postawa Wiednia w trakcie wojny rosyjsko-tureckiej 1877-1878 r. wywolata szczegolne
ozywienie polityczne mieszkancow Krolestwa Polskiego, ktorzy powszechnie liczyli, ze
w konflikt batkanski szybko zaangazuja si¢ Austro-Wegry, a wojna z Rosjg bedzie okazjg do
umi¢dzynarodowienia sprawy polskiej. Z niepokojem o nasileniu antyrosyjskich nastrojow
oraz niebezpiecznych dla Rosji scenariuszach wydarzen informowat rosyjskie MSW naczel-
nik Warszawskiego Okregu Zandarmerii — gen. Petr Orzevskij. Sytuacja polityczna Kro-
lestwa Polskiego w swietle tajnych raportéw naczelnikéw Warszawskiego Okregu
Zandarmerii z lat 1867-1872 i 1878, oprac. S. Wiech, W. Caban, Kielce 1999, s. 249-
250. Zob. tez Historia dyplomacji polskiej, s. 715-725.
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agenturalnych Krélestwa Polskiego. Galicja co najmniej od czasu upadku
powstania styczniowego stanowila obszar szczegélnej penetracji rosyjskich
stuzb wywiadowczych, u schylku zas lat siedemdziesigtych XIX w. zwigk-
szono wysitki w celu infiltrowania ,galicyjskich Polakéow"3. Powaznym sy-
gnatem nakazujgcym wzmozenie czujnosci stal si¢ hucznie obchodzony
w Krakowie jubileusz dziatalnosci literackiej Jozefa Kraszewskiego (1879),
nie bez powodu odebrany jako jeden z wyszukanych sposobéw manifesto-
wania przez Polakow solidarnosci, budowanej na antyrosyjskich hastach®*.
Przyjazd cesarza do Krakowa zbiegajacy sie z ozigbieniem stosunkéw na
linii Petersburg-Wieden stwarzal kolejny powéd do zaniepokojenia, co
mobilizowalo strong rosyjska do uaktywnienia dziatalnosci agenturalne;j.
Koniecznos¢ przeprowadzenia przez stuzby policyjne Krélestwa Polskiego
doraznej penetracji Galicji wymuszaly takze posunigcia dyplomatyczne.
General-lejtnant Petr Al'bedinskij, sprawujacy od kilku miesiecy funkcje
warszawskiego generala—gubernatora®, zostat osobiscie zobligowany do
przewodnictwa rosyjskiej delegacji, jaka miala w imieniu cara Aleksan-
dra II wita¢ cesarza Franciszka Jozefa w Krakowie. Ranga spotkania wy-
magata tego, by wyjazd bliskiego wspoétpracownika cara® i jednego z naj-
wyzszych dostojnikéw wladz rosyjskich byl poprzedzony odpowiednim
rekonesansem stuzb wywiadowczych, co jakkolwiek nalezalo do ruty-
nowych i powszechnie stosowanych zabiegéw towarzyszacych akcjom dy-
plomatycznym, to jednak moglo budzi¢ pewne zdziwienie, zwazywszy na
fakt, ze agenturalng penetracje zamierzano prowadzi¢ na terytorium for-
malnego sojusznika Rosji. Wzmozony wysilek stuzb wywiadowczych, swiad-
czgcy o niezwyklosci misji Al'bedinskiego, wynikat jednak gléwnie z faktu,
ze najwyzszy urzednik carski w Krélestwie Polskim, reprezentujac Rosje¢
na zewnatrz imperium, skazany byl na kilkudniowy pobyt w miejscu,
w ktorym kilkakrotnie manifestowano juz antyrosyjskie postawy, a przez

3 Poczawszy od drugiej polowy lat szescédziesiatych, Galicja stanowita obszar szczegolnego
zainteresowania rosyjskich stuzb wywiadowczych. Znajduje to potwierdzenie w tajnych ra-
portach zandarmerii, analizujacych sytuacj¢ spoteczno-polityczng Krélestwa Polskiego.
Gosudarstvennyj arhiv Rossijskoj Federacii (Moskwa, dalej: GARF), fond (dalej: f.) 109, opis’
(dalej: op.) 2, delo (dalej: d.) 492, 497, 498, 501, 523, 528-532; op. 43, d. 8, czgs¢ 8; f. 110,
op. 24, d. 346, 385; f. 215. op. 1, d. 2.

4 Por. Obchéd w Krakowie jubileuszu pieédziesiecioletniej pracy literackiej J. Kra-
szewskiego, ,Czas™ 1879, nr 243; GARF, f. 110, op. 24, d. 871, k. 2; f. 215, op. 1, d. 77,
k. 164; S. Wiech, Spoteczeristwo Krolestwa Polskiego w oczach carskiej policji poli-
tycznej (1866-1896), Kielce 2002, s. 111-112.

5 Nominacja na urzad warszawskiego generata-gubernatora oficjalnie zapadta 11/23 maja
1880 r. Rossijskij gosudarstvennyj voenno-istori¢eskij arhiv (Moskwa), f. 400, op. 12,
d. 12831, k. 1-5.

6 Gen. Al'bedinskij doskonale znajacy jezyk francuski i niemiecki kilkakrotnie w imieniu
monarchy Rosji petnit honory glowy delegacji rosyjskiej witajacej przedstawicieli i przywodcow
obcych panstw. We wrzesniu 1864 r. w Berlinie reprezentowat delegacj¢ rosyjska obserwu-
jaca manewry wojsk pruskich. Dwukrotnie, w listopadzie 1871 r. i w lutym 1874 r., byt
w orszaku Jego Cesarskiej Mosci witajagcym pruskiego ksigcia — nastgpce tronu Fryderyka
Karola podczas jego oficjalnych wizyt w Rosji. .Moskovskie vedomosti” 1872, nr 2; .Russkij
mir” 1871, nr 103-105; Latvijas Valsts véstures arhivs (Ryga, dalej: LVVA), f. 7474, op. 1,
d. 20, k. 10-20; Lietuvos valstybés istirijos archyvas (Wilno, dalej: LVIA), f. 378, d. 124,
k. 16-27; Rossijskij gosudarstvennyj istori¢eskij arhiv (Sankt Petersburg, dalej: RGIA), f. 1162,
op. 6,d. 11, k. 4.
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Polakéw powszechnie uznawanym za jedno z najwazniejszych centréw zycia
politycznego, narodowego i kulturalnego.

Na kilka tygodni przed oficjalng wizytg cesarza Franciszka Joézefa,
prawdopodobnie z inicjatywy warszawskiego generala-gubernatora i na
wyrazne zlecenie oberpolicmajstra Warszawy generata Nikolaja Buturli-
na, zostala wystana do Galicji grupa agentéw, ktérym polecono spenetro-
wanie polskich srodowisk politycznych, zapoznanie sie z miejscowymi
warunkami i nastrojami spotecznymi oraz przygotowanie na potrzeby Al 'be-
dinskiego raportu o sytuacji ekonomicznej, spoteczno-politycznej i kul-
turalnej Galicji’. Zdobyte w drodze konfidencjonalnej i przestane na rece
warszawskiego generala—gubernatora poufne informacje cho¢ nie stronity
od tendencyjnosci i nie zawsze byly w pelni wiarygodne, to jednak stano-
wily dla Al'bedinskiego, pobieznie tylko znajacego specyfike Galicji, istot-
ne, a by¢ moze i najwazniejsze zrédlo wiedzy na temat sytuacji Polakow
w zaborze austriackim. W tym miejscu warto przypomnie¢, ze gen. Al'be-
dinskij co najmniej od czasu sprawowania urz¢du wilenskiego generata-
gubernatora wykazywal zainteresowanie sytuacjg polityczng w Galicji,
czego Swiadectwem bylo zaprowadzenie w 1878 r. dla potrzeb wiasnych
i swojej kancelarii prenumeraty Iwowskiej ,Gazety Narodowej” i krakow-
skiego ,.Czasu"®. Posuniecie to §wiadczyto o tym, ze nawet z pozycji Wilna
aktywnosé Polakéw pod zaborem austriackim budzita duze zainteresowa-
nie wladz rosyjskich, a prasa galicyjska stanowita cenne Zrédto informacji
na temat spraw polskich.

Przygotowany i dostarczony Al'bedinskiemu na kilka tygodni przed
jego wyjazdem do Krakowa raport stanowi ciekawe zrodlo ujawniajgce
opinie, jakie strona rosyjska wyrazala na temat sytuacji spotecznej, poli-
tycznej i gospodarczej Galicji w przededniu wizyty cesarza Franciszka
Jozefa®. Choé nie ma bezposrednich dowodéw wskazujgcych na autora
raportu, to jednak sadzi¢ mozna, ze przedstawiong Al'bedinskiemu wer-
sje, zapewne oparta na szerszym materiale agenturalnym, przygotowat
warszawski oberpolicmajster gen. N. Buturlin. Przemawiajg za tym za-
réwno zamieszczone na koncu raportu inicjaly .N.B.” (H.B.), jak tez styli-
styka raportu, a zwlaszcza zawarte w jego koncowej czesci wnioski i su-
gestie. Wynika z nich jednoznacznie, Zze osoba piszaca raport zdradzata
nie tylko plyngce z urze¢du zainteresowanie sytuacja polityczng na zie-
miach polskich, ale takze wysuwala pod rozwazenie swoje prywatne, i co
warte podkreslenia, dos¢ oryginalne i odmienne od stereotypowych, poglady

7 LVVA, f. 7474, op. 1, d. 29, k. 1-70.
8 LVIA, f. 378, op. 86, d. 29, k. 1-2.

9 Teczka noszaca dwa tytuly: ,PoloZenie Galicji” i .Prebyvanie Al'bedynskogo v Galicji” za-
wiera w sumie trzy odrebne i uzupetniajace si¢ raporty. Pierwszy raport sporzadzony 26 VII/
7 VIII 1880 r. przedstawia ogdlng charakterystyke sytuacji spoteczno-politycznej i go-
spodarczej Galicji. W drugim, uzupeiniajacym raporcie zamieszczono sporzgdzone dwa dni
pdzniej kolejne, bardziej szczegélowe doniesienia agenturalne z Galicji. Te dwie cz¢sci sy-
gnowane sg inicjalami N.B. Trzecia cz¢sé, tj. raport datowany na 2/14 wrzesnia 1880 r.
i sygnowany niewyraznymi inicjatami .A.N.” lub .A.P.", zawiera informacje dotyczace prze-
biegu wizyty cesarza i uwagi dotyczace pobytu gen. Al'bedinskiego w Krakowie. LVVA, f. 7474,
op. 1, d. 29, k. 1-20; 21-44; 45-70.
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na temat sytuacji politycznej Galicji oraz wynikajace stad potrzeby zmia-
ny polityki Rosji w Krélestwie Polskim. Wydaje si¢, ze poza naczelnikiem
Warszawskiego Okregu Zandarmerii, ktéry ze wzgledu na swoje opcje
polityczne i antypati¢ do gen. Al'bedinskiego nie wchodzit w rachubg!©,
tylko zwierzchnik policji warszawskiej moégt wejs¢ w posiadanie tak szcze-
gotowych informacji na temat Galicji, by wobec warszawskiego generata-
gubernatora, operujac materiatem agenturalnym, pozwoli¢ sobie na otwar-
tg forme¢ prezentowania pogladéw, a zwlaszcza wysuwania pod adresem
wtadz rosyjskich tak smialych propozycji rozwigzania ,kwestii polskie;j”.

W $wietle poufnych doniesien przestanych na rgce warszawskiego ge-
nerata—gubernatora Galicja znajdowala si¢ w trudnej sytuacji ekonomicz-
nej. W raporcie podkreslono zatem, ze osobom przyjezdzajacym z Krélestwa
Polskiego rzuca si¢ w oczy przede wszystkim panujaca w Galicji skrajna
nedza i niedostatek. Przyznawano réwnoczesnie, ze choé¢ polityczne poto-
zenie ,Polakow galicyjskich” ze wzgledu na konstytucje¢ i darowang auto-
nomi¢ z jej wszystkimi konsekwencjami jest lepsze od polozenia Polakéw
w Krolestwie Polskim, to jednak pod wzgledem materialnym i ekono-
micznym ,Kongreséwka” w poréwnaniu z prawdziwa nedza w Galicji jawi
sie¢ jako prawdziwa oaza powszechnego dobrobytu!!. Autor raportu, uwia-
rygodniajac swoje tezy, zwracal uwage na eksploatacyjng wobec Galicji
polityke Wiednia, a odwolujgc si¢ do opinii samych Polakéw, przypominat,
ze wedlug obliczen statystycznych przeprowadzonych przez Jézefa Mecin-
skiego!'? oraz Dawida Abrahamowicza!® Galicja z podatkéw gruntowych
i innych odprowadza do skarbu panstwa o 25% wigcej pieniedzy od wszyst-
kich pozostatych krajéw Cesarstwa, i o 50% wigcej pieniedzy niz czynig to
niektore z krajow'4, Wylaniajgcy sie z policyjnego raportu obraz sytuacji
ekonomicznej Galicji wyraZznie przemawial na korzys¢ stanu gospodar-
czego Kroélestwa Polskiego, co, jak posrednio sugerowano, nalezato wyko-
rzysta¢ w zabiegach o wzmocnienie prorosyjskich sympatii Polakow z za-
boru austriackiego.

Jak tatwo zauwazyé w policyjnych doniesieniach, przy ocenie stanu
gospodarczego ziem polskich pod panowaniem austriackim postuzono si¢
charakterystycznym dla raportéw rosyjskich tamtych lat zestawieniem
dobrobytu, jaki panowal w Krélestwie Polskim, z biedg i zacofaniem gali-
cyjskim. Zawarta w raporcie figura stylistyczna stanowita typowsa dla strony
rosyjskiej forme retoryki, za pomoca ktérej dokonywano wartosciujgcych
ocen zestawionego ze sobg dworu Romanowéw z dworem Habsburgéw,

10 por. ,Gazeta Narodowa” 1881, nr 256.
W LVVA, f. 7474, 0op. 1,d. 29, k. 7.

12 J.G. Mecinski (1839-1921) — uczestnik powstania styczniowego, pozniej adwokat lwow-
ski, a wlatach 1873-1914 poset do galicyjskiego Sejmu Krajowego, zwigzany z krakowskimi
konserwatystami.

13 D, Abrahamowicz (1839-1926) w latach 1869-1914 byt postem do galicyjskiego Sejmu
Krajowego, a w latach 1875-1918 do austriackiego parlamentu. Byt jednym z przywoédcéw
konserwatystow wschodniogalicyjskich, tzw. ,podolakéw”. W latach 1907-1909 peinit urzad
austriackiego ministra dla Galicji.

14 LVVA, f. 7474, op. 1, d. 29, k. 8.
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cho¢, co warte podkreslenia, dostrzegajac inny wymiar zestawienia, przy-
pominano, Ze ten korzystny dla Rosji kontrast dotyczy wylgcznie spraw
gospodarczych. Tres¢ przestanego na rece gen. Al'bedinskiego raportu
wpisuje sie w zestaw tych dowodow, z ktérych wynika, ze argument prze-
ciwstawiania dobrobytu Krolestwa Polskiego nedzy galicyjskiej, powaznie
traktowany przez stron¢ rosyjska, stanowil wazny element na drodze ura-
biania i pozyskiwania sympatii politycznych Polakéw, z czego zdawaly so-
bie sprawe¢ takze wladze Austro-Wegier. Kiedy rok pézniej (lipiec 1881)
austro-wegierski wicekonsul warszawski Karol Oliwa sporzadzil na po-
trzeby Wiednia ,Szkic obecnego politycznego i gospodarczego polozenia
Krolestwa Polskiego”, to zwracajac uwage na stosowang w rosyjskiej poli-
tyce retoryke, przypominal, Zze w dobie gwattownego rozwoju ekonomicz-
nego Krélestwa Polskiego sfery rosyjskie upatrujg pozyskiwanie sympatii
Polakéw w przeciwstawianiu zamoznosci i dobrobytu Krélestwa nedzy
Galicji'®.

W odréznieniu od ocen stanu gospodarczego bardziej zloZone i niepo-
kojace byly przestane na rece Al'bedinskiego opinie na temat Zycia poli-
tycznego Galicji, w tym uktadu sil politycznych w sejmie krajowym, roli
cesarza Franciszka Jézefa w pogl¢bianiu lojalistycznych postaw oraz przy-
gotowarn, jakie Polacy uczynili na okolicznosé wizyty monarchy i oczekiwan,
jakie wigza z tym wydarzeniem. Charakterystyke nastrojow politycznych
rozpoczynano od pocieszajacego stwierdzenia, ze wérod mieszkancow Ga-
licji wcale nie ma jednosci ani co do pojeé, ani co do celéw, ani dziatan. Sg
podzieleni na sklécone wzajemnie partie. Za najwazniejszg uznano frak-
cje zwolennikéw polityki austriackiej, tzw. ,habsburgczykéw”, ktérzy, jak
twierdzono, sa bezgranicznie oddani cesarzowi Franciszkowi Jézefowi.
Kontrastem i przeciwienstwem lojalistéw miata by¢ tzw. partia .czystych
patriotow”, ktéra — w Swietle raportu — bynajmniej nie upatrywata wy-
zwolenia i przyszlosci Polakow w Habsburgach ani w zwigzku z Austrig.
Malo znaczaca i bezbarwna byla wreszcie .partia zachodnich Galicjan”
skupiajgca przede wszystkim mieszkarncéw ,Wielkiego Ksiestwa Krakow-
skiego”!6. W drugiej czesci raportu, rozktadajgc inaczej akcenty i trzymajac
si¢ innej typologii, wyodrgbniano natomiast lojalistyczny oboéz stanczy-
kow, wroga Rosiji ,parti¢ demokratyczna” z redaktorem czasopisma ,Dia-
bel” na czele oraz rachujgce na zblizenie z Rosjg ugrupowanie ,wielopolsz-
czykow”. Mimo istniejacego rozbicia podzialy polityczne w ocenie autora
raportu nie mialy wiekszego wplywu na ogoélne nastroje spoteczenstwa.
Ulegajac zapewne policyjnej obses;ji i rysujac typowe dla agentury pesymi-
styczne wizje, ze smutkiem konkludowano, Ze nastawienie mieszkancow
Galicji wobec Rosji jest skrajnie wrogie, a caly kraj przepelniony jest fran-
cuskimi jezuitami i wygnanymi z Krolestwa Polskiego emigrantami'?,

Niewiele lepiej w Swietle policyjnych doniesien przedstawiat sie uktad
sit politycznych w sejmie krajowym, w ktoérym za najwazniejsze osobistosci

15 H. Wereszycki, op. cit., s. 193.
16 LVVA, f. 7474, op. 1, d. 29, k. 1-2.
17 Ibidem, k. 34-35.
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uznano m.in. marszatka Ludwika Wodzickiego, namiestnika Galicji Alfre-
da Potockiego, prezydenta Krakowa Mikolaja Zyblikiewicza, Alfreda Hau-
snera, Kazimierza Grocholskiego, Franciszka Smolke, Jozefa Gabriela
Mecinskiego, Stanistawa Polanowskiego i Aleksandra Krukowieckiego!8.
Upraszczajac politycznag klasyfikacj¢ posiéow i dostosowujac ja do potrzeb
adresata raportu, zwrécono gléwnie uwage na dajace sie wyodrebnié
w sejmie dwa obozy: przeciwnikéw i sympatykéw Rosji. Pierwszy z nich
miatl si¢ skupia¢ wokét posta A. Hausnera, ktory wielokrotnie swoje anty-
rosyjskie tendencje wyrazal na forum Rady Panstwa, a w 1878 r. dat si¢
pozna¢ jako wspoétautor zlozonego na rece cesarza adresu, w ktérym gru-
pa polskich postéw domagala si¢ od Austro-Wegier wypowiedzenia wojny
Rosji. Na przeciwleglym biegunie umiejscawiano namiestnika A. Potoc-
kiego. W ocenie autora raportu byl on w sejmie najwiekszym or¢edowni-
kiem zblizenia z Rosja. Przy charakterystyce Potockiego przypominano, ze
namiestnik Galicji jest osobiscie znany carowi Aleksandrowi II, a jego sym-
patie do Rosji majg takze materialne uwarunkowania. Zong Potockiego
jest bowiem corka ksigcia Romana Stanistawa Sanguszki, wielkiego po-
siadacza ziemskiego z guberni wotyriskiej, m.in. wlasciciela majatkow
w Slawucie i Szepetéwce. Z przykroscia jednak dodawano, ze nadzieje na
wzmocnienie w galicyjskim sejmie prorosyjskich sympatii sa znikome, gdyz
namiestnik Potocki malto zajmuje si¢ politykg'®.

Sceptyczne opinie wyrazano takze pod adresem najwigkszego z moz-
liwych w Galicji stronnikéw Rosji, jakim byta ludnos¢ ukrainska. ,Gali-
cyjscy Rusini” w §wietle raportu nie wykazywali zadnej sympatii do rzadu
i panstwa rosyjskiego. Operujac stereotypami, twierdzono, zZe jest to na-
rod bez charakteru, ktéry nie zwazajac na swojg malg liczebnos¢ i zagro-
zenie ze strony polskiej, podzielony jest wewnetrznie na trzy frakcje poli-
tyczne. Pierwsza, skupiajaca gléwnie inteligencje¢, znajdowata si¢ pod
wptywem Polakéw i sama sie polonizowala. Druga frakcja, reprezentujaca
narodowe interesy Ukrainicéw, wyrézniala si¢ nienawiscia do Rosji, a to
z powodu odebrania Ukraincom w Rosji niektérych praw i wszczecia re-
strykcji wobec .je¢zyka malorosyjskiego”. Trzecie stronnictwo okreslane
mianem ,rusofilow” uznawano za najslabsze, malo popularne i z zalem
przyznawano, ze lider tej frakcji — oficjal Malinowski — do chwili obecnej
nie uczynit zadnej przystugi rzadowi rosyjskiemu?©.

W raporcie przestanym na r¢ce Al'bedinskiego odrebne miejsce po-
swigcono aktywizacji polskiej emigracji. Szczegélne zainteresowanie ro-
syjskiej agentury wywolata aktywnosé zebranych w Monachium polskich
emigrantéw, w tym gléwnie Wiladystawa Ewarysta Platera, nieco na wy-
rost okreslanego w raporcie mianem ,glowy skrajnej rewolucyjnej partii
Polakow” i ,nieprzejednanego wroga Rosji"?!. Trudno wyjasnié¢, dlaczego
akurat Plater i Monachium staly si¢ przedmiotem obserwacji rosyjskich

18 Thidem, k. 17.
19 Tbidem, k. 17.
20 Ibidem, k. 67.
2! Ibidem, k. 23.
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stuzb wywiadowczych, cho¢ domyslaé sie nalezy, ze poufne doniesienia
o organizowanym przez Platera w Monachium spotkaniu przedstawicieli
trzech zaboréw musialy wigza¢ sie z sytuacjg polityczng Galicji, stad tez
wladze Krolestwa Polskiego zdecydowaly si¢ wysla¢ tam specjalnego agen-
ta, ktoérego zadaniem bylo zdobycie informacji na temat uczestnikow ze-
brania i poruszanych w trakcie spotkania kwestii. Zapewne z powodu
spoznionej reakcji wtadz rosyjskich nieznany z nazwiska agent przybyt
do Monachium juz po zakorczeniu ,Platerowskiej konferencji”. Uspra-
wiedliwiajgc si¢ tg okolicznoscia, informowal zatem warszawskiego obe-
rpolicmajstra i gen. Al'bedinskiego, ze nie udalo mu sie ustali¢, kto
z Warszawy uczestniczyl w posiedzeniach, gdyz jedynymi uczestnikami
konferencji, ktérzy pozostali w Monachium do czasu przybycia agenta,
byli: wspotpracownik krakowskiego ,Czasu” — Leon Cyfrowicz, redaktor
lwowskiej ,Gazety Narodowej” — Jan Dobrzanski oraz redaktor krakow-
skiego satyrycznego pisma ,Diabel” — Emil Borkowski. Sam Plater zjawit
si¢ w Monachium pod przybranym nazwiskiem Zdzitowieckiego, a kon-
ferencje zorganizowal w domu hrabiego Poninskiego??. Z agenturalnych
ustalen wynikalo ponadto, ze uczestnicy konferencji dyskutowali przede
wszystkim na temat zorganizowania uroczystych obchodéw pieédziesigtej
rocznicy wybuchu powstania listopadowego, ktére zamierzano uczcié¢
w trzech miejscach: Lwowie, Krakowie i Rapperswilu. Na konferencji przy-
jeto zgloszony przez Platera projekt, ktory zakladal rozestanie w rocznice
powstania listopadowego do wszystkich rzadéw panstw europejskich
exposé, przedstawiajace sytuacje Polakéw pod trzema zaborami. W exposé
mialo znalezé¢ si¢ skierowane pod adresem Rosji zgdanie przywrocenia
konstytucji, jaka Krélestwu Polskiemu nadat Aleksander 1. Réwnoczesnie
w gazetach polskich na okoliczno$é rocznicy listopadowej planowano opu-
blikowanie apelu do narodu polskiego, wzywajacego do powszechnej zbiorki
pieniedzy na zakup broni i upami¢tnienia polegtych bohateréw powstan
18301 1863 r.

W agenturalnym przekazie sugerowano wyraznie, Ze strona austriac-
ka nie bedzie czyni¢ zadnych przeszkéd w organizowaniu obchodéw rocz-
nicowych, a nawet postara si¢, aby swigto nabralo uroczystego i dostojnego
charakteru?s.

Wychodzac naprzeciwko oczekiwaniom adresata raportu, starano sie
w miare dokladnie scharakteryzowaé aktualng polityke witadz austriac-
kich wobec Polakéw oraz przyblizy¢ osobe cesarza, ktorego gen. Al'bedin-
skij mial wita¢ w imieniu wladcy Rosji. W tej czesci raportu podkreslano,
ze w ostatnim czasie strona austriacka uczynila wiele zabiegéw w celu
pozyskania sympatii Polakéw, a nieposlednia role w tym wszystkim odegrat
sam cesarz Franciszek Jozef. W ocenie autora raportu cesarz pozyskat
sympatie polityczne Czechéw i Polakéw w drodze zrecznych posunieé
dyplomatycznych, takich jak wyznaczenie Pragi na stalg rezydencje dla

22 Zapewne chodzi o Edwarda Poninskiego (1810-1893), ktéry utrzymywat kontakty z Pla-
terem, a 29 wrzesnia 1880 r. byt jednym z gléwnych organizatoréw w Poznanskiem uroczy-
stosci z okazji obchodéw 50. rocznicy wybuchu powstania listopadowego.

23 LVVA, f. 7474, op. 1, d. 29, k. 24.
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nastepcy tronu — arcyksiecia Rudolfa oraz powierzenie Polakowi — A. Po-
tockiemu urzedu namiestnika Galicji. Kolejnym dowodem ustgpstw po-
czynionych przez cesarza wobec Polakéw bylo mianowanie na stanowisko
ministra rolnictwa w rzadzie wiedenskim Floriana Ziemiatkowskiego oraz
wskazanie Krakowa jako miejsca rezydencji dla krewnego cesarza — ar-
cyksiecia Fryderyka, ktory w celu zdobycia uznania i popularnosci wsrod
krakowian uczeszczal na wszystkie spotkania i spektakle teatralne, a nawet
wraz z zong rozpoczal nauke jezyka polskiego. Wzrost popularnosci cesa-
rza Franciszka Jo6zefa ugruntowata wreszcie nominacja dwoch znanych
w Galicji braci Dunajewskich na wysokie urzedy w administracji pan-
stwowej i koscielnej. Albin Dunajewski otrzymat godnos¢ biskupa kra-
kowskiego, a jego brat Julian mianowany zostal ministrem finanséw
w Wiedniu. W tej sytuacji, jak twierdzono w raporcie, wizyta cesarza
w Galicji bedzie ukoronowaniem jego zabiegéw, majacych na celu spopu-
laryzowanie idei lojalistycznych i zdobycie wsréd Polakéw jak najwigksze-
go poparcia dla monarchii habsburskiej?*.

W raporcie zwracano réwnoczesnie uwage na to, ze zjawisko wzrasta-
jacej w krajach slowianskich monarchii habsburskiej popularnosci osoby
cesarza jest w duzym stopniu efektem wzmozonej w ostatnim czasie agitacji
prowadzonej przez calg rzesze agentéw. Dodawano, ze nawet Krolestwo
Polskie objete jest ta propaganda, a giéwna rol¢ w upowszechnianiu jej
tresci odgrywa konsul austriacko-wegierski w Warszawie — baron Ernst
Brenner von Felsach. Przeceniajac zapewne rol¢ Austrii w rozbudzaniu
narodowych aspiracji Polakéw, wysuwano $miala teze, Ze pomyst swieto-
wania zblizajgcej si¢ piec¢dziesigtej rocznicy powstania listopadowego in-
spirowany byl przez Wieden, ktéry w ostatnim czasie wszelkimi sposoba-
mi starat sie podkresli¢ swoje antyrosyjskie nastawienie.

W przekazie informacji dotyczacej biezacego kursu politycznego Au-
stro-Wegier w sposob szczegblny, cho¢ trudno okresli¢, czy zamierzony,
wyeksponowano osobiste zaangazowanie cesarza Franciszka Jozefa w dzia-
talnosé na rzecz zjednywania sympatii Polakéw i wrecz demonstracyjnego
okazywania zainteresowania kwestiag polska. Dowodem otwartosci cesa-
rza Franciszka Jozefa na glosy Polakéw skarzacych si¢ na swoje polozenie
mialo byé¢ przyjecie dwoch kolekcji rysunkéw znanego malarza polskiego,
zmarlego juz Artura Grottgera, ,Polonia” i ,Lituania”, przedstawiajacych
epizody z powstania 1863 r. Fotograficzne odbitki tych rysunkéw — infor-
mowano w raporcie — tysigcami rozchodza si¢ po catym Swiecie, a kazdy
Polak poczytuje sobie za obowigzek posiadanie tych fotografii. Aby war-
szawski general—-gubernator posiadal pelni¢ wiedzy na temat przekazane-
go daru, rosyjski agent zakupit w Wiedniu i Krakowie trzy albumy rysun-
kéw Grottgera (\Wojne”, ,Polonie” i ,Lituani¢”) i zataczyt je do raportu,
wyjadniajac, ze album ,Litwa” jest wzbogacony wspomnieniami niejakie-
go Ajrama i opatrzony wstepnymi wierszami?.

24 Ibidem, k. 22.

25 Teczka nie zawiera jednak tych fotografii. Zapewne jako dowdd rzeczowy zostaly one odtg-
czone od raportu i oddzielnie przekazane adresatowi. Ibidem, k. 25.



Administracja rosyjska Krélestwa Polskiego wobec wizyty cesarza w 1880 r. 55

Zastanawiajac si¢ nad konsekwencjami aktualnego kursu polityczne-
go Austro-Wegier, zwracano uwage takze na negatywne nast¢pstwa, jakie
monarchii habsburskiej przyniosto sympatyzowanie z Polakami. Uogol-
niajgc, twierdzono, Ze pozyskanie sympatii Stowian okupione zostato wzro-
stem niezadowolenia Niemcéw, a kleski, ustepstwa i oslabienie Austrii
spowodowaly, ze partia niemiecka kieruje si¢ coraz wyrazniej w strone¢
Rzeszy, co moze w ostatecznosci doprowadzi¢ do potaczenia Austrii z Rzesza
i co z pewnoscig bedzie oznaczalo zwycigstwo polityki kanclerza Ottona
Bismarcka?®.

Jednym z giéwnych zalozeri materialéw agenturalnych zlozonych na
rece warszawskiego generala-gubernatora bylo odpowiednie zapoznanie
Al'bedinskiego z poufnymi informacjami dotyczacymi kulis planowane;j
w Krakowie wizyty cesarza, ewentualnych scenariuszy wydarzen oraz in-
cydentow, z jakimi spotkac si¢ moze przedstawiciel Rosji. Na wstepie uprze-
dzano zatem wyraznie Al'bedinskiego, Zze pobyt Franciszka Jozefa w Galicji
bedzie miat charakter czysto polityczny. Ostrzegano takze przed mozliwo-
Scig pojawienia si¢ ze strony Polakéw licznych prowokacji. Co ciekawe,
w raporcie podawano, ze podobne obawy przed nieodpowiedzialnym zacho-
waniem mieszkancow Galicji wyrazata takze ,polska partia umiarkowana”,
zaniepokojona mozliwoscig pojawienia si¢ antyrosyjskich wystapien i wy-
nikajgcych stad reakcji nast¢pcy tronu — Aleksandra Aleksandrowicza,
powszechnie typowanego w Galicji na szefa rosyjskiej delegacji?’. Ujawnia-
no takze, ze Polacy w trakcie przemoéw i toastéw zamierzajg zwracac si¢ do
Franciszka Joézefa, uzywajgc zastrzezonego dla cara tytutu ,krdl Polski™?8.

Przyblizajac szczegoly programu wizyty, podawano, ze wyloniony po
zamknig¢ciu obrad sejmu Komitet Powitalny z namiestnikiem Potockim
na czele planuje przywita¢ cesarza na stacji granicznej w Oswigcimiu.
W Krakowie i Lwowie b¢da urzadzane uroczyste przedstawienia teatral-
ne, bale, iluminacje, .fackelzugi” (marsze z pochodniami) ze spiewaniem
hymnéw i serenad. Zapowiadano, ze wizycie cesarza towarzyszy¢ bedzie
wzmozony naplyw Polakéw z wszystkich ziem, gdyz Komitet Powitalny
oficjalnie zacheca wszystkich Polakéw, aby w dniach wizyty cesarza przy-
byli do Galicji ze wszystkich czesci Europy. Wedlug agenturalnych donie-
sien wsréd oczekiwanych gosci zabraknie jedynie znanego polskiego pi-
sarza J. Kraszewskiego, ktory pod pretekstem choroby odméwil udziatu
w Swigtowaniu, czym zrazit sobie wigkszo$¢ opinii publicznej?®. Odstaniajac
kulisy przygotowan, stwierdzano, ze w Krakowie dwor cesarza bedzie ulo-
kowany w rezydencji hrabiego Potockiego i Wladystawa Badeniego, a na
wystréj tych rezydencji przeznaczono juz 45 tys. guldenéw. Uprzedzajac
bieg wypadkéw, zapowiadano, Ze pobyt cesarza w Krakowie uswietniony

26 Ibidem, k. 21.

27 Ten fragment raportu $wiadczy o tym, ze sklad rosyjskiej delegacji byt do konca utrzymy-
wany w tajemnicy, a wedtug obiegowej opinii sadzono, ze w Krakowie Franciszka Jézefa
bedzie wita¢ rosyjska delegacja z nastgpcg tronu na czele.

28 Buturlin, powatpiewajac w realizacje tych zapowiedzi, przypominal, ze oficjalnym tytu-
lem cesarza jest .krol Galicji i Lodomerii”. LVVA, f. 7474, op. 1, d. 29, k. 26.

29 Ibidem, k. 27.



56 Stanistaw Wiech

zostanie decyzja o przeznaczeniu miliona guldenéw na renowacj¢ krolew-
skiej rezydencji na Wawelu, co przez Polakéw zostanie odczytane jako
préoba przygotowania trzeciego po Pradze i Peszcie [sic] miejsca czasowego
pobytu dla rodziny cesarskiej. Wspomniano takze o prowadzonych na sze-
roka skal¢ przygotowaniach do uroczystych obchodéw przypadajacej za
trzy lata dwusetnej rocznicy odsieczy wiedenskiej. Ostrzegano, ze kon-
tekst historyczny rocznicy bedzie kolejna okazja do pogl¢bienia przymie-
rza polsko—-austriackiego.

Starajac sie przyblizy¢ widoczng w ostatnim okresie eskalacj¢ anty-
rosyjskich nastrojow wsrod mieszkancéw Krakowa, autor raportu zwrocit
uwage na sprawe¢ wywieszonego w krakowskich Sukiennicach, a pro-
wokacyjnego w tresci, obrazu pedzla Jana Matejki ,Rok 1863 — Polonia™.
Pl6tno — wedlug relacji agenta — wystawione bylo do publicznego ogladu
za niewielka oplata zbierang na rzecz ubogich w Sukiennicach i przed-
stawialo dwie kobiety. Jedna z nich z rozpuszczonymi wlosami miata sku-
wane rece, a druga byla odciggana przez dwoéch rosyjskich zolnierzy.
Najwi¢ksze oburzenie budzit fakt, Ze na obrazie w charakterze katéw przed-
stawiono sylwetki dwoch rosyjskich generatéw, w tym jednego z twarza
Michaila Murawjowa, w tle zas§ widniata postaé¢ popa z kielichem i butelka
wodki w rekach. Jak wyznawal agent, w chwili zwiedzania wystawy ob-
razliwy dla Rosji obraz ogladalo kilku Rosjan, ktérzy publicznie wyrazili
watpliwosé co do autentycznosci przedstawionej sceny. Wowczas ziemia-
nin z Kroélestwa Polskiego — Zdzislaw Piwiniski, oburzony tym faktem
wyjawil wszem wobec, Ze obraz jest wiarygodny, gdyz w rzeczywistosci na
Litwie tak sie dziato3°.

W koricowej czesci raportu, zwracajac uwage na uwarunkowania pa-
nujacych w Galicji nastrojow politycznych oraz na réznice w zachowaniu
i postawach Polakéw zaboru rosyjskiego i austriackiego, zamieszczono
oryginalne — i jak czas pokazal przemawiajace do wyobrazni Albedin-
skiego — wnioski i postulaty. W sposob kategoryczny twierdzono w raporcie,
ze dopoki rzad rosyjski nie poczyni jakich$ ust¢pstw na rzecz Polakéw,
dopoty nie mozna liczy¢ na jakakolwiek sympatie z ich strony. Przypomi-
nano réwnoczesnie, ze panujacy w zakresie swobdd politycznych kontrast
miedzy Galicja i Krélestwem Polskim umiejetnie wykorzystywany jest
w Zachodniej Europie przez wrogow Ros;ji®!. Liberalizacje kursu politycz-
nego wobec Krélestwa Polskiego uwazano zatem za niezbg¢dny warunek
rozbudzenia i wzmocnienia lojalistycznych postaw jego mieszkancow oraz

30 Ibidem, k. 29. Obraz .Rok 1863 — Polonia”, namalowany przez Matejke w 1864 r., nigdy
nie zostat ukonczony. W rzeczywistosci przedstawia trzy kobiety uosabiajgce losy trzech
dzielnic bylej Rzeczypospolitej w czasie powstania styczniowego. W centralnej cz¢sci postaé
klgczacej kobiety w czarnej sukni, ktérej zakuwane sg r¢ce, symbolizuje Polske. Losy Rusi
wyraza posta¢ kobiety w bieli, ktora starajgc si¢ wesprze¢ Polonig¢, odrywana jest od niej
przemocy przez rosyjskich Zotnierzy. Litwe uosabia wreszcie dziewczyna powalona na zie-
mi¢ i lezaca w katuzy krwi. Cale wydarzenie nadzoruje dwéch rosyjskich generatéw. Pierw-
szy z nich ma rysy twarzy pogromcy powstania na Litwie — Murawjowa. By¢é moze drugim,
pokazanym z profilu, jest gen. Féodor Trepov. Por. W. Okon, Jan Matejko, Wroctaw 2005,
s. 15-16.

SLLVVA, f. 7474, op. 1, d. 29, k. 43.
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za jedyny sposob pozyskania wsréd Polakow wszystkich zaboréw sympatii
dla Rosji i cara.

Roéwnolegle z materialem wywiadowczym naplywaly na rece warszaw-
skiego generala-gubernatora szczegoétowe dyspozycje i polecenia z Pe-
tersburga. Pierwsze oficjalne zawiadomienie o wyznaczeniu Al'bedinskiego
na szefa rosyjskiej delegacji wystano z Petersburga 31 VII/12 VIII 1880 r.
W pismie tym minister wojny Dimitrij Milatin wyjawiat, ze z powodu przy-
bycia cesarza Franciszka Joézefa do Krakowa w dniu 20 VIII/1 IX Jego
Cesarska Mos$¢ zyczy sobie, aby gen. Al'bedinskij udat sie tam w celu powi-
tania cesarza austriackiego i wreczenia mu osobistego listu cara, ktory
zostanie Al'bedinskiemu dor¢czony w pézniejszym terminie. Ujawniajac
Al'bedinskiemu tresé¢ listu cara, podawano, Ze dotyczy¢ bedzie glownie spra-
wy mianowania cesarza Austro-Wegier komendantem i patronem 12 Biel-
gorodzkiego Putku Utanéw. List mial takze zawiera¢ wyjasnienia dotyczace
wczes$niej przewidywanej nominacji cesarza na komendanta 15 Ukra-
inskiego Putku Utanéw, ktora przeciagajac si¢ od 1873 r., okazala si¢ nie-
mozliwa ze wzgledu na rézne problemy zwigzane ze sformowaniem tej jed-
nostki. Dodawano przy okazji, Ze z polecenia dowo6dcy Kijowskiego Okregu
Wojskowego wraz z Al'bedinskim do Krakowa uda si¢ delegacja 12 Putku
Utanow zlozona z jego dowodcy, jednego ober—oficera i wachmistrza32.

W celu lepszego zapoznania warszawskiego generata-gubernatora
z charakterem wizyty przekazano mu szczegétowy program blisko trzy-
tygodniowego pobytu cesarza w Galicji®3. Blizsza analiza programu wizyty
w Krakowie, do ktorej przygotowywal si¢ Al'bedinskij, wywolala pewne
obiekcje. Ze wzgledu na panujaca oficjalnie na dworze carskim zalobg¢ po
S$mierci Zzony cara Marii, problematyczny stawal si¢ udzial w planowanym
na 2 wrzesnia balu w Sukiennicach. Chcac rozwia¢ swoje watpliwosci,
gen. Al'bedinskij wystosowal 15 sierpnia 1880 r. do ministra Milatina
telegraf z zapytaniem, czy powinien wymoéwié sie od uczestnictwa w balu
organizowanym przez cesarza34. Na drugi dzien otrzymat odpowiedz, z ktorej
wynikato, ze Jego Cesarska Mosé zyczy sobie, aby warszawski generat-
gubernator odmowit udziatu w balu3.

Zastanawiajgce jest, ze wyjazd i pobyt Al'bedinskiego w Krakowie, kt6-
rymi, jak mozna domniemywaé¢, najbardziej zainteresowana byla polska
opinia publiczna, prawie zupelnie zostaly przemilczane na tamach prasy
Krolestwa Polskiego. Wydaje sie¢, ze byl to efekt rygorystycznie przestrze-
ganego zalecenia, w mys$l ktérego na lamach polskiej prasy zaboru rosyj-
skiego zakazany byl przekaz informacji dotyczacych spraw urzedowych
i panstwowych. Ich upowszechniania mozna bylo dokonywac¢ jedynie

32 Ibidem, d. 31, k. 1-2.

33 Po czterodniowym pobycie w Krakowie cesarz planowat wyjazd do Przemysla, stamtad do
Moscisk, a nastgpnie do Krysowic. Od 11 wrzesnia planowany byl kilkudniowy pobyt we
Lwowie z krétka przerwa na odwiedzenie Drohobycza. Ze Lwowa droga objazdu wiodia do
Czerniowiec, stamtad znéw do Drohobycza, a nastgpnie do Sambora. 19 wrzesnia cesarz
zamierzal opuscié Galicj¢, udajgc si¢ z Sambora do Czegléd. Ibidem, k. 9-10.

34 Ibidem, k. 3.
35 Ibidem. k. 12.
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w postaci powielenia oficjalnych doniesienn publikowanych w ,,Gorncu Urze-
dowym” (,Pravitel stvennyj vestnik”) lub ,VarSavskim dnevniku”. Na temat
pobytu Al'bedinskiego w Krakowie pojawialy si¢ zatem bardzo krétkie
i ogélnikowe wzmianki, podawane zazwyczaj z kilkudniowym opé6znieniem.

Na tym tle wyrdzniat si¢ nieoficjalny organ warszawskiego generata—
gubernatora ,Varsavskij dnevnik”, ktéry zdecydowat si¢ na zamieszczenie
dluzszej korespondencji analizujgcej echa wizyty Al'bedinskiego w Kra-
kowie. W podanym do publicznej wiadomosci komunikacie stwierdzono
zatem, Ze warszawski general-gubernator wyjechal do Krakowa 19/31
sierpnia rannym pociagiem wraz z deputacja 12 Bietgorodzkiego Putku
Utanéw. Powitany przez delegata namiestnika, W. Badeniego, zostat ulo-
kowany w jego siedzibie — patacu Spiskim, gdzie caly wieczdr spedzit
w towarzystwie Zony namiestnika — Marii Potockiej. Nastepnego dnia zo-
stal oficjalnie przyjety przez cesarza, a w trakcie audiencji wreczyl list
cara Aleksandra II. Obiad zjadl w towarzystwie cesarza i ksigcia Albrech-
ta, a wieczdr spedzit ponownie w towarzystwie rodziny namiestnika Po-
tockiego. 21 VIII/2 IX uczestniczyl przy boku cesarza w przegladzie wojsk
i ponownie zostal zaproszony przez niego do stolu, zasiadajgc po jego pra-
wej stronie. W trakcie wizyty udzielit dwéch wywiadéw prasowych dzien-
nikarzom z ,Deutsche Zeitung” i ,Presse”. Na zakonczenie wizyty Al'be-
dinskij otrzymat od cesarza podarunek w postaci ozdobionej brylantami
tabakierki z portretem monarchy. Wyrézniono takze trzyosobowa delega-
cje 12 Pulku Utanéw oraz adiutanta Al'bedinskiego, ktérym wrg¢czono au-
striackie ordery. Komunikat opatrzony byt wreszcie kurtuazyjnym stwier-
dzeniem, Zze Al'bedinskij w Krakowie spotykal si¢ ze wszystkich stron
z szacunkiem i przyjemnym powitaniem.

Aby ucigé wszelkie spekulacje i plotki na temat wizyty Al'bedinskiego,
w koncowej cze¢sci korespondencji zamieszczono wymowny w tresci ko-
munikat. Glosit on, ze wszystkie inne niz oficjalna wersje dotyczace poby-
tu Al'bedinskiego w Krakowie, ktére pojawily si¢ w zagranicznych gaze-
tach i stad przeniknely do prasy rosyjskiej, a z rosyjskiej do polskiej
w Kroélestwie Polskim, informujace o rozmowach Al'bedinskiego z réoznymi
osobami, nie sg niczym innym jak wymystem36. Ten fragment korespon-
dencji, przypominajacy czytelnikom fakt posiadania przez dziennik mo-
nopolu na przekaz informacji, ujawnial przy okazji dtuga i okr¢zng droge,
jaka musialy pokonywaé¢ publikowane w Galicji doniesienia i artykuly,
aby mogly ostatecznie zawitaé¢ na famy prasy Krolestwa Polskiego.

W przeciwienstwie do dziennikow Krélestwa Polskiego zupelnie inaczej
relacjonowano wizyte Al'bedinskiego na szpaltach prasy rosyjskiej, ktéra
posiadala znacznie wigkszg swobode. Wérod wielu dziennikéw podejmuja-
cych temat spotkania z cesarzem na szczeg6lng uwage zastuguja peters-
burskie ,Novoe vrem4”, na famach ktérych w kontekscie wizyty Al'bedin-
skiego otwarcie, cho¢ z wieloma niedoméwieniami, skupiono si¢ na kwestii
polskiej. Dla ,Novoe vrema” dokladna relacja jednego z wywiadoéw praso-
wych, udzielonych przez Al'bedinskiego w Krakowie zachodnioeuropejskim

3 Ibidem, k. 14.
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dziennikarzom, stala si¢ okazjg do zaprezentowania warszawskiego gene-
rala—gubernatora jako zwolennika post¢powych i liberalnych reform. Przy-
pomniano zatem, ze juz w roku ubieglym (1879) cala europejska prase
poruszyla tres¢ raportu, jaki Al'bedinskij, petnigcy wowczas urzad gene-
rata—gubernatora wilenskiego, ztozyl na rece cara®’ i ktory — jak powta-
rzaly .Novoe vrema” — zostal przez wszystkich odebrany jako wyraz glo-
szonych przez niego liberalnych pogladéw. Powtarzajgc pytanie zadane
przez korespondenta gazety ,Presse”, zastanawiano si¢ otwarcie, czy Al'be-
dinski zamierza w Warszawie trzymac si¢ podobnych zasad, jakie obowig-
zywaly za jego rzadéw w kraju péinocno-zachodnim, i czy w Krélestwie
Polskim bedzie dazyt do wprowadzania liberalnych zmian. Udzielona
i cytowana w ,Novoe vrema” odpowiedz wskazywata, ze Al'bedinskij w celu
uniknig¢cia zadraznien bedzie staral si¢ we wszelkich postgpowaniach byé
umiarkowany. Warszawski generat-gubernator wyrazit réwnoczesnie opi-
ni¢, ze w kwestii liberalizacji kursu politycznego korespondent ,Presse”
wyraznie przecenia jego wplyw na kierowanie polityka wewnetrzng Rosiji,
i przypomnial, ze jako general-gubernator moze wykonywaé obowigzki
jedynie idac za radg i sugestig wladz wyzszych. Pelna niedoméwien i wy-
mijajaca byla takze odpowiedzZ na pytanie, dokad zaprowadzi Rosje polity-
ka Mihaila Lorisa-Melikova i jaki b¢dzie miata wplyw na sytuacje w Kro-
lestwie Polskim. Pot¢gujgc domysly i spekulacje na temat stanowiska
warszawskiego generala-gubernatora wobec sprawy polskiej, .Novoe vrema”
uciety w potowie wypowiedz Al'bedinskiego, wyjasniajgc, ze w najcie-
kawszym momencie wywiad przerwalo pojawienie si¢ ksiecia Sanguszki
i hrabiego Potockiego.

W odniesieniu do spraw polskich posmak sensacji budzita takze ujaw-
niona przez petersburskg gazete informacja o niezrecznej dla strony ro-
syjskiej sytuacji zaistnialej podczas wystawnego obiadu urzgdzonego
w Krakowie. Cesarz — podawaly ,Novoe vrema” — zasiadl miedzy Al'be-
dinskim i wodzem polskiej emigracji ksieciem Wtadystawem Czartoryskim,
z ktoérym wiele rozmawiano, a po uroczystym obiedzie Al'bedinskij miat
dtuzsza rozmowe z cesarzem i redaktorem ,Czasu” Stanistawem Koz-
mianem?38,

Doniesienia i spekulacje prasowe docierajace do rosyjskiej i polskiej
opinii publicznej nie wyczerpywaly zasobu informacji na temat wizyty Al be-
dinskiego w Krakowie. Réwnie Zywy w obiegu i odbiorze spolecznym byt
przekaz wiadomosci podawany poczta pantoflowg, upowszechniany w po-
staci zastyszanych plotek, dykteryjek, hipotez, niekiedy odtwarzanych
z autopsji relacji, a najczesciej przeksztalcanych i ubarwianych wiadomo-
Sci, jakie docieraty do Krélestwa Polskiego od uczestnikow zjazdu krakow-
skiego. Niezwykle ciekawie z tego punktu widzenia przedstawia sie¢ spo-
rzadzony na potrzeby Al'bedinskiego raport nieznanego z imienia i nazwiska

37 Tres¢ raportu mogla rzeczywiscie wywolaé zaskoczenie. W przeciwienstwie do opinii wy-
razanych w Kijowie i Petersburgu Al'bedinskij proponowal zniesienie w tzw. Guberniach
zachodnich Cesarstwa represyjnego wobec polskiego ziemianstwa podatku kontrybucyjne-
go oraz liberalizacje¢ polityki wobec Kosciota katolickiego.

38 LVVA. f. 7474, op. 1, d. 31, k. 13.
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agenta wystanego w celu obserwacji i $ledzenia wszystkiego, co dotyczyto
przebiegu i nastepstw wizyty warszawskiego generata-gubernatora. Przy-
gotowane na pieédziesieciu stronach sprawozdanie o krakowskich uro-
czystosciach pozwala w sposéb bardziej dociekliwy spojrzeé¢ na problem
spotkania A'lbedinskiego z cesarzem, a przy okazji wnosi wiele cennych,
choé nie zawsze dajacych sie zweryfikowaé informacji, umozliwiajacych
dokladniejsze odtworzenie przebiegu, jak tez okreslenie charakteru i zna-
czenia cesarskiej wizyty.

Rosyjski agent wmieszany w tlum podréznych udajacych si¢ z Kro-
lestwa Polskiego do Krakowa zwrdécit uwage przede wszystkim na ogrom-
ne zainteresowanie Polakéw wszystkich zaboréw wizyta cesarza. Probujac
ustali¢ liczbe gosci, twierdzil, ze w Krakowie z samej tylko Warszawy mo-
glo by¢ okoto dwdch tysiecy oséb, a z calego Krolestwa Polskiego i guberni
zabranych zjechato okoto szesé tysigcy os6b réznych stanéw, w tym przed-
stawiciele prasy, literatury, urzednicy, ziemianie, adwokaci, oficjalisci,
pracownicy kolei, arty$ci, fabrykanci, przemystowcy, a nawet rzemieslnicy.
Wedlug ustalen agenta wszystkich Polakéw z trzech zaboréw bioracych
udzial w wizycie krakowskiej mogto byé¢ okoto 15 tys. Sposrod znanych
osobistosci zabrakto jedynie Kraszewskiego, ktorego zastgpit zdobywajacy
wsrod Polakéw coraz wigksza stawe Henryk Siemiradzki. Przy okazji wy-
razano zdziwienie niespodziewanym fenomenem popularnosci Siemiradz-
kiego. Jak to si¢ dzieje — zastanawiano si¢ w raporcie — ze Siemiradzki,
syn rosyjskiego generata, urodzony i wychowany w Rosji, wyksztalcony
w Petersburskiej Akademii, a nastepnie ksztaicony za rosyjskie pienigdze
za granicg, malarz ktory cala mlodosé spedzit wéréd Rosjan, ktéremu
obce s3 idee nihilistyczne, stat si¢ nagle bozyszczem Polakéw okazujgcych
mu szacunek i uznajgcych go za swojego artyste3®,

W dalszej czesci doniesien wyjasniono, ze spekulacje i niedorzecznosci
na temat scenariusza spotkania byly nastgpstwem blokady informacji,
gdyz mieszkarncy Galicji dopiero na dwa dni przed wizyta cesarza oficjal-
nie dowiedzieli si¢ o tym, Ze na czele rosyjskiej delegacji witajacej Fran-
ciszka Jozefa staé¢ bedzie warszawski general-gubernator. Nie ukrywano
rozczarowania, a nawet niezadowolenia z faktu, ze car nie przystal na
powitanie Franciszka Jozefa kogos ze swojej rodziny, ale oddelegowal ge-
nerata, choé wysoko postawionego, to jednak nie ksigcia krwi. Z drugiej
strony wiadomosé o wyznaczeniu warszawskiego generata-gubernatora
sprawila, ze osoba Al'bedinskiego stala si¢ w Krakowie drugim po Fran-
ciszku Jézefie obiektem dyskusji i plotek, najcz¢sciej zas poruszanym przy
tej okazji watkiem byly podawane z ust do ust wiadomosci dotyczace ,li-
beralnych i humanitarnych” poczynan Al'bedinskiego w czasach, kiedy
sprawowal urzad wilenskiego generata—gubernatora.

39 Sprawa narodowosci Siemiradzkiego to problem, z ktérym niemal przez cate zycie artysty,
a takze i po jego Smierci borykata si¢ polska opinia publiczna. Por. Prasa rosyjska o Siemi-
radzkim, .Kraj” 1902, nr 33: Narodowos$é¢ Siemiradzkiego, .Kraj” 1902, nr 34; W. Mole,
Sztuka rosyjska do roku 1914, Wroctaw-Krakéw 1955; J. Duzyk, Siemiradzki. Opo-
wies$é biograficzna, Warszawa 1986, s. 11, 297-308, 353; M. Poprzecka, Kochankowie
z maskq w tle i inne eseje o malarstwie historycznym, Warszawa 2004, s. 181-182.

40 LVVA, f. 7474, op. 1, d. 29, k. 47, 54.
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Zasadnicza cze¢$¢ raportu poruszala z kolei te wszystkie incydenty
i wydarzenia, w ktérych uczestniczyt warszawski general-gubernator,
a ktore z réznych powodow staly si¢ tematem kawiarnianych dyskusiji,
plotek czy tez prasowych spekulacji. Szczegétowo zatem rozwodzono si¢
nad komentarzami, jakimi przez dtugi czas dzielila si¢ krakowska ulica
na temat powitania zgotowanego Al'bedinskiemu na dworcu kolejowym
przez prezydenta miasta, Zyblikiewicza. Ujawniano miedzy innymi, ze
wedlug plotek wyjscie Al'bedinskiego z wagonu zaklocil okrzyk krakow-
skiego podrostka ,Jeszcze Polska nie zgineta”. Znacznie wigksze wrazenie
na warszawskim generale-gubernatorze wywarly natomiast: zachowanie
publicznosci i wypowiedz samego prezydenta. Wediug plotek Al'bedinskiego
zaskoczyla staranna organizacja uroczystosci, a szczeg6lnie serdeczne
i spontaniczne okazywanie przez ludno$é Krakowa radosci z okazji przy-
jazdu cesarza. W chwili, gdy rzucajacy si¢ w oczy entuzjazm Al'bedinskij
zaczal przypisywaé zapobiegliwosci i energii, wykazanym w trakcie przy-
gotowan przez prezydenta, ustyszal stanowcze zaprzeczenie. Jak pisano
w raporcie, Zyblikiewicz, potrzasajac wylogami kontusza, ostentacyjnie
krzyknal: ,To nie ja, to naréd polski to wszystko przygotowal. Cesarz —
mowil dalej — ktéry pozwala swojemu narodowi nosi¢ swéj kontusz, sza-
nuje jego religie, nie przesladuje jego narodowosci, pozwala dzieciom uczy¢
sie jezyka ojczystego i kochaé swoja ojczyzne, taki cesarz w pelni zastugu-
je na godne przyjecie przez galicyjskich Polakow™*!. WypowiedZ Zyblikie-
wicza — jak twierdzil autor doniesien — w rozumieniu wszystkich ko-
mentujacych byta skierowana nie tyle do Al'bedinskiego, ile do cara Rosji.

Polityczng wymowe posiadato takze wystgpienie nieznanego z nazwiska
przedstawiciela srodowisk literackich Krélestwa Polskiego, ktéry dostapit
zaszczytu prywatnej audiencji u Al'bedinskiego. Sktadajac pisemng pros-
be, miat odwage zapytaé, czy wraz ze wstapieniem Al'bedinskiego na urzad
wielkorzadcy Krélestwa Polskiego mozna oczekiwaé, ze prasa warszaw-
ska bedzie miata mozliwos§é, z wiekszg niz do tej pory swoboda, poruszac
problemy polityczne. W odpowiedzi Al'bedinskij podkreslil, ze Polacy przy-
pisujg mu zbyt wiele wiadzy, i w ogéle przywykli do tego, ze od przed-
stawicieli rzadu oczekujg wiecej, niz w rzeczywistosci moze on zrobi¢,
w nastepstwie czego bardzo czesto pojawiajg si¢ rozczarowania. Stwier-
dzit rownoczesnie, ze bedzie postgpowac tak, jak zdecyduja wyzsze wia-
dze*?. Wypowiedz Al'bedinskiego odebrano pozytywnie, bo choé¢ byta wy-
mijajaca, a w swoim charakterze przypominala deklaracj¢ cytowang juz
na tamach ,Novoe vrema”, to jednak dawala pewne nadzieje. Wynikalo
z niej bowiem, ze warszawskiego generala-gubernatora nie oburzal fakt
zglaszania zazalen pod adresem rzadu rosyjskiego, a preferujgc w polityce
umiarkowanie, sugerowal, ze sam z siebie nie bedzie inicjowal w Krélestwie
Polskim represyjnego i zachowawczego kursu.

Teza o otwartosci Al'bedinskiego potwierdzila si¢ takze w trakcie obia-
du, kiedy to, jak podawano w raporcie, cesarz usadzil go za stotem razem

41 Ibidem, k. 48.
42 Ibidem, k. 53.
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ze znanym emigrantem — ksieciem Czartoryskim, ktéremu rzad rosyjski
skonfiskowal dobra, a z ktérym Al'bedinskij doskonale si¢ bawit i poro-
zumiewal. Ujawniajac kontakty Al'bedinskiego z obozem przeciwnikow
Rosji, zamieszczono w raporcie takze plotke o tajemniczym spotkaniu
warszawskiego generala-gubernatora z krawcem wojskowyrn, emigran-
tem z lat szesédziesigtych, niejakim Lipczynskim. Nie mniej sensacyjne
mialy byé zwierzenia E. Borkowskiego — redaktora polityczno—-satyrycz-
nego pisma ,Diabel”. Wedtug skladanych w obecnosci agenta zwierzen
Al'bedinskij osobiscie zazyczyl sobie kupi¢ jeden egzemplarz tego antyro-
syjskiego w wymowie, rozchodzacego si¢ w nakladzie trzech tysiecy i chetnie
kupowanego przez Polakow z Kongresowki pisma?S,

Odnotowane w raporcie incydenty dotyczace osoby Al'bedinskiego prze-
platane byly réznego rodzaju refleksjami na temat zachowan samych Po-
lakéw, atmosfery panujacej w Krakowie oraz przestania, jakie dla Rosji
plyneto z wizyty Franciszka Jozefa. Podkreslano zatem, ze caty Krakow
ostentacyjnie i spektakularnie okazywal swoje przywigzanie do monarchii
habsburskiej i bez wzgledu na sympatie do Al'bedinskiego ludnos¢ okazy-
wala wrogi stosunek do Rosji. W oknach wielu doméw i sklepow widniatly
transparenty z patriotycznymi wizerunkami i z odpowiednimi napisami
lub wierszami o antyrosyjskiej wymowie. W trakcie wizyty cesarz starat
sie wszedzie afiszowaé, kazdemu podawal reke, odwiedzil nawet pracow-
nie znanego malarza i patrioty Matejki, a w czasie odwiedzin Wawelu obie-
cal przywroci¢ ten gmach do dawnej swietnosci. Na Bloniach krakowskich
eskortowata go na koniach grupa krakuséw, a prosty chlop zapytany o liczbe
asystujgcych miat odpowiedzieé, ze kiedy be¢dzie potrzeba, to obok cesarza
zjawi sie sto tysigcy*t. Entuzjastycznego powitania doznat cesarz takze na
Rynku krakowskim. Pod Sukiennicami — donosit raport — gdzie cesarz
zjawil si¢ w stroju wloscianskim, chlopi catowali go, chwytajgc za rece
i nogi. W chwile pézniej, wedlug zapewnien agenta, chwyconego na rece
Zyblikiewicza rzucano do gory, krzyczac: ,niech zyje krol Polski™?.

Jednosé Polakéw z cesarzem Austro-Wegier demonstrowano takze
poprzez wystawianie w oknach sklepéw krakowskich litografii przedsta-
wiajgcych cesarza Franciszka Jézefa ubranego w szlachecki kontusz
i z polska czapka (rogatywka) w reku na tle zamku krolewskiego na Wa-
welu. Portrety te — podkreslal agent — wykupywano na gwatt za trzy
guldeny. Opisang litografi¢ dotgczono takze do raportu.

Wdzigcznosé Polakéw dla cesarza i przywiazanie do tronu habsbur-
skiego wyrazaly wreszcie poztacane i posrebrzane medale wybite na oko-
licznosé¢ przyjazdu cesarza do Galicji, na ktérych zamieszczony byt napis:
.Za nadanie samorzadu, przywrécenie jezyka ojczystego, zatozenie Aka-
demii Umiejetnosci, przywrocenie do dawnej swietnosci Zamku na Wawe-
lu — Wdzigczni Polacy™48.

43 Ibidem, k. 57, 59.

44 Wedlug agenturalnych ustalen osobg wypowiadajgca te stowa okazat sie Tanski, oficer
austriackiej artylerii, przebrany w stroj wloscianski. Ibidem, k. 57-58.

45 Ibidem, k. 59.
46 Ibidem, k. 51.
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Na marginesie tych opiséw przytoczono wypowiedz arcyksiecia Karo-
la Ludwika, mlodszego brata cesarza Franciszka Jozefa, ktory bawigc sie
z Polakami w Sukiennicach, miatl jakoby przyznaé, ze skoro general-adiu-
tant Al'bedinskij na wtasne oczy widzial tak wielkie oddanie Polakéw dla
monarchii habsburskiej, to moze bedzie z tego jakas korzysé*”.

W raporcie zwrocono takze uwage na przejawy solidarnosci Polakow
przybytych z réznych stron. Poinformowano zatem, ze po wyjezdzie cesa-
rza z Krakowa goscie z Krolestwa Polskiego, ziem zabranych i zaboru pru-
skiego, w liczbie okolo czterech tysigcy, udali si¢ do kopalni w Wieliczce
i na dany znak wszyscy zaczeli $piewa¢ ,Boze, cos Polske”, ,Z dymem
pozarow”, ,Jeszcze Polska nie zgineta”. Po odspiewaniu patriotycznych
piesni kompania zeszla do najwi¢kszej sali kopalni i tam przez kilka go-
dzin wspolnie bawila si¢, tariczagc. W trakcie krakowskiego spotkania ogtlo-
szono takze powszechng zbidrke na odnowienie Zamku Krélewskiego na
Wawelu, a przedstawiciele warszawskiej prasy obiecali pomoc w zbiorce
pieniedzy, cho¢ zastrzegali si¢, Ze moga napotkaé¢ przeszkody ze strony
wladz rosyjskich®®. Deklaracje finansowego wsparcia inicjatyw narodo-
wych zglosili takze niektérzy uczestnicy zjazdu, ktérzy zacheceni przykta-
dem Siemiradzkiego*® pragneli upamietni¢ wizyte cesarza ofiarg ,na rzecz
potomnych”. I tak wedlug agenturalnych doniesiern adwokat Malinowski
ofiarowal 100 tys. guldenow na cele dobroczynne, hrabia Dzieduszycki
przekazal narodowi swojg rezydencj¢ z trzema wioskami w celu urzadze-
nia muzeum narodowego®’, a mieszkajacy w Paryzu ksigze Lubomirski®!
ofiarowal Galicji dwa miliony frankéw, zastrzegajac, ze przeznacza je nie
na cele dobroczynne, ale na podtrzymanie narodowego dzieta®?.

W raporcie przyznawano si¢ wreszcie, ze wazny dla adresata problem
aktywnosci politycznej przedstawicieli prasy Kroélestwa Polskiego nie zo-
stat do konca zbadany, a to gléwnie za sprawg trudnosci, jakie agent
napotkal przy probie zdobycia zaproszenia na specjalny obiad organizo-
wany przez redakcje ,Czasu” dla zagranicznych przedstawicieli polskiej
prasy. .Z uzyskanych skadinad informacji wynikatlo, Ze obiad miat czysto
polityczny charakter, a gléwnymi gosémi byli dziennikarze warszawskiej
prasy, ktorym — jak z przekgsem pisano — wygodnie jest w Krolestwie
odgrywac¢ role prawomyslnych i lojalnych obywateli, a w Galicji kreowac
sie na wielkich patriotéw-meczennikéw”.

47 Ibidem, k. 55.
48 Ibidem, k. 62.

49 W 1879 r. w czasie jubileuszu Kraszewskiego Siemiradzki ofiarowat na rzecz powstajace-
go w Sukiennicach Muzeum Narodowego opromieniony europejska stawg obraz ,Pochodnie
Nerona”. Sprawozdanie z posiedzenia Rady Miejskiej dnia 7 pazdziernika, ,Czas™ 1879,
nr 232; J. Duzyk, op. cit., s. 317-325.

50 Mowa zapewne o przyrodniku Wtodzimierzu Dzieduszyckim (1825-1899), ktéry w 1880 r.
ofiarowal krajowi Muzeum Przyrodnicze im. Dzieduszyckich we Lwowie.

51 Znany finansista i filantrop Aleksander Ignacy Lubomirski (1802-1893), ktéry dorobit si¢
w Paryzu na akcjach kanalu sueskiego, wielokrotnie przekazywal powazne sumy na cele
dobroczynne i narodowe. W 1885 r. ofiarowat Wydzialowi Krajowemu we Lwowie na cele pu-
bliczne i naukowe 2 mln frankow.

52 LVVA, f. 7474, op. 1, d. 29, k. 64-65.
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Lektura raportu z pewnoscig musiata rozbudzaé¢ wyobrazni¢ czytelni-
ka, zwlaszcza ze zawarte w doniesieniach informacje wykazywaty rézny
ciezar gatunkowy. Powazne i wywazone w swej tresci doniesienia przepla-
tano licznymi plotkami, jakie krazyly w owym czasie w Galicji. Podawano
zatem, ze wedtug pogtosek, nadzorujacy warszawski teatr rzgdowy Vsevo-
lod Vsevolozskij jest agentem III Oddzialu, za co otrzymuje wysokie wyna-
grodzenie, a w grupie osob posiadajgcych podejrzane kontakty jest takze
redaktor krakowskiego ,,Czasu” KoZzmian, otrzymujgcy od rzadu rosyjskiego
powazne subsydia. Niepotwierdzona miala byé¢ takze informacja o prze-
kazanej przez unitéw na re¢ce Lorisa-Melikova prosbie, w ktérej doprasza-
no si¢ przywroécenia zlikwidowanego w Krolestwie Polskim w 1875 r. Ko-
Sciota obrzadku greckokatolickiego. Z wylowionych plotek przytoczono takze
stuchy o sformalizowaniu morganatycznego zwigzku cara z ksiezng Dol-
gorukovg oraz rychtej abdykacji Aleksandra II na rzecz synas3. Oceniajac
z kolei cel wizyty cesarza w Galicji, twierdzono, ze wszystkie poczynione
zabiegi stuzyly profilaktycznemu pozyskaniu sympatii Polakéw, a towa-
rzyszace wizycie plotki o nieuchronnym konflikcie Austro-Wegier z Rosja
przybierajg realne ksztalty, gdyz w przekonaniu ogétu wybuch wojny jest
tylko kwestig czasu5%.

Za najciekawsze w raporcie nalezy uznac¢ wnioski, jakie zostaly wy-
ciggniete z obserwacji mieszkancow Krakowa oraz inwigilacji Polakow przy-
bylych na uroczystosé¢ wizyty cesarza Franciszka Jozefa. W konkluzji,
zastanawiajgc si¢ nad sposobami wzmocnienia w Krélestwie Polskim obozu
sympatykéw Rosji oraz upowszechnienia nad Wisla lojalistycznych po-
staw, bezposrednio wskazywano adresatowi raportu srodki i przedsie¢-
wzigcia, jakich nalezy uzy¢ i jakie nalezy poczynié, aby osiagnaé korzyst-
ne dla Rosji efekty w rozwigzaniu kwestii polskiej. Wystarczy — twierdzono
w ostatnim akapicie raportu — aby Polakom zezwoli¢ na nauczanie ich
dzieci w jezyku ojcow, znies¢ kontrybucje oraz niektére ograniczenia,
znieS¢ prewencyjng cenzure, a wtedy okaze si¢, jak niewiele trzeba, aby
przeciggnac ich na swoja strone, zwlaszcza ze w prywatnym interesie Po-
lakow jest trzymanie si¢ z Rosjanami. Takie przekonanie — dodawano —
wyrazaja nie tylko Polacy z Kongresowki, ale takze i z Galicji®®.

Nie ulega watpliwosci, ze tak jasno sformulowane przestanie, odréz-
niajgce si¢ od stereotypowych pogladoéw na kwesti¢ polska, stanowi cieka-
we Swiadectwo szukania nowych, oryginalnych rozwigzan w polityce

53 Réwno miesigc po $mierci zony cara Marii Aleksandrownej Aleksander Il zawart 6/19
czerwca 1880 r. w Carskim Siole, w obecnosci tylko kilku oséb, slub morganatyczny z Eka-
tering M. Dolgorukova, z ktora wladca Rosji miat juz nieslubne dzieci. Zona cara otrzymata
tytut ksie¢znej Jurijewskiej. Po zawarciu zwigzku matzenskiego pojawily sie¢ plotki, ze car
zamierza abdykowac¢ na rzecz syna Aleksandra III, a reszt¢ Zycia spedzi¢ w domowym zaciszu.
Hurko i jego wspétpracownicy, ,Nasza Reforma” 1895, nr 151; Istoria XIX veka, t. 7,
red. J. V. Tarle, Moskva 1938, s. 402; L. Bazylow, Dziatalnos¢ narodnictwa rosyjskiego
w latach 1878-1881, Wroctaw 1960, s. 133-134. A. Zaleski, Towarzystwo Warszaw-
skie. Listy do przyjaciétki przez Baronowq XYZ, oprac. R. Kotodziejczyk, Warszawa 1971,
s. 106; Knagina Ur'evskaa [Viktor Laferté], Aleksandr II. S priloZeniem biografi¢eskogo
oéerka Morisa Paleologa ,Aleksandr Il i Ekaterina Ur'evskaa”, Moskva 2004, s. 62-69.

54 LVVA, f. 7474, op. 1, d. 29, k. 65-66.
55 Ibidem, k. 69-70.
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wewnetrznej Rosji, cho¢ z drugiej strony nie mozna wykluczyé, ze bylo
ono jedynie wyrazem przejSciowych oczekiwan i nadziei, jakie w Ros;ji,
a tym samym i w Krélestwie Polskim rozbudzit nie do konca dla wszyst-
kich zrozumialy kurs polityczny realizowany przez ministra Lorisa-Meli-
kova (.dyktatura serca”). Wiele wskazuje takze na to, ze argumentacja
i retoryka zawarta w raporcie zbiezna byla z glosami, jakie warszawski
general-gubernator miat juz okazje slyszeé, a jesli doniesienia i do-
Swiadczenia wyniesione z Galicji nie przesadzily o wyborze nowego kie-
runku dzialania, to przynajmniej utwierdzily Al'bedinskiego w przekonaniu
o potrzebie szukania nowych, liberalnych rozwigzan kwestii polskiej.

W tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze juz na poczatku czerwca 1880r.
oficjalnie wysuwano propozycje zmian w polityce Rosji wobec Krolestwa
Polskiego, czego wyrazem byl opracowany przez warszawskiego oberpolic-
majstra, a znany Al'bedinskiemu raport o sytuacji politycznej Warszawy,
skierowany do rozpatrzenia przez petersburski Komitet ds. Krélestwa
Polskiego®. W raporcie tym Buturlin w nader korzystnym $wietle przed-
stawil stan politycznych nastrojéow Polakéw oraz sytuacje spoleczno-go-
spodarcza kraju. W swietle doniesienn Buturlina nastroje spoleczenstwa
polskiego nie byly wrogie rzadowi, idee rewolucyjne zas i socjalistyczne,
choé¢ si¢ pojawily, to jednak przeniknety do Krélestwa Polskiego z Rosji
i zachodniej Europy i nie stanowily w chwili obecnej zadnego zagroze-
nia%. W ocenie warszawskiego oberpolicmajstra sytuacja panujgca w kraju
sprzyjata zblizeniu i pojednaniu obu narodéw, a korzystne dla obu stron
byloby wprowadzenie w Warszawie samorzadu miejskiego z jezykiem pol-
skim, dopuszczenie szlachty do prac rzadowych jak i urzedow sedziow
pokoju oraz definitywne zakonczenie kwestii serwitutéw, bez ktoérej roz-
wigzania rozwdj gospodarstwa wiejskiego jest niemozliwy>8,

Kilka tygodni po6zniej (1 VIII 1880) uwagami w podobnym duchu dzie-
lit si¢ redaktor rzgdowego .Varsavskiego dnevnika” ksigze¢ Nikolaj Goli-
cyn®®. Przygotowany przez niego memoriat byt kolejnym apelem postulu-
jacym odejscie wladz rosyjskich od systemu represji wprowadzonych
w Krolestwie Polskim po upadku powstania styczniowego. Jak zaznaczat
Golicyn, po 1863 r. rozpoczat si¢ system catkowitego niedowierzania Pola-
kom i zapoczatkowano reformy majace na celu ostateczne zlikwidowanie
autonomii Kroélestwa Polskiego. Rzad rosyjski, obawiajgc sie kolejnego
powstania, zaczal preferowa¢ srodki restrykcyjne, choé wszystko przema-
wia za tym, Zze zadnego powstania ani teraz, ani w przysztosci nie bedzie.
Redaktor ,Varsavskiego dnevnika” zastanawial sie, dlaczego w chwili, kie-
dy na odbudowe Polski, nie tylko od morza do morza, ale nawet w granicach
Kongresowki, dawno juz inteligentni Polacy przestali liczyé, stosunek Ro-
sji do Polakow jest nadal wrogi, mimo Ze poniesli oni juz dostateczng klgske
% RGIA, f. 1270, op. 1, d. 1484, k. 1-12.

57 Ibidem, k. 7.
58 Ibidem, s. 10, 12.

59 Szerzej na temat ksiecia Golicyna i kierowanego przez niego ,Varsavskiego dnevnika” zob.
.Varsavskij Dnevnik” pri knaze N.N. Golicyne. (Vospominania 1880-1883 g.g.). .Russ-
kaa starina” 1913, t. 155, jul’, z. 7, s. 147-156.
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i kare®®. Autor raportu nie ukrywal, ze w ocenie i poglagdach na kwestie
polska dominuje wsréd Rosjan stereotyp uksztaltowany w dobie powsta-
nia styczniowego, gdy cala Rosje¢ paralizowala sprawa polska i teraz wszy-
scy ten problem znaja tylko z jednej strony, to jest od strony .polskiej
intrygi”. W konsekwencji w sferach rzadowych trudny do zrozumienia jest
poglad o potrzebie zmiekczenia systemu®!. Caly raport konczyl kuriozalny
i jednoznacznie sformulowany wniosek, z ktérego wynikalo, ze w sprawie
polskiej rosyjska racja stanu powinna by¢ polityka pojednania, gdyz, jak
wyjasniano, pokojowa polityka przynosi zawsze wigksze korzysci od poli-
tyki rygoryzmu i niedowierzania®2.

Dyskusje¢ na temat liberalizacji kursu w Kroélestwie Polskim podgrze-
wala dodatkowo prasa i publicystyka. I tak kierowany przez Golicyna
~Varsavskij dnevnik” zapoczatkowal cykl ,Slowianskich Biesiad” piora
Juliana Laskowskiego, gltoszacych potrzebe rozszerzenia samorzadu lo-
kalnego®3, liberalny zas ,Golos” w Petersburgu, wyrazajac podobne opi-
nie, wspieral polskie aspiracje. Z drugiej strony konsolidowal si¢ takze
oboz przeciwnikéw kursu liberalnego, a ,Moskovskie vedomosti” wraz
z ,Vestnikiem Evropy” rozpoczetly w tym czasie antypolska kampani¢, kto-
rej hastem bylo: .zadnych ustepstw”®*. W podobnym duchu na problem
liberalizacji systemu patrzyla policja polityczna Krélestwa Polskiego, kt6-
ra analizujac reperkusje wyjazdu gen. Al'bedinskiego do Krakowa, nie
ukrywala, Ze jego pobyt w Galicji miat decydujgcy wplyw na pojawienie
sie w Krolestwie Polskim plotek o koniecznych i szybkich ustepstwach
Rosji na rzecz Polakow®.

Cho¢ znaczenie i nastepstwa spotkania Al'bedinskiego z cesarzem 1a-
two jest przecenié, to jednak wiele przemawia za tym, ze wizyta Francisz-
ka Jézefa w Galicji w znacznym stopniu wplynela na zmiang, jaka od
schytku 1880 r. dokonywala si¢ w systemie zarzgdzania Krélestwem
Polskim. Od razu trzeba zaznaczy¢, ze torowanie nowego kierunku poli-
tycznego choé¢ bylo krétkotrwale i w gruncie rzeczy sprowadzilo si¢ do
mato istotnych i powierzchownych zmian, to jednak w zalozeniu gléwnego
inicjatora zmierzalo do gruntownej rewizji obowigzujgcego co najmniej od
czas6w powstania styczniowego kursu. Kluczowa w tym kontekscie jest
hipoteza, ze w czasie pobytu Al'bedinskiego w Krakowie dojrzatl ostatecz-
nie pomysi, aby wznoszone przez Polakéw hasta lojalizmu, okupione przez

60 RGIA, f. 1270, op. 1, d. 1485, k. 2, 5, 7, 12.
61 Ibidem, k. 14.
62 Ibidem, k. 70.

63 Por. A. Szwarc, Od Wielopolskiego do Stronnictwa Polityki Realnej. Zwolennicy ugo-
dy z Rosjag, ich poglgdy i préoby dziatalnosci politycznej (1864-1905), Warszawa 1990,
s. 163-164.

64 Wedtug ocen naczelnika tomzynskiej zandarmerii artykut pt. ,Pol’skij vopros” zamiesz-
czony w . Vestniku Evropy” w listopadzie 1880 r. stusznie dowodzit, ze ustgpstwa poczynione
przez rzad rosyjski w sprawie jezyka polskiego i sadownictwa, pociagng za soba zadanie
powotania polskiej armii, co w konsekwencji doprowadzi do powtérzenia si¢ wydarzen z roku
1863. GAREF, f. 110, op. 24, d. 1063, k. 12; Zob. tez GARF, f. 110, op. 24, d. 1062, k. 3;
f. 232, op. 1, d. 85, k. 19.

85 GARF, f. 110, op. 24, d. 1374, k. 37.
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Wieden autonomia Galicji, staly sie¢ réwnie gltosne i popularne w Krélestwie
Pelskim, a to za sprawa uczynionych przez rzad rosyjski ustgpstw. Wizje
i warunki takiego pojednania snuty takze niektore Srodowiska w Krélestwie
Polskim, czego swiadectwem byly liczne petycje i adresy, jakie wplywaly
de kancelarii warszawskiego generala-gubernatora®. Nie ulega watpli-
wosci, ze krakowskie doswiadczenia musialy utwierdzi¢ warszawskiego
generala—gubernatora w przekonaniu o koniecznosci szukania nowych drég
perozumienia, skoro sam wielokrotnie odwotywal si¢ do galicyjskiego mo-
delu relacji na linii spoteczenistwo—wladca. ,W Petersburgu — zwierzat si¢
Al'bedinskij przedstawicielom arystokracji Krolestwa Polskiego — zaczy-
najg wyrzekacé si¢ mysli zrusyfikowania Polakéw i projekta Milutina i Czer-
kaskiego nie znajduja postuchu, bo chcemy tylko, aby Polacy byli wierny-
mi poddanymi cesarza — — naleZy dazy¢ do tego — dodawat — aby Polacy
w Krolestwie zywili takie uczucia dla cesarza i krola Aleksandra II-go,
jakie wyrazajg Polacy galicyjscy dla cesarza Franciszka Jozefa™®’.

Wymiernym i bezposrednim dowodem wptywu, jaki na warszawskie-
go generata—-gubernatora wywarla podréz do Krakowa, byt opracowany na
poczatku stycznia 1881 r. i przywieziony do Petersburga ,Vsepoddannyj
doklad o sostoanii Carstva Pol'skogo”, w ktérym Al'bedinskij precyzowal
kierunki reform, niezbednych dla pomyslnego rozwoju Krolestwa. Zawar-
ta na wstepie raportu kilkustronicowa analiza potozenia kraju zawierata
dos¢ zaskakujace konkluzje. Al'bedinskij dowodzil miedzy innymi, ze 16
lat, jakie poswiecono na realizacje reform scalajacych Krélestwo z Ce-
sarstwem, nie oslabito polskiej narodowosci, ktéra w chwili obecnej jest
jeszcze silniejsza zaréwno duchowo, jak i materialnie®®. Podwazajac lan-
sowane od lat przez strong¢ rosyjska opinie, zapewnial, ze polska szlachta
nadal pozostaje przewodnia sitg kraju, a rewolucyjne wydarzenia z 1863 r.
oraz przeprowadzone reformy nie ostabily jej autorytetu.

Al'bedinskij, posrednio odwolujac si¢ do przykladu Galicji, przyzna-
wal, ze w Krélestwie Polskim aspiracje spoteczne i polityczne ziemianstwa
i inteligencji nie moga by¢ zaspokojone, gdyz z winy wladz rosyjskich nie
stworzono warunkéw i klimatu do przeciagniecia Polakéw na strone¢ rza-
du. Zwracal jednoczesnie uwage, ze w Kroélestwie Polskim cz¢sto zlosliwy-
mi uwagami o minionych wydarzeniach obraza si¢ uczucia narodowe, two-
rzac w ten sposob przeszkody w zblizeniu Rosjan i Polakéw, ktére nie
sprzyjaja poglebieniu wzajemnego zrozumienia i poparcia dla rzagdu®®.

Echa galicyjskich raportéw pojawiaja si¢ takze przy charakterystyce
obozéw politycznych dostrzeganych przez Al'bedinskiego. Piszac o istnieniu
w Kroélestwie Polskim dwoch frakeji politycznych, zaznaczatl, ze jedna z nich

66 AGAD, Kancelaria Generata-Gubernatora Warszawskiego (dalej: KGGW), sygn. 1769,
k. 2-6.

67 Hurko i jego wspétpracownicy, .Nasza Reforma” 1895, nr 155.

68 GARF, f. 678, op. 1, d. 677, k. 4. Por. S. Wiech, Raport warszawskiego generata-
gube-natora Piotra Albiedynskiego z 7 I 1881 roku — nieudana préba przeprowadze-
nia w Krélestwie Polskim reform spoteczno-politycznych, w: Ku Niepodlegtej. Sciezki
polskie i francuskie 1795-1918, red. M. Willaume, Lublin 2005, s. 289-302.

69 GARF, f. 678, op. 1, d. 677, k. 6.
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sklania si¢ w strone Rosji i w politycznej jednosci z nig widzi interes po-
lepszenia w przysztosci bytu kraju. Jej zyczeniem jest — donosit Al'bedin-
skij — zréwnanie warunkoéw zycia kraju z Cesarstwem. Powielajac znane
z doniesien galicyjskich policyjne tezy, warszawski general-gubernator
przyznawal, ze aspiracje polityczne orientacji prorosyjskiej zostang za-
spokojone przez nadanie Krélestwu obowigzujacego juz w Cesarstwie sa-
morzadu ziemskiego i miejskiego, zwolnienie prasy polskiej z cenzury pre-
wencyjnej i przyznanie przez rzad niektérych swobod narodowych.

Przedstawicielami drugiej frakcji byli zwolennicy orientacji proaustriac-
kiej, zapatrzeni w autonomig i swobody, jakie posiadali Polacy pod pano-
waniem cesarza Franciszka Jézefa. Poréwnujac oba ugrupowania, Al'be-
dinskij nadmienial, Ze pierwsza frakcja ma zdecydowana przewage nad
druggs i jesli tylko rzad poszerzy zakres swobod, wkrétce stanowié¢ bedzie
solidne oparcie dla wtadz rosyjskich?.

Przeslanie wstepnej czesci raportu nie pozostawialo zadnych watpli-
wosci. Albiedynski zdecydowanie opowiadal si¢ za zmiana obowigzujace-
go w Krolestwie od kilkunastu lat systemu represji i ograniczen narodo-
wych. Zabieg ten mial umozliwi¢ pozyskanie dla rzadu znacznego poparcia
polskich elit. Beneficjantem proponowanych zmian mialo by¢ przede
wszystkim ziemianstwo i inteligencja.

Projekt reform, jakie w raporcie Al'bedinskiego proponowano prze-
prowadzi¢ w Krolestwie Polskim, byl projektem autorskim. Jakkolwiek
nie wyrazal on wszystkich aspiracji narodowych i politycznych Polakéw,
to jednak przedstawial zupetnie nowe spojrzenie wladz rosyjskich na sprawy
polskie. Przyszlos¢ Krolestwa Polskiego, proces integracji z Cesarstwem,
proponowano oprze¢ na nowych, bardziej liberalnych zasadach. Kosztem
niewielkich ustepstw i zmian zamierzano zyska¢ poparcie i wspotudziat
Polakow, ktorzy od 1864 r. byli odsunieci lub tez sami dystansowali si¢ od
systemu zarzadzania Krolestwem. By¢ moze w zamysle Al'bedinskiego
przedstawione w Petersburgu propozycje miaty zache¢ci¢ do szerszej dys-
kusji na temat zmiany systemu politycznego, jaki obowigzywat w Krolestwie
Polskim od 1864 r.

Rozbudzone przez Al'bedinskiego nadzieje na liberalizacj¢ systemu
oraz zblizenie Krélestwa Polskiego do galicyjskiego modelu napotkaly jed-
nak mocny opér sit reakcyjnych. Swiadczg o tym m.in. pelne obaw zwie-
rzenia naczelnika plockiej zandarmerii. Sledzac z niepokojem ozywienie
polityczne mieszkancéw guberni, wyczekujgcych z niecierpliwoscig reform,
alarmowal, Ze jest przeciwny temu, aby naréd polski cieszyt si¢ tymi sa-
mymi prawami i przywilejami co narod rosyjski. Wyrazal réownoczesnie
przekonanie, ze realizacja zadan Polakéw, to jest usunigcie jezyka rosyj-
skiego z urzedow i niektére jego ograniczenia, doprowadza do szkodliwych
skutkéw i bedg réwnoznaczne z potrzebg wydalenia z kraju rosyjskiego
elementu. Jak wskazywatly na to doswiadczenia minionych lat, ustgpstwa
czynione Polakom do niczego nie doprowadzily i nie zadowolily ich nigdy.
Jesli dzi§ pojdziemy na jedno ustepstwo — twierdzil naczelnik ptockiej

70 Ibidem, k. 7.
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zandarmerii — Polacy jutro zazadajg drugiego i tak dalej, dopdki nie osiag-
na. chocby droga zbrojna, swojego celu, jakim jest niepodlegia Polska.
Idea niepodleglosci przesladuje ich i jest przekazywana z pokolenia na
pokolenie. Ustepstwa — dodawal — odniostyby swo6j pozadany rezultat,
gdyby zostaly darowane 17 lat temu, to jest w 1864 r., a nie w chwili,
kiedy mogg wywotaé¢ nieuzasadnione nadzieje”!.

Wyrazne nawigzanie do uroczystosci krakowskich z wrzesnia 1880 r.
dostrzec mozna takze w trakcie przeprowadzonej przez Al'bedinskiego na
poczatku czerwca 1881 r. inspekcji Krolestwa Polskiego, ktéra przerodzi-
la si¢ w manifestacj¢ sympatii Polakéw dla warszawskiego generata—gu-
bernatora. Forma, jaka obowigzywala w czasie przeprowadzanej przez
Al'bedinskiego inspekcji Krolestwa Polskiego, oraz towarzyszaca objazdo-
wi atmosfera zasadniczo odbiegaly od etykiety obowigzujgcej za czaséw
Paula Kotzebue, a zdecydowanie przypominaly wizyte cesarza Franciszka
Jozefa w Galicji. Cechy osobowe nowego generala-gubernatora, jego zycz-
liwos¢ i otwartos¢ sprawily, ze w oficjalnej wizycie dostojnika panstwowe-
go pojawily si¢ niespotykane w Krolestwie Polskim od wielu lat elementy,
jakimi byly spontanicznos¢ i entuzjazm Polakéw, bioragcych udziat w ce-
remoniach powitania. Cieple przyjmowanie delegacji odwiedzanych miast
oraz zniesienie oficjalnie obowigzujacego podczas wizyty dystansu dodat-
kowo zwi¢kszaly sympatie i zaufanie do Al'bedinskiego. I znéw rozbudzo-
ny za sprawg Al'bedinskiego entuzjazm, przypominajacy nastroje panujg-
ce wsrod Polakow podczas wizyty w Galicji Franciszka Jézefa, wywotat
wyrazne zaniepokojenie policji politycznej. Inteligencja — wedlug donie-
sienn zandarmerii — znéw zaczeta zwraca¢ swoje oczy na zarzadce kraju,
ktérego taskawe obejscie, zyczliwe zainteresowanie wszystkim i wszystkimi,
dostgpnosé, troska o potrzeby ludnosci miejscowej i ogélna zyczliwosé
przyniosty oczekiwane rezultaty. W przekonaniu resortu policji politycz-
nej za sprawa Al'bedinskiego znowu wzmogly si¢ nadzieje polskiej inteli-
gencji na lepsze czasy’?.

Szeroko o podrozy Al'bedinskiego rozpisywal si¢ krakowski ,Czas”,
zarzucajacy dziennikom Krélestwa Polskiego, Ze .o szczegélach podrézy
uroczyste zachowuja milczenie"?3. Wedtug prasowych doniesien, potwier-
dzonych takze przez zandarmskie raporty, .naczelnik kraju doznat wsze-
dzie jak najserdeczniejszego przyjecia. W Lodzi — pisano na tamach ,Cza-
su” — byly tuki triumfalne, nie braklo nawet dziewic sypigcych kwiaty. Na
danym przez miasto obiedzie — — zaimprowizowano calg seri¢ miedzyna-
rodowych toastéw. Niemiec, p. Mayer, ktéry je otworzyt, az krztusit sie,
przetamujac trudnosci jezyka rosyjskiego — — toast polski wzniést Mi-
leriski, prezes miejscowej dyrekcji TKZ"74. Zandarmeria w swoim raporcie
nadmienila natomiast, Zze w Lodzi przy powitaniu warszawskiego genera-
la-gubernatora przemysltowcy podawali mu re¢ke, gdy zaszczytu tego nie

1 Ibidem, f. 110, op. 24, d. 1067, k. 3-4.
72 Ibidem, d. 1238, k. 47.
B Czas" 1881, nr 161.

7 Ibidem.
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dostgpit zaden z miejscowych urzednikow rosyjskich’>. W Piotrkowie miesz-
kancy w dowod wdziecznosci ofiarowali Al'bedinskiemu okazalg tace, ,na
ktérej — jak pisano — wyryto przedwczesnie nieco stowa: «Dzielnemu
obroncy praw krajowych». W Czestochowie — donoszono dalej — «ser-
decznosé» i «zapab» dosiggly kulminacyjnego punktu. Na stacji ttumy, urzed-
nicy, wojskowi i cywilni”. Dziennikarz krakowskiego ,Czasu”, nawotujgc
mieszkancow Krolestwa Polskiego do opamietania sig, pisal zgryzliwie:
-Uszanowanie dla wiadzy i sympatia osobista nie powinny przybierac¢
charakteru owacji, nieodpowiednich ani naszej godnosci narodowej, ani
istotnemu potlozeniu kraju. Pamig¢tajmy — dodawal — ze w kraju naszym
panuje najstraszniejsza represja, ze wydarto nam jezyk ze szkoly i ze
wszystkich dziedzin publicznego zycia. — — Wiem dobrze — zaznaczal —
ze projekta reform generala Albiedynskiego, ktore stanowily istotny po-
step, rozbily si¢ o intrygi w rzadzie centralnym, ale nie moge¢ zrozumiec,
jakim sposobem, zaledwie po roku urz¢gdowania pasowa¢ go mozna na
«dzielnego obrorice spraw krajowych». Jest to przesada prowincjonalna,
w ktorg sam jenerat nie wierzy”’®.

Towarzyszaca podrozy Al'bedinskiego ostentacja oraz artykulowanie
polskich aspiracji narodowych wywotaly zaniepokojenie sit reakcyjnych.
Prezes Warszawskiego Komitetu Cenzury Aleksej Ryzov, wspierajagcy na-
czelnika zandarmerii Krélestwa Polskiego gen. Petra Orzevskiego i ku-
ratora Aleksandra Apuhtina, oskarzyl cenzoréw o zlekcewazenie wyda-
nych przez Komitet poleceri, w nast¢pstwie czego na tamach polskich
dziennikéw (,Wiek”, ,Kurier Warszawski”), ukazaly si¢ zbyt szczegolowe
relacje z podrézy Al'bedinskiego”. Z tresci korespondencji prasowej, opu-
blikowanej tym razem w ,Novoe vrema”’8, ttumaczy¢ si¢ musiat takze przed
ministrem spraw wewne¢trznych gubernator piotrkowski Ivan Kohanov.
Wykazujac lojalnosé wobec warszawskiego generala-gubernatora, zaprze-
czal on doniesieniom prasowym, informujgc ministra spraw wewngtrz-
nych Nikolaja Ignateva, ze podarowana w Piotrkowie taca z chlebem i solg
nie posiadata napisu ,Dzielnemu obroncy praw krajowych” (énergicesko-
mu zasitniku pol'skih interesov). Zapewnial on takze swojego adresata, ze
rozmowy z deputacjami odbywaly sie w jezyku rosyjskim?°.

Szczegdlnie Zle w ministerstwie spraw wewnetrznych, a to gléwnie za
sprawg zandarmerii, odebrana zostala wizyta Al'bedinskiego w Lublinie8°.
Nie byto dzietem przypadku, ze w tym czasie ,Orzewski — zgodnie z do-
niesieniami prasowymi — poleciat do Petersburga, aby skarzy¢ Albie-
dynskiego o opolaczanie sie™®!. Wylonienie polskiej deputacji, przedioze-
nie adresu, zlekcewazenie jezyka urzedowego staly si¢ nawet okazjg do

7S GARF, f. 110, op. 24, d. 1374, k. 64.

76 Czas" 1881, nr 161.

77 AGAD, KGGW. sygn. 1769, k. 7-8.

78 Novoe vrema” 1881, nr 1928.

79 AGAD, KGGW, sygn. 1769, k. 14-16.

80 Por. GARF, f. 110, op. 24, d. 1232, k. 20; d. 1374, k. 63.
8l Gazeta Narodowa” 1881, nr 164.
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opublikowania bulwersujacego artykutu, jaki zamieszczono na tamach
sympatyzujgcego z Polakami ,Golosu™2. Artykut ten — zapewniat kra-
kowski ,Czas” — chociaz widocznie ulozony w gabinecie hr. Ignatiewa
i redakcji tylko zakomunikowany, zostanie jednak plama na ostatniej epo-
ce dzialalnosci «Golosu». Autor bowiem zarzucit Albiedynskiemu, ze po-
zwolil sobie na urzadzenie polsko—katolickiej demonstracji na ruskiej
ziemi"83,

Podejmowane przez Al'bedinskiego proby wyjednania dla Krélestwa
Polskiego ustepstw i budowania tym sposobem ,zlotych mostéw” pojedna-
nia rosyjsko—polskiego napotkaty w Petersburgu zdecydowany opoér i w osta-
tecznym bilansie zakonczyly si¢ fiaskiem. Kiedy w maju 1882 r. Al'bedin-
skij przedstawit kolejny memoriat w sprawie ulg dla Krélestwa Polskiego,
spotkal sie z druzgocaca krytyka. W udzielonej 20 V/1 VI przez Dmitrija
Nabokova (minister sprawiedliwosci) Ivana Delanova (minister oswiaty)
i Konstantina Pobiedonoscewa (oberprokurator Swietego Synodu) odpo-
wiedzi kategorycznie wyrazano potrzebe zachowania nieugictej postawy
wobec polskich oczekiwan i kontynuowania w stosunku do Krolestwa Pol-
skiego dotychczasowego kursu. Wedtug autorow repliki gorzkie historycz-
ne doswiadczenia niezbicie dowiodly, ze wszelkie rozszerzenie praw, jakimi
obdarowano spoteczenstwo polskie z nadzieja na wzmocnienie polityczne;j
lojalnosci, wykorzystane zostalo w ztych zamiarach, a ustanowienie sa-
morzadu stalo sie narzedziem w prowadzeniu wrogiej dla rzgdu i narodu
rosyjskiego propagandy. Z tych powod6éw niebezpieczne jest wszelkie wy-
chodzenie ze strony wtadz naprzeciwko oczekiwaniom i dgzeniom narodu
polskiego, choéby te zbiezne byly z polityka zjednoczenia i scalenia Krole-
stwa z Rosjg®*.

Reperkusje wizyty cesarza Franciszka Jézefa w Krakowie, witanego
w imieniu Rosji przez gen. Al'bedinskiego, cho¢ byly wyrazne, to jednak
w dziejach Kroélestwa Polskiego nie stanowily przelomu i nie wyznaczyly
nowego kierunku. W swojej postaci watle, a w praktyce efemeryczne zmiany
zaprowadzone w Kroélestwie Polskim przez Al'bedinskiego, w duzym stop-
niu bedgce nastepstwem obserwacji i doswiadczen wyniesionych z wizyty
w Krakowie, szybko zostaly zniwelowane przez nawrdét do kursu reakceyj-
nego, jaki nastgpit po $mierci Aleksandra II. Zdecydowany op6ér sit zacho-
wawczych wynikal takze stad, ze podejmowane przez Al'bedinskiego
dzialania oraz forsowane projekty reform, tak mocno odwotujace si¢ do
przykladu Galicji, zakladaly gruntowna rewizje obowigzujgcego w Kro-
lestwie Polskim od czasu powstania styczniowego kursu politycznego. W tej
sytuacji za porazke trudno obwinia¢ samego warszawskiego generata—
gubernatora. W ocenie bilansu rzadéw Al'bedinskiego nie mozna bowiem
abstrahowa¢ od splotu tych okolicznosci, ktére ostatecznie doprowadzily
w Rosji do upadku ,dyktatury serca”. ,Pradu wiejgcego z Petersburga —

82 Chwilowa zmiana orientacji czasopisma byta efektem presji, jaka wtadze rosyjskie staraty

si¢ wywrze¢ na dziennik w momencie aresztowania redaktora ,Golosu” oskarzonego o udziat
w demonstracji polityczne;j.

83 Czas” 1881, nr 199.
84 RGIA, f. 1282, op. 2, d. 400, k. 2.
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dowodzit Antoni Zaleski — zmienié¢ nie mégl, systemu stosowanego do
nas przewroéci¢ nie byt w stanie, cudéw bowiem zgdaé¢ trudno™®®. Al'be-
dinskij, bez wzgledu na sukcesy i bledy, pozytywnie wyrozniat si¢ na tle
pozostatych wielkorzadcow Krélestwa Polskiego. Jego cechy osobowe oraz
czynione starania zyskaly mu wsréd Polakéw sympati¢ i popularnose.
Jeszcze za zycia Al'bedinskiego pisano: ,nie zrobil on wiele dla kraju, bo
nie mogt, ale staratl si¢ nie robié nic ztego, dla wszystkich uprzejmy, do-
stepny, tagodny, przypadt [wigc] do drazliwego usposobienia naszego i stat
sie w tym kierunku popularnym”®. W odréznieniu od swoich poprzedni-
kow i nastepcow ,nie draznil, nie jatrzyl, nie podjudzal, nie pastwit sie,
postepowal sprawiedliwie, nie byl eksploatatorem, lecz opiekunem kraju,
miat pewna dla niego zyczliwosé i dobre checi — — to wszystko wystar-
czylo na zdobycie mu takiej popularnosci, jakiej zaden jeszcze z dygnitarzy
rosyjskich w tym kraju nie zazywat"87,

The Russian Administration of the Kingdom of Poland and the
Cracow Visit of Emperor Franz Joseph in 1880

At the time of the visit paid by Emperor Franz Joseph in Galicia (September 1880)
the Russian delegation welcoming the Austrian monarch in the name of Tsar Alex-
ander II was headed by Pyotr Albiedynski, the governor-general of Warsaw. Nu-
merous facts speak in favour of the assumption that the observations made by
Albiedynski during his three-day stay in Cracow convinced him about the neces-
sity of changing the political line which Russia had chosen in relation to the King-
dom of Poland after the defeat of the January Uprising. The Galician example
indicated that it was possible to build a strong loyalist camp at the price of certain
concessions (the introduction of the Polish language in schools and courts, the
alleviation of censorship, the limitation of repressions applied in relation to the
Catholic Church and clergy, etc.). The kindling of pro-Russian sympathies within
Polish society was to eliminate inner tension and to create a political alternative to
the pro-Austrian orientation, growing at the time not only in Galicia but also in
the Kingdom itself. The reform plans proposed by Albiedynski, and the ensuing
efforts pursued with this target in mind, encountered decisive resistance, espe-
cially when the assassination of Alexander II (1881) resulted in the fall of the
“dictatorship of the heart” and the restoration a reactionary policy.

Translated by Aleksandra Rodziniska-Chojnowska

85 A. Zaleski, op. cit., s. 97.
8 Czas" 1883, nr 17.
87 A. Zaleski, op. cit., s. 106.





