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Wroclaw

Narracje o pogromie w Kaliszu (1878)

Pogrom, ktéry mial miejsce w Kaliszu 23 czerwca 1878 r., nalezy do wydarzen
szerzej w historiografii nieznanych. Jak dotad poswiecono mu zaledwie niewiel-
kie fragmenty trzech artykutéw i jednej monografii' oraz kilka stron w popula-
ryzujacych pracach dotyczacych postaci kaliskiego rabina i w dwdch ksiegach
pamieci®. Ta nieobecnos$¢ w literaturze naukowej nie jest uzasadniona stanem
zachowania zrédet - te sg stosunkowo liczne. Badacz dysponuje prasg w kilku
jezykach i spuscizng aktowa rosyjskich wladz; pomocnicza role odgrywaé moze
réwniez anonimowy, wierszowany utwdr na temat pogromu’. Mozliwa jest
rekonstrukcja samego przebiegu oraz skutkéw wydarzenia, znacznie trudniej-
sze jest natomiast zbadanie jego genezy. Niemozno$¢ poczynienia jednoznacz-
nych ustalen w tym zakresie wynika z catkowitej rozbieznosci obrazu pogromu
wylaniajacego si¢ ze zrodet i braku wystarczajacych przestanek, by przyzna¢
racje jednemu z nich. Nie zachowaly si¢ akta procesowe, zebrane w trakcie

''S. Wiech, Ludnos¢ zydowska Krélestwa Polskiego w swietle raportéw zandarmerii (1866-
1896), [w:] Ortodoksja, emancypacja, asymilacja, red. K. Zielinski, M. Adamczyk-Garbowska,
Lublin 2003, s. 128-129, 131, 137; tegoz, Spoleczeristwo Krolestwa Polskiego w oczach car-
skiej policji politycznej (1866-1896), Kielce 2002, s. 211-212, 219; A. Markowski, Anti-
-Jewish Pogroms in the Kingdom of Poland, ,,Polin. Studies in Polish Jewry” 27, 2015, s. 227;
M. Iwatiska, Prasa pozytywistéw warszawskich wobec Zydéw i kwestii Zydowskiej, £L.6dz 2006,
s. 135-139.

2 1D. Bet-Halevy, Toledot rabi Chaim Elozor Wachs, Tel Awiw 1950, s. 40-43; Y. Eibeshitz,
Toledota nefesz chaja, Jerozolima 1964, s. 25-26; 1.D. Bet-Halevy, Toledot Jehudej Kalisz, Tel
Awiw 1961, s. 86-90. Sposérdd trzech tekstow poswigconych pogromowi w Sefer Kalisz, t. 1-2,
Tel Awiw 1964-1968 dwa z nich: M. Ben Menachem, Juwalawm szel ha-Eruw be-Kalisz
(s. 79-80) oraz M. Menachamai, Pogrom be-Kalisz bi-sznat taw rejsz lamed chet (s. 80-81)
s3 w istocie ttumaczeniami miedzywojennych artykuléw (,,Dos Kaliszer Leben” 29 VII 1927,
s. 2; 8 VI 1928, s. 4); jedynie trzeci z fragmentéw (Sefer Kalisz, s. 138-139) powstal naj-
prawdopodobniej specjalnie na potrzeby ksiegi pamieci. W jej skrdconej, angielskiej wersji
zamieszczono tylko dwa pierwsze teksty: M. Ben Menahem, The Jubilee of the Eruv, [w:] The
Kalish Book, red. .M. Lask, Tel-Aviv 1968, s. 105-106; M. Menachamai, A Pogrom in Kalish
in 5638, [w:] tamze, s. 106-107 (za pomoc w dotarciu do niektorych prac dziekuje Danielowi
Reiserowi i Chilikowi Weizmanowi).

3 Ajne grojzame geszichte welche zich in Kalisz am 23 juni 1878 cugetragen hat. Herojsgegeben
fom badchan in Kalisz, Krotoszyn 1878.
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kilkumiesiecznego postepowania sgdowego®. Z tych wzgledow interesujacym
tropem wydaje si¢ polozenie nacisku na scharakteryzowanie samych narracji —
opowiesci o pogromie i probe wyjasnienia, skad mogly wynika¢ tak powazne
rozbieznosci migdzy nimi. Celem niniejszego artykutu, oprdécz rekonstrukcji
podstawowej faktografii, jest wykazanie, ze przynajmniej niektore zrédla do
badania pogromu kaliskiego traktujg narracj¢ na temat tego wydarzenia jako
pretekst do zabrania glosu w szerszej dyskusji politycznej czy ideologiczne;j.

Kalisz i jego mieszkancy

Kalisz byt jednym z wigkszych miast Krélestwa Polskiego. Od 1867 r. pel-
nil funkgcje stolicy guberni kaliskiej — miescily si¢ tu wladze administracyjne,
sadowe oraz wojskowe. Wraz z awansem tego osrodka coraz liczniejszy sta-
wal si¢ jego personel administracyjny, wiecej bylo tez przyjezdnych. Od lat 70.
coraz intensywniej rozwijal si¢ przemyst fabryczny i zwiekszata liczba robot-
nikéw. Ze wzgledu na zapotrzebowanie na sile robocza naptywata ludnosé
wiejska, powiekszajaca grono biedoty. Pogarszaly si¢ ogdlne warunki bytowe,
cho¢ tendencja ta przybrata na sile dopiero w latach 80. XIX w.> Wplyw na
sytuacje gospodarcza miasta miala jego lokalizacja — potozone byto zaledwie
8 km od granicy z Prusami, dzigki czemu stanowilo wazny punkt handlu
tranzytowego i przemytu.

Kalisz od konca XVIII w. byt miastem wielonarodowym, zamieszkiwa-
nym przez Polakéw, Zydéw, Niemcow, a od niedawna takze przez niewielka
liczbe Rosjan. Odsetek poszczegdlnych grup ulegal zmianie, ale liczebnos¢
wyznawcow judaizmu na przestrzeni lat 1815-1914 najprawdopodobniej
nie spadla nigdy ponizej 30%. Jak przyjmuje si¢ w historiografii, w potowie
lat 70. XIX w. stanowili oni migdzy 42 a 45% ogo6tu ludnosci®. Dokladne dane
dotyczace liczebnosci poszczegdlnych grup w roku pogromu nie s3 znane.
W $wietle obecnego stanu wiedzy nic nie wskazuje na to, by na przestrzeni
kilkudziesigciu wczesniejszych lat dochodzilo do powazniejszych otwartych

* Na temat stanu zachowania kaliskich zZrédet zob. Cz. Ohryzko-Wlodarska, Akta do dziejow
Kalisza w archiwum tédzkim, [w:] Osiemnascie wiekéw Kalisza, t. 3, Kalisz 1962, s. 399-439.

> A. Rynkowska, Sytuacja ekonomiczna i spoleczna robotnikéw kaliskich w XIX wieku,
[w:] Osiemnascie wiekéw Kalisza, t. 3, Kalisz 1962, s. 292-294, 298; A. Czyzewski, J. Janczak,
Rozwdj przestrzenny i ludnosciowy Kalisza w latach 1815-1914, [w:] Dzieje Kalisza, red.
W. Rusinski, Poznan 1977, s. 307-342.

© A, Czyzewski, J. Janczak, Rozwdj przestrzenny i ludnosciowy Kalisza..., s. 337; A. Rynkowska,
Sytuacja ekonomiczna i spoleczna robotnikéw kaliskich w XIX wieku..., s. 292; Archiwum
Panstwowe w Lodzi [dalej: APL], Zarzad Zandarmerii Guberni Kaliskiej [dalej: ZZGK],
sygn. 348, k. 109.
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konfliktéw. Trudno przesadzi¢, na ile oznaczalo to zgodng wspoétprace w zyciu
codziennym, z pewnoscig jednak linia podziatu, zwlaszcza miedzy chrzescija-
nami i Zydami, pozostawata wyrazna.

Przebieg

Lektura zZrodel umozliwia zebranie pewnego minimum faktéw dotyczacych
przebiegu wydarzenia. Pogrom w Kaliszu mial miejsce 23 czerwca 1878 r.
(22 siwan 5638 r.) w niedziele, w $wieto Bozego Ciala. Rozpoczal si¢ okoto
poludnia, zanim procesja wyruszyta, albo na samym poczatku rytualu, gdy
cze$¢ wiernych byla jeszcze zgromadzona w zlokalizowanym tuz przy rynku
kosciele $w. Mikotaja. Pojawita sie wéwczas pogloska, ze Zydzi niszcza usta-
wione na ulicach ottarze’.

Wywotalo to wielkie poruszenie i natychmiast przynajmniej czg$¢ zgroma-
dzonych rzucita sie na rozpierzchajacych sie Zydéw, ktérych obecnosé w tej
cze$ci miasta byla naturalna — zamieszkiwali glownie sasiadujace z kosciolem
i rynkiem ulice. Wkrétce dofaczyli okoliczni chlopi, uzbrojeni w widly, cepy,
kosy i inne narzedzia, powigkszajac ttum napastnikdéw oraz ogdlne zamiesza-
nie. Zapelnily si¢ ulice, atakujacy tlukli okna zydowskich mieszkan i sklepow,
niszczyli zydowskie mienie. Chrzescijanscy mieszkancy, z obawy o swoje domy,
wystawiali w oknach religijne wizerunki. Napastnicy wdarli si¢ m.in. do mykwy,
a takze do synagogi, demolujac jej wnetrze i niszczac swiete ksiegi. Doszlo do
aktow fizycznej przemocy wobec Zydéw; nie wiadomo, czy pojawily sie szersze
proby zorganizowania zydowskiej samoobrony®. Rosyjskie wladze zaangazo-
waly do ttumienia pogromu straz ziemska i oddzial miejscowych wojsk, mimo
tego zamieszki trwaly dalej, by¢ moze nawet przez kilka godzin. Prawdopo-
dobnie ok. godz. 15.00 napiecie zaczeto opadad, cho¢ do wieczora zdarzaty sig
zbiegowiska i nie mozna wykluczy¢, ze mialy miejsce kolejne akty przemocy.
W miedzyczasie kaliski gubernator Michait Nabokow wezwal z Warty trzy
szwadrony kawalerii, ktore dotarly juz w nocy, gdy sytuacja si¢ uspokoita’.

7 Drziennik Poznatiski” 27 VI 1878, s. 1; ,Der Israelit” 3 VII 1878, dod. 2, s. 663; »Hamagid”

3 VII 1878, s. 3-4.

W3sréd kaliskich Zydéw zachowalo sie jedynie wspomnienie o rzezniku Trejtlu Grinie, ktéry

mial obroni¢ rabina przed napastnikami, I.D. Bet-Halevy, Toledot rabi Chaim Elozor Wachs,

s. 42-43; ,Dos Kaliszer Leben” 29 VII 1927, s. 2. Szerzej na temat zydowskiej samoobrony

zob. V. Levin, Preventing Pogroms: Patterns in Jewish Politics in Early Twentieth-Century

Russia, [w:] Anti-Jewish Violence: Rethinking the Pogrom in East-European History, ed. by

J. Dekel-Chen, D. Gaunt, N.M. Meir, I. Bartal, Bloomington 2010, s. 99-103.

° Podstawa rekonstrukcji wydarzen sg: ,Czas” 27 VI 1878, s. 2-3; ,Hamagid” 3 VII 1878,
s. 3-4; ,,Der Israelit” 3 VII 1878, dod. 1, s. 657-658, dod. 2, s. 663-664; 10 VII 1878, dod. 2,
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Nie wiadomo, na ile wptyw na przywrécenie spokoju miaty lokalne sily i jak
wygladato ich zaangazowanie.

Gubernator juz po pogromie poczynit kilka krokéw prewencyjnych - chcac
zapobiec zamieszkom kolejnego dnia, nakazal zamkniecie w Kaliszu szynkéw,
by ,,unikng¢ nieporzadkéw miedzy nizszymi rangg zolnierzami”'®. Ponadto
poprosit ministra spraw wewnetrznych o zgode na wezwanie jeszcze czwartego
szwadronu i pozostawienie wszystkich sit az do uspokojenia sytuacji''. Pomy-
stu tego nie popieral warszawski generat-gubernator, Pawiet Kotzebue, ktory
byt zdania, ze Nabokow nadmiernie si¢ przejmuje i do utrzymania porzadku
wystarcza miejscowe sity. Najwyrazniej gubernator zdotal dowies¢ potrzeby
pomocy, bo mimo wszystko na poczatku lipca przystano mu dodatkowe sily.
Co znamienne, po dwoch tygodniach gubernator prosit o ich pozostawienie
jeszcze przez dwa tygodnie'>. Dowodzi¢ to moze utrzymywania si¢ napietej
atmosfery w miescie przez blisko miesiac po pogromie.

Co szczegdlnie wazne, wydarzenia te nie pozostaly bez echa - mozna
mowic o calej fali niepokoju, ktéra rozeszla si¢ po okolicznych miasteczkach:
Kole, Koninie, Blaszkach, Warcie, Turku, Sieradzu, Zdunskiej Woli, Leczycy,
Stupcach oraz pobliskich wsiach. Narastata atmosfera zagrozenia, podrzucano
anonimy i przez ponad tydzien po 23 czerwca odnotowywano pojawienie si¢
jednej z trzech poglosek: ze wkrétce dojdzie do napasci na Zydéw lub mor-
dowania ich albo ze to Zydzi bedg atakowaé ludnosé¢ chrzeécijanska, albo ze
juz uzyli przemocy". Naczelnicy powiatéw byli w gotowosci, obawiano sie
kolejnych niepokojow, rozlokowywano wojska. Tym, co dodatkowo podsy-
calo napiecie, byl zywy wsrod czesci ludnosci poglad na zajscia w Kaliszu -
mowiono, ze Zydzi atakowali chrzescijaniskie $wietoéci, zapowiadano wiec
zemste'’. Czy jednak w jakimkolwiek innym miejscu doszto do otwartych

s. 692-693; ,,Warszawskij Dniewnik” (16 VI) 28 VI 1878, s. 520; (20 VI) 2 VII 1878, s. 530

oraz korespondencja wtadz: Rossijskij Gosudarstwiennyj Istoriczeskij Archiw [dalej: RGIA],

f. 1286, op. 39, d. 205, k. 5r-5v; APL, Kancelaria Gubernatora Kaliskiego [dalej: KGK] 206,

k. 4r-4v, 6r-6v, 15; APL, KGK 217, k. 7r-7v.

APL, KGK 206, k. 1r. Jedli wierzy¢ informacji zamieszczonej w ,,Ostdeutsche Zeitung” (za:

»Dziennik Poznanski” 28 VI 1878, s. 2), zapadla réwniez decyzja o zamknieciu wszystkich

sklepéw w miescie i ograniczeniu liczby osob, ktore moga razem przebywac na ulicy, do trzech.

Na temat zamykania szynkéw po pogromach w celu ograniczenia nieporzadkéw zob. tez:

M. Ochs, Tsarist Officialdom and Anti-Jewish Pogroms in Poland, [w:] Pogroms: Anti-Jewish

Violence in Modern Russian History, ed. by ].D. Klier, Sh. Lambroza, Cambridge 2004, s. 168.

RGIA, f. 1286, op. 39, d. 205, k. 6v; APL, KGK 217, k. 11r.

2 APE, KGK 217, k. 10r-11r; APE, KGK 206, Telegram nr 5575, k. nlb.; tamze, k. 35-36.
Na temat wzywania wojsk do pacyfikowania nastrojéw antyzydowskich zob. ogoélne uwagi
M. Ochsa w tegoz, Tsarist Officialdom..., s. 176-177.

" APL, KGK 206, k. 7r-14v, 18r-18v, 24, 37.

4 Tamze, k. 7r-37.
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wystapien antyzydowskich? Lokalna prasa wspominala o ,zaszltych w tych
dniach w niektérych miejscowosciach naszej guberni nieporzadkach”, bedacych
»dalszym ciggiem smutnej pamieci wypadkéw” z Kalisza'>. W korespondenciji
urzedowej nie zachowaly si¢ wzmianki na ten temat. Szeroko opisano natomiast
wydarzenia poprzedzajace kaliski pogrom, majace miejsce w Zdunskiej Woli
w maju 1878 r. Ogniwem zapalnym najprawdopodobniej byly zainstalowane
tam eruwy (druty lub taicuszki otaczajgce zamieszkang przez Zydéw prze-
strzen miejska, umozliwiajace im przemieszczanie si¢ w szabat) — cze¢$¢ z nich
zniszczono nocy; niedtugo pézniej kilkuset pracownikéw rzemiosta tkackiego,
wznoszgc pogrdzki przeciw Zydom, zniszczyto pozostate eruwy; interweniowaty
lokalne stuzby porzadkowe. Doszto tez do mniejszych star¢ i aktéw przemocy®.

Geneza

Narracje dotyczace genezy kaliskiego pogromu sg bardzo zréznicowane. Nie-
kiedy naktadaja si¢ na siebie, ale niemal kazda wskazuje na czynnik dominu-
jacy. Wydzieli¢ mozna cztery interpretacje przyczyn pogromu: 1) doprowadzit
do niego przede wszystkim ,brak o$wiecenia” najnizszych warstw ludnosci;
2) zasadniczym powodem byl narastajacy resentyment chrzescijan wobec
Zydéw; 3) wing ponosi¢ mieli sami Zydzi, gdyz sprowokowali cale zajscie,
niszczac oltarze; 4) winny jest rabin Kalisza, ktory sprowadzit nieszczescie, for-
sujac zainstalowanie eruwdw. Tak rézne opinie nie byly jednak przypadkowe
i juz w czasie ich formulowania dostrzegano, ze ,pogloski sg liczne i kazdy

z periodykow objasnia to, co zaszlo, wedltug wlasnych upodoban™.

a) Zacofanie cywilizacyjne

Wirod kilku zasadniczych tropéw argumentacyjnych byly te o charakterze
pozytywistycznym. Program walki z zacofaniem, uprzedzeniami byl wowczas
stale obecny w debacie publicznej, wyjasniano wigc pogrom ,,niedostatecznym
o$wieceniem” najnizszych warstw i utrzymywaniem si¢ jeszcze reliktow prze-
sztoéci. Przy okazji krytyce poddawano nieokielznanie i bezmyslng agresje.
Ze wzgledu na dosy¢ ostra cenzur¢ w Krolestwie i nieformalny wpltyw wtadz
na zamieszczane w prasie tresci', stanowisko pozytywistyczne bylo zreszta

15 Kaliszanin” (16 VI) 28 VI 1878, s. 209.

16 APE, KGK 206, k. 45-46; por. tez: ,,Russkij Mir” (21 VI) 3 VII 1878, s. 2; ,Dziennik Poznan-
ski” 29 VI 1878, s. 1.

7 Hacefira” 9 VII 1878, s. 4; ,,Der Israelit” 10 VII 1878, dod. 2, s. 692; Ajne grojzame geszichte...,

s. 3.

W Kroélestwie Polskim szczegélnie ostra byla cenzura pism prowincjonalnych, gdyz odpo-

wiadali za nig urzednicy gubernialni, stabiej - od zawodowych cenzoréw - zaznajomieni
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wygodniejsze: nie dochodzilo do krytyki wladz, a wymowa tekstéw - z uwagi
na przekonanie o nieuchronnosci postepu — ostatecznie byla optymistyczna.
Taka retoryka postugiwano sie¢ na tamach ,Kaliszanina”'’, najwazniejszego
lokalnego periodyku, a takze warszawskich ,,Nowin” oraz ,Przegladu Tygo-
dniowego”, ktére znacznie energiczniej niz wigkszo$¢ stolecznej prasy komen-
towaly cale wydarzenie®.

Réwniez na famach niemieckich gazet pogrom przedstawiono jako sku-
tek nieokrzesania i fanatyzmu ttumu. Istniala jednak pewna réznica — uwage
czytelnikéw dodatkowo kierowano na to, co mogtlo ich szczegélnie intereso-
waé — poszerzono kategorie osdb zagrozonych o kaliskich ewangelikéw oraz
podkreslono, ze moga oni znalez¢ schronienie jedynie na terytorium Prus. Argu-
mentacja ta nawigzywala do pogladu o niemieckiej wyzszosci cywilizacyjne;.
Taki obraz stworzono w ,,Ostdeutsche Zeitung™*'. Réwniez na famach jednego
z najwazniejszych rosyjskich dziennikéw, petersburskiego ,,Nowoje Wriemia”,
gltéwnag odpowiedzialno$¢ przypisano zacofanemu tlumowi (,,czerni”), tworzac
opis zwierzecych instynktéw prostych mas. Narracja ta, wyrazajaca moralne
oburzenie wobec postepowania thumu, cho¢ odbiegata od wielu pojawiajacych
sie w tym dzienniku antysemickich gtosow, nadal wpisywala si¢ w charakter
tej gazety o konserwatywnym, szlacheckim profilu®.

z prawem i praktyka, wiec watpliwosci rozstrzygajacy na niekorzy$¢ pism; zob. Z. Kmiecik,
Prasa polska w Krélestwie Polskim i Imperium Rosyjskim w latach 1865-1904, [w:] Prasa
polska w latach 1864-1918, red. J. Lojek, Warszawa 1976, s. 12. Zob. tez: H. Balabuch,
Cenzura a rusyfikacja. Tozsamos¢ czy podobieristwo celow i metod?, ,Annales UMCS” sectio F,
52/53, 1997-1998, s. 186-193; tegoz, Nie tylko cenzura. Prasa prowincjonalna Krélestwa
Polskiego w rosyjskim systemie prasowym w latach 1865-1915, Lublin 2001, s. 156-170;
W. Caban, Cenzura w Krélestwie Polskim w latach 1815-1915, [w:] Granice wolnosci stowa,
red. G. Miernik, Kielce-Warszawa 1999, s. 16-17.
19 Kaliszanin” (13 VI) 25 VI 1878, s. 205; tamze, (16 VI) 28 VI 1878, s. 210; tamze, (27 VI)
9 VII 1878, s. 221; por. tez: H. Tumolska, Kultura polityczna ,,malej ojczyzny” w swietle prasy
kaliskiej (1870-1914), Poznan-Kalisz 2006, s. 28-33, 60-62; tejze, ,,Kaliszanin” jako Zrédlo
do badani nad zyciem polskiej prowincji w latach 1870-1873, [w:] Z dziejéow prasy wielko-
polskiej XIX-XX wieku, red. M. Kosman, t. 4, Poznan 1998, s. 11-29 (za pomoc w dotarciu
do ,Kaliszanina” dzigkuje Makaremu Goérzynskiemu).
Relacje zamieszczone w obu tych periodykach szeroko oméwila M. Iwanska, Prasa pozyty-
wistéw warszawskich wobec Zydéw i kwestii Zydowskiej, s. 135-139.
»Ostdeutsche Zeitung” (za: ,,Dziennik Poznanski” 26 VI 1878, s. 1). Nie udalo si¢ odnalez¢
numerdw tej gazety i zamieszczane na jej tamach relacje sg tu cytowane za posrednictwem
innych tytuléw prasowych. Na temat tego niemieckoje¢zycznego wydawanego w Poznaniu
periodyku zob. E. Polczyniska, Im polnischen Wind. Beitrige zum deutschen Zeitungswesen,
Theaterleben und zur deutschen Literatur im GrofSherzogtum Posen 1815-1918, Poznan 1988,
s. 88-91.
22 »Nowoje Wriemia” (za: ,Russkij Mir” [20 VI] 2 VII 1878, s. 2); B.I. Jesin, Istorija russkoj
zurnalistiki (1703-1917), Moskwa 2000, s. 50.
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b) Nieche¢ chrzescijan do Zydéw

Wedlug innego ujecia przyczyna pogromu bylo narastanie negatywnych emocji
wobec Zydéw wérdd chrzedcijan, a zwlaszcza katolikow. Poglad ten wystepo-
wal w dwdch odmianach, wynikajacych z odmiennego spojrzenia na relacje
tych grup: pierwsza przypisywala zasadniczg wing chrzescijanom, druga uspra-
wiedliwiala (obiektywizowala) te nieche¢, wskazujac, ze istniejg uzasadnione
ku niej powody.

O pogromie kaliskim jako produkcie szeroko rozpowszechnionej niecheci
pisano w ,,Izraelicie”®. Nie zabrano glosu od razu, ttumaczac wstrzemiezliwo$¢
potrzeba zachowania dystansu wobec $wiezych, niesprawdzonych informacji**.
Powodem milczenia - jak sadze - byla jednak w istocie trudno$¢ pogodzenia
relacji o pogromie z programem ,,Izraelity”; informacje o przejawach wrogo-
§ci i przemocy ze strony Polakéw wzgledem Zydéw podwazaly wielokrotnie
wyrazane przekonanie redakeji, Ze zblizenie obu grup jest mozliwe i wystar-
czy jedynie otwarcie si¢ na polska kulture oraz ,,o§wiecenie” zydowskich mas.
Te przypuszczenia potwierdza opublikowany jaki$ czas pdézniej na pierwszej
stronie artykul zawierajacy wezwanie czytelnikéw do wytrwatosci®.

W prasie pisano o antyzydowskich nastrojach wéréd chlopéw; niekiedy
aczono je - mniej lub bardziej otwarcie — z podburzaniem ze strony katolic-
kiego duchowienstwa, przenoszac na nie cz¢$¢ odpowiedzialnosci za pogrom.
Poglad taki wyrazono na tamach kilku tytutéw wydawanych w Niemczech,
np. mogunckiego ortodoksyjnego zydowskiego tygodnika ,,Der Israelit”; praw-
dopodobnie interpretacje t¢ powtdrzono za niemieckimi gazetami z Pozna-
nia®. O zadawnionej nienawisci Polakéw do Zydéw, tylko rozpalonej przez
lokalny konflikt wokét eruwdéw i podburzanie ze strony Kosciota, pisano tez
w waznym hebrajskojezycznym tygodniku ,,Hamagid .

Réwniez w srodowisku wladz pojawil si¢ poglad, ze pogrom byt wynikiem
niecheci miedzy chrzescijanami i Zydami. Warszawski generat-gubernator,
Pawiel Kotzebue, dowodzit podobienstwa incydentu do starcia w Odessie

2 Zob.: A. Jagodziniska, ,Izraelita” (1866-1915), [w:] Studia z dziejow tréjjezycznej prasy
zydowskiej, red. ]. Nalewajko-Kulikov, Warszawa 2012, s. 52; Z. Kolodziejska, Srodowisko
»lzraelity” wobec antysemityzmu, [w:] Studia z dziejow tréjjezycznej prasy..., s. 301-302;
A. Cala, Polacy niechciani. Z zagadnieti asymilacji inteligencji zydowskiej w Krolestwie Polskim
(1864-1897), [w:] Inteligencja polska XIX i XX wieku, Warszawa 1987; M. Fuks, Prasa zydow-
ska w Warszawie, 1823-1939, Warszawa 1979, s. 92-94.

4 Izraelita” (23 VI) 5 VII 1878, s. 207.

> Izraelita” (7 VII) 19 VII 1878, s. 221.

%6 Der Israelit” 3 VII 1878, dod. 2, s. 663-664.

27 »Hamagid” 3 VII 1878, s. 3-4. Na temat tego hebrajskiego tygodnika zob. A. Orbach, New
Voices of Russian Jewry: A Study of the Russian-Jewish Press of Odessa in the Era of the Great
Reforms, 1860-1871, Leiden 1980, s. 56-57.
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z poczatku lat 70. XIX w., wywolanego przez utrzymujaca si¢ miedzy obiema
grupami wrogos$¢®®. Podobnie w raporcie politycznym zandarmerii za rok 1880
wskazano, ze pogrom byt jedynie rezultatem rozdraznienia w narodzie, ale
wskazano tez na zrédla tych emocji w postaci eksploatacji ze strony Zydéw.
Drugim czynnikiem wyjasniajagcym nastroje miala by¢ blisko$¢ granicy z Niem-
cami - nasilajacy si¢ tam antysemityzm udzielac si¢ mial ludnosci miejscowej”.
Powolanie si¢ na obiektywne przestanki wynikajace z geopolitycznego poloze-
nia bylo wytlumaczeniem najwygodniejszym - zdejmowalo odpowiedzialnos¢
z lokalnych wladz, z pewnoscig wyjasnialo tez, dlaczego do pogromu doszlo
akurat w tym miejscu.

Same wladze w kontekscie pogromu nie mialy sobie nic do zarzucenia,
natomiast na ich krytyke pozwolil sobie jeden z petersburskich periodykow?™.
Podobne przedstawienie sprawy nie byloby mozliwe na famach prasy z Kroéle-
stwa, niedysponujacej taka swoboda wypowiedzi. Tymczasem ,,Russkij Mir”,
jak wiele innych stofecznych gazet, nie podlegat cenzurze prewencyjnej i mogt
sie odwazy¢ na pewng krytyke administracji*'.

c) Prowokacja ze strony Zydéw

Trzecia z opinii dotyczacych przyczyn pogromu sprowadzala si¢ do stwierdzenia,
ze to kaliscy Zydzi sami §wiadomie sprowokowali pogrom. Otwarci na niemiec-
kie wplywy i walke z polskoscig, mieli zburzy¢ jeden z ustawionych na $wieto
oltarzy, aby doprowadzi¢ do konfliktu z Polakami, a nastepnie wykorzystywac
to w celach politycznych - Polakéw przedstawiajac jako barbarzyncéw, a sie-
bie jako ofiary. Dla uprawomocnienia argumentacji niekiedy informowano,
ze wérdd aresztowanych (jako odpowiedzialni za zajsécia) byli tylko wyznawcy
judaizmu. Szeroko opisywano sposoby, w jakie mieli atakowa¢ uczestnikéw
procesji i symbole chrzescijanskie; tworzono atmosfere zagrozenia z ich strony.

Taki czarno-biaty obraz konsekwentnie przedstawiano na tamach polsko-
jezycznego ,Dziennika Poznanskiego”, zywo komentujacego cate wydarze-
nie”. Ujecie to wpisywalo si¢ zaréwno w profil ,Dziennika”, jak i w 6wczesne
nastroje polityczne. Od czasu Wiosny Ludéw wséréd Polakéw z Poznanskiego

28 APE, KGK 217, k. 7-10v. O pogromie w Odessie zob. J.D. Klier, The Pogrom Paradigm
in Russian History, [w:] Pogroms: Anti-Jewish Violence in Modern Russian History, ed. by
].D. Klier, Sh. Lambroza, Cambridge 2004, s. 20-23.

2 APL, ZZGK 348, k. 110, raport z 14 IIT 1881; S. Wiech, Spoteczeristwo Krdlestwa Polskiego
w oczach carskiej policji politycznej..., s. 211; ].D. Klier, The Pogrom Paradigm..., s. 21.

30 Russkij Mir” (21 VI) 3 VII 1878, s. 2.

3UBIL Jesin, Istorija russkoj zurnalistiki..., s. 49; H. Batabuch, Nie tylko cenzura..., s. 129, 132,
135-138.

32 Dziennik Poznanski” 27 VI 1878, s. 1, 3; 29 VI 1878, s. 1.
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nasilato sie przekonanie o istnieniu konfliktu z tamtejszymi Zydami i wrogo-
$ci z ich strony; przypisywano im wrecz dywersje wobec polskich dazen nie-
podlegtosciowych, a poézniej oskarzano coraz mocniej o opowiadanie si¢ po
stronie niemieckiej i ostabianie polskiej pozycji*’. Program pracy organicznej
i ekonomicznego wzmacniania Polakéw uznawano za kolidujacy z dazeniami
Zydéw. Szczegdlnie nieprzychylnie patrzono na wyjatkowo dobrze zintegrowa-
nych z ludnoscig niemiecka. Taka tez optyke prezentowal ,,Dziennik Poznan-
ski”. Mozna tu postawi¢ ostrozng teze¢, ze pogrom kaliski stuzyl redakcji jako
pretekst do zabrania po raz kolejny glosu w trwajacym pod zaborem pruskim
sporze polsko-zydowskim i w sprawie walki z germanizacjg. Cale wydarzenie,
pomimo ze miafo miejsce na ziemiach innego zaboru, wyjasniano wigc w kate-
goriach Kulturkampfu, znanych i zrozumiatych dla czytelnikéw ,,Dziennika”™*.

Sposob przedstawienia wpisywal sie tu zreszta w charakter 6wczesnej polskiej
prasy zaboru niemieckiego — mocno upolitycznionej i zmagajacej sie z konku-
rencjg ze strony prasy niemieckiej. Intensywnos¢, z jaka do sprawy wracano,
oraz emocjonalne podejscie, przejawiajace si¢ m.in. w drwinach z relagji ,,Ost-
deutsche Zeitung”, wynikaly z uznania, ze temat nalezy do tych programowo
waznych dla redakeji. Wydarzenie wpisano tez w kontekst miedzynarodowy,
sugerujac, ze delegacja spotecznosci zydowskiej uda sie na rozpoczynajacy
sie wlasnie kongres berliniski i poskarzy sie na ciemiezacych ja Polakéw?.
Pogrom mial by¢ zatem efektem $wiadomej manipulacji czy wrecz spisku.
Z taka wizja otwarcie zgadzal si¢ krakowski ,,Czas”. Podobienstwo stanowisk
polegalo réwniez na krytyce niemieckiej prasy za tendencyjnos¢ i za przekaz,
ze potozenie polskich Zydéw wymaga europejskiej interwencji. Jedyna réznica
lezala w niepostugiwaniu sie¢ pojeciem Kulturkampf, wyznawcow judaizmu
przedstawiano po prostu jako agresywnych, wrogich wobec katolicyzmu i chcg-
cych sie zemsci¢ za zniszczenie eruwow’. Bylo to wiec jaskrawe odwrdcenie
rol w pogromie.

3% Na temat relacji polsko-zydowskich pod zaborem pruskim zob.: K. Makowski, Zydzi wobec
Wiosny Ludéw w Wielkim Ksigstwie Poznanskim, [w:] Zydzi w Wielkopolsce na przestrzeni
dziejéw, red. J. Topolski, K. Modelski, Poznan 1999, s. 149-167; S. Kemlein, Zydzi w Wielkim
Ksigstwie Poznatiskim 1815-1848, oprac. K. Makowski, Poznan 2001, s. 373-390. O profilu
»Dziennika Poznanskiego” zob. W. Spaleniak, Encyklopedyczny zarys dziejow prasy wielko-
polskiej (1794-1939), [w:] Z dziejow prasy wielkopolskiej XIX-XX wieku, red. M. Kosman,
t. 3, Poznan 1997, s. 14-35.
Cho¢ 6wczesna cenzura zaboru pruskiego byla stosunkowo lagodna, nie oznaczala pel-
nej swobody wypowiedzi w odniesieniu do zjawisk zachodzacych w obrebie panstwa. Zob.
W. Molik, Cenzura w zaborze pruskim w XIX i na poczgtku XX wieku, [w:] Granice wolnosci
stowa, red. G. Miernik, Kielce-Warszawa 1999, s. 26-32.
35 Zob.: H. Batabuch, Nie tylko cenzura..., s. 153-154; ,,Dziennik Poznanski” 26 VI 1878, s. 1;
27 VI 1878, s. 1; 28 VI 1878, s. 2; 29 VI 1878, s. 1-2.
% ,Czas” 27 VI 1878, s. 2-3.
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d) Ustanowienie eruwow przez rabina

Czwarte wyjasnienie — obarczenie znaczng czescig winy za pogrom kaliskiego
rabina jako inicjatora ustanowienia eruwdw - jest o tyle interesujace, ze wysu-
wane bylo réwniez przez samych Zydéw. Zgodnie z tym ujeciem pomyst rabina
miat spotkac si¢ nie tylko z negatywna reakcja oswieconej czesci jego kaliskich
wspolwyznawcow, ale réwniez tamtejszych chrzescijan (upatrujacych w tym
praktyk magicznych lub préb zawtaszczania miasta). Byt to poglad, ktory naj-
wyrazniej powtarzano dosy¢ szeroko™.

Przekonanie o tym, ze rabin Wachs - oskarzany o zacofanie i fanatyzm -
ponosil znaczng cz¢s¢ winy za pogrom, przedstawiono na tamach ,,Allgemeine
Zeitung des Judentums™®. Gléwnym argumentem na rzecz tak wyraznego
sformutowania zarzutéw mogt by¢ juz sam profil tygodnika, postulujacego
reformy zydowskiego Zycia. Warto jednak podkresli¢, ze Zrodtem informacji
byla zapewne niechetna Wachsowi osoba z gminy, a tak mocne i publiczne
sformulowanie zarzutéw wynikalo z konfliktu wewnatrzgminnego, trwajacego
juz od kilkunastu lat*®. Rabin miat bowiem wsréd wspétwyznawcédw wyraznie
okreslong grupe przeciwnikéw, oskarzajacych go o hamowanie postepu czy
wrecz o uwstecznianie gminy. Pozbycie si¢ Wachsa - o czym marzyto $rodo-
wisko okreslajace si¢ mianem ,,postepowego” - bylo przez lata niemozliwe,
zatem wykorzystano narracj¢ o pogromie jako instrument walki politycznej,
liczac, ze tak powazny zarzut — w postaci sprowadzenia nieszczescia na wspol-
wyznawcow — wreszcie doprowadzi do odejscia rabina ze stanowiska. Nie
wiadomo, w jakim stopniu przelozylo si¢ to na zmiany (tu relacje sie réznig),
ale niewykluczone, ze juz niedlugo p6zniej Wachs rzeczywiscie przestal petni¢
funkcje rabina Kalisza i wyprowadzit sie z miasta®. Wydaje si¢, ze gdyby nie
6w konflikt, pamie¢ o pogromie moglaby by¢ zupelnie inna — narracja oséb

37 Hamelic” 17 VII 1878, s. 17; ,,Ostdeutsche Zeitung” (za: 1.D. Bet-Halevy, Toledot Jehudej
Kalisz..., s. 87, gdzie wskazano, najprawdopodobniej blednie, na tytut ,Ostdeutsche Post”);
»Halewanon” 21 IX 1878, s. 4-6; ,,Iwri Anochi” 2 VIII 1878, s. 5; Sefer Kalisz..., s. 138.
Szerzej na temat eruwdw zob.: E. Bergman, The Rewir or Jewish District and the Eyruv,
»Studia Judaica” 5, 2002, nr 1, s. 85-97; M. Wodzinski, Wladze Krélestwa Polskiego wobec
chasydyzmu. Z dziejow stosunkow politycznych, Wroctaw 2008, s. 182-184; J. Kirszrot, Prawa
Zydéw w Krélestwie Polskiem. Zarys historyczny, Warszawa 1917, s. 13-15. O napieciach
wokdt eruwow zob. tez: M. Ochs, Tsarist Officialdom..., s. 172. Przebieg eruwéw w Kaliszu
zob. ,,Dos Kaliszer Leben” 29 VII 1927, s. 2.

38 »Allgemeine Zeitung des Judentums” 16 VII 1878, s. 458.

3 Jutrzenka” 1863, nr 5, s. 49; ,Izraelita” 1875, nr 1, s. 5; 1878, nr 5, s. 37; 1878, nr 23,

s. 183-184; M. Kaliszaj, Rabi Chaim Eliezer Wachs, [w:] The Kalish Book, red. LM. Lask,

Tel-Aviv 1968, s. 97.

Dokladna data wyjazdu Wachsa nie jest znana, nastgpito to miedzy rokiem 1878

a 1881. Zob.: tamze, s. 98; ,,Allgemeine Zeitung des Judentums” 16 VII 1878, s. 458-459;

I. Frenkel, Men of Distinction. Biographies of Great Rabbis, Tel Awiw 1967, s. 43; L. Lewin,

40



Narracje o pogromie w Kaliszu (1878) 59

nalezacych do pokrzywdzonej gminy bylaby bardziej jednorodna i typowa, pod-
kreslane za$ bytoby tylko cierpienie kaliskich Zydéw i brutalno$¢ atakujacych.
Natomiast konflikt wewnetrzny i dualizm $wiatopogladowy doprowadzity do
tego, ze nawet w kaliskiej ksiedze pamieci zostaly zapisane dwie wykluczajace
sie wzajemnie narracje na temat przyczyn pogromu®'.

Warto tu wspomnie¢, ze takze sam rabin miat pono¢ obawy o swéj wpltyw
na cale zajscie. Podejrzewal jednak, ze jego wina polegala nie na zainstalowaniu
eruwu, ale na czym innym - na przywréceniu do uzytku jednej ze $wietych
ksiag, uznanej przez wczesniejszego rabina, Eliahu Rogalera, za niekoszerng™®.

Skutki

Skutki pogromu kaliskiego mozna rozpatrywa¢ na kilku ptaszczyznach. Do
najwazniejszych kwestii nalezy pytanie o liczbe ofiar. Zrédta s3 w tym przy-
padku mocno rozbiezne - jedne informowaly o kilku lub kilkunastu zabitych,
inne - Ze nikt nie zginal. Najwiekszg liczbe ofiar §miertelnych podawaly zrédta
zydowskie, podobnie jak prasa niemiecka. Z kolei wtadze rosyjskie i niechetna
Zydom cze$¢ prasy polskiej bagatelizowaly kwestie ofiar, minimalizujgc tym
samym brutalno$¢ wydarzen. Zatuszowanie informacji o zabitych mogto by¢
na reke lokalnym wladzom - wszak ofiary $miertelne $wiadczylyby o niesku-
teczno$ci dziatan pacyfikacyjnych. Akty zgonéw kaliskiej gminy zydowskiej
nie wskazuja, by w ciaggu o$miu dni od pogromu ktérykolwiek z jej cztonkow
zmart®, cho¢ oczywiscie nie daje to pewnosci, ze w pdzniejszym okresie nie
byto zmarlych wskutek poniesionych obrazen; ofiarami mogli tez by¢ miesz-
kancy okolicznych gmin. Niewatpliwe byly natomiast przypadki pobi¢, ale i tu
liczby sa niepewne — znéw najwyzsze warto$ci zamieszczono w prasie zydow-
skiej (od kilkunastu do 40 oséb), a najnizsze — w zrodlach urzedowych oraz
w tych polskojezycznych tytutach, ktére byly Zydom niechetne. Tu réwniez
mogla nastapi¢ manipulacja danymi; mozliwe jest tez niedoinformowanie -
niewykluczone, ze nie wszystkie przypadki pobi¢ zostaly zgloszone wladzom
lub przynajmniej nie od razu.

Istotna jest tez kwestia szkod materialnych. Kilka dni po pogromie Nabo-
kow informowal ministra spraw wewnetrznych, ze podczas biezporiadkéw nie

Beitrige zur Geschichte der Juden in Kalisch, Kempen 1909, s. 17; B. Ben Menahem, The
Jubilee of the Eruv..., s. 106.

41 "The Book of Kalish..., s. 105-107.

2 1D. Bet-Halevy, Toledot rabi Chaim Elozor Wachs, s. 42.

# Archiwum Panstwowe w Kaliszu, Akta stanu cywilnego Okregu Bozniczego Kalisz 1878,
mf. OK 2301, k. 152, http://szukajwarchiwach.pl/11/693/0/-/77/str/1/8/15#tabSkany (dostep:
5.09.2015).
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dochodzilo do grabiezy, co ograniczyto rozmiar strat*. Jest to mato prawdo-

podobne®. Zresztg o przypadku zawtaszczania dobr wspomnial w raporcie dla
gubernatora zwierzchnik policji — informowal, ze ograbiona zostata synagoga®.
Jak wysokie byty straty finansowe w calym miescie, nie da si¢ dzi$ ustali¢; nie
wiadomo tez, czy prawdziwa jest wzmianka o grzywnie nalozonej na Kalisz
i okoliczne wsie®.

Kolejnym skutkiem pogromu byly zatrzymania i wielomiesieczny proces.
Podawane w zrédlach dane w odniesieniu do aresztowanych réznily si¢ (od
kilkunastu do 300 oséb). W tym przypadku wydaje si¢, Zze mozna wierzy¢
danym przekazanym przez gubernatora do Petersburga kilka dni po pogro-
mie (15 os6b), cho¢ pézniej mogly mie¢ miejsce tez kolejne aresztowania. Na
temat przebiegu wszczetego tuz po pogromie $ledztwa oraz procesu wiemy
niewiele. Jak ustalil Stanistaw Wiech, przestuchano 140 swiadkéw i oskarzono
18 oséb. Mimo przeprowadzonego postepowania przyczyny pozostaly nie-
ustalone, a ewentualni inspiratorzy - nieznani; nie udalo si¢ tez precyzyjnie
zrekonstruowac przebiegu pogromu. Dane o liczbie skazanych zawarto tylko
w ksiedze pamieci — pisano, ze 21 napastnikéw zwolniono, nie wymierzajac
im zadnej kary, za$ szeSciu skazano na osiem oraz pie¢ i pot roku wiezienia*®.
Brak podstaw do zweryfikowania tej wzmianki.

Dla przynajmniej czesci kaliskiej spolecznosci zydowskiej bardziej dotkliwe
niz wszelkie ,namacalne” straty mogty by¢ psychologiczne skutki pogromu.
Prasa niemieckojezyczna informowala o strachu panujacym wsrod ewangelikow
oraz niemieckich wyznawcéw judaizmu chwilowo przebywajacych w Kaliszu®,

“ RGIA, f. 1286, op. 39, d. 205, k. 5v; zob. tez ,Dziennik Poznanski” 27 VII 1878,
s. 3.

45 Wprawdzie znany jest historiografii przypadek pogromu, w czasie ktérego rzeczywiscie nie
dochodzito do rabunku (Cz¢stochowa, 1937), ale byla to sytuacja szczegdlna - atak byt
planowany i przywddcy ze wzgledow ideologicznych surowo zabronili czlonkom swego
ugrupowania plamienia si¢ jakakolwiek grabieza (na ten temat zob. zamieszczony w tym
tomie artykul M. Trebacza ,,Pod murami Jasnej Gory”. Pogrom w Czestochowie 19-21 czerwca
1937 r., s. 409-428). Pogrom kaliski, nawet jesli byl zorganizowany, nie miat wyraznie poli-
tycznego charakteru; watpliwe jest, by jego uczestnicy dzialali w warunkach tak $cistego
podporzadkowania. Byli to raczej przedstawiciele warstw najubozszych, dla ktérych pogrom
mogt by¢ tez okazja do wzbogacenia.

‘¢ APL, KGK 206, k. 6r.

47 Hawacelet” 26 VII 1878, s. 5; M. Ben Menahem, The Jubilee of the Eruv..., s. 106; Sefer

Kalisz..., s. 138.

S. Wiech, Ludnos¢ zydowska Krolestwa Polskiego..., s. 128, przyp. 41; ,Hawacelet” 26 VII

1878, s. 5; ,,Ostdeutsche Zeitung” (za ,,Moskowskije Wiedomosti” [16 VI] 28 VI 1878, s. 3);

RGIA, f. 1286, op. 39, d. 205, Telegram nr 591, k. nlb.; APL, KGK 206, Telegram nr 3121,

k. nlb.; ,Russkij Mir” (21 VI) 3 VII 1878, s. 2; ,Kaliszanin” (16 VI) 28 VI 1878, s. 209; Sefer

Kalisz..., s. 138-139.

¥, Der Israelit” 3 VII 1878, dod. 1, s. 658; ,,Czas” 27 VI 1878, s. 2.
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ale nieporéwnanie wigcksze powody do takich odczu¢ miata grupa bedaca
bezposrednim przedmiotem atakéw. Nie dysponujemy zrédlami mogacymi
zdiagnozowa¢ stan zbiorowych emocji kaliskich Zydéw; jedynymi dokumentami
pochodzacymi ,,z wewnatrz” sg list przestany do ,Kaliszanina” przez tamtej-
szego adwokata, Zygmunta Justmana®, a takze sporadyczna korespondencja
z Kalisza do wydawanych w innych miastach periodykow zydowskich oraz
dramatyczna narracja w Ajne grojzame geszichte®'. Stanowig one wyraz odczu¢
tylko kilku osdb, ale jest bardziej niz prawdopodobne, ze ten pierwszy od co
najmniej kilku pokolen przypadek zbiorowej przemocy wymierzonej w ogot
kaliskich Zydéw silnie wptynat na stan emocji znacznej czeéci z nich. Poczu-
cie bezpieczenstwa wynikajace z duzej liczebnosci (blisko polowa wszystkich
mieszkancéw!) z pewnoscia na jaki$ czas zostalo zachwiane. Kilkugodzinny
pogrom, podczas ktoérego niszczono mienie zydowskie i dochodzilo do aktow
przemocy fizycznej, byt wydarzeniem o nieznanym charakterze, a wspdlnota
kaliskich Zydéw oraz ich chrzescijaniskich sasiadéw nie miata do$wiadczen nie
tylko w realizacji takiej formy przemocy, ale tez w radzeniu sobie z porzad-
kowaniem fadu spolecznego po tak dramatycznym akcie.

Zapewne szczegOlnie silne wrazenie wywolata dewastacja synagogi. Podob-
nie jak w zydowskich domach i sklepach, réwniez tam wybito okna. Co waz-
niejsze, napastnicy wdarli si¢ do $rodka, zdemolowali wnetrze i zniszczyli
zwoje Tory. Niektérzy mogli zatem postrzega¢ pogrom réwniez w katego-
riach religijnych; rabin oglosit w gminie 22 siwan dniem postu publicznego;
byt on pono¢ przestrzegany przez wiele lat™. Przywrdcono do zycia rowniez

% Justman pisal, ze chce mie¢ nadzieje, ze ,,to tylko wybuchy ciemnoty i nierozumu pospdlstwa
i ze klasa inteligentna stanowczo potepia te sredniowieczne wybryki [...] i nie chce si¢ soli-
daryzowac z tak ohydnemi [...] czynami”. Poprosit redakcje, by zamiescita w swoim imieniu
»energiczny protest przeciwko podobnym zajsciom” i nawolywala do bardziej o$wieconej
czesci ludnosci, ,aby w razie powtorzenia si¢ podobnych zaj$¢, nie zachowata si¢ bezczynnie”,
ale wszelkimi sposobami starata si¢ polozy¢ im tame - zob. ,,Kaliszanin” (16 VI) 28 VI 1878,
s. 210. Justman byl absolwentem Szkoty Rabinéw, ukonczyl réwniez prawo i administracje.
W Kaliszu pelnit funkcje adwokata, Z dziejow gminy starozakonnych w Warszawie w XIX
stuleciu, t. 1, Warszawa 1907, s. 115.

Autor przedstawia siebie jako kaliszanina, mogla to jednak by¢ literacka stylizacja. Utwor
dowodzi dramatyzmu wydarzed. Wspomina m.in. o zamordowaniu kamieniami dwojga
dzieci w kolebkach, zabiciu starszego cztowieka, o uprowadzeniu bogatego Zyda, Lipskiego,
ktdry na skutek doznanego wstrzasu odizolowal si¢ od $wiata i po trzech dniach zmart (Ajne
grojzame geszichte..., s. 23-24), o bogaczach barykadujacych si¢ w swoich mieszkaniach
czy o napasciach na najbiedniejszych. Tekst ten ukazat si¢ zapewne w ciggu kilku miesiecy
po pogromie. Wydano go na terenie Prus, w Krotoszynie (ok. 50 km od Kalisza), w zna-
nej éwezesnie drukarni (na jej temat zob. R. Wijaczka, Wprowadzenie, [w:] B.L. Monasch,
Lebenserinnerungen. Memoirs. Pamietniki, Poznan 2004, s. 53).

2 1I.D. Bet-Halevy, Toledot Jehudej Kalisz..., s. 88; tegoz, Toledot rabi Chaim Elozor Wachs,

s. 40; Sefer Kalisz..., s. 138.
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jedno z dawnych stowarzyszen religijnych (,,Hewrat tikkun sfarim”), ktéremu
powierzono zadanie odnowienia zniszczonych ksigg™.

Na koniec warto jeszcze postawi¢ pytanie o skutki, jakie wywart pogrom
wsrdd tej czesci spotecznosci kaliskiej, ktora popierata program ,lIzraelity”
i dazyta do zblizenia z Polakami. Szef Zzandarmerii warszawskiej w 1881 r. twier-
dzil, ze takie wydarzenia, jak pogrom kaliski, nie zahamowaly i nie zmienily
kierunku asymilacji; ,nie przeszkodzily temu, by niektérzy zwlaszcza mlodzi
Zydzi, stali si¢ prawdziwymi Polakami-patriotami [...]. W chwili obecnej jest
mnoéstwo Zydéw polonizujacych sie, porzucajgcych swdj jezyk i obrazajacych
sie na fakt, ze nazywa sie ich Zydami [a nie Polakami]”**. Trudno stwierdzi¢,
jak dalece trafny byt to sad, cho¢ przytoczona tu wypowiedz Zygmunta Just-
mana potwierdza, ze postuzenie sie¢ w kontekscie pogromu kategoriami pozy-
tywistycznymi - przypisanie winy jedynie ciemnym, nieo§wieconym jeszcze
masom - bylo mozliwe réwniez z perspektywy cztonka zaatakowanej spotecz-
nosci. Ponadto niewykluczone, ze pomijanie tego wydarzenia w korespondencji
nadsylanej z Kalisza do ,,Izraelity” moze stuzy¢ za ,argument z milczenia” - by¢
moze nie pisano szerzej, gdyz wciaz wierzono w szanse integracji z Polakami,
a informacja o pogromie potwierdzalaby tylko istnienie przeszkdd na tej drodze.

Wnioski

W badaniach nad pogromami do kluczowych kwestii nalezy z reguly pytanie
o ich charakter - czy byly spontaniczne czy zaplanowane? W zachowanych
zrédlach i opracowaniach dotyczacych pogromu kaliskiego pojawiaja si¢ obie
wersje; przeprowadzone badania nie dostarczyly wystarczajaco pewnych prze-
stanek, by kwestie te w sposob niebudzacy watpliwosci przesadzic.

Mimo braku mocnych wnioskéw warto podja¢ probe nowej, ostroznej
oceny przyczyn zdarzenia. Wydaje sig, ze antyzydowski resentyment czy fer-
ment, o ktérym pisata cze$¢ gazet, rzeczywiscie mial znaczenie kluczowe. Jego
zrédel dzi$ juz nie da si¢ ustali¢, ale mozna przypuszczaé, ze na utrzymu-
jaca sie od wiekow nieufno$¢ czy wrogoéé wobec Zydéw nalozyt sie konflikt

53 Dos Kaliszer Leben” 8 VI 1928, s. 4. Kierowal nim kantor Israel Joffe; stowarzyszenie to

sporzadzito pono¢ ksiege, w ktdrej zapisano wydarzenia zwigzane z pogromem, ale praw-
dopodobnie nie zachowala si¢ ona do dnia dzisiejszego.

** Gosudarstwiennyj Archiw Rossijskoj Fiedieracii [dalej: GARF], f. 109, 1879, op. 2a, d. 673a,
k. 37v; S. Wiech, Spoteczeristwo Krélestwa Polskiego w oczach carskiej policji polityczne;...,
s. 219. Momentem krytycznym byt dopiero pogrom w Warszawie w 1881 r., po ktorym
zaczeto krytykowaé asymilacje, zob. np. T.R. Weeks, Poles, Jews, and Russians, 1863-1914:
The Death of the Ideal of Assimilation in the Kingdom of Poland, ,,Polin. Studies in Polish
Jewry” 12, 1999, s. 242.
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dotyczacy eruwow, niedawno zainstalowanych wokoét usytuowanej tuz przy
rynku dzielnicy zydowskiej (Michael Ochs okreslil je zresztg jako odwieczne
zrédto niepokojow miedzy Zydami i ich niezydowskimi sasiadami®®). Mogto
to zrodzi¢ poczucie ingerencji w przestrzen publiczng, jej zawlaszczania przez
grupe postrzegang jako obcg, tym bardziej, ze w polowie lat 70. XIX w. odsetek
zydowskich mieszkancéw miasta wynosil ponad 42%, a zatem wigcej niz we
weczesniejszych dekadach. Do tego mogl dojs¢ wplyw wydarzen ze Zdunskiej
Woli z maja 1878 r., gdzie — przy braku reakcji wladz - doszto do antyzy-
dowskich wystgpien i zniszczono eruwy. Mozliwe jest réwniez, Ze silne nega-
tywne emocje zostaly wzmocnione w zwigzku z pozarem, ktéry w nocy dwa
dni przed pogromem zniszczyt kilkanascie doméw i zabudowan gospodarskich
w pobliskiej wsi Dobrzec; stamtad pochodzila czes¢ uczestnikdw pogromu
(wedle jednej z wersji tam tez miano do niego podzega¢)®. Niewykluczone -
jak w kazdym przypadku - s osobiste animozje, ktére mogly sktoni¢ do pod-
burzania otoczenia przeciwko kaliskiej spotecznosci zydowskiej.

Czy jednak ktokolwiek planowal, Ze dokladnie tego dnia dojdzie do ataku?
Raport naczelnika strazy ziemskiej sugeruje, ze tak - juz pierwsi napastnicy,
ktoérzy opuscili procesje, mieli by¢ wyposazeni w patki i widly. Pozostale zrédia
sa w tej kwestii podzielone™. Czy istnieja podstawy, by sadzi¢, ze autor raportu
podatl nieprawdziwa informacje? Mgl zosta¢ zle poinformowany, magt tez
sam celowo zafalszowac relacje, aby usprawiedliwi¢ trudnosci w przywraca-
niu porzadku, dowodzac w ten sposdb, jak niefatwe bylo pacyfikowanie thtumu
przygotowanego do konfrontacji. To tylko hipoteza, niemniej wydaje sie, ze
napiecie pogromowe istnialo. Moment, w ktérym wybuch nastapil - w czasie
$wieta religijnego z procesja poza kosciotem - sprzyjal zreszta pojawianiu si¢
przemocy antyzydowskiej takze w wielu innych przypadkach?.

Na rozwiniecie zastuguje zasygnalizowana wyzej kwestia roli wladz w catym
wydarzeniu. One same z oczywistych wzgledow podkreslaly swoja role w przy-
wracaniu porzadku. Tuz po wydarzeniach gubernator Nabokow pisal do
Petersburga o wzmozonym wspdtdzialaniu wszystkich urzednikéw usitujacych
uspokoi¢ ttum®. W sporzadzonym przez zandarmeri¢ Przeglgdzie politycz-
nym Krélestwa Polskiego za 1878 r. znajduje si¢ stwierdzenie, ze ,starcie to
nie doprowadzito do tragicznych skutkdéw” jedynie dzigki interwencji wojsk®.

5 M. Ochs, Tsarist Officialdom..., s. 172.

56 Kaliszanin” (9 VI) 21 VI 1878, s. 1; ,Der Israelit” 3 VII 1878, s. 664.

7 Tamze, s. 663-664; ,Dziennik Poznaniski” 28 VI 1878, s. 2; Sefer Kalisz..., s. 138,

8 Zob.: ].D. Klier, The Pogrom Paradigm..., s. 16, 21; A. Markowski, Anti-Jewish Pogroms...,
s. 237.

% RGIA, f. 1286, op. 39, d. 205, k. 5v.

% GARF, f. 109, 1879, op. 2a, d. 673a, k. 37; Obzor Carstwa Polskogo w politiczeskom otno-
szenii za 1878 god, [w:] Sytuacja polityczna Krolestwa Polskiego w Swietle tajnych raportéw
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Réwniez cze$¢ Zydow — jak w wielu podobnych przypadkach — upatrywata we
wladzach zrodla bezpieczenstwa; proszono lokalne wtadze, a nawet warszaw-
skiego general-gubernatora o przystanie wojsk dla zapewnienia bezpieczeristwa®'.

Pogladu o opiekunczej roli wtadz nie mozna bezspornie przyjac. W zrédtach
pojawialy sie tez komentarze dowodzace ich bezczynnosci, a nawet sprzyjania
atakom i jedynie zachowywania pozoréw. W miedzywojennym zydowskim
periodyku z Kalisza taka negatywna oceng¢ postawy wladz przesunieto jesz-
cze dalej - stwierdzono, ze pogrom byl przez Rosjan wrecz sprowokowany®.
Artykut ten powstal zreszta w okresie, gdy w historiografii dominowata teza
o odpowiedzialno$ci caratu za pogromy®. Zastrzezenia, ktére obecnie formu-
luje si¢ pod adresem tego paradygmatu, sg aktualne takze w tym przypadku:
wydaje sie¢ mato prawdopodobne, by wladze swiadomie dazyly do wywolania
zamieszek, ktorych przebieg byt trudny do przewidzenia i mégt doprowadzié
do destabilizacji wewnetrznej. Warto wzia¢ tez pod uwage spore zaangazowanie
Nabokowa w zapobiezenie kolejnym ,,nieporzadkom” w guberni i jego starania
o pozostawienie w Kaliszu wojsk jak najdluzej. Trudno zreszta wskazac jakie-
kolwiek argumenty uzasadniajace wywolanie pogromu w Kaliszu w 1878 r.
przez wladze. Nie jest oczywiscie wykluczone, Ze osobiste poglady urzednikow
mogly by¢ zgodne z antyzydowskimi hastami uczestnikéw pogromu®.

W historiografii wyrazono niedawno poglad, ze pogrom w Kaliszu byt
»wydarzeniem odosobnionym, w znacznym stopniu wynikajacym z lokalnych
uwarunkowan”®. Cho¢ nalezy sie z tym zgodzi¢, to warto podkresli¢, ze nie
pozostal on bez echa - przede wszystkim doprowadzit do pojawienia sie fali
niepokoju w sasiednich miejscowosciach w czerwcu i lipcu 1878 r. (Blaszki,
Chodecz, Koto, Konin, Leczyca, Sieradz, Stupce, Turek, Warta, Zdunska Wola)®.

naczelnikow warszawskiego okregu Zandarmerii z lat 1867-1872 i 1878, oprac. S. Wiech,
W. Caban, Kielce 1999, s. 288.

61 APE, KGK 217, k. 10v; APL, KGK 206, k. 19, 24, 28; ,,Der Israelit” 3 VII 1878, s. 664;
Ajne grojzame geszichte..., s. 15-16; ,,Dos Kaliszer Leben” 8 VI 1928, s. 4; I.D. Bet-
-Halevy, Toledot Jehudej Kalisz..., s. 87; Sefer Kalisz..., s. 138. Por. A. Markowski, Anti-Jewish
Pogroms..., s. 241. Zob. tez: V. Levin, Preventing Pogroms: Patterns in Jewish Politics...,
s. 96-99.

62 Czas” 27 V11878, s.2; »Nowoje Wriemia”, za: ,Russkij Mir” (20 VI) 2 VII 1878, s. 2; ,,Dos
Kaliszer Leben” 29 VII 1927, s. 2; M. Ben Menahem, The Jubilee of the Eruv..., s. 105-106.

%3 Na ten temat zob. A. Markowski, Anti-Jewish Pogroms..., s. 245-248.

8 Zob. np. otwarcie wrogie wobec Zydéw wypowiedzi w raporcie zandarmerii za 1880 r.:
APL, ZZGK 348, k. 110; por. tez uwagi M. Ochsa w tegoz, Tsarist Officialdom..., s. 178-179.

85 A. Markowski, Anti-Jewish Pogroms..., s. 234.

5 Warta odrebnego zbadania bytaby sytuacja we wspomnianych miejscowoéciach, podobnie
jak wzmiankowane przez S. Wiecha (w tegoz, Ludnos¢ zydowska Krolestwa Polskiego...,
s. 128) kolejne wystapienie antyzydowskie w Kaliszu (1879). Nawiasem mowigc, nieznane
szerzej sa réwniez ,ekscesy wymierzone przeciwko Zydom” z 13 III 1919, o ktdérych pisat
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Ponadto to ,,spontaniczne i gwaltowne wystapienie antyzydowskie” przyczynilo
sie do niewielkiej zmiany optyki wladz carskich - jak ocenit Stanistaw Wiech,
dotychczas ignorowane wybryki w postaci nawotywania pojedynczych oséb
do wystapien antyzydowskich zaczeto traktowaé powazniej®”.

Na zakonczenie warto raz jeszcze wrdci¢ do charakterystyki zrodet do
badania pogromu kaliskiego. Najliczniejsza kategorie stanowig relacje prasowe.
Wiele z nich to polemiki, niekiedy wynikajace ze statego antagonizmu miedzy
konkretnymi tytutami prasowymi. Byl to juz okres ksztaltowania si¢ nowocze-
snych partii politycznych, a publicysci nierzadko pisali w okreslonym, politycz-
nym celu. W tekstach z tego okresu wyraznie instrumentalizowano pogrom
i nierzadko w wigkszym stopniu zabierano glos w biezacej dyskusji politycznej
czy ideologicznej niz wypowiadano si¢ o samym wydarzeniu - pogrom bywat
pretekstem do krytyki szerszych zagadnien spolecznych czy politycznych. To
wszystko ogranicza warto$¢ prasy jako zrodla do badania samego wydarzenia.
Ogromne zréznicowanie narracji, dostrzegane juz w momencie ich powsta-
wania, dowodzi natomiast wielo$ci funkgji, jakie z perspektywy réznych $ro-
dowisk pelnily zagadnienia zaliczane do tzw. kwestii zydowskiej.

Stanistaw Wojciechowski w drugim tomie swoich wspomnien (za informacj¢ dzigkuje Jerzemu
Lazorowi).
67 S. Wiech, Ludnosé zydowska Krolestwa Polskiego..., s. 128.





