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Pogrom w Grodnie 7 czerwca 1935 t.

Wstep

Formalnym powodem zamieszek w Grodnie byl spér pomiedzy mtodymi
Polakami a Zydami na sali tanecznej. W czasie bojki zabito bytego zotnierza
marynarki wojennej. To kryminalne zdarzenie zostalo wykorzystane przez
grupy prawicowe (grupe mlodziezowa Stronnictwa Narodowego) do celow
politycznych. Antyzydowskie ekscesy mialy miejsce juz po pogrzebie, kiedy
ttum rozgrzany propaganda antysemicka i palajacy zadza zemsty na Zydach
ruszyl z cmentarza do centrum miasta, atakujac mieszkancow zydowskich
i dewastujac nalezace do nich mienie, domy i sklepy. O tym, ze byt to pogrom
skoordynowany, §wiadczy¢ moze duza liczba jego uczestnikéw. Wielu z nich
mialo przy sobie bialg bron. Pod wieczér zamieszki rozprzestrzenily si¢ na
peryferie miasta. W nastepstwie rozruchéw dwie osoby zginely od ran, dzie-
sigtki mieszkancédw zostalo rannych, setki 0séb poniosto powazne straty mate-
rialne. Konsekwencje pogromu mialy tez silny rezonans spofeczny zaré6wno
w Polsce, jak i poza jej granicami.

Grodzienski pogrom 1935 r. nie stanowit dotychczas samodzielnego tematu
badan naukowych i dlugo pozostawal w cieniu innych antyzydowskich zajs¢
(np. w Przytyku czy Brzesciu nad Bugiem). Wielu autordw, jesli juz zwracato
uwage na antysemickie ekscesy w Grodnie, to w odniesieniu do zaj$¢ pogro-
mowych w innych polskich miastach, analizujac przyczyny fali antyzydowskiej
przemocy w miedzywojennej Polsce'. Pogrom i jego konsekwencje, a takze
dzialania samoobrony zostaly opisane réwniez w kilku pracach dotyczacych
historii Grodna®. W polskiej historiografii uwage zwracano przede wszystkim
na przyczyny, ktére doprowadzily do pogromu, oraz na jego konsekwencje’.
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Grodno, ed. by D. Rabin, Jerusalem 1973 (Encyclopedia of the Jewish Diaspora. Memorial
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Jednak liczne pytania, np. dotyczace jego przebiegu, reakcji na te zajscia, pro-
cesdw sadowych, uczestnikow pogromu, do tej pory pozostaja bez odpowiedzi.

Znamienny jest brak zainteresowania pogromem grodzieniskim w histo-
riografii okresu radzieckiego. W tamtych czasach przyjete bylo podkreslanie
»antyludowej” polityki w miedzywojennym ,,burzuazyjno-szlacheckim” spofe-
czenstwie. Jednak na temat tamtych wydarzen radziecka propaganda i autorzy
milczeli - z powodu powstajacego w drugiej polowie lat 30. antysemityzmu
panstwowego w ZSRR. Temat pogromu w Grodnie nie byl podejmowany
nawet mimo faktu, ze zydowscy komunisci wzieli aktywny udzial w orga-
nizacji samoobrony w czasie zajs¢ antysemickich. W zbiorach dokumentow
i w publikacjach na temat historii Grodna temat pogromu jest przemilczany*.

We wspolczesnej historiografii bialoruskiej temat pogromu grodzienskiego
nie jest obecny w oficjalnych publikacjach. O ile w czasach ZSRR przyczyna
tego zjawiska byt niewatpliwie panstwowy antysemityzm, o tyle we wspdlcze-
snej Bialorusi odbywa sie zacieranie polskiej przesztosci w historii Grodna.
Publikacje, w ktdrych jest wspomniany pogrom, ukazuja si¢ w polskich tomach
naukowych oraz niepanstwowych wydaniach biatoruskich®. Autorzy zwracali
uwage na ekscesy antyzydowskie w Grodnie, jednak szczegétowa analiza tych
wydarzen nie zostata przeprowadzona®.

W artykule postaram si¢ przesledzi¢ geneze, przebieg i konsekwencje
pogromu w Grodnie, a takze zwrdci¢ uwage na role réznych grup mieszkancow
miasta, w tym na udzial zwolennikéw grup prawicowych w organizacji zajsc,
opisac reakcje spotecznosci zydowskiej, wladz miasta i policji, a takze organi-
zacje pomocy ofiarom pogromu i reakcje miedzynarodowa na te wydarzenia.

Zrodha

Podstawowym problemem w pracy nad tym tematem sg braki w materiale zré-
dtowym albo jego rozproszenie. Niektére materialy archiwalne zostaly utracone
w czasie II wojny $§wiatowej, wérdd nich np. cenne dokumenty z Ministerstwa
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Spraw Wewnetrznych i innych departamentéw II RP. Cenne s3 materialy ze
zbioré6w Archiwum w Bialymstoku i Archiwum Panstwowego Obwodu Gro-
dzienskiego w Grodnie. Bardzo wazne zrédlo informacji, ktére przyczynito sie
do ustalenia przebiegu i konsekwencji pogromu, a takze do odtworzenia biegu
proceséw sagdowych, stanowi prasa zydowska. Jednocze$nie waznym Zrédlem
s3 gazety wydawane w Polsce miedzywojennej przez grupy prawicowe, opi-
sujace procesy sadowe ze swojej perspektywy.

Niektore szczegdtowe informacje na temat pogromu w Grodnie zostaly
uzupelnione na podstawie wspomnien. Najcenniejsze s3 wspomnienia Judy
Bojarskiego. Inne tego rodzaju dokumenty sg fragmentaryczne i nie wnosza
zadnych nowych watkéw’. Warto$ciowe Zrédlo stanowia réwniez zdjecia. Sam
pogrom nie byl uwieczniony przez fotograféw, ale jego konsekwencje zostaty
dos¢ dobrze udokumentowane.

Geneza pogromu grodzienskiego

Po I wojnie $wiatowej Grodno stracito status centrum administracyjnego
guberni. Centrum stal sie Bialystok, dobrze rozwiniete miasto industrialne.
Zmniejszenie roli ekonomicznej Grodna wplyneto z kolei na spadek zamoznosci
jego mieszkancéw. Poziom zycia miejscowych Zydéw i nie-Zydéw znaczaco sie
obnizyl w wyniku kryzysu gospodarczego lat 30. XX w. Wigkszos¢ cztonkéw
spolecznosci zydowskiej stanowity te warstwy spoleczne (sklepikarze, handla-
rze i rzemies$lnicy), ktére najbardziej odczuly wptyw kryzysu. W ramach pol-
skiej reformy administracyjnej wladze zwigkszyly obszar miasta, przytaczajac
przedmiescia i okoliczne wsie. Procent Zydéw wsréd mieszkaiicéw znacznie
sie zmniejszyt®. Z jednej strony rolnicy aktywnie migrowali do miasta, z dru-
giej za$ — wielu mlodych Zydéw szukato zajecia w duzych miastach w kraju
i za granicg’. Czynniki ekonomiczne i spoteczne mialy wpltyw na radykalizacje
niektorych grup ludnosci i zwiekszenie napigé etnicznych.

Jednocze$nie sytuacja polityczna w kraju, aktywizacja prawicowych par-
tii i ugrupowan przyczynialy si¢ do zaostrzenia konfliktu w samym Grodnie.
Narastanie atmosfery pogromowej oraz coraz czestsze przypadki dyskryminacji

7. Bojarski, Moje Grodno, [w:] Europa nieprowincjonalna. Przemiany na ziemiach wschod-
nich dawnej Rzeczypospolitej (Biatorus, Litwa, Lotwa, Ukraina, wschodnie pogranicze III RP)
w latach 1772-1999, red. K. Jasiewicz, Warszawa-London 2000, s. 232-241; I. Karpienko, Dwie
grodnienskije istorii, ,,Lechaim” 2007, nr 4 (180), s. 109, http://www.lechaim.ru/ARHIV/180/
karp.htm (dostep: 7.08.2015).
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Zydéw w miescie byly zwigzane ze wzrostem pozycji Stronnictwa Narodowego
(SN). Wedtug raportu wojewody bialostockiego wiosng 1935 r. zaobserwowano
dazenie SN do rozprzestrzenienia swoich wplywéw w Grodnie i innych powia-
tach wojewddztwa. Akcja tg kierowal bezposrednio sekretarz Zarzadu Okregu
w Bialymstoku, o nazwisku Pustelnik'’. Dotychczas cztonkowie i zwolennicy
SN byli znani w wojewddztwie gtéwnie z aktywnego rozpowszechniania ulo-
tek antysemickich czy béjek z Zydami'’.

W przeddzien wydarzen w Grodnie nastapil konflikt pomiedzy ,,starymi”
a ,mlodymi” czlonkami organizacji - ci drudzy starali si¢ odgrywac coraz
wieksza role w regionie. ,,Starzy” obawiali sie ,mlodych” ze wzgledu na ich
radykalizm. W centrum dyskusji na zebraniach cztonkéw organizacji znaj-
dowata si¢ kwestia zydowska'>. W 1935 r. w czasie Wielkanocy nasilita si¢
propaganda antysemicka®. Inne organizacje tego regionu, np. Stronnictwo
Ludowe, byly zmuszone takze szeroko wykorzystywa¢ hasla antysemickie, by
nie straci¢ zwolennikéw'". W marcu 1935 r. w Grodnie odbylo si¢ spotkanie
wyjazdowe przywodztwa okregu SN i powstata silna placéwka ,,mlodych”. Jej
szefem zostat niejaki Jarosz. Swojg nielegalng i konspiracyjna dzialalnos¢ grupa
ta rozpoczela od malowania hasel antyzydowskich'®. Propaganda antysemicka
trafiala na podatny grunt, np. do srodowisk mlodziezy'®. Wedlug wspomnien
w Grodnie wielu mtodych ludzi z zamoznych rodzin chrzescijanskich sympa-
tyzowalo z grupami prawicowymi'’. Swojg role w szerzeniu wrogich nastrojow
wobec ludnosci zZydowskiej odegrata dziatalno$¢ sekeji ,,mlodych” czlonkéw
SN. W réznych miejscach wojewddztwa odbywaly sie strajki szkolne przeciwko
Zydom, ktdre byly inspirowane przez cztonkéw SN'®. Na poczatku czerwca
1935 r. wojewoda bialostocki zauwazal, ze antyzydowskie ekscesy miaty miejsce
w réznych miejscowos$ciach. Zdarzaty sie przypadki indywidualnej przemocy
wobec Zydéw, np. ataki i wybijanie kamieniami szyb w zydowskich domach®.

10 Archiwum Panstwowe w Bialymstoku (dalej: APB), Urzad Wojewddzki Biatostocki (dalej:
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Dochodzilo réwniez do star¢ pomiedzy zydowska i niezydowska mlodziezg —
na przyklad na tydzien przed wydarzeniami grupa mlodych Zydéw zostata
zaatakowana przez polska miodziez na stadionie po turnieju pitki noznej*.

Bezpos$rednia przyczyna wydarzen z 7 czerwca byl incydent, do ktérego
doszlo wieczorem 4 czerwca na sali Szkoly Tanca Towarzyskiego Rajzera przy ul.
Brygidzkiej. Miala tam miejsce kldtnia pomiedzy bylym marynarzem Wiadysta-
wem Kuszczem a mtodym Zydem Mejtachem Kantorowskim. Poszlo o kobiete,
tancerke Nine Malinowska. Awantura, ktora rozpoczeta si¢ na parkiecie, prze-
niosta sie przed brame szkoly tanica. Podczas bojki z pomocg Kantorowskiemu
przyszed! jego przyjaciel Szmul Sztajner, ktéry ugodzil nozem w plecy Kusz-
cza*'. Obecni tam przyjaciele Kuszcza, August Lekuza i Wlodzimierz Bielida,
uciekli z miejsca zdarzenia®>. W wyniku obrazen i krwotoku wewnetrznego
Kuszcz zmart po kilku godzinach w miejscowym szpitalu*. Odpowiedzialni
za zabdjstwo Sztajner i Kantorowski zostali zatrzymani i przekazani do dys-
pozycji wtadz sadowych?’. Szmul Sztajner (21 lat), z zawodu farbiarz, skoniczyt
tylko cztery klasy szkoty powszechnej. Mejlach Kantorowski (23 lata) nigdy
nie chodzil do szkoty i byl analfabeta™.

Ofiara incydentu i plotki

Po aresztowaniu sprawcow wydawalo sig, ze incydent nie bedzie miat dtugo-
talowych konsekwencji - zwykla awantura zakonczyla sie zabdjstwem jednego
z uczestnikdw. Jednak tozsamos¢ ofiary przyczynila si¢ do ,mitologizacji” tej
$mierci. Krotka biografia Kuszcza zostala przedstawiona w prasie narodo-
wej: trzy lata spedzil w marynarce wojennej, kilka tygodni przed zabdjstwem
wrdcit do Grodna i planowal znalez¢ tu prace. Nie miat ojca i byt zmuszony
opiekowac¢ sie matka i innymi czlonkami rodziny*. Po jego zamordowaniu
po Grodnie krazyly plotki, ze Zydzi zabili polskiego zolnierza albo ze ,,Zydzi
zabili chrzescijanina”. Swoja role w rozpowszechnianiu poglosek mialo to, ze
Kuszcz byl marynarzem, czyli przedstawicielem formacji stosunkowo nielicznej

20 Grodno, s. 251.

21 APB, UWB, sygn. 86, Sprawozdania sytuacyjne, Nr 6, VI 1935 r., k. 53.

22 Nasz Przeglad” 9 XII 1935, s. 6.

2 Jewish Daily Bulletin” 10 VI 1935, s. 1, http://www.jta.org (dostep: 4.08.2015).

24 Gosudarstwiennyj Archiw Grodnienskoj Obtasti (dalej: GAGO), f. 17 (Komenda Powiatowa
Policji Panstwowej Okregu V Bialostockiego w Grodnie), op. 1, d. 905, Raport Sytuacyjny
Komendy Policji Panstwowej pow. grodzienskiego, 5-6 VI 1935 r., s. 56.
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i dos¢ elitarnej®®. Skadinad, jak si¢ pdzniej okazalo, krag znajomych Kuszcza
byl malo elitarny. Jeden z jego przyjaciol - Wlodzimierz Bielida - kilka tygo-
dni po incydencie zostal skazany za oszustwo, drugi — August Lekuza — wziagl
czynny udzial w pogromie®.

Plotki i nastroje antysemickie byty sztucznie napedzane przez przedstawicieli
grup prawicowych. Znaczng aktywnoscig wyrdzniali si¢ zwlaszcza cztonkowie
SN. W przeddzien pogrzebu dzialacze Stronnictwa, Radziwanowicz i Jarosze-
wicz, zrobili wieniec pogrzebowy, na ktérym umieszczony byt napis ,,Nieza-
pomnianemu koledze — S.N.” Zdecydowano, ze w dniu pogrzebu cztonkowie
organizacji wezma w nim udzial, co bylo swego rodzaju prowokacja, poniewaz
zabity nie nalezal do SN*.

Kilka dni po pogromie w prasie zaczgly pojawic sie opinie, Ze zajécia anty-
zydowskie byly zaplanowane wczesniej, a do miasta z wyprzedzeniem przy-
jechali agitatorzy z Wilna. Cmentarz i uroczyste pozegnanie Kuszcza zostaly
wykorzystane do zgromadzenia osob bioracych udzial w pogromie®. O tym
$wiadcza zeznania Kozlowskiego, ktory w sadzie powiedzial, ze koledzy z SN
prosili go, by wystapil na cmentarzu z przemoéwieniem ,w imieniu calego
narodu”. Ciekawg postacig, ktéra odegrala aktywng role w pogromie, byt
przybyly do Grodna Edmund Zygmanski. Uzywat gwary naszpikowanej pro-
wincjonalizmami poznanskimi, co zdradzalo, ze pochodzi z zachodniej Polski.
Dokladna przyczyna jego przybycia do miasta nie jest jasna®. Sam podkre-
slal, ze rzekomo starat sie znalez¢ zbiegla zone™. Pytany przez prawnikéw na
rozprawie w listopadzie 1935 r., kiedy i dlaczego przybyl do Grodna, Zyg-
maniski odméwit odpowiedzi. Swiadek Lejzor Biatostocki, whasciciel sklepu
jubilerskiego, widzial Zygmanskiego jako przywodce ttumu, zagrzewajacego
do napadéw na Zydéw*. Mozna zalozy¢, ze byl powigzany z grupa prowoka-
toréw, ktdrzy przyjechali do Grodna, by zorganizowa¢ zamieszki. Cz¢$¢ z nich
miala przy sobie bron biafg lub przedmioty, ktére mogly zosta¢ wykorzystane
do spowodowania ciezkich obrazen ciata. Swiadek wskazal, ze oskarzeni Zyg-
marniski i Zukowski mieli kije ze specjalnymi koicowkami do bicia®. Podczas
aresztowania uczestnika pogromu Aleszczuka znaleziono przy nim skérzany

28 J. Bojarski, Moje Grodno, s. 236.

2 Nasz Przeglad” 9 XII 1935, s. 6.

30 Tamze, 14 XI 1935, s. 6.

31 Tamze, 21 VI 1935, s. 4; ]. Zyndul, Zajscia antyzydowskie w Polsce w latach 1935-1937,
s. 15; ,Czas” 20 VI 1935, s. 3.

32 Nasz Przeglad” 6 XI 1935, s. 7.

3 Tamze, 7 XI 1935, s.6.

3 Tamze, 6 XI 1935, s. 7.

% Tamze.

3 Tamze.
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bicz”’. Grupie ,mlodych” nadarzyla si¢ okazja zademonstrowania swojej —
zwiekszonej w ostatnich miesigcach - sily.

Pogrzeb Wtadystawa Kuszcza

Kondukt zalobny z cialem Wtadystawa Kuszcza przechodzil przez miasto
ok. godz. 17.00. Mieszkancy Grodna zalozyli zalobne ubrania. Stopniowo
pogrzeb Kuszcza zamienil si¢ w akcje masows, poniewaz do procesji pogrze-
bowej dotaczalo coraz wiecej oséb. Prasa narodowa podawata zawyzone liczby
uczestnikow procesji — ok. 4 tys., co raczej nie odpowiadalo rzeczywisto$ci*®.
Prasa zydowska informowatla o tysigcu uczestnikéw, liczba ta w drodze do
cmentarza wzrosla do 2 tys. Zgodnie z danymi wojewody biatostockiego w pro-
cesji pogrzebowej wzieto udziat ok. 1,5 tys. 0s6b*. Na cmentarzu wojskowym
byli obecni krewni zmarlego. Pozegnanie trwalo dos¢ dlugo ze wzgledu na
obszerng mowe ks. Malinowskiego®. Po tym przemoéwieniu z ttumu wyszedt
jeden z uczestnikéw pogrzebu, Stanistaw Kozlowski, by réwniez wystapic
przed zebranymi. Zostal jednak zagluszony przez wspoélny $piew rozpoczety
na znak ks. Malinowskiego, ktéry zakazal obecnym przemawia¢ na cmenta-
rzu. Po tym, jak gréb zostal zasypany, ttum zaczal si¢ rozchodzi¢*'. Mozliwe,
ze ks. Malinowski spodziewal si¢ albo domyslal sie antysemickich nastrojow
wsrod zebranych i cheiat unikna¢ eksceséw, ale mu si¢ nie powiodto.

Poczatek zamieszek

Zamieszki antyzydowskie zaczely sie po oficjalnym zakonczeniu pogrzebu.
Policjant wychodzacy przez brame¢ cmentarng zauwazyl, ze niewielka grupa
obecnych na pogrzebie umawia si¢ na spotkanie na placu przed cmentarzem.
Jednak widzac policjanta, odeszli w kierunku cmentarza prawostawnego.
Tlum poszed! za nimi. Wedtug oficjalnych danych wojewody biatostockiego
po pochéwku ok. 1 tys. 0s6b pozostalo w okolicach cmentarza*. Wsréd
nich byli gléwnie robotnicy, przedstawiciele nizszych warstw spotecznych
oraz studenci®. Tlum w szeregach ustawil sie wzdluz ogrodzenia cmentarza.

Tamze.

38 Oredownik” 13 VI 1935, s. 1.
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4 Tamze, k. 54.
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Do ludzi zwroécit sie niejaki Leonard Sugak. Wezwat zebranych do uspokoje-
nia sie i rozejscia. Sugakowi przerwat kierowca Alfons Panasiuk, ktéry row-
niez zwrdcit si¢ do tlumu z przeméwieniem. Krzyczal, ze stowa Sugaka sa
prowokacjg, i prosil zebranych, by sie jej nie poddawali*. Z przemoéwienia
Panasiuka jest znana fraza zapisana przez kogo$ z obecnych tam pracownikéw
stuzb panstwowych i znaleziona w raporcie wojewody biatostockiego: ,,Pol-
ska krew si¢ przelewa, zamordowano naszych dwoch kolegéw, bedziemy bic¢
Zydéw i rozbija¢ im sklepy”®. Pdzniej w czasie procesu sadowego okazalo sie,
ze wystagpienie Panasiuka nawotywato do przemocy wobec Zydéw: ,,Chlopcy,
za mny! Bi¢ Zydow! Pomscié¢ $mier¢ kolegi! Za jednego naszego stu Zydow!™

Przeméwienie Panasiuka znalazlo odzew w tlumie - dalo sie styszec zlo-
wrogie echo: ,,Precz z Zydami! Smier¢ Zydom! Niech zyje Wielka Polska!”¥
Rozgrzani nienawiscig ludzie zaczeli famac ogrodzenie cmentarza i wyrywaé
z niego zelazne prety. Ttum, uzbrojony w prety i noze, podzielil si¢ na grupy,
wyszed!l z cmentarza i ruszyl do centrum miasta. Opisany moment $wiadczy
o tym, ze dalsze wydarzenia nie byly przypadkowe. Jest oczywiste, ze ttum nie
bylby w stanie tak szybko si¢ zorganizowa¢ samodzielnie. W sadzie Panasiuk
zeznal, ze zdawal sobie sprawe z tego, jak to si¢ skonczy: ,kazdy brat kamienie
i kawaly drewna. Juz kazdy dobrze wiedzial, po co sie takie rzeczy bierze™.

Przemarsz do centrum miasta zaczat si¢ ok. godz. 18.30. Ttum szedt uli-
cami: Skidelska, Jerozolimska, Brygidzka, Placem Batorego, Dominikanska,
Hoovera, Kalucinska, Napoleona. Przemarszowi towarzyszyly okrzyki anty-
semickie*. Po drodze wyrywano sztachety z parkanéw i kamienie z brukow
ulicznych®. Po przejsciu ok. 2 km ttum znalazl si¢ w centrum miasta, zatrzymat
sie na Brygidzkiej, na ktdrej znajdowaly sie sklepy. Glosno krzyczac, uczest-
nicy pogromu zaczeli wybija¢ szyby. Potem przeniesli si¢ na Dominikanska,
jedna z gltéwnych ulic miasta, gdzie za pomocg metalowych foméw niszczyli
szyby i witryny znajdujacych si¢ tam sklepéw. Zamieszki odbywaly sie¢ blisko
miejskich budynkéw administracyjnych. Z balkonu budynku starostwa roz-
woj sytuacji obserwowali starosta lub jego zastgpca®’. Do pogromu dofaczyli
pracownicy stuzb komunalnych, ktorzy zaczeli wyrywa¢ bruk uliczny i rzucili
sie na Zydow®,

44 Nasz Przeglad” 7 XI 1935, s. 6.

4 APB, UWB, sygn. 86, Sprawozdania sytuacyjne, Nr 6, VI 1935 r., k. 54.
4 Nasz Przeglad” 5 XI 1935, s. 5.

47 Tamze.

48 Tamze.
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Reakcja zydowskich mieszkancow

7 czerwca prasa zydowska poinformowala o burzy, ktéra przeszlta nad Grod-
nem i okolicami®. Do pogrzebu Kuszcza spoleczno$¢ zydowska odniosta sie
ze spokojem. Nie bylo zadnych oznak nadchodzacych wydarzen. Czlonkowie
Maccabi byli w tym czasie w Bialymstoku, a inni (mtodziezéwka Ligi Pracuja-
cej Palestyny, Freiheit, Beitar, Morgensztern) wyjechali na pigtkowe spotkania
w obozach le$nych. Tego dnia z okazji $wigta Szawuot wielu Zydéw wyszto
z domu i spacerowalo ulicami miasta™.

Podczas zamieszek w centrum miasta atakowano kazdego spotkanego Zyda.
Szczyt przemocy przypadl na godz. 7.00 wieczorem™. Liczba ofiar zydowskich
rosta ze wzgledu na fakt, ze ludzie nie oczekiwali przemocy i znajdowali si¢ poza
domem. Sytuacje pogorszylo réwniez to, ze niektérzy Zydzi wyszli zobaczy¢,
co sie dzieje na ulicach, tam za$§ w tym czasie szalal wéciekly thum®®. Wieczo-
rem zamieszki wybuchaly na peryferiach miasta. Na przedmieéciach pogrom
trwal od godz. 10.00 wieczorem do 14.00 nastepnego dnia bez jakiejkolwiek
interwengcji policji i wladz”.

Przywddcy spolecznosci zydowskiej bezskutecznie probowali skontakto-
wac si¢ z wladzami miejskimi. Poniewaz byt to juz piatkowy wieczér, nikt nie
odpowiadal na telefony. Z nadej$ciem wieczoru delegacja zydowska (prawnik
Icchak Ruten i in.) spotkala sie ze starostg i poprosita, by Zydom udzielono
ochrony. To spotkanie nie przyniosto skutku, dlatego delegacja zwrdcita si¢
do prezydenta miasta Misky’ego, ktory jako byty wojskowy wydal zandarme-
rii rozkaz, by wyszla na ulice i zaprowadzila porzadek. Czg¢sciowo zostalo to
wykonane jeszcze przed przyjazdem policji®.

O tym, ze zamieszki zostaly zaplanowane wcze$niej, swiadczy fakt, ze
pogromszczycy mieli noze i wspomniane narzedzia (nahajki, kije). Ataki kamie-
niami staly sie cecha szczegdlng tego pogromu®. W czasie procesu sadowego
fakt ten nazwano ,uzyciem kamiennych argumentéw” przeciwko Zydom®.
W czasie pogromu nie uzywano broni palnej, chociaz napastnicy raczej ja
posiadali. Wedlug relacji do kina ,,Apollo” wkroczyl mlody mezczyzna w czapce
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7 Jewish Daily Bulletin® 7 VII 1935, http://www.jta.org (dostep: 6.08.2015); YIVO, RG 116
P-1, Box 4, Folder 15. Forverts, 29 VI 1935 r.

58 Grodno, s. 251; YIVO, RG 116 P-1, Box 4, Folder 15. Forverts, 29 VI 1935 r.
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studenckiej i oddat kilka strzaléw w powietrze z rewolweru®. Uzycie broni
palnej w tej sytuacji mialo prowadzi¢ raczej do zastraszania mieszkancow.

Podczas zamieszek w centrum miasta pojawily si¢ napisy i rysunki o cha-
rakterze antyzydowskim. Na przyklad na $cianie jednego z domoéw przy
ul. Dominikaniskiej czarng farbg narysowano karykature Zyda, ktéry chce
zagarng¢ calg kule ziemska, czyli zawtadng¢ catym $wiatem®. Autorami podob-
nych antyzydowskich rysunkéw mogli by¢ czlonkowie lub sympatycy grupy
»~mlodych” cztonkéw SN, ktdérzy aktywnie wykorzystywali hasta antysemickie
w swojej dzialalno$ci.

Zydowska samoobrona

Biedne dzielnice zydowskie, takie jak Schulhof czy Troicki, nie wzbudzaly zain-
teresowania uczestnikow pogromu i nie zostaly dotkniete tymi wydarzeniami.
Domy w centralnej czesci miasta, zamieszkale przez biedote Zydowska, pozo-
staly nietkniete®. Z drugiej strony wlasnie w tej dzielnicy zaczal sie rodzi¢ opdr
wobec napastnikéw. Tutaj mieszkali gléwnie robotnicy - rzeznicy, tragarze,
furmani. Pomimo faktu, Ze pogrom zaskoczyl spolecznos¢ zydowska, w miescie
dos¢ szybko zaczela si¢ tworzy¢ samoobrona. W sktad komitetu weszli Aron
Jezierski, Aron Rubinczik i Szmuel Diaman. Przedstawiciele réznych organizacji
postanowili wydelegowa¢ ludzi, by zapewnic¢ ochrong ludnosci zydowskiej. Czes¢
zostala wyznaczona przez komunistow (do 200 oséb), a takze przez organizacje
niepolityczne i grupy zawodowe (tragarze, woznice, studenci jesziwy)®. Sztab
samoobrony znajdowat si¢ w budynku Zydowskiego Banku Ludowego®. Udziat
brali w niej takze nastolatkowie, w wieku 14-16 lat — byli tacznikami, dyzurowali
przy telefonach w celu koordynowania komunikacji. Wlasnie dlatego spotecznosé¢
zydowska zostata szybko powiadomiona o wydarzeniach w centrum miasta®.

Samoobrona data odpér napastnikom, o czym $wiadczg pozniejsze aresz-
towania. Zatrzymanych zostalo 13 Zydéw (wedlug danych wojewody - 14),
ktoérzy wzigli udzial w dzialaniach samoobrony w czasie zamieszek i ,,okazali
opor policji””. To byli mieszkancy dzielnicy zydowskiej z okolic Schulhofu,
Beis-Ha Midrasz oraz z ul. Mieszczanskiej®®. W czasie procesu sgdowego nad

6! ,Czas” 20 VI 1935, s. 3.

02y, Bojarski, Moje Grodno, s. 236.

% Tamze.
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uczestnikami zamieszek §wiadek Aron Jezierski zaprzeczal, by w Grodnie
istniala zorganizowana zZydowska obrona®. Informacja o zZydowskich bojow-
kach czesto pojawiata si¢ podczas proceséw sadowych w Grodnie. Ekspertem
i $wiadkiem w tym zakresie byl komisarz policji Neyman™.

Dziatania policji

Wtadze miasta i policja nie podjely w odpowiednim czasie dziatan, by zapobiec
przemocy i powstrzymac zamieszki, zanim ttum dotarf do centrum miasta. Na
tysigc zebranych na cmentarzu ludzi przypadalo pieciu-szesciu funkcjonariu-
szy i taka sama liczba agentéw w cywilu”'. Ttum nie reagowal na wezwania do
rozejscia si¢”’. Zgodnie z oficjalng wersja policja nie mogta zapobiec atakom
na Zydéw na ulicach miasta, poniewaz uczestnicy pogromu dziatali w rozpro-
szonych grupach. W czasie procesu sadowego w listopadzie 1935 r. policjanci
zeznawali, Ze bylo ich zbyt malo, nie tylko by powstrzymac tlum, ale réwniez
by skutecznie przeprowadzi¢ zatrzymania”. W miescie rzeczywiscie nie bylo
wtedy wystarczajacej liczby funkcjonariuszy, poniewaz czg¢s$¢ z nich znajdowala
sie w innych rejonach powiatu, gdzie protestowali chtopi’™.

Nie jest wykluczone, ze policja z réznych powoddéw nie chciala ingerowac
w zdarzenia (strach przed uczestnikami pogromu, wspoétczucie zabitemu Kusz-
czowi itp.)”>. Fakty $wiadczg réwniez o tym, Ze policjanci i urzednicy zacho-
wywali obojetno$¢’. Skandalicznym faktem ujawnionym w czasie rozprawy
bylo pobicie Lejby Buczynskiego. Urzednik starostwa Gorski uderzyl Buczyn-
skiego w twarz, gdy ten probowal schowac si¢ w budynku starostwa w czasie
pogromu. W rezultacie Buczynskiemu nie udalo si¢ uciec przed gonigcym go
rozwscieczonym ttumem i zostal zaatakowany kamieniami”.

W prasie amerykanskiej pojawialy si¢ z kolei nie w pelni sprawdzone infor-
macje dotyczace ekscesow w Grodnie. Pisano, ze komisarz policji Neyman
brat udziat w biciu Zydéw, chociaz w dniu pogromu nie byto go w Grodnie,
przybyl do miasta dopiero trzeciego dnia po tych wydarzeniach”™.
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Ofiary pogromu

Dwie osoby zmarly na skutek ran odniesionych w czasie pogromu. Pogromsz-
czycy okaleczyli Izraela Berezowskiego (21 lat), syna dyrygenta chéru Wiel-
kiej Synagogi w Grodnie. Pomoc zostala mu udzielona w grodzienskim
szpitalu zydowskim”, jednak 10 lipca zmart z powodu odniesionych ran®.
Gedalia Becher zostal ukamienowany przez pracownikéw stuzb komunal-
nych na ulicy, na oczach wlasnego syna®'. Ponad 300 Zydéw zostalo zareje-
strowanych jako ofiary pogromu, ok. 60 oséb zostalo rannych. Ranni trafiali
do szpitala zydowskiego takze pdzniej. 11 czerwca z urazem glowy przyjeto
Gotliba Lewina, pobitego przez nieznanych sprawcéw w czasie pogromu
7 czerwca®.

Zniszczenia mienia pogorszyly i tak juz trudng sytuacj¢ materialng rodzin
zydowskich®. Oficjalnie w czasie zamieszek zdewastowano 183 domy i 85
sklepéw. Pogromszczycy rozbili witryny w dzielnicy handlowej, ucierpialy
ulice Brygidzka i Dominikanska, na ktorych znajdowaly si¢ Zydowskie sklepy
i kioski**. Gmina zydowska oszacowata poniesione straty na 30 tys. zI*. Jed-
nak konsekwencje zamieszek mogly by¢ o wiele powazniejsze. By¢ moze spo-
tecznos¢ zydowska postanowila nie pogarsza¢ stosunkow z wladzami miasta,
nie zglaszajac wszystkich strat. Zanotowano wiele przypadkéw szkod wyrza-
dzonych przedstawicielom réznych grup spotecznych pochodzenia zydow-
skiego. Napastnicy zniszczyli sprzety rzemieslnikow®. Ucierpialy takze sklepy
nienalezace do Zydéw, np. Bata®”. W dzielnicach dotknietych pogromem
sklepy pozostawaly pdzniej z oknami zabitymi deskami, poniewaz ich szyby
zostaly wybite®.
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Reakcja wladz miasta

Reakcje wladz miasta w czasie pogromu mozna okresli¢ jako bierng. Wedlug
informacji prasy zZydowskiej policja i przedstawiciele wladz nie interwenio-
wali. Zgodnie z oficjalnym oswiadczeniem magistratu ekscesy mialy charakter
spontaniczny i nie byly inicjowane przez zadng z partii politycznych. Wladze
podkreslaly, ze w zamieszkach przeciwko ludnosci zydowskiej wzigli udziat
przedstawiciele $wiata przestepczego, a dzigki dzialaniom policji incydent zostat
stosunkowo szybko zakonczony. To tlumaczenie stalo si¢ podstawa oficjalnej
wersji wydarzen, ktéra ukazala si¢ w prasie®.

Wieczorem 8 czerwca prezydent Wiktor Misky wystosowal odezwe do pol-
skiej mtodziezy, by uspokoi¢ sytuacje w miescie®. Misky byt oficerem Wojska
Polskiego i przyszed! na swoje stanowisko bezposrednio z wojskowej stuzby
czynnej. Opisywane zdarzenia wplynely na niego negatywnie. Kilka tygodni
po pogromie poprosil o urlop, motywujac podanie tym, ze jeszcze nie korzy-
stal z prawa do odpoczynku®.

Miejskie i wojewddzkie wladze staraly si¢ jak najszybciej zatuszowac incy-
dent pogromowy. Bylo to spowodowane réznymi czynnikami, m.in. checig
ukrycia nieprofesjonalnych dzialan policji, ktéra nie byla gotowa, by zapobiec
tym wydarzeniom. Wiadze wojewddztwa réwniez postgpowaly w ten sposdb.

Delegacja zydowska zostata zapewniona, ze policja podjeta dziatania w celu
utrzymania porzadku w miecie. Jednak Zydzi obawiali sie powtdrzenia eks-
ceséw. Zydowskie szkoly pozostawaly zamkniete przez kilka dni po wydarze-
niach, bo rodzice bali sie¢ wysyla¢ do nich dzieci®”. Podczas pogrzebu Izraela
Berezowskiego wielu mieszkancéw Grodna przyszto, by wyrazi¢ swoja soli-
darno$¢ z ofiarami przemocy. Niemniej jednak pogrzeb odbyl sie o $wicie, aby
nie prowokowac nowych zamieszek®.

13 czerwca 1935 r. przedstawiciele grodzienskiej gminy zydowskiej poje-
chali do Warszawy, gdzie spotkali si¢ z postem dr. Rosmarinem. Dzigki jego
pomocy delegacja zostala przyjeta w Wydziale Bezpieczenstwa MSW. Czlon-
kowie spotecznosci zydowskiej przedstawili ostatnie wydarzenia oraz opowie-
dzieli o nastrojach panujacych w miescie. Pracownicy ministerstwa przyjeli do
wiadomosci te fakty, ale niczego nie obiecali®.
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Echa pogromu grodzienskiego

Pogrom w Grodnie dat poczatek fali przemocy wobec Zydéw w innych miej-
scach. Doszlo do swego rodzaju reakgji tancuchowej. Zamieszki antyzydowskie
wybuchty w dniu 9 czerwca w Suwatkach. Ponad 20 Zydéw zostato rannych,
gdy zorganizowana grupa miodych ludzi zaczeta atakowa¢ zydowskich miesz-
kancow na ulicach i wybija¢ szyby w domach zydowskich®”. Wsréd rannych
znalazt sie dr Staropolski, wiceprezes suwalskiej gminy zydowskiej*. W ciggu
kilku dni po pogromie grodzieniskim ponownie napadni¢to w okolicach Grodna
na zydowskich handlarzy i furmanéw?.

Wedlug wojewody bialostockiego w czerwcu 1935 r. wszystkie grupy
polityczne oficjalnie potepity ekscesy antysemickie w Grodnie i Suwalkach.
Po pogromie w Grodnie czlonkowie SN przez pewien czas powstrzymywali
sie przed otwartymi antysemickimi wystgpieniami, poniewaz kilku czlonkéw
organizacji trafifo do obozu w Berezie Kartuskiej*. Jednoczesnie wigkszo$¢
ludnosci chrzescijanskiej, wedlug sprawozdania wojewody biatostockiego,
ekscesy te popierala®. Atmosfera byta napieta takze w samym Grodnie, gdzie
od czasu do czasu zdarzaly sie przypadki indywidualnej przemocy, szerzono
propagande antysemicka, pojawialy sie antyzydowskie napisy i rysunki na
murach. Policja odnotowywala fakty wzajemnej przemocy pomiedzy zydow-

skimi i niezydowskimi mieszkancami'®.

Aresztowania i procesy sagdowe

W zwigzku z pogromem zatrzymano Iacznie 47 osdb, z ktérych 20 umiesz-
czono w areszcie. ,Inspirator” pogromu, Alfons Panasiuk, 17 czerwca dobro-
wolnie zglosit sie¢ do wladz'"'. Z 13 zatrzymanych przez policje Zydéw pod
koniec czerwca w areszcie pozostawalo 5 cztonkéw samoobrony. Wkroétce oni
réwniez zostali zwolnieni'®.

W czasie tzw. pierwszego procesu zwigzanego z pogromem — procesu, ktory
odbyl sie w Grodnie 20 wrze$nia, rozpatrywana byla sprawa os6b odpowiedzial-
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nych za $mier¢ Kuszcza - Szmula Sztajnera oraz Mejtacha Kantorowskiego.
Prokurator Krzyszton wnosit o maksymalng kare dla oskarzonych, uwazajac,
ze incydent z ich udzialem zapoczatkowal antysemickie zajscia w Grodnie'®.
Oskarzonych bronit prawnik Firstenberg, ktdry oprotestowal te probe powia-
zania zajscia z kolejnymi tragicznymi wydarzeniami. W rezultacie sad skazal
Sztajnera na dwanaicie lat wiezienia za zabojstwo Kuszcza, natomiast Kan-
torowskiego na dwa lata wiezienia za udzial w bojce, ktéra doprowadzita do
przestepstwa. Oskarzeni zostali rdwniez zobowigzani do wyptaty odszkodo-
wania rodzinie Kuszcza'™.

»Proces siedemnastu kawaleréw czerwcowych” rozpoczal si¢ 4 listopada
1935 r., kiedy to przed Sagdem Okregowym w Grodnie stanelo 17 oskarzonych
o udzial w zamieszkach'”. Oskarzony Alfons Panasiuk czul si¢ bohaterem
i epatowal publicznos¢ swoim zachowaniem: przed rozpoczeciem procesu
przywital obecnych ,hitlerowskim podniesieniem reki do géry”'%. Swiadkowie
opowiadali, Ze na cmentarzu, gdzie zbieral si¢ ttum przed pogromem, Pana-
siuk zachowywat sie bardzo agresywnie'”. W czasie procesu zostaly ujawnione
wazne momenty charakteryzujace przygotowania do pogromu. Gltéwnymi
oskarzonymi byli jego inicjatorzy: Panasiuk, Kozlowski, Marcinczuk, Zygman-
ski i Zukowski. Pierwsi dwaj prowokowali ttum na cmentarzu i zagrzewali do
bicia Zydéw, natomiast pozostali wzieli aktywny udzial w samym pogromie!®®.
Wirdd oskarzonych znalezli sie przedstawiciele biedoty miejskiej'®, a takze
pracownicy zydowskich przedsiebiorstw. Jezierski zidentyfikowal zatrzymanego
jeszcze w czasie pogromu w centrum miasta niejakiego Aleszczuka, robotnika
huty szkla nalezacej do Zydéw. W reakcji na uwage, ze on i jego rodzina utrzy-
mujg si¢ dzigki temu przedsigbiorstwu, Aleszczuk zaczal wykrzykiwa¢ hasta
antysemickie''’. Niektorzy z oskarzonych otwarcie wyrazali antyzydowskie
poglady. Wiadystaw Marcinczuk nie przyznat sie do winy, twierdzac, ze to
byla zemsta za $mier¢ kolegi. Przestuchiwany przez adwokatéw i prokuratora
nazwat siebie chorym psychicznie'".

W pogromie wziela udzial réwniez mlodziez z zamoznych chrzescijaniskich
rodzin, jak wspomniany wczesniej student strzelajacy w kinie. Jednak ci mlo-
dzi ludzie nie stangli przed sadem nawet jako swiadkowie - ich rodziny nie
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chcialy rozglosu. W procesie jako swiadek wystapil tez dwunastoletni przed-
stawiciel ,,§wiata chuliganéw” - Henryk Poluczanin, ktéry obrabowal zydowski
sklep. Swdj udzial w zdarzeniu chlopiec ttumaczyt tym, ze ,,inni bili Zydéw”“z.
W sadzie zeznawal réwniez syn zabitego podczas zamieszek Gedalii Bechera.
Chtopiec rozpoznal Romanczuka, jednego z zabdjcéw swego ojca'”’. Jednak
winy Romarnczuka nie udafo si¢ udowodnic.

Wyrok zostal ogloszony 14 listopada 1935 r. Panasiuk zostal skazany na rok
wiezienia, Marcinczuk i Zygmanski na 9 miesiecy, Zukowa, Mozdzier, Bielski,
Aleszczuk, Domnik i Plocki — na 6 miesiecy. Wszyscy inni zostali uniewin-
nieni. Na wniosek obrony Panasiuk i Zygmanski réwniez zostali zwolnieni za
kaucjg w wysokosci 100 zt'.

Decyzja sadu mocno zaniepokoita spotecznos¢ zydowska. Bylo oczywiste, ze
sprawcy nie poniesli zastuzonej kary, a niektérzy urzednicy wrecz nie skrywali
sympatii dla oskarzonych i wrogo$ci wobec Zydéw. Czeé¢ oskarzonych otwarcie
wystepowata z antysemickimi przemdéwieniami w czasie procesu oraz odmawiata
odpowiedzi na pytania prawnikéw osob poszkodowanych. Zydzi przywitali
ogloszenie wyroku milczeniem'”. By¢ moze niektdrzy z sedziow nie chcieli zbyt
surowymi wyrokami prowokowa¢ ludzi do dalszych dziatan przeciwko Zydom.

Jednoczesnie z ,procesem siedemnastu” 7-8 listopada w Grodnie odby-
wal sie sad nad trzema Zydami (Reubenem Jacuniskim, Mojsze Sosnowickim
i Lejbem Krobrowskim), oskarzonymi o zabodjstwo chlopa Witolda Markie-
wicza. Amerykanska prasa zydowska mylnie polaczyla incydent z pogromem
w Grodnie''. Wypadek ten mial jednak miejsce juz 11 maja 1935 r. Kl6tnia
zakonczyla si¢ pobiciem Markiewicza, na skutek czego zmarl on w szpitalu'"’.
Jacunski zostal skazany na 10 lat wi¢zienia, pozostali dostali po 3 lata''®.

7 grudnia 1935 r. Sad Apelacyjny w Wilnie zmniejszyl wyrok Sztajnera, osa-
dzonego za zabdjstwo Kuszcza. Prawnicy udowodnili, ze w czasie bojki ich klient
byl pod wptywem szoku psychicznego. Sad obnizyt kare z 12 do 7 lat wiezienia'®.
Ostatni z serii tzw. zydowskich proceséw odbyl sie w Grodnie 9 stycznia 1936 r.
Rozpatrywana byta sprawa zabojcy zydowskiego krawca Mojzesza Lipskiego'*.

Wedtug prasy zydowskiej w czasie ,,procesu siedemnastu kawalerow czerw-
cowych” w miescie nasilila si¢ wrogo$¢ wobec Zydéw. Nieznani sprawcy wybili
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szyby w synagodze i w domach zydowskich'*'. Narastanie nastrojéow wobec
ludnosci zydowskiej w Grodnie byto $cisle zwigzane z dzialalnoscig organiza-
cji prawicowych, a takze z informacjami o prze$ladowaniu Zydéw w Niem-
czech nazistowskich. Czlonkowie SN aktywnie nawotywali do bojkotu handlu
zydowskiego, wigzac problemy gospodarcze z aktywnoscig Zydow'?.

Reakcja miedzynarodowa, pomoc
i dziatalno$¢ charytatywna

Informacje o pogromie w Grodnie i jego ofiarach ukazaly si¢ w prasie zydow-
skiej w Polsce i zagranica'®. Opisane akty przemocy zwrocily uwage na sytu-
acje polityczng w Polsce oraz na prawa ludnosci zydowskiej'**. 5 lipca 1935 r.
Federacja Zydéw Polskich w Ameryce (The Federation of Polish Jews in Ame-
rica) przekazala do konsulatu RP memorandum, w ktérym mowa byta o odpo-
wiedzialno$ci grodzienskiej policji za konsekwencje zaj$¢ antyzydowskich'>.

Wiele rodzin zydowskich nie moglo samodzielnie zniwelowa¢ szkdd, ktére
wyrzadzono im podczas zamieszek. W miescie powstal komitet dla rejestracji
strat poniesionych podczas ekscesow i dla niesienia pomocy poszkodowanym,
na czele ktorego stanal Aron Jezierski'*®. Przewodniczacy gminy zydowskiej
Trop-Krynski zaapelowal do wtadz miasta z prosbg o pomoc. W 1936 r. wladze
wojewddztwa przekazaly ofiarom 1000 zt'?’. Spotecznoé¢ zydowska w Grodnie
otrzymata réwniez wsparcie od Zydéw z Polski i zagranicy. Pienigdze pocho-
dzily od amerykanskich organizacji zydowskich'*®. Probujgc zachowaé pamiec
o ofiarach przemocy, w 1937 r. gmina zydowska Grodna postanowita przeka-
za¢ 500 zI na budowe mauzoleum pamieci ofiar pogromu'”.
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Koniec ,bohatera grodzienskiej ulicy”

Weczesnym rankiem 17 marca 1936 r. przy budynku Towarzystwa Ochrony
Zdrowia (TOZ) w Grodnie eksplodowata bomba zegarowa. W wyniku wybuchu
zostal uszkodzony budynek, ale na szczesécie nikt nie zgingt'®. Sledczy doko-
nali aresztowan wsrod zwolennikéw SN. Wsrdd zatrzymanych byli wypusz-
czeni z wiezienia po wniesieniu kaucji Panasiuk i Jaroszewicz. Jak zeznal szef
Wydziatu Sledczego Dyminski, po wydarzeniach z czerwca 1935 r. oraz po
procesie sgdowym Alfons Panasiuk stat sie ,,bohaterem ulicy grodzienskiej™"*.
Przedstawiciele spotecznosci zydowskiej skarzyli si¢ wtadzom na jego zacho-
wanie i antysemickie wypowiedzi. Wedtug wiedzy przewodniczacego gminy
zydowskiej Panasiuk czg¢sto wystepowal na zebraniach SN. Méwit publicznie,
ze ,czlonkowie sekcji” muszg przystapi¢ do wykonywania wazniejszych akcji
oraz ze trzeba si¢ postara¢, by przy nastepnych ekscesach antyzydowskich byto
wiecej ofiar: ,,Bicie szyb zostawimy dzieciom. My czlonkowie sekcji musimy przy-
stapi¢ do akeji powazniejszej, musimy si¢ staraé, azeby przy najblizszych eksce-
sach zydowskich padlo co najmniej 15 Zydéw. To bedzie wigkszym sukcesem”'*2,

Dane zgromadzone przez wojewode bialostockiego dowodzity, iz wybuch
przy budynku TOZ byt akeja radykalnej grupy ,,mlodych” cztonkéw SN. Zdarze-
nie zostalo nawet skrytykowane przez ,,starych” cztonkéw organizacji'?. Otwarte
pozostawalo pytanie, kto skonstruowat bombe. Sledczy byli przekonani, ze takg
bombe madgl wykona¢ tylko specjalista. W sadzie do jej wykonania przyznat sie
Panasiuk. Z jego o$wiadczenia wynikato, ze znal sie na elektrotechnice, ponie-
waz stuzyl w artylerii i pracowal jako kierowca. W areszcie Panasiuk zatowat
popelnionych czynéw, w lipcu 1936 r. pisal w liscie do matki, ze w wigzieniu
zrozumial swoje bledy i doszedl do wniosku, ze ,kazdy czlowiek niezaleznie
od rasy czy narodowosci ma prawo do zycia”**. Z powodu ,zdrady” wczo-
rajsi koledzy Panasiuka nie zapewnili mu prawnika. Po rozpatrzeniu sprawy
sad wydal wyrok, na mocy ktérego Panasiuk i Jaroszewicz zostali skazani na
3 lata pozbawienia wolnosci. Trzeci oskarzony, Grecki, zostat uniewinniony'*.
Bezkarnos¢ i brak konsekwencji w orzeczeniach sgdowych w 1935 r. spowodo-
waly, ze Panasiuk nie poniost zastuzonej kary i stal sie uczestnikiem kolejnego
przestepstwa, na szczescie bez ofiar $miertelnych.
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Podsumowanie

Pogrom w Grodnie nie byt zjawiskiem powszednim, lecz wraz z innymi akcjami
antyzydowskimi byl charakterystyczny dla politycznej i spolecznej sytuacji, jaka
uksztattowala si¢ w Polsce w latach 30. Uliczna bojka zapoczatkowata krwawe
incydenty. Podstawe do tragicznych wydarzen stworzyly rézne czynniki - sytu-
acja gospodarcza w miescie, wzrost aktywnosci politycznej endecji, przyjazd
propagandystow, brak gotowosci wtadz miejskich, by zapobiec pogromowi.
Grupy prawicowe, zwlaszcza grupa ,mltodych” czlonkéw SN, przyczynily sie
do wzrostu atmosfery nienawisci w miescie. Prowokacja zostata przygotowana
w przeddzien pogrzebu i przewidywala antysemickie przeméwienie jednego
z czlonkéw organizacji w czasie pozegnania zmartego. Zagluszany przez chér
zdolal powiedzie¢ tylko kilka stéw, inicjatywe przejal jednak Alfons Panasiuk.
Prowokacja zostala podchwycona przez czes¢ miejscowej ludnosci. Wsrdd
uczestnikow pogromu byli nie tylko przedstawiciele biedoty miejskiej i robot-
nikéw, ale réwniez studenci. Atmosfera nienawisci w Grodnie byla tak silna, ze
do chuliganéw dotlaczyli pracownicy stuzb komunalnych. W pogromie aktywna
role odegraly osoby zwigzane z grupa ,,mtodych”cztonkéw SN. Udzial przed-
stawicieli innych partii (PPS) byl raczej ich indywidualna decyzja. Miejscowa
policja nie byla przygotowana, by wytrzymac napér ttumu ani nie miata odwagi,
by przyzna¢ si¢ do bledu i w odpowiednim czasie zapobiec przemocy. Pro-
ces sadowy ujawnil powszechne antysemickie przekonania takze wsrdd czesci
przedstawicieli elit miejskich. Sad uwolnit sprawcéw, ktoérzy za kilka miesiecy
stali si¢ uczestnikami innego przestepstwa. Zwolennikom ,,mtodych” cztonkéw
SN dal okazje do zademonstrowania sity, co tylko potwierdzil proces sagdowy,
na ktérym oskarzeni otwarcie glosili idee antysemickie. Pogrom w Grodnie nie
byl ostatnim przejawem przemocy antysemickiej w tym miescie. Przez cztery
lata, ktére pozostaly do rozpoczecia II wojny $wiatowej, mieszkancy Grodna
niejednokrotnie stawali si¢ sSwiadkami nienawisci na tle narodowosciowym.





