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Policja carska wobec pogroméw Zydow
w Krolestwie Polskim w XIX wieku

W carskiej Rosji zandarmeria, zwana potocznie ,,okiem i uchem cara”, odgry-
wala znaczgcg role nie tylko w systemie sprawowania wladzy, ale takze w kre-
owaniu polityki wewnetrznej panstwa. Przemawialy za tym przyznane jej kom-
petencje dotyczace kontroli niemal wszystkich dziedzin zycia spolecznego, jak
tez szerokie uprawnienia gwarantujace zachowanie niezaleznosci od innych
instytucji panstwowych i wtadz administracyjnych. Uprzywilejowana pozycja
zandarmerii przesadzita w duzym stopniu o ugruntowaniu w Rosji policyjnego
modelu sprawowania wladzy, czego przejawem byly m.in.: znaczacy udzial
organdw policji politycznej w okreslaniu celow, jak tez w ksztaltowaniu kon-
cepcji ideowo-programowych wtadz carskich oraz mniej lub bardziej bezpo-
$redni wplyw na uruchamianie i funkcjonowanie mechanizméw decyzyjnych.

W rekach zandarmerii szczegélnie waznym instrumentem oddziatywa-
nia na charakter i kierunki polityki wewnetrznej Cesarstwa byt umiejetnie
wykorzystywany przywilej sprawowania nadzoru, prowadzenia jawnej i tajnej
inwigilacji oraz ferowania niezaleznych, co nie oznacza obiektywnych sadoéw
na temat prawomyslnosci poszczegélnych oséb, instytucji, Srodowisk czy tez
calych grup spotecznych, wyznaniowych i narodowych. Zdobywane réznymi
sposobami informacje na temat nastrojow spolecznych oraz sytuacji politycznej
byly przez resort Zandarmerii odpowiednio interpretowane, selekcjonowane,
a nastepnie przekazywane tak, aby wywiera¢ pozadany dla autoréw doniesien
wplyw na najwazniejsze w Cesarstwie Rosyjskim instytucje, organy decyzyjne,
jak tez na $rodowiska i gremia opiniotworcze.

W oddzialywaniu policji politycznej na przedstawicieli centralnych organéw
i wladz panstwowych szczegdlnie waznym i znaczagcym w 2. potowie XIX w.
byl glos Zandarmerii Krolestwa Polskiego. Wynikalo to z pozycji, jaka po
upadku powstania styczniowego zajmowala zandarmeria w strukturze wtadz
oraz roli, jaka wyznaczono temu resortowi w nadzorowaniu zachodnich rubiezy
Cesarstwa Rosyjskiego. Na tle wszystkich okregéw policja polityczna Krole-
stwa Polskiego byla nie tylko najlepiej uposazong, ale takze réwnie sprawnie
zorganizowang. Ustawa o powolaniu Warszawskiego Okregu Zandarmerii
(WOZ) z 1867 r. oraz dopelniajace ja jawne i tajne instrukcje sankcjonowaty
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policyjno-polityczny nadzoér zandarmerii nad wszystkimi mieszkancami Kroé-
lestwa. Efektem tego nadzoru byly m.in. sporzadzane przez rézne instancje
zandarmerii roczne raporty polityczne o stanie Krdlestwa Polskiego'. Rejestro-
wano w nich te wydarzenia i zjawiska, ktére w opinii funkcjonariuszy zandar-
merii byly godne uwagi, budzily zastrzezenia lub obawy czy tez godzity w cele
i zalozenia realizowanych reform i zarzadzen panstwowych.

Autorami raportéw byli specjalnie wyselekcjonowani i przygotowani do
stuzby nadzorczej oficerowie zandarmerii, reprezentujacy rézne szczeble wia-
dzy i rézne osrodki administracji lokalnej. Walorem policyjnych sprawozdan
jest ich masowo$¢ oraz réznorodno$¢, pozwalajace na dokonywanie zestawien,
poréwnan i konfrontacji zrodtowej. Podkresli¢ wreszcie nalezy, ze sprawo-
zdania zandarmerii stanowig niezwykle ciekawy material zrédlowy, kryjacy
w sobie nie tylko charakterystyke postaw i aktywnosci spoteczenstwa Kro-
lestwa Polskiego, ale takze ilustrujacy poglady, opinie i stereotypy, jakie na
temat roznych spraw i grup spotecznych wyrazal wplywowy w carskiej Rosji
resort policji politycznej*.

Jedna z pilnie obserwowanych grup spotecznych Krélestwa Polskiego byta
ludno$¢ zydowska, ktorg — zgodnie z zatozeniami i celami sprawozdan politycz-
nych - poddawano wielostronnej ocenie. Rosyjska zandarmeria, poza sprawami
najbardziej ja interesujacymi, tj. postawami politycznymi, starala si¢ na kartach
raportdéw politycznych przyblizy¢ takze specyfike ludnosci zydowskiej, ukazaé
jej miejsce i role w strukturze spolecznej mieszkancéw Krolestwa Polskiego,
scharakteryzowac¢ rodzaje podejmowanej aktywnosci i poziom zaangazowania
w zycie gospodarcze, kulturalne i polityczne kraju. Odnoszac si¢ do kwestii
specyfiki ludnosci zydowskiej, akcentowano przede wszystkim jej odrebnosé
kulturows, religijng i jezykowa, ktora, jak mozna sadzi¢, byla dla funkcjona-
riuszy zandarmerii powazng barierg w procesie infiltracji tego $rodowiska.

Charakteryzujac wyznawcow judaizmu, zwracano uwage na dostrzegany
powszechnie separatyzm, uniemozliwiajacy zgodne z interesami Rosji oddzia-
lywanie oraz przenikanie kulturowo-narodowe. Naczelnik WOZ gen. Platon
Fredericks w raporcie politycznym Krolestwa Polskiego za 1868 r. powielal
znane juz i popularne nie tylko w kregach rosyjskich opinie’, ze ,ludnosé

Szerzej na temat raportéw i ich warto$ci poznawczych zob. Sytuacja polityczna Krélestwa
Polskiego w swietle tajnych raportéw naczelnikéw Warszawskiego Okregu Zandarmerii z lat
1867-1872 i 1878, oprac. S. Wiech, W. Caban, Kielce 1999, s. 45-73.

Zob. S. Wiech, Spoleczeristwo Krélestwa Polskiego w oczach carskiej policji politycznej (1866-
-1896), Kielce 2002, passim.

Zob. Nasze gminy prowincjonalne, ,lzraelita” 1 IX 1871, s. 263.
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zydowska Krdlestwa Polskiego [...] jest elementem zamknietym, stojacym
pomiedzy narodem polskim i rosyjskim, obcym zaréwno dla pierwszych, jak
i drugich, przeciwnym asymilacji™*.

Opinie dotyczace separatyzmu zydowskiego podzielal takze jego nastepca —
gen. Piotr Orzewski. Dziesig¢ lat pozniej, w raporcie politycznym Krolestwa
Polskiego za 1878 r., przypominal on, ze ,,ubozsza ludno$¢ zydowska przedsta-
wia si¢ jako zamknieta kasta™. Akcentowano réwnoczesnie, ze fundamentem
separatyzmu zydowskiego jest religia, a zacieklymi obroncami religijno-kul-
turowych gett s3 fanatyczni Zydzi, opetani przez ortodoksyjnych rabinéw lub
cadyk6éw?®. Zwracano takze uwage, ze ,,rabini majg ogromny wplyw na Zydéw,
wykorzystuja ich materialnie nakladajac réznego rodzaju sktadki i podatki na
cele religijne, a podobny wyzysk stosuje dozér bézniczy™.

Cho¢ zycie religijne Zydéw w niewielkim stopniu obchodzilo zandarmerie,
to niekiedy przejawy aktywnosci religijnej stawaly sie przedmiotem glebszych
analiz. Z pozycji politycznych, starajac si¢ m.in. oceni¢ wplyw judaizmu na
postawy spoteczne, twierdzono, ze ,dla spoleczenstwa i panstwa rosyjskiego
bardziej szkodliwymi od ortodokséw s3 chasydzi”®. Opinie te powielala takze
policja polityczna z guberni zachodnich Cesarstwa. Formulowano réwniez
obawy, ze niektore formy zaangazowania religijnego moga wywolta¢ niepoza-
dane i trudne do przewidzenia konsekwencje’.

Religijny fanatyzm oraz hermetycznos¢ srodowiska zydowskiego, o ktorych
tak czesto wspominano, byly w ocenie zandarmerii gtéwnym powodem mier-
nych postepéw w polityce asymilacyjnej. W tym kontekscie sceptycznie oceniano
szanse pozyskania sympatii Zydéw do Rosji i Rosjan. Sadzono, ze tylko w dro-
dze zburzenia barier kulturowo-religijnych mozna zmieni¢ sytuacje, a najlepsza
droga do tego bedzie reforma chederéw, laicyzacja zycia codziennego oraz usta-
nowienie nad zydowskimi gminami wyznaniowymi cistej kontroli administracji
panstwowej. Juz w 1868 r. gen. Fredericks twierdzit, ze ,,rzad powinien wziaé
na siebie obowiazek kontroli nauki dzieci w szkotach zydowskich, [...] nalezy
tez co$ zrobi¢ z ich [Zydowskim] ubiorem, symbolem wiekowej obcoéci™*.

4
5

Sytuacja polityczna Krolestwa Polskiego..., s. 123.

Gosudarstwiennyj Archiw Rossijskoj Fiederacji (Panstwowe Archiwum Federacji Rosyjskiej
w Moskwie, dalej: GARF), f. 109, op. 2, d. 673a, k. 38 (jeli nie zaznaczono inaczej, cyt. przel. SW.).
Tamze, d. 630, k. 11-12; tamze, d. 679, k. 14; GARF, f. 110, op. 24, d. 870, k. 22.

GARE, f. 110, op. 24, d. 870, k. 23.

GAREF, f. 217, op. 1, d. 141, k. 6; zob. tez: Th.R. Weeks, From Assimilation to Antisemitism.
The “Jewish Question” in Poland, 1850-1914, DeKalb 2006; M. Opalski, I. Bartal, Poles and
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W zestawie licznych ocen i charakterystyk wystawianych przez zandarmerie
szczegolnie wazne byly noty dotyczace prawomyslnosci i postaw politycznych
ludnosci zydowskiej. W tym przedmiocie opinie nie byly jednoznaczne, a tym
bardziej stabilne. Jesli w 2. polowie lat 60. XIX w. wywody zandarmerii oscy-
lowaly miedzy sadami méwigcymi o neutralnej przychylnosci Zydéw do Rosji
i Rosjan a postawami obojetnosci, to w nastepnych dekadach resort policji
politycznej wyraznie wzmacnial glos krytyki i nasilat ton oskarzen kierowa-
nych pod adresem zydowskich mieszkancow Krdlestwa Polskiego.

Zandarmeria, podobnie jak czynila to w przypadku Niemcéw, zrédel neu-
tralnosci, obojetnosci i apolitycznosci wyznawcéw judaizmu doszukiwata sie
w typowych dla mniejszosci etnicznych wyznaniowo-narodowych postawach
konformizmu, daleko idacej izolacji kulturowo-religijnej oraz obcych dla lud-
nosci zydowskiej interesach panstwowych Rosji. Dostrzegane, zwlaszcza na
przelomie lat 60. i 70., analogie miedzy zachowaniem i aktywnoscig polityczna
Niemcdéw i Zydéw sktanialy zandarmerie do stawiania tych dwéch mniejszo-
éci w jednym szeregu. ,Niemcy i Zydzi — przekonywatla na kartach swoich
raportéw zandarmeria — nie okazuja zainteresowania polityka, [...], a wyzwo-
leni spod despotyzmu wiadz rewolucyjnych [powstanczych] z wdzigcznoscia
patrza na ulgi darowane im przez rzad™".

Na pierwszych, stosunkowo pochlebnych opiniach w duzym stopniu zawa-
zyly oceny, jakie ludnosci zydowskiej wystawiono za postawy i stosunek do
powstania styczniowego. W tym czasie, jak twierdzita zandarmeria, wyznawcy
judaizmu wykazali si¢ oddaniem dla rzadu rosyjskiego'>. Majac w pamieci
pomyslny sprawdzian z prawomyslnosci politycznej, resort zandarmerii przy-
pominal ze ,w spoleczenstwie [Krolestwa Polskiego] za wyjatkiem chiopow
i Zydéw, wszyscy skrycie nienawidza Rosji”".

Pochlebne opinie wyznawcy religii mojzeszowej zebrali takze w okresie wojny
francusko-pruskiej 1870 r. W przeciwienstwie do rozentuzjazmowanych Pola-
koéw, zachowali pozadany spokoéj i dystans do wydarzen politycznych. Naczel-
nik WOZ komentujac takie zachowanie, byt przekonany, ze ,,Zydzi Krolestwa
Polskiego nie odgrywaja zadnej roli politycznej i w chwili obecnej nie interesuja
sie zadnymi politycznymi kombinacjami, jakie zaprzataja glowy Polakow™'.

Z biegiem lat postawa polityczna ludnosci zydowskiej Krolestwa Polskiego
coraz czedciej poddawana byla krytyce. Zwracano uwage, ze wybor bezpiecznej

"' GARGE, f. 109, op. 2, d. 590, k. 20; GAREF, f. 110, op. 24, d. 314, k. 8.

12 GARF, f. 110, op. 24, d. 346, k. 148. Bardziej krytycznie ocenil postawe Zydéw wobec
powstania syn warszawskiego general-gubernatora Iosifa Hurki, Wtadimir Hurko, ktérego
zdaniem ,,jakkolwiek Zydzi nie byli w powstariczych bandach, to jednak za pieniadze gotowi
byli mu stuzy¢”; W.R. [W. Hurko], Oczerki Priwislanija, Moskwa 1897, s. 116.

13 GAREF, f. 110, op. 24, d. 346, k. 141.

" Sytuacja polityczna Krélestwa Polskiego..., s. 221.
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neutralnosci wynikal wylgcznie z zyciowego pragmatyzmu Zydéw i z tych
powodéw szybko moze ulec zmianom. Gen. Fredericks powatpiewajac w pelne
oddanie ludnosci zydowskiej, twierdzit w 1872 r., ze ,trudno jest mowic
o korzysciach, jakie rzad rosyjski czerpie z postaw ludnosci zydowskiej, gdyz
wiele jest dowoddw zaréwno potwierdzajacych, jak i negujacych to twierdze-
nie. Zydzi - notowal dalej Fredericks - starajg si¢ przekonywa¢ administracje
o swojej lojalnosci, ktdra stoi w sprzecznosci z ich religijnym obskurantyzmem
i izolacjonizmem”". Jeszcze dalej w swoich watpliwo$ciach szedl naczelnik
plockiej zandarmerii, ktéry u schytku lat 60. XIX w. twierdzil, ze ,,Zydzi s3
zawsze gotowi stuzy¢ tej stronie, ktdra ofiaruje im wigksze korzysci material-
ne”'®. Z kolei naczelnik Zandarmerii powiatu hrubieszowskiego i tomaszow-
skiego, pietnujac merkantylny charakter politycznych orientacji wyznawcow
judaizmu, ostrzegal, ze ,,Zydzi s3 zawsze po tej stronie, ktéra oferuje im wigksze
korzysci, a cala filozofia ich zycia sprowadza si¢ do pieniagdza”™".

Odrebne miejsce w krytyce ludnosci zydowskiej poswigcono tym postawom
i nawykom, ktore klocity sie z wysuwanymi tezami o ich lojalnosci i oddaniu
wladzom rosyjskim. Szczegdlnie drazliwg byta kwestia nagannego stosunku do
powinnosci i obowigzkéw nakladanych przez instytucje panstwowe. W raportach
systematycznie zwracano uwage na typowe dla wyznawcéw judaizmu uchyla-
nie si¢ od stuzby wojskowej, ktéra nalezala do najwazniejszych obowigzkow
wobec panstwa'®. W sposob wymierny zjawisko sabotowania powinnosci woj-
skowych zilustrowat naczelnik siedleckiej zandarmerii. Wedlug jego szacunkow
w czasie przeprowadzonego w 1877 r. poboru do wojska w powiecie wlodaw-
skim z 73 Zydéw wyznaczonych do stuzby wojskowej ucieklo 27, w powiecie
bielskim i konstantynowskim z 70 zydowskich poborowych stawilo si¢ 35,
a w powiatach radzynskim i wlodawskim z wyznaczonych do stuzby 123 chrzes-
cijan i 63 Zydéw uciekto 3 chrzescijan i az 50 Zydéw, tj. odpowiednio 2,5%
chrzescijan i 79,5% Zydow'. W ocenie zandarmerii uchylanie si¢ Zydéw przed
poborem wplywalo demoralizujgco na mieszkancow wsi, gdyz chlopi prze-
swiadczeni byli, ze z tego powodu ponosza wigksze cigzary na rzecz panstwa.

Powszechng krytyke wywolywal takze rejestrowany w pasie przygranicz-
nym przemyt z udzialem ludnosci zydowskiej. ,O wypekianiu przez Zydéw
obywatelskich obowigzkéw - twierdzita w 1880 r. kaliska zandarmeria - nie
ma co méwi¢. W powiecie tureckim trudnig si¢ oni przewaznie koniokradz-
twem, [...] a kontraband¢ uczynili swoim rzemiostem, [...] wszystkie lepsze

> Tamze, s. 222.

6 GAREF, f. 110, op. 24, d. 346, k. 175.

"7 Tamze, d. 2626, k. 37.

18 Archiwum Panstwowe (dalej: AP) w Kielcach, Kielecki Gubernialny Zarzad Zandarmerii
(dalej: KGZ27), sygn. 3, k. 21.

19 GAREF, f. 110, op. 24, d. 632, k. 30, 169.
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zydowskie skfady w Kaliszu - wysuwano wniosek — powstaly dzieki kontra-
bandzie”*. Na innym odcinku pasa przygranicznego zwierzchnik zandarmerii
guberni kieleckiej notowal: ,,Jezeli przyjrze¢ sie blizej dzialalnosci gospodarczej
Zydéw, to okaze sig, ze w danym mieécie lub osadzie prawie potowa Zydéw
nie posiada ani zakltadu handlowego, ani tez zakladu rzemie$lniczego i w ogole
okreslonych blizej zaje¢. Srodki na utrzymanie zdobywa natomiast z nielegalnie
prowadzonej dzialalnosci, to jest kontrabandy, oszustw lub zwyklej eksploata-
cji cudzej pracy”?.. Przypisana Zydom kontrabanda przyczyniata sie w ocenie
zandarmerii do demoralizowania prawomyslnych chlopéw. ,Wszyscy chlopi
z obszaru przygranicznego — przekonywal naczelnik Zandarmerii powiatu
stopnickiego i pificzowskiego — za sprawg Zyddéw trudnia sie kontrabandg™?2.

Przy ocenie postaw ludnosci zydowskiej zandarmeria wielokrotnie silita
sie na charakterystyke cech osobowych calej grupy wyznaniowej. Nie wypa-
dala ona najlepiej, a przypisywane ludnosci zydowskiej cechy mimochodem
odstanialy prawdziwe nastawienie przedstawicieli resortu policji politycznej do
wyznawcow religii mojzeszowej. ,,Przerzuci¢ przez granice rézne rewolucyjne
rzeczy, puscic¢ je do obrotu wsrdd Polakéw i rownoczesnie donies¢ o tym wta-
dzom rosyjskim; pod pretekstem uproszczenia oficjalnych procedur nakioni¢
urzednika do odstgpienia od ustanowionych praw, a potem donies¢ o tym, jako
o wolajacym o pomste przestepstwie; wykry¢ obrot fatszywych asygnacji i row-
noczes$nie zajmowac si¢ ich rozpowszechnianiem, oto — w ocenie naczelnika
WOZ gen. Fredericksa — prawdziwe oblicze kazdego Zyda”?. W tym samym
raporcie podkreslano, ze ,,szkody uczynione przez tego rodzaju dzialalnos¢
Zydéw s3 oczywiste: w nastepstwie donoséw prowadzi sie $ledztwa, wydaje
pienigdze i chociaz oszczerstw nie udaje si¢ potwierdzi¢, to jednak wszystkie
oczernione osoby i cate urzedy zostajg skompromitowane, a zaufanie ludnosci
do panstwowych instytucji i urzednikow poderwane”*. Akapit ten jest o tyle
istotny, ze ujawniany i deklarowany na wiele lat przed pogromami w oficjal-
nych dokumentach panstwowych stosunek najwyzszych wladz policyjnych do
Zydéw bez watpienia mial wplyw na ferowane w pdzniejszym okresie oceny
i postawy tego resortu.

Szczegoblnie waznym $wiadectwem zapatrywan funkcjonariuszy zandar-
merii na problem miejsca i znaczenia wyznawcow judaizmu w spoleczenstwie

20 AP w Lodzi, Zarzad Zandarmerii Guberni Kaliskiej, sygn. 348, k. 111.

21 AP w Kielcach, KGZZ, sygn. 5, k. 90; GAREF, f. 110, op. 24, d. 346, k. 222.
22 AP w Kielcach, KGZZ, sygn. 4, k. 64; tamze, sygn. 5, k. 91.

Sytuacja polityczna Krolestwa Polskiego..., s. 123-124.

24 Tamze, s. 124.
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Kroélestwa Polskiego, a szerzej ujmujac, stosunku wiladz rosyjskich do zydow-
skiej mniejszosci wyznaniowo-narodowej byly wyrazane na kartach raportéw
politycznych oceny i uwagi dotyczace pogromoéw, jakie odnotowano w Krdle-
stwie Polskim w 2. potowie XIX w. Ich najwigksza fala przypadia na poczatek
lat 80. i zwigzana byla z zainicjowanymi w glebi Rosji dramatycznymi w skut-
kach wystapieniami antyzydowskimi, cho¢ juz wczesniej, a takze w nastepnych
latach incydentalnie dochodzito do takich wydarzen.

Pierwsze sygnaly zandarmerii na temat zaburzen godzacych w tad i spo-
koj spoleczny pochodza z 2. potowy lat 70. XIX w.*” W tym miejscu warto
zaznaczy¢, ze w raportach zandarmerii sprzed 1881 r., czyli przed wzmozo-
nymi wystgpieniami antyzydowskimi, zazwyczaj pomijano lub tez lekcewa-
zono dziesigtki stownych napasci, klétni, utarczek i pogrézek, jakie pojawialy
sie w relacjach polsko-zydowskich. By¢ moze tego rodzaju incydenty trakto-
wano jako niegodne uwagi wydarzenia, wpisujace si¢ w swoista norme fadu
spolecznego i relacji polsko-zydowskich. Potwierdzeniem tych spostrzezen sa
m.in. raporty zandarmerii kieleckiej za lata 1876-1879, w ktorych brak jest
informacji na temat zatargdw i napie¢ pomiedzy ludnoscig polska i zydowska,
cho¢ skadinad wiadomo, ze takie zdarzenia mialy miejsce. Co wigcej, ujaw-
nialy je i potepialy lokalne organy polskiej prasy, domagajace si¢ karania os6b
odpowiedzialnych za tego rodzaju wybryki. Dla przykladu na famach , Gazety
Kieleckiej” z oburzeniem informowano w 1878 r. czytelnikow, ze ,od pew-
nego czasu garstka kieleckich ulicznikéw [...] na ulicach miasta urzadzita sobie
rodzaj zabawy, majacej na celu szturchanie, szczypanie i kuksowanie Zydéw.
[...] Czyz mamy - pytala retorycznie redakcja gazety — obojetnie patrzec, jak
kilku ulicznikéw pozwala sobie bi¢, szturcha¢ wspdtobywateli jednego kraju.
[...] Zuchwalstwo to — dodawano - godne jest czegos$ wiecej jak pisSmiennej
chlosty — bo przykladnej kary aresztu™. Mimo upubliczniania tego rodzaju
incydentéw raporty zandarmerii zbywaly je milczeniem, nie upatrujac w tych
wydarzeniach niczego szczegélnego.

Nieco inaczej traktowano napady i bojki, ktorym towarzyszylo naklanianie
ludnosci do wystapien antyzydowskich. Stowng lub pisemng agitacje trakto-
wano jako powazne naruszenie tadu spolecznego, a zandarmeria, czujac sie
jego straznikiem, z obowigzku podejmowata kroki w celu poznania szczego-
téw incydentu oraz jego sprawcow. Tak bylo m.in. w Olkuszu, gdzie w 1877 r.
zarejestrowano stowng agitacje polegajaca na tym, ze jeden z mieszkancow

> A. Markowski, Anti-Jewish Pogroms in the Kingdom of Poland, ,Polin. Studies in Polish
Jewry” 27, 2015, s. 219-255.

2 Wiadomosci biezgce, ,Gazeta Kielecka” 24 VII 1878, s. 1; AP w Kielcach, Kancelaria Guber-
natora Kieleckiego, sygn. 453, k. 6; zob. tez S. Wiech, Kontakty polsko-zydowskie w guberni
kieleckiej w latach siedemdziesigtych i osiemdziesigtych XIX wieku, [w:] Zydzi w Malopolsce.
Studia z dziejéw osadnictwa i Zycia spolecznego, red. F. Kiryk, Przemysl 1991, s. 231-232.
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miasta ,,nawolywal do wystagpien [antyzydowskich], krzyczac po ulicach, ze
Rosja po pokonaniu Turcji i Austrii wypedzi z Polski Zydéw, ktérzy, jak to
bylo wczesniej, wréca do Egiptu i tam beda miesza¢ gling”. Wszczete w tej
sprawie przez zandarmerie dochodzenie wyjasnito, Ze sprawcg prowadzo-
nej agitacji okazal si¢ ,powracajacy z guberni archangielskiej mieszczanin
Napoleon Malankiewicz, ktdry po przejsciu z katolicyzmu na prawoslawie
przybral imi¢ Mikotaj”?. Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze w tle antyzy-
dowskich wystapien i agitacji wielokrotnie na kartach raportéw zandarmerii
pojawial si¢ motyw wojny rosyjsko-tureckiej w 1877 r., traktowanej w katego-
riach konfliktu religijnego oraz udzialu w zamieszkach lojalnych wobec Rosji
mieszkancoéw Krdlestwa Polskiego, najczgsciej zrusyfikowanych Polakow lub
dymisjonowanych zolnierzy. Tego rodzaju zwiazki odnotowane zostaly przez
zandarmeri¢ takze w przypadku antyzydowskich aktow przemocy, do jakich
doszlo w polowie 1878 r. w Radomiu i Bloniu. W miastach tych niewykryci
przez zandarmeri¢ sprawcy rozwieszali plakaty i ogloszenia namawiajace do
pogromu i wypedzenia Zydéw?. Wedlug doniesien zandarmerii radomskiej
w nocy z 8 na 9 (20/21) lipca 1878 r. nieznani sprawcy rozkleili na $cianach
domu kupca Michalskiego w Radomiu plakaty w jezyku polskim noszace tytut
,Ogloszenie dla Zydéw”. Nieczytelnie podpisane obwieszczenia, zapowiadajace
krwawy rozrachunek z Zydami, glosily: ,,Skoniczyta sic wojna Moskwy z Tur-
cja. Teraz Polacy zaczng wojne z Zydami, ktéra rozpocznie si¢ w Radomiu na
Wale [ulicy Zzydowskiej]. Tylko polowa Zydéw ocaleje”.

Niespelna miesigc pozniej, 5(17) sierpnia 1878 r. w miasteczku Blonie
w guberni warszawskiej miejscowa zandarmeria przechwycila kolejne plakaty
zawierajgce pogrézki skierowane pod adresem Zydéw. Ze wzgledu na nietypowa
formute ogloszenia warto przytoczy¢ dluzszy fragment ujawnionej proklama-
cji. Anonimowi autorzy obwieszczenia, tytulujacy si¢ Rzadem Narodowym,
pisali:

My, katolicy, wiernie stuzymy Carowi Imperatorowi i nie mozemy doczeka¢
sie chwili, kiedy nasz mitosierny ojciec Car Imperator zmniejszy nam biedakom
podatki i oplaty patentowe. Namawiaja nas zza granicy, aby$my sie zbuntowali, ale
my tylko prosimy milosiernego ojca z nadzieja, Ze wyslucha i spetni nasze prosby.
My, nalezacy do Rzagdu Narodowego, w ciagu lipca zebrali$my 20 tysiecy ochotni-
koéw, ktérzy s3 juz uzbrojeni i posiadaja po 20 naboi, aby zniszczy¢ Zydow. Jesli
Zydzi dobrowolnie nie opuszczg naszego kraju, to w powiecie bloriskim guberni
warszawskiej rozpocznie sie rzez. Niech katolicy, ktérzy beda stuzy¢ Zydom wie-
dzg, ze moze spotka¢ ich $mier¢ zadana sztyletem™.

27 GARGF, f. 109, op. 2, d. 676, k. 12.
28 Tamze, d. 673b, k. 92-93.

2 Tamze, k. 92.

30 Tamze, k. 92-93.
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W dalszej czgsci obwieszczenia ostrzegano wladze administracyjne (naczel-
nikéw powiatéw i gubernatoréw), ze jezeli nie zostang spelnione zadania
(zmniejszone podatki), to rozpoczng si¢ akcje odwetowe. Oprocz zmniejszenia
podatkow zadano, aby kazdy katolik, pod grozba podiozenia ognia, wydalit
ze swojego domu Zydéw; aby wladze od 1879 r. nie wydawaly Zydom zad-
nych patentéw na prowadzenie dzialalnosci gospodarczej; aby wszyscy Zydzi,
pod grozba $mierci, do 1 kwietnia 1879 r. opuscili Polske; aby w stosunku do
Zydéw przywrdcone zostaly dawne ograniczenia prawne i aby wszystkie wysu-
niete przez Rzad Narodowy zadania zostaly oficjalnie ogloszone przez wladze
administracyjne®. W mniemaniu zandarmerii autorami pogrézek, majacych
wywolaé panike i wystraszy¢ Zydow, byly osoby wywodzace sie z nizszych
warstw spolecznych, powodem za$ okazanej fobii byla che¢ wyeliminowania
konkurencji i wyzysku ludnosci chrzescijanskiej przez wyznawcow judaizmu.

Wiele wskazuje na to, ze odnotowane w potowie 1878 r. incydenty w Kiel-
cach, Radomiu, Bloniu i innych miasteczkach Krolestwa Polskiego byly
pochodng pierwszego po powstaniu styczniowym, tragicznego w skutkach,
spontanicznego i gwaltownego wystapienia antyzydowskiego, jakie mialo miej-
sce w Kaliszu w dzien procesji Bozego Ciata (23 czerwca 1878 r.). Antyzydow-
skie rozruchy, ktérych przebieg, a przede wszystkim inicjatoréw nie udalo si¢
ustali¢, zostaly spacyfikowane przez wojska rosyjskie®?. Zandarmeria, ocenia-
jac znaczenie pogromu kaliskiego, wstrzymywala sie od wskazania sprawcow,
kierujac uwage przede wszystkim na obiektywnych jej zdaniem przyczynach
antyzydowskich wystapien. ,,W calym narodzie - twierdzit w raporcie poli-
tycznym naczelnik kaliskiej zandarmerii — ro$nie niezadowolenie przeciwko
eksploatacji prowadzonej przez Zydéw. Wyrazem narastajacego niezadowole-
nia — pisano dalej - byly nieporzadki i zajécia antyzydowskie w Kaliszu, ktére
wybuchly w 1878 r. oraz w roku nastepnym”™. Co ciekawe, w przypadku
zamieszek w 1879 r. zandarmeria twierdzita, ze ich przyczyna bylo oddzia-
tywanie nasilajacego si¢ w Niemczech antysemityzmu®, ktory ze wzgledu na
blisko$¢ granicy udzielit si¢ takze miejscowej ludnosci®.

Pogrom kaliski oraz zapowiadane w Radomiu i Bloniu napasci na Zydow
uzna¢ mozna za preludium dramatycznych w przebiegu i skutkach wydarzen,

°! Tamze, k. 93.

32 Sledztwo i proces sadowy w sprawie antyzydowskich rozruchéw w Kaliszu, w czasie ktorych
przestuchano 140 $wiadkéw, zakoniczyly sie oskarzeniem 18 oséb. Dochodzenie nie wyjasnito
jednak genezy oraz przebiegu pogromu. Nieznani pozostali takze jego inspiratorzy; GARF,
f. 109, op. 2, d. 673a, k. 37; zob. tez ,Izraelita” 13 X 1879.

33 AP w Lodzi, Zarzad Zandarmerii Guberni Kaliskiej, sygn. 348, k. 110.

3 Zob. M. Pielka, Antysemityzm na wschodzie I Rzeszy Niemieckiej w XIX wieku - zarys
problematyki, ,,Almanach Historyczny” 16, 2014, s. 71-87.

3> O wplywie niemieckich prowokacji antyzydowskich na postawy mieszkaricow Krélestwa
Polskiego m.in. W sprawie Chrzeséjan i Zydéw, »Gazeta Swiqteczna” [21 V 1881], s. 1.
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jakie przetoczyty sie przez Krélestwo Polskie na fali antyzydowskich wystapien
zainicjowanych w potudniowych guberniach europejskiej czeéci Rosji*. Zan-
darmeria nie ukrywala, ze wiesci o rosyjskich pogromach (w Jelizawietgradzie,
Kijowie i Odessie) zelektryzowaly ludnos¢ Krolestwa Polskiego, a wéréd Zydow
wywolaly powszechne zaniepokojenie i strach. Posrednio wskazywano takze,
ze rozpoczete w Rosji pogromy podgrzaly atmosfere wrogosci i niecheci, jaka
od lat panowata miedzy chrzedcijanami i Zydami. Przy okazji zarysowywania
widma nadciagajacych pogroméw uzasadniono powody wrogoséci do Zydéw,
sugerujac, ze wytworzony w guberniach centralnych Rosji klimat nastrojow
spofecznych bedzie sprzyjat antyzydowskim wystapieniom, a o eksplozji kon-
fliktu na ziemiach polskich przesadzi postawa mieszkancéw oraz ich stosunek
do Zydéw i wydarzenn w Rosji. W charakterystyczny sposéb ujat to naczelnik
kieleckiej zandarmerii, ktory analizujac nastroje spoleczne w pierwszych miesig-
cach rosyjskich pogroméw, notowal: ,,Zydzi eksploatujg nardd i zagarniaja caty
handel i przemyst. Szerzy si¢ spekulacja, co powoduje wzrost niezadowolenia.
[...] Jesli do tej pory nie doszlo do wystapien antyzydowskich, to ttumaczy¢
to mozna jedynie dobrodusznoscig chtopéw oraz zabiegami duchowienstwa
katolickiego, ktéremu nalezy sprawiedliwie przyzna¢ gtéwna zastuge w ener-
gicznym powstrzymywaniu od pogroméw i namawianiu do spokoju™’. Kon-
kluzje Zandarmerii potwierdzaja takze korespondencje zamieszczane na tamach
polskiej prasy. ,,Przesladowanie Zydéw na potudniu Cesarstwa — notowata
»Gazeta Kielecka” - niemalo zaniepokoilo tutejsza ludnos¢ izraelska, szcze-
golnie zamozng jej czg$¢, obawiajacy sie¢ powtdrzenia krwawych wypadkéow.
Obawy te okazaly si¢ ptonnymi i zanikaja dzigki energicznemu wystapieniu
w tej sprawie duchowienstwa katolickiego i przywyklemu do spokojnosci
naszemu ludowi™®. O podejmowanych inicjatywach duchowienstwa wspo-
minata takze ,,Gazeta Swigteczna”, ktéra podawata do wiadomosdci, ze ,ksieza
[...] gorliwie nauczali [...] po wszystkich ko$ciolach w Warszawie, aby nikt nie
stuchal niegodziwych namoéw i podburzan przeciwko zydom™.

3 Por. S. Hirszhorn, Historia Zydow w Polsce od Sejmu Czteroletniego do wojny europejskiej,
1788-1914, Warszawa 1921, s. 233; S.M. Dubnow, Nowiejszaja istorija jewriejskogo
naroda. Epocha wtoroj rieakcji (1881-1914), t. 3, Berlin 1923, s. 117-123, 138-140; A. Cala,
Asymilacja Zydéw w Krélestwie Polskim (1864-1897). Postawy, konflikty, stereotypy, Warszawa
1989, s. 268-278; Najnowsze dzieje Zydéw w Polsce w zarysie do 1950 roku, red. J. Toma-
szewski, Warszawa 1993, s. 22; H. Balabuch, Zajscia antyzydowskie w 1881 i 1882 r. na
Lubelszczyznie w ujeciu wladz gubernialnych, BZIH, 1993, nr 3-4, s. 23-36; D. Libionka,
Poglgdy historykéw na pogromy w Rosji w latach 1881-1906, BZIH, 1997, nr 1,
s. 15-31.

7 AP w Kielcach, KGZZ, sygn. 4, k. 37.

38 Dzialoszyce, ,,Gazeta Kielecka” 13 VII 1881, s. 1-2.

3 W sprawie Chrzeséjan i Zydéw, s. 1; zob. tez: S. Rudnicki, W kazdym cztowieku blizniego usza-
nowac. Antypogromowy list pasterski administratora archidiecezji warszawskie ks. Antoniego
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Whbrew wstepnym zapowiedziom fala pogroméw Zydéw w Rosji z 1. potowy
1881 r. nie rozlala si¢ na ziemie Krolestwa Polskiego z taka sila, jakiej oczeki-
wali funkcjonariusze zandarmerii. Nie oznacza to bynajmniej, ze antyzydowskie
wystapienia w potudniowych guberniach Rosji nie pozostaty bez wpltywu na
nastroje spoleczne w Krdlestwie. Niemniej jednak w miejsce przewidywanych
pogromow i napasci zandarmeria rejestrowata znacznie mniejszej rangi zatargi,
stowne potyczki czy jedynie zlowrogo brzmigce zapowiedzi pogromow®. I tak
w guberni suwalskiej, podobnie jak w catym Krolestwie Polskim, pierwsze anty-
zydowskie incydenty odnotowano w maju 1881 r. W raporcie politycznym za
tenze rok wspomniano zatem o zorganizowanym w czerwcu przez chfopéw ze
wsi Degucie napadzie na dwa domy zydowskie. Odnotowano takze, ze w lipcu
i sierpniu we wsi Bierzynie i Widgiry w powiecie wytkowyskim wloscianie byli
sprawcami napasci na karczmy dzierzawione przez Zydow, a w kilku innych
miejscowos$ciach doszto do napasci wloscian, ,ktdrzy bez powodow zrzucili
z wozbéw na ziemie Zydéw oraz wozone przez nich towary”.

O podobnym charakterze rozbudzonych polsko-zydowskich animozji wspo-
minano takze w innych czesciach Krélestwa Polskiego. Cytowana juz ,,Gazeta
Kielecka” charakteryzujac postawe mieszkancow powiatu pinczowskiego w okre-
sie pogroméw zydowskich w Rosji, informowala swoich czytelnikéw: ,,U nas
na prowingji zadnych powaznych ruchéw antysemickich nie bylo. Pomimo to
trudno zaprzeczyé, ze objawialy sie wystgpienia wloscian przeciwko Zydom.
Wystapienia te mialy charakter pojedynczych wypadkow i ograniczyly sie do
wypedzenia Zydéw z wynajetych przez nich sadéw (Chrabkow, Michatowice,
Goéry), do wywrdcenia fury, na ktérym siedziato kilkunastu Zydéw (Kije), itp.”
Za najpowazniejszy incydent antysemicki ,,Gazeta Kielecka” uznata rozwieszane
na rynku w Wiglicy proklamacje w jezyku polskim, zatytulowane ,Zemsta!
Zemsta!”, wzywajace do rozbijania i wypedzania Zydéw. ,,Zydzi przerazeni
takimi grozbami udali si¢ do naczelnika powiatu”, by ten zapewnil im bezpie-
czenstwo i zbadat sprawe na miejscu. Dwudniowe $ledztwo nic nie wykazato, bo
jak twierdzono ,,zadnych powaznych oznak wzburzenia lub agitacji [w Wislicy]
nie ma, proklamacje zakrawaja [zas] wiecej na zart lub prézny postrach. [...] Nie-
dorzeczna ta ramota - kwitowano - pisana mizerng polszczyzng, opatrzona jakas
niezgrabna pieczatka, wyobrazajaca glowe »Adamac, przy podpisie Komitetu
Wykonawczego, az nadto §wiadczy o zagranicznym swym pochodzeniu i praw-
dopodobnie wraz z austriackg wodka przeszwarcowana zostata do Wislicy™*.

Sotkiewicza, ,Wigz” 2001, nr 4, s. 100-113; K. Lewalski, Koscioly chrzescijariskie w Krélestwie
Polskim wobec Zydo’w w latach 1855-1915, Wroclaw 2002.

40 Zob. AP w Kielcach, KGZZ, sygn. 4, k. 49, 63.

“I GARF, f. 110, op. 24, d. 1236, k. 10.

2 Wiadomosci biezgce, ,,Gazeta Kielecka” 25 V 1881, s. 1; Z Piriczowa, ,,Gazeta Kielecka”
811882, s. 2; S. Wiech, Kontakty polsko-zydowskie w guberni kieleckiej, s. 235.
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Zainteresowana tymi wydarzeniami zandarmeria guberni kieleckiej donosita
z kolei, ze ,,obwieszczenia namawiajace do antyzydowskich wystapien” poja-
wily si¢ w maju i czerwcu 1881 r. w miasteczkach: Kurozweki, Wislica, Wodzi-
staw, Jedrzejow, Miechow oraz we wsi Topola. Tylko w przypadku Jedrze-
jowa udalo si¢ ustali¢ winnych. Za rozklejanie 20 maja (1 czerwca) 1881 r.
w osadzie Jedrzejow antyzydowskich w tresci plakatow dwdch mieszczan —
Teofila Hocha i Juliana Andrzejewskiego - wzig¢to na mocy decyzji prokuratora
Warszawskiej Izby Sadowej pod nadzdr policji. W pozostatych przypadkach
spekulowano jedynie, Ze winnymi antyzydowskiej agitacji byli przedstawi-
ciele warstw ubogich®. W przeciwienstwie do przypuszczen i sadéow wydawa-
nych przez funkcjonariuszy zandarmerii, polska opinia publiczna dowodzita
z kolei, ze antysemickie wybryki najczesciej byly prowokowane przez nasta-
nych agitatoréw lub tez wynikaly ze sztucznie rozbudzanej na fali rosyjskich
pogromoéw ksenofobii*.

Wysuwane przez zandarmeri¢ prognozy i ostrzezenia przed grozbg krwa-
wych zamieszek i star¢ polsko-zydowskich na ogét okazywaly sie bledne. Podob-
nie jak w guberniach suwalskiej i kieleckiej, tak i w lubelskiej*, radomskiej*,
kaliskiej, piotrkowskiej i ptockiej*” w wystapieniach antyzydowskich domino-
waly sporadycznie si¢ pojawiajace i szybko roztadowywane incydenty: stowne
zaczepki, utarczki i bojki, w ktérych uczestniczyt waski krag oséb. Wyrazne
odstepstwo od demonstrowanych postaw oraz okazywanej niecheci i wrogo-
$ci zarejestrowano dopiero jesienig 1881 r. w guberniach suwalskiej i war-
szawskiej. Tu tez doszto do najtragiczniejszych w skutkach aktéw ksenofobii,
a zorganizowane w Balwierzyszkach, Warszawie, Makowie, Gabinie i innych
miejscowosciach pogromy stanowily dla zandarmerii najwazniejszy dowdd
podwazajacy gloszong przez Polakéw teze o wybitnie rosyjskim charakterze
i rodowodzie zbrojnych i krwawych napasci na wyznawcow religii mojzeszowe;.

Pierwszy krwawy przebieg antyzydowskich wystapien, przypominajacy rosyj-
ski scenariusz, odnotowano w guberni suwalskiej. Doszto do niego 20 pazdzier-
nika (2 listopada) 1881 r. w przygranicznej osadzie Balwierzyszki w powiecie
mariampolskim*®. W przeciwienistwie do wczesniej rejestrowanych w guberni

4 GAREF, f. 110, op. 24, d. 1235, k. 3, 15.

4 Zob. A. Markowski, Anti-Jewish Pogroms in the Kingdom of Poland, s. 219-255.

45 Wedtug Henryka Batabucha w latach 1881-1882 w guberni lubelskiej miato miejsce 27 bez-
krwawych wystapien antyzydowskich, w tym 18 mialo charakter stownych napasci, pogro-
zek i ktotni; tegoz, Zajscia antyzydowskie w 1881 i 1882 r. na LubelszczyZnie w ujeciu wladz
gubernialnych, s. 23-36.

46 GARF, f. 110, op. 24, d. 1239, k. 5.

¥ Tamze, d. 1234, k. 2; tamze, d. 1238, k. 8; tamze, d. 1380, k. 12; GARF. f. 232, op. 1, d. 85,

k. 7.

Zob. D. Stalitnas, Anti-Jewish Disturbances in the North-Western provinces in the Early 1880s,

»East European Jewish Affairs” 34, 2004, nr 2, s. 119-138.
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suwalskiej aktow wrogosci, drobny incydent w Balwierzyszkach doprowadzit do
pogromu. Jezeli wydarzenia te, ze wzgledu na swoje rozmiary i znaczenie, nie
przesadzaly o sklonnosci spoteczenstwa polskiego do brutalnego i krwawego
wymierzania Zydom kar za domniemane krzywdy, to w ocenie zandarmerii
taki warunek spetnial pogrom dzielnic Zzydowskich w Warszawie. Najwigkszy
w Krdlestwie Polskim, pogrom éw zostal oceniony przez zandarmerie jako
dowdd na traktowanie i sposob rozwigzywania kwestii zydowskiej w Kro-
lestwie Polskim podobnie jak w rosyjskim ,modelu”. Naczelnik WOZ gen.
Pawetl Kutaisow z pelng satysfakcja notowal w raporcie politycznym Krole-
stwa Polskiego: ,Po wydarzeniach warszawskich plocka gazeta [,Korespon-
dent Plocki”] szyderczo wysmiewajaca wczesniej pogromy w Rosji musiata
zamilcze¢. Musiala tez przyzna¢, ze spoleczenstwo polskie w podobny spo-
sOb jak rosyjskie reaguje na sprawy zydowskie”®. W tym fragmencie raportu
Kutaisow odnosil si¢ zapewne do artykulu Aleksandra Nitkowskiego, ktory
krytykowal préby zrzucenia ze spoleczenstwa polskiego winy za warszawski
pogrom. ,Katastrofe warszawska — twierdzil G. Sulicz - przyjal caly naréd
z oburzeniem, a prasa potepieniem zaznaczyla dni 25, 26 i 27 grudnia, jako
dni dla nas wstydu i hanby za naszych wspotbraci; lecz spoteczenstwo zrzuca
calg wine z siebie na niedorostych rzezimieszkdéw podajac za jedyng przyczyne
calej katastrofy: che¢ zysku gawiedzi. [...] Czy my na Zydéw starego typu nie
patrzymy z pogarda, ze wstretem — pytal retorycznie Sulicz - czy$my kiedykol-
wiek zakladali hamulec przeciw nienawisci do nich, jaka panuje we wszystkich
warstwach chrzescijaniskiego ludu?”.

W tej sytuacji zandarmeria z oburzeniem przyjeta wszelkie glosy oraz insy-
nuacje kierowane pod adresem wladz rosyjskich, w ktérych mniej lub bardziej
otwarcie krytykowano i oskarzano strone rosyjska o sprowokowanie i sprzy-
janie akcjom pogromowym. Nie wdajac si¢ w dyskusje, skarzyla si¢ Minister-
stwu Spraw Wewnetrznych, iz ,,w prasie polskiej zaczely pojawiac sie glosy, ze
winnymi nieporzadkéw w Warszawie byli Rosjanie, [...] Ze winna jest wladza,
[...] wojsko, [...] policja, i ze w tlumie rzemieslnikow i robotnikéw demoluja-
cych zydowskie dzielnice byli Rosjanie™".

Reperkusje pogromu warszawskiego byly w ocenie zandarmerii ogromne.
Zewszad informowano, Ze tragiczne wydarzenia z 25-27 grudnia 1881 r.
i grozba pojawienia si¢ nowych pogromoéw wywolala pierwsze fale emigracyjne
i wychodzstwo do Ameryki®>. Wyrazano réwnoczesnie przekonanie, ze w Kro-
lestwie Polskim wkrétce dojdzie do nastgpnych antyzydowskich rozruchéw.

* GARF, f. 110, op. 24, d. 1237, k. 54.

0" G. Sulicz, Na razie, »Korespondent Plocki” 1(13) I 1882, s. 2-3.

5l GAREF, f. 110, op. 24, d. 1237, k. 54.

2 Tamze, d. 1381, k. 65. W pierwszym okresie z Krolestwa Polskiego wyemigrowato do USA
ok. 1 tys. Zydéw.
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Naczelnik kaliskiej zandarmerii informujac o skutkach pogromu warszawskiego,
notowal: ,W chwili obecnej postawa chrze$cijan wobec Zyddw jest spokojna,
ale nieche¢ chrzescijan do Zydéw jest ogromna, nie z przyczyn religijnych,
ale ekonomicznych. [...] W tych okoliczno$ciach kazdy pretekst, kazdy powdd
moze by¢ iskra zapalng wzniecajacg antyzydowskie wystapienia”.

Z raportéw zandarmerii wynika, ze po tragedii warszawskiej najwicksza
aktywno$¢ w inicjowaniu antyzydowskich wystapien wykazali mieszkancy
guberni warszawskiej i plockiej. Juz kilka tygodni po rozruchach w Warszawie
zandarmeria plocka ujawnila przygotowania do pogromu w Plonsku, gdzie
4(16) stycznia 1888 r. znaleziono rozklejane po miescie plakaty z napisem ,,Precz
z Zydami”. Dwa dni pézniej na ulicach Plonska pojawily si¢ obwieszczenia
w jezyku polskim namawiajace do napasci na kase miejska, urzad powiatowy
oraz do ,wyrzniecia Zydéw”. Co ciekawe, wedtug ocen zandarmerii incydent
w Plonisku byt prowokacja dokonang przez samych Zydéw, ktérzy w ten spo-
sob chcieli $ciagna¢ do Plonska rosyjskie oddzialy wojskowe™.

Kilka miesigcy pozniej, w kwietniu 1882 r., zandarmeria ptocka informo-
wala z kolei o przygotowaniach robotnikéw folwarcznych z majatku Sielec do
napadu na Zydéw. Robotnicy folwarczni uzbrojeni w patki planowali nocg
12(26) kwietnia dokonac¢ grabiezy zydowskich mieszkancow osady Czerwinsk.
Tym razem interwencja wojska przekreslifa plany pogromszczykéow, ktorych
przywodca i organizatorem, co znamienne, okazal si¢ urlopowany zotnierz.
Wojsku i organom policji nie udalo si¢ natomiast zapobiec antyzydow-
skim wystapieniom, do ktérych w guberni plockiej doszto w: Wyszogrodzie
(28/29 kwietnia), Plonisku (10 maja), Nowym Miescie (27 maja) i powtoérnie
w Plonsku (5 czerwca 1882 r.)>.

Kilkanascie powazniejszych aktéw przemocy odnotowano takze w guberni
warszawskiej*. Najtragiczniejszymi w skutkach okazaty sie napasci w Makowie
i Gabinie”. Pogrom w Gabinie (30 kwietnia 1882 r.), w ktérego nastepstwie
rozbito 55 domoéw zydowskich, 3 magazyny i 5 sklepéw, a 9 oséb zostalo
rannych (5 Zydéw i 4 chrzeécijan), byt ostatnim, jakie w dobie rosyjskich
pogromoéw odnotowala zandarmeria Krolestwa Polskiego®™. W 2. potowie
1882 r. fala antyzydowskich wystapien wyraznie opadla, a wybuchajace jeszcze
gdzieniegdzie konflikty i zatargi nie mialy juz wiekszego wplywu na charakter

* GAREF, f. 232, op. 1, d. 85, k. 7.

5 GARF, f. 110, op. 24, d. 1381, k. 55, 65. Charakteryzujac antyzydowskie nastroje, Zandar-
meria guberni plockiej zwracata uwage na wplyw antyzydowskich rozruchéw, jakie w 1882 r.
miaty miejsce w Prusach (na Pomorzu 30 VII/11 VIII i w Szczecinie 5/17 VIII).

> Tamze, k. 66.

% GAREF, f. 110, op. 24, d. 1247, k. 1-367; GARE, . 215, op. 1, d. 853, k. 1-49.

7 Tamze, d. 1495, k. 4-17; Z Tygodnia, ,lzraelita” 27 1 1882, s. 31; tamze, 12 V 1882, s. 144.

% GARF, f. 110, op. 24, d. 1060, k. 128; Z pod Gombina, ,,Reforma” 3 VI 1882, s. 1.
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polsko-zydowskich kontaktéw, na ktorych cieniem potozyly sie antyzydowskie
wystgpienia w Krolestwie Polskim™.

Tres¢ raportéw zandarmerii nie pozwala blizej okresli¢ roli i stanowiska
wladz i administracji rosyjskiej wobec pogroméw®. Z jednej strony trudno
zaklada¢, by w materiatach policji politycznej doszukiwano si¢ dowodow
swiadczacych o jakiejkolwiek winie strony rosyjskiej. Z drugiej jednak wiele
posrednich informacji wskazuje na powiazania, przynajmniej niektérych
sprawcOw wystapien, z aparatem wladzy, bierno$¢ organdéw bezpieczenstwa,
opieszalos¢ w podejmowaniu interwencji, wymierzaniu kary itp.' Co wiecej,
w raportach politycznych wyczuwa si¢ nastr6j wyczekiwania na dotarcie do
Kroélestwa Polskiego rozbudzonej w Cesarstwie fali pogroméw. Na wiele mie-
siecy przed pierwszymi tragicznymi zdarzeniami wyrazano opinie, ze pogromy
s3 nieuchronne. W chwili gdy doszlo wreszcie do krwawych zaj$¢ zandarme-
ria nie ukrywala satysfakcji, dowodzac, ze spoteczenstwo Kroélestwa Polskiego
odniosto sie do Zydéw tak samo jak Rosjanie®.

Poniewaz struktury policji politycznej odgrywaly znaczacg role w kreowaniu
polityki wewnetrznej Cesarstwa Rosyjskiego, w tym takze wobec mniejszosci
zydowskiej, to na tej podstawie mozna wnioskowac, ze stosunek wladz rosyjskich
do pogroméw w duzym stopniu byl pochodng tego, co wyrazata i artykutowata
zandarmeria. Doniesienia policyjne nie pozostawiaja watpliwosci, w jaki sposob
zandarmeria zapatrywala si¢ na kwesti¢ Zydowska i sprawe antyzydowskich
wystapien. Raporty nie tyle opisywaly naplywajacy wraz z wydarzeniami z Rosji
klimat agresji i nienawisci, ile uzewnetrzniaty demonstrowana przez autoréw
policyjnych doniesient wrogos¢. W urzedowej korespondencji przedstawiciele
zandarmerii odstaniali swoje uprzedzenia i nieche¢, formutujac szowinistyczne
w tonie i tresci oceny i wnioski dotyczace relacji chrzeécijansko-zydowskich.
Nie przebierajac w stowach, wyznawcdw judaizmu nazywano nie inaczej jak
»pljawkami, rozpijajacymi lud i Zerujacymi na zdrowym ciele narodu”.

Relacje o antyzydowskich wystapieniach przeplatano rozbudowanymi
opisami o finansowym uzaleznieniu spoteczenstwa od zydowskich lichwiarzy
i spekulantéw, lichwiarskich praktykach, oszustwach, przestepstwach gospo-
darczych, przemycie towardw itp., z ktérych wynikato, ze Zydzi byli winnymi
wszystkich nieszczes¢ i klesk. Deklarowane poglady i postawy wpisujace sie
w nurt niemal panstwowego antysemityzmu i szowinizmu wystarczy zilustro-
wa¢ przykladem raportéw naczelnika kaliskiej zandarmerii. Znajdziemy w nich
m.in. takie konkluzje: ,,Zydzi, tak w guberni, jak i w calym kraju, sa zlem

% Por. A. Cata, Asymilacja Zydéw w Krolestwie Polskim..., s. 276 n.

% Por. D. Libionka, Poglgdy historykéw na pogromy w Rosji w latach 1881-1906, s. 15-31.

81 Zob. raporty o antyzydowskich wystapieniach w guberni warszawskiej w latach 1881-1883;
GAREF, f. 110, op. 24, d. 1247, k. 1-376.

62 Tamze.
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zarazajacym wszystko co jest zdrowe, [...] dla Zydéw Polska to prawdziwy
Kanaan. Warszawe zamienili na Jerozolime, [...] ale mato im Polski, mato Kraju
PéInocno-Zachodniego [tzw. guberni zabranych], ogladaja si¢ jeszcze na bogata
Rosje, [...] czego nie potrafili z Rosjg zrobi¢ Tatarzy i czemu nie podotal napér
calej Europy, [...] to uczynia energiczni Zydzi. [...] Poznanska prasa informowata
juz o istnieniu ogdlnoswiatowego zwigzku zydowskiego, na ktorego czele stoja
francuscy Zydzi. Zwigzek ma wszedzie swoich agentdw, pracujgcych nad stwo-
rzeniem ogélnoswiatowej republiki rzadzonej przez Zydéw. [...] Historia Polski
dobrze wskazuje, co potrafig Zydzi, ktérzy wypijaja jej ostatnie soki. [...] Zydzi,
jak pasozyty, nie przynosza krajowi zadnej korzysci, [...] nardd zydowski jawi sie
prawdziwym nieszczesciem dla tego kraju. Tam, gdzie tylko pojawili si¢ i osiedlili
Zydzi od razu dochodzi do przestepstw gospodarczych i moralnego zepsucia™®.

Zarzut moralnego zepsucia Zydéw, ich szkodliwego oddzialywania na
ludno$¢ chrzescijanska wysuwali niemal wszyscy funkcjonariusze zandarme-
rii. Naczelnik tej formacji w powiatach miechowskim i olkuskim, wyrazajac,
jak mozna sadzi¢, opinie i przekonania calego resortu, w raporcie sporzadzo-
nym w dobie antyzydowskich pogroméw pisal: ,,Kazde miasto, kazda osada,
kazda wioska ma swoje pijawki, to jest Zydow, doszczetnie eksploatujacych
i demoralizujacych lud, naklaniajacych go do uprawiania kontrabandy, oszustw
i kradziezy. Zydzi-pijawki uczg wiejskie dzieci okrada¢ rodzicow, a za skra-
dzione rzeczy przekazuja im papierosy, stare gazety lub kawatek cukru™*. Co
wazne, poglady carskiej policji powielali takze przedstawiciele innych wydzia-
téw administracji Krélestwa Polskiego®.

W ocenie zandarmerii wytykane Zydom naduzycia i demoralizacja byly
glownymi powodami narastajagcych antagonizméw religijno-narodowych
i bezposrednia przyczyng pojawiajacych sie w réznych zakatkach Cesarstwa
Rosyjskiego antyzydowskich wystgpien. Ten rodzaj argumentacji wyraznie
przemawial do podobnie usposobionych przedstawicieli wladz centralnych,
bezkrytycznie przyjmujacych policyjny poglad na kwestie zydowska. Nic tez
dziwnego, ze reakcja na rozbudzane przez zandarmerie fobie byly restrykcyjne
wobec Zydéw rozwigzania i regulacje prawne, jakie wkrétce po fali pogro-
méw wprowadzono w Cesarstwie Rosyjskim. Ustanowione w 1882 r. ,,prawa
majowe”, zakazujace Zydom osiedlania si¢ na wsi®, zostalty w Krélestwie
Polskim uzupelnione projektem reform opracowanych przez warszawskiego

83 Zob. GARF, f. 110, op. 24, d. 1063, k. 2, 9; tamze, d. 1551, k. 5; tamze, d. 2185, k. 8; tamze,
d. 2350, k. 5; AP w Lodzi, Zarzad Zandarmerii Guberni Kaliskiej, sygn. 348, k. 110, 114;
zob. tez GAREF, f. 110, op. 24, d. 1878, k. 19; AP w Kielcach, KGZZ, sygn. 1, k. 40.

6% AP w Kielcach, KGZZ, sygn. 4, k. 63.

% W.R. [W. Hurko], Oczerki Priwislanija, s. 115.

8 Zob. Jewriei w Priwislijanskom kraje. Charaktieristika ich dejatiel'nosti sriedi christijanskogo
nasielenija etogo kraja, Pietierburg 1892, s. 47, 62-63; S. Dubnow, Die neue Geschichte des
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general-gubernatora losifa Hurke. W raporcie adresowanym w 1884 r. do
cara Aleksandra III pisal on: ,,Nalezy zmieni¢ obowigzujacy porzadek zarza-
dzania sprawami religijnymi [...] tak, by dozory bdznicze podlegaty rzadowi,
[...] rzadowi nalezy takze podporzadkowac zydowskie szkoly (chedery), kuznie
fanatyzmu religijnego”™’. Odpowiedzig na wysuniete postulaty byla przeprowa-
dzona w roku nastepnym reforma szkolnictwa - prawa z 25 lutego (7 marca)
1885 i 15(27) czerwca 1888 r. — narzucajaca pelniejszg kontrole nad chede-
rami i wprowadzajaca nauczanie w jezyku rosyjskim®.

Wyznaczane przy wspétudziale zandarmerii kierunki polityki wewnetrz-
nej Cesarstwa Rosyjskiego nie mialy jednak zadnego wplywu na roztadowanie
napiec spolecznych oraz zmiane charakteru relacji chrzescijansko-zydowskich,
o czym dobitnie $wiadczyly kolejne fale pogromoéw, jakie w Krélestwie Polskim
odnotowano w latach rewolucji 1905-1907 oraz I wojny $wiatowe;j.

* ok %

Analizujac stanowisko zandarmerii wobec pogroméw w Krélestwie Polskim,
warto zwrdci¢ uwage na te elementy, ktére warunkowaly spoleczno-ideolo-
giczny oraz kulturowy rodowdd antysemityzmu w srodowiskach i instytucjach
rosyjskiej policji politycznej. W znaczacym stopniu budowany byt on przez
wspomniany juz mechanizm selekcji korpusu oficerskiego zandarmerii. Kan-
dydaci dobierani ze stanu szlachty rosyjskiej, z grupy raznoczyncéw, z duzym
udziatem tzw. popowiczéw, z klucza selekcji reprezentowali wielkoruskie oraz
szowinistyczne nastawienie i poglady. Deklarowana ksenofobia, uznawana
przez resort policji politycznej za warto$¢ panstwowotworcza, w sposob natu-
ralny zakorzeniala w szeregach funkcjonariuszy negatywny i wrogi stosunek
do wszelkich grup obcoplemiennych i obcowyznaniowych. Nie ulega watpli-
wosci, ze antysemicki w zaloZzeniu i uregulowaniu prawnym klucz rekrutacji
jednoznacznie rzutowal na oblicze ideowe resortu, ktéry dzieki swojej pozycji
silnie oddzialywat na inne o$rodki wladzy.

Nie bez znaczenia dla wrogiej postawy wobec ludnosci Zzydowskiej pozo-
stawalo typowe dla funkcjonariuszy policji politycznej uczulenie na wszelkiego
rodzaju przejawy i formy dezintegracji panstwowej, w tym szczegélnie na obce

judischen Volkes 1789-1914, Bd. 3: 1881-1914, Berlin 1923, s. 117-140; Najnowsze dzieje
Zydéw w Polsce..., s. 23.

7 GAREF, f. 102, 3 dieloproizwodstwo 1885, op. 81, d. 59, cz. 58, k. 15.

68 Zob. AP w Kielcach, Dyrekcja Szkolna Kielecka, sygn. 522, Przepisy o otwieraniu i utrzy-
mywaniu zydowskich szkdét wyznaniowych (chederéw i in.) w guberniach Kraju Nadwislan-
skiego zatwierdzone 15 VI 1888; Swiatla i cienie, ,Izraelita” 1 V 1885, s. 134-135; Przepisy
tyczgce sig otwierania i utrzymywania szkét religijnych zZydowskich (chederéw) w Krélestwie
Polskim, ,,Gazeta Kielecka” 9 IX 1888, s. 1.
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rosyjskim interesom dazenia i aspiracje polityczne, kulturowe i jezykowe mniej-
szoéci wyznaniowo-narodowych. Ten rodzaj przewrazliwienia wzmagat niechec
i uprzedzenia do ludnosci zydowskiej tym bardziej, ze na gruncie Krolestwa
Polskiego z wyznawcami judaizmu stykano si¢ po raz pierwszy w takiej skali.
Dla wielu zandarméw wywodzacych si¢ z centralnych guberni Cesarstwa Rosyj-
skiego, gdzie obecno$¢ Zydow byta znikoma, obserwacja znaczgcego udziatu
i wptywu ludnosci zydowskiej na zycie gospodarcze, spoteczne i kulturalne
Kroélestwa Polskiego wywolywala przerazenie i ostra krytyke, gdyz nie tylko
burzyta wizerunek pozadanego w Cesarstwie ukladu struktury spotecznej, naro-
dowej i wyznaniowej, ale takze stala w kolizji z utrwalonymi i propagowanymi
w carskiej Rosji fundamentami ustroju spoteczno-politycznego. W tym miejscu
warto przypomnie¢, ze dla resortu policji politycznej niezwykle waznym ide-
owo punktem odniesienia bylo spopularyzowane w dobie panowania Miko-
taja I hasto Siergieja Uwarowa ,,prawostawie — samodzierzawie — ludowosc¢”,
ktore syntetyzowalo koncepcje harmonii wladzy carskiej, Cerkwi oraz ludu
rosyjskiego. W dobie panowania Aleksandra II i Aleksandra III ksenofobiczne
w swoim wyrazie hasta zyskaly jeszcze wigkszg popularnos¢ i wsparcie, a to
gltéwnie za sprawg Michaila Katkowa, Konstantina Aksakowa, Konstantina
Pobiedonoscewa czy Fiodora Dostojewskiego, ktorych wielkomocarstwowe oraz
szowinistyczne idee, programy polityczne oraz poglady znajdywaly uznanie
na dworze cesarskim, w kregach wladz centralnych, jak tez w spofeczenstwie
rosyjskim®. Jesli w zatozeniach rosyjskich przywodcow politycznych, dziataczy
spofecznych, literatow i pisarzy idea zbudowania III Rzymu jako protektora
swiata slowianskiego i chrzescijanskiego wykluczala korzystne dla ludnosci
zydowskiej projekcje polityczne, to resort zandarmerii, czujacy si¢ strazni-
kiem takiego fadu spotecznego oraz obroncg rosyjskich interesow, starat sie
jako pierwszy wskazywa¢ na zagrozenia wyplywajace ze strony wyznawcoéw
judaizmu. W tej sytuacji zandarmeria obracajac sie w kategoriach poje¢ i realiow
prawnych Cesarstwa Rosyjskiego, kreglifa dla potrzeb unifikacji i integracji
panstwa taki obraz Izraelitoéw oraz wystapien antyzydowskich, ktory ttuma-
czyl i uzasadnial administracyjne zwalczanie odrebnosci oraz podmiotowosci
zydowskiej mniejszosci etniczno-wyznaniowej.

Rosyjski, policyjny wizerunek Zyda obarczony byl dodatkowo polskimi
doswiadczeniami zandarmerii, ktéra po stlumieniu powstania styczniowego
przekonana byla o wrogim do Rosji nastawieniu spoleczenstwa Kroélestwa

8 Zob. N. Kazakow, Ob Odnoj ideologiczeskoj formule nikotajewskoj epochi, ,Kontiekst” 1989,
s. 5-41; J. Bratkiewicz, Wielkoruski szowinizm w Swietle teorii kontynuacji, Warszawa 1991;
F. Dostojewski, Dziennik pisarza, t. 2, przel. M. Le$niewska, Warszawa 1982, s. 193. L. Ja$-
kiewicz, Nowozytne samowladztwo rosyjskie i jego interpretacje. Przyczynek do dziejéw abso-
lutyzmu w Rosji, ,Przeglad Historyczny” 70, 1979, z. 4, s. 679-694.
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Polskiego™. W kraju buntownikéw zapotrzebowanie na rosyjski szowinizm
bylo szczegdlnie wysokie, stad tez uprzedzenia, nieche¢ i wrogo$¢ okazywano
takze wobec historycznie wplecionej w ziemie polskie ludnosci zydowskie;.
Czyniono to tym latwiej, ze w relacjach polsko-zydowskich nie dopatrywano si¢
zrédel wzmocnienia rosyjskiej panstwowosci. Krytykowano zaréwno przejawy
zblizenia polsko-zydowskiego, jak tez animozje i wrogos¢. W zjawisku asymi-
lacji kulturowej Zydéw, czy tez polonizowania sie inteligenckich $rodowisk
zydowskich, widziano przede wszystkim wzmocnienie wptywow polskich, co
godzito w interesy rosyjskie. Z drugiej strony potepiano oznaki polsko-zydow-
skich animozji, obecna po obu stronach wrogos¢, gdyz narodowo-wyznaniowe
wasénie burzyty porzadek spoleczny, a konfliktow tych nie potrafiono przeku¢
w sukces wtadz rosyjskich. Dla owych wtadz Zydzi w ogélnym potencjale nie
stanowili przeciwwagi dla Zzadnego ruchu narodowego, a raczej zagrozenie dla
rosyjskiej integralnosci etniczno-kulturowej, na polu wplywéw i pozycji spo-
teczno-gospodarczej stwarzali zas$ zagrozenie dla rosyjskiego i — szerzej rozu-
mianego - chrzedcijaniskiego kapitatu, handlu i przemystu.

Mowiac o specyfice polskich do$wiadczen zandarmerii, warto zwrocié
uwage na to, ze ocena pogromdéw warunkowana byla przez stosunek wiladz
panstwowych do kwestii chlopskiej i probleméw wsi polskiej. Chlopi, objeci
rzagdowa protekcjg, uznawani za sprzymierzencow rosyjskiego panowania, byli
w oczach wladz policyjnych obszarem nieustannej ekspansji wrogich Rosji
sit i srodowisk, obiektem agitacji ziemianstwa, ksiezy, socjalistow, endekdw,
polskiej inteligencji itd. Z perspektywy protektora wsi i jej mieszkancow nie-
zwykle tatwo i wygodnie bylo wskazywa¢ na ludnos$¢ zydowska jako czyn-
nik i site sprawczg demoralizacji i wyzysku polskich chlopéw”. Dodatkowo
narastajace przekonanie o szkodliwym wplywie wyznawcéw judaizmu na
zycie wewnetrzne kraju zbieglo si¢ na przelomie lat 70. i 80. XIX w. z noto-
wang i wielokrotnie wyolbrzymiang przez zandarmeri¢ obecnoscig Zydéw
na tych obszarach aktywnosci spolecznej, ktora ze wzgledu na radykalizm
(ruch socjalistyczny i anarchistyczny) szczegélnie pigtnowano i zwalczano
sifami policyjnymi.

Uwzgledniajac powyzsze uwagi, stwierdzi¢ mozna, ze tres¢ i charakter
relacji policji politycznej dotyczacych pogroméw oraz ludnosci zydowskiej
byty wypadkowa wielu czynnikéw. Skladaly sie na nie: sposéb selekeji funk-
cjonariuszy, przyznane policji kompetencje, kierunki i cele inwigilacji spofe-
czenstwa, uwarunkowania ustrojowe i spoteczno-kulturowe Rosji, nasilajgca
sie w kregach wladz ksenofobia, itd. Polskie pogromy osadzano zazwyczaj

70 Zob. S. Wiech, Spoleczeristwo Krolestwa Polskiego w oczach carskiej policji politycznej (1866-
-1896), passim.
v Sytuacja polityczna Krélestwa Polskiego..., s. 287-289.
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w nurcie powszechnie obserwowanych nastrojéw wrogosci i niecheci chrze-
$cijan do Zydéw, ktérzy w opinii wladz policyjnych stanowili zagrozenie dla
tadu spotecznego Cesarstwa Rosyjskiego. Antyzydowskie wystapienia w Krdle-
stwie Polskim traktowano jako kontynuacje fali pogroméw w Rosji, jako wyraz
eksplozji kumulujacego si¢ od lat napiecia. Generatorem narastajacej niecheci
byly ztozone i historycznie uwarunkowane konflikty i animozje, rodzace sie
gléwnie na tle aktywnosci gospodarczej i separatyzmu kulturowo-religijnego
ludnosci zydowskiej.

Warto podkresli¢, ze pogromy w $wietle relacji i ocen policyjnych nie miaty
nic wspdlnego z panujacym w Rosji i Krélestwie Polskim ustrojem spoteczno-
-politycznym, dyskryminacyjna polityka narodowosciowa i wyznaniowa wtadz
carskich, restrykcyjnym wobec Zydéw system prawnym czy stawianymi barie-
rami kulturowo-cywilizacyjnymi. Antyzydowskie akty przemocy ttumaczono
najchetniej ujawniong na fali pogromdéw w Rosji, a tlumiong wczesniej nie-
checig i wrogoscig spoleczefistwa polskiego do Zydéw. Co wazne, antidotum
na tego rodzaju problemy oraz recepta na roztadowanie istniejacych napiec
i animozji mialy by¢ w ocenie zandarmerii nowe restrykcje i ograniczenia
prawne, uderzajace w wyznawcow judaizmu.

Jednostronna ocena wystapien antyzydowskich w Rosji i Krolestwie Pol-
skim byla $wiadectwem zakorzenionych w $rodowisku zandarmerii uprze-
dzen i wrogosci. Monolit ideowo-kulturowy stuzb policyjnych, wspierajacych
wielkomocarstwowe aspiracje i cele polityczne Rosji, sprzyjal dystansowaniu
sie od zjawiska pogromoéw oraz usprawiedliwianiu skutkéw antagonizmoéw
narodowo-wyznaniowych, ktérych wtadze carskie nie chcialy lub tez nie
potrafily rozwigzac.

Sposéb zapatrywania si¢ zandarmerii na kwestie zydowska oraz oceny
wystawiane pogromom w Krolestwie Polskim oddawaly obecnego w resor-
cie policji politycznej ducha szowinizmu, przepojonego troska o imperialne
interesy Cesarstwa Rosyjskiego. Poniewaz reprezentowany przez zandarmerie
punkt widzenia zbiezny byt ze stanowiskiem wtadz centralnych, stad tez anty-
zydowski kierunek w polityce wewnetrznej zostal za sprawa resortu policji poli-
tycznej odpowiednio utorowany i wzmocniony. Program rozwigzania kwestii
zydowskiej, wspierany policyjnymi argumentami, a nastepnie zaakceptowany
na szczeblu decyzyjnym znalazl swoje ujscie w restrykcyjnych aktach i regu-
lacjach prawnych, jakie przyjeto i wcielono w zycie w dobie panowania Alek-
sandra III. Z tej perspektywy stwierdzi¢ nalezy, Ze policja polityczna, lansujgc
typowe dla swojego resortu metody i srodki walki z problemami wewnetrznymi,
upowszechnita zaréwno w spoteczenstwie, jak i w aparacie wtadzy, szczegdlnie
w jego praktykach administracyjno-biurokratycznych, restrykcyjny i szowini-
styczny model rozwigzywania problemoéw spoteczno-politycznych. Wielokrot-
nie formulowany przez zandarmeri¢ postulat usuwania wszelkich przeszkod
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stojacych na drodze do integracji i unifikacji Cesarstwa Rosyjskiego skutkowal
w przypadku wystapien antyzydowskich przyjeciem sitowych i represyjnych
metod oraz wprowadzaniem odgdrnych, pozbawionych elementéw spolecznych
konsultacji, doraznych rozstrzygniec, ktore, jak si¢ okazato, nie byly w stanie
ani roztadowad, ani tez zapobiec pojawiajacym si¢ zaburzeniom i napigciom
wyznaniowo-etnicznym.





