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Lewica wobec pogroméw Zydéw na ziemiach
polskich w obszarze wpltywow rosyjskich
na przelomie XIX i XX wieku

Wstep

W 2. potowie XIX w. wykrystalizowaly si¢ w Europie rézne koncepcje formu-
fowane przez lideréw partii socjalistycznych oraz ideologéw z obszaru mysli
lewicowej. Podobnie wygladalo to na ziemiach polskich, bedacych w tej epoce
pod zaborami. Nie tylko przywddcy polityczni i robotnicy narodowosci polskiej
zaktywizowali swoja dzialalnos¢, ale takze przedstawiciele innych nacji zamiesz-
kujacych ziemie lezace na pograniczu Rosji, Prus i Austrii. W tej grupie na
wyroznienie zastuguja przedstawiciele spotecznosci zydowskiej z obszaru daw-
nych ziem I Rzeczypospolitej, w liczbie kilku milionéw'. Na poczatku XX w.
w samym Krolestwie Polskim ludno$¢ zydowska liczyla 1,748 mln (wedlug
danych z 1909 r.), co dawalo prawie 14,64% ogétu ludnosci®.

Zdecydowanie wigczyli si¢ oni w prace ruchu socjalistycznego i jednocze-
$nie uaktywnili lideréw tych ruchéw, chcacych pozyskaé¢ wsréd tej ludnosci
wplywy polityczne. Istotne staly si¢ problemy natury nie tylko ideologicznej,
ale jeszcze bardziej egzystencjalnej, w epoce przemian spoteczno-gospodar-
czych zwigzanych z brutalng faza wczesnego kapitalizmu. Dodatkowo poja-
wit si¢ problem pogroméw wymierzonych w Zydéw. Nie wnikajac w intencje
prowodyréw tych zjawisk i ich przebieg, postaram si¢ przedstawi¢ odbiér tych
drastycznych wystapien przez przedstawicieli réznych ugrupowan socjalistycz-
nych i twoércéow mysli politycznej szeroko rozumianej lewicy, na podstawie
dokumentéw, broszur programowych oraz artykutéw prasowych z przetomu
XIX i XX w., kiedy doszlo do intensyfikacji akcji pogromowych na szerszym
planie wystapien spolecznych, zwlaszcza w trakcie rewolucji 1905 r.

Sami Zydzi na przetomie XIX i XX w. sformutowali nowe koncepcje
postepowania: przedstawiciele burzuazji postanowili sie zasymilowa¢ w duchu

! Wigkszo$¢ z nich, bo az 60%, mieszkata w miastach, w samej Warszawie 281 800 (36,8%
populagji); J. Tomaszewski, Ojczyzna nie tylko Polakéw, Warszawa 1985, s. 50.

2 Ekonomista” 1911, t. 2, s. 75-173. Na wspomniane dane z 1909 r. powotuje sie za: J.B. Mar-
chlewski, Antysemityzm a robotnicy, wyd. 3, Warszawa 1920, s. 35-41.
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liberalnym, grupy drobnomieszczanskie opowiadaly si¢ za koncepcja syjoni-
zmu, pojawili si¢ takze krzewiciele idei socjalistycznych postulujacy rewolucje
o wymiarze ponadnarodowym, wspoltpracujac w tym dziele z dzialaczami innych
narodowosci i partii’. Idee socjalistyczne znalazty u przywodcoéw pochodzenia
zydowskiego szczegdlne uznanie, co wskazuje na wigksza reprezentatywnos¢
tej nacji na tle innych narodowosci.

Tymczasem poczatek XX w. objawil si¢ eskalacja agresji antysemickiej
i gloénym pogromem ludnosci zydowskiej w Kiszyniowie na poczatku kwietnia
1903 r.* W Krolestwie Polskim agresje te z czasem zaczeto przenosi¢ do dzielnic
robotniczych, po to, by zwalczajac Zydéw, jednoczeénie uderzy¢ w dzialaczy
socjalistycznych nalezacych do partii lewicowych: od PPS i PPS ,,Proletariatu”,
przez SDKPIL, po partie zydowskie z Bundem na czele. Wsréd ludnosci zydow-
skiej krazyly pogloski o sprowadzanych specjalnie z glebi Rosji aktywistach
Czarnej Sotni, ktérzy w duzych skupiskach robotniczych, m.in. w Warszawie
i Lodzi, szykowali si¢ do krwawych wystapien’®. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze
dochodzifo tu do akcji pogromowych w wymiarze agresji kolektywnej, gdzie
niezaleznie od przyczyn i faktycznych prowodyrow tych zajs¢ uczestniczyty
w nich liczne grupy miejscowej ludnosci, aktywnie podejmujace bezprawne
dzialania wymierzone w ludno$¢ zydowska®. W koncu po szeregu mniejszych
wystapien w 1906 r. doszlo do dwdch spektakularnych pogroméw: w Biatym-
stoku (14-16 czerwca) i Siedlcach (7-9 wrze$nia), a w obu miastach wsérdd
ich mieszkanicéw przewazali robotnicy i do tego pochodzenia zydowskiego’.

* Autorem pierwszej broszury podejmujacej tematyke socjalistyczng, wydanej na ziemiach

polskich w 1881 r. byt Szymon Dickstein (niekiedy w zapisie: Diksztajn).

W jego wyniku zabito 47 os6b i ok. 500 raniono; S. Dubnow, Historia Zydéw, przet. Z. Erli-
chowa, C. Stapakowa, Krakéw 1939, s. 270; L. Bazylow, Polityka wewnetrzna caratu i ruchy
spoteczne w Rosji na poczgtku XX wieku, Warszawa 1966, s. 270-273; M. Waldenberg, Kwe-
stie narodowe w Europie Srodkowo-Wschodniej. Dzieje, idee, Warszawa 1992, s. 145.

Por. Bankructwo kontrrewolucji, ,Robotnik” 24 XI 1905, s. 1-2. Akcent ten pojawia si¢ we
wspomnieniach mlodego wowczas poety Juliana Tuwima; tegoz, Tam zostatem. Wspomnie-
nia mlodosci, oprac. T. Januszewski, Warszawa 2003, s. 72-73.

A. Markowski, Ze sny rosyjskich urzednikéw. Strach przed pogromami Zydéw w Krélestwie
Polskim i w cze$ci zachodnich guberni Imperium Rosyjskiego, ,,Przeglad Historyczny” 106,
2015, z. 4, s. 737.

Por. Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, Kancelaria General-Gubernatora Warszaw-
skiego, sygn. 2766, k. 32 n.; P. Korzec, P6t wieku dziejow ruchu rewolucyjnego Biafostocczyzny
(1864-1914), Warszawa 1965, s. 261-268, 259-267; tegoz, Pogrom bialostocki w 1906 . i jego
polityczne reperkusje, ,Rocznik Biatostocki” 3, 1962, s. 149-182; M. Kurkiewicz, M. Plutecka,
Rosyjskie pogromy w Bialymstoku i Siedlcach w 1906 roku, ,,Biuletyn IPN” 2010, nr 11(120), s. 23-24;
S. Martynowski, Pogrom w Siedlcach, £.6dz 1936, s. 19 n.; U. Glowacka-Maksymiuk, Gubernia
siedlecka w latach rewolucji 1905-1907, Warszawa 1985, s. 140-142; tejze, Wydarzenia rewolucji
1905 w guberni siedleckiej, [w:] Dziedzictwo rewolucji 1905-1907, red. A. Zarnowska i in., Radom-
Warszawa 2007, s. 300; S. Rudnicki, Pogrom siedlecki, KHZ, 2010, nr 1, s. 23-39; A. Markowski,
Przemoc antyzydowska i wyobrazenia spoleczne. Pogrom biatostocki 1906 r., Warszawa 2018.
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Zydowskie partie lewicowe: Bund, Partia Socjalistow-Syjonistow
i Partia Robotnicza Poalej Syjon

Najbardziej masowa partig byl Bund - Algemajner Jidiszer Arbeter-Bund in
Lite, Pojln un Rusland (czyli Ogélnozydowski Zwiazek Robotniczy na Litwie,
w Polsce i Rosji) — organizacja o charakterze marksistowskim i internacjo-
nalistycznym (propagujaca hasta rewolucji $wiatowej w imie programowego
wyzwolenia klasy robotniczej). Zwiazek zostal zalozony 1897 r. w Wilnie
i faczyl osoby zamieszkujace na ziemiach Krolestwa i z pogranicza Cesarstwa
Rosyjskiego. W programie Bundu akcentowano postulaty federacyjne, ktore
mialy sta¢ sie wyznacznikiem separatyzmu robotnikéw pochodzenia zydow-
skiego od innych dzialaczy proletariatu zrzeszonych w partiach lewicowych
na terenie Cesarstwa Rosyjskiego®. Wskazujac na swoja odrebnoé¢, dziatacze
zydowscy starali sie niwelowa¢ wszelkie antagonizmy i wskazywac¢ na brater-
stwo i internacjonalizm wyznawanych idei socjalistycznych®. Liderzy Bundu
zdawali sobie sprawe ze szczegolnego podejscia wladz carskich do ich ruchu,
wskazujac w maju 1902 r., ze: ,My, Zydzi i Polacy, wystawieni jeste$my jeszcze
na takie przesladowania, o ktorych pojecia nie majg nasi towarzysze rosyjscy.
My, podobnie jak do Was, nalezymy do narodowosci szczegoélnie znienawidzo-
nej przez rzad rosyjski, i on nas w dwojnasob dusi i uciska, poniza i hanbi”™*°.

Wykorzystujac eksplozje nastrojéow rewolucyjnych, dzialacze Bundu
w pierwszych latach XX w. coraz mocniej akcentowali postulat odrebnosci
narodowej, uchwalony podczas obrad IV Zjazdu partii z 1901 r., pomimo
faktycznej akceptacji hegemonii Socjaldemokratycznej Partii Robotniczej Rosji
w ruchu lewicowym w Cesarstwie Rosyjskim, a takze postanowili utworzy¢
formacj¢ samoobrony. Miala ona nie tylko zagwarantowa¢ bezpieczenstwo, ale
takze wywiera¢ zbrojny nacisk w trakcie przemian rewolucyjnych na terenie
calej Rosji oraz poméc w uzyskaniu pelnej autonomii kulturalnej dla ludnosci
zydowskiej. W istocie bojéwka Bundu starata si¢ zabezpieczac strajki i demon-
stracje oraz chroni¢ parti¢ przed szpiclami i prowokatorami, a z czasem tez
pogromami''. W trakcie wydarzen tzw. rewolucji 1905 r. przeprowadzano
réwniez konfiskaty wlasnosci panstwowej, a takze dokonywano krwawych
odwetow na przedstawicielach caratu.

8 Zob. Di geszichte fun Bund, t. 1-2, red. G. Aronson, S. Dubnow-Erlich, J.S. Herc, E. Nowo-
grodzki, Ch.S. Kazdan, E. Szerer, Niu Jork 1960-1962.

? Por. Odezwe z 1900 r. skierowang do ludnosci polskiej i zydowskiej w Krélestwie, Archiwum
Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), sygn. 30/I-1, Centralny Komitet Bundu, k. 1-5.

10 Cyt. za: tamze, Do polskich towarzyszy - robotnikéw, maj 1902 r., k. 7. Policja zastosowata
wowczas wobec demonstrujacych robotnikéw zydowskich kare cielesng polegajaca na biciu
rézgami.

1 Y. Piasecki, Zydowska Organizacja PPS: 1893-1907, Wroclaw 1978, s. 189.
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Bylo to o tyle pozadane, Ze jeszcze przed wybuchem rewolucji 1905 r. wla-
dze carskie $wiadomie dazyty do wywolania agresji na tle klasowym i naro-
dowosciowym wsrdd robotnikow, wskazujac na ludnos¢ pochodzenia zydow-
skiego jako winnych wasni spotecznych w powiazaniu ze skrajnym kierunkiem
lewicowym. W tym celu za sprawg tkaczy posrednikéw wywotano we wrze-
$niu 1901 r. (w okregu t6dzkim) zamieszki zapoczatkowane przez ulicznikéw,
ktérzy wszczynali bojki z robotnikami, przy czym nalezy odnotowa¢ kom-
pletny brak reakcji ze strony policji. Dopiero masowy strajk i manifestacja
w $rodmiesciu Lodzi, przeprowadzone przez cztonkéw Bundu, powstrzymaly
carskie wladze przed eskalacja wystgpien antysemickich'’. Jednak najbardziej
oczekiwang przez Zydéw forma dziatalnoéci bundowcéw nie byly planowane
pierwotnie zamachy terrorystyczne, lecz obrona ludnosci zydowskiej przed
pogromami i napasciami®. Dlatego z inicjatywy Bundu pospiesznie two-
rzono formacje samoobrony. Pomimo slabego uzbrojenia, oddzialy te potra-
fily zmusi¢ grupy pogromowe oraz mniejsze patrole kozackie do ucieczki.
Uzywajac tylko kamieni i kijow, dobrze zorganizowana samoobrona mogta
zapobiec gwaltom na ludno$ci i nawet powstrzyma¢ regularne formacje'.
Do wyjatkowo specyficznych akeji odwetowych wypada zaliczy¢ porachunki
bundowcéw z miejskim pétswiatkiem, ktéorym czesto wystugiwala sie car-
ska policja, poszukujac donosicieli i fileréw (szpicli) oraz prowokatoréw
i denuncjatoréw.

Nalezy zauwazy¢, ze wsrod cztonkéw Bundu na poczatku XX w. domi-
nowal wyrazny optymizm podbudowany realng sita wielotysiecznej formacji,
majacej poparcie ludnosci zydowskiej w calym Imperium, a sam wybuch rewo-
lucji w 1905 r. przyjeto z duzym entuzjazmem, liczgc na pozytywne zmiany
w statusie ludnosci Zydowskiej na poziomie prawnym i socjalnym'. Niewat-
pliwym duzym sukcesem Bundu bylo przejsciowe opanowanie i przejecie
kontroli nad miasteczkiem Siemiatycze (migdzy 2 pazdziernika a 3 listopada

12 Raport naczelnika rezerwy policji t6dzkiej W. Iwanowa do gubernatora piotrkowskiego
K. Millera o walce strajkowej robotnikéw zZydowskich i o odezwie SDKPIL w tej sprawie, z 11 X
1901 r., Glinnik, [w:] Zrédta do dziejéw rewolucji 1905-1907 w okrggu tédzkim, red. i wstep
N. Gasiorowska, t. 1, cz. 1, wyd. P. Korzec, I. Thnatowicz, Warszawa 1957, s. 243-244.

13 R. Blobaum, Rewolucja. Russian Poland, 1904-1907, Ithaca-London 1995, s. 218.

" Por. Archiwum Panistwowe m.st. Warszawy, Warszawski Gubernialny Zarzad Zandarmerii,
sygn. 1508, Odezwa Komitetu Samoobrony wzywajaca do zachowania czujnosci wobec pro-
wokacji organizowanych przez rzad carski, Warszawa, 20 XI 1905 r., k. 18; wyd.: Bibliogra-
fia pism ulotnych rewolucji 1905-1907 w Krdlestwie Polskim, t. 1, red. H. Kiepurska, Warszawa
1963, poz. 167; G. Surh, Jewish Self-defense, Revolution, and Pogrom Violence in 1905, [w:]
The Russian Revolution of 1905 in Transcultural Perspective. Identities, Peripheries, and the
Flow of Ideas, hrsg. von F. Fischer von Weikersthal et al., Bloomington 2013, s. 55-74.

!5 H.J. Tobias, Ch.E. Woodhouse, Revolutionary Optimism and the Practice of Revolution. The
Jewish Bund in 1905, ,,Jewish Social Studies” 47, 1985, no. 2, s. 135 n.
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1905 r.)*¢. Jednak od potowy 1906 r. uwidocznit sie wyrazny kryzys w partii,
spowodowany licznymi aresztowaniami. I w tym wtasnie okresie doszlo do
najwigkszych pogromoéw antyzydowskich, na ktére dzialacze partii nie byli
w stanie zdecydowanie zareagowac i ochroni¢ swoich rodakéw. Z inicjatywy
Bundu zwotano 11 lipca 1906 r. ponadpartyjng konferencje ugrupowan lewi-
cowych, gdzie podjeto rozmowy w celu przeciwdzialania aktom pogromowym,
liczac si¢ z taka agresja na terenie Warszawy, do czego mial dazy¢ osobiscie
najwyzszy urzednik rosyjski w Krolestwie Polskim — general-gubernator Gieor-
gij Skalon. Ustalenia, ktdre tam zapadly (a konkretnie proklamowana wspdlna
odezwa), nie mogly jednak w istocie powstrzymac¢ fali agresji towarzyszacej
wystgpieniom rewolucyjnym, a jedynie ztagodzi¢ jej skutki'’.

Taka taktyka, sprowadzajaca si¢ do zapewnienia doraznej samoobronny
i przeciwdzialania kolejnym pogromom, nie mogta przynie$¢ oczekiwanych
rezultatow'®. Doraznie poprawiata jednak stan bezpieczenstwa lokatorow,
zwlaszcza w zabudowie miejskiej, gdzie poszczegdlne kwartaly w dzielnicach
zydowskich stawaly sie samodzielnie ufortyfikowanymi ,bastionami”, pozo-
stajgcymi pod opieka tamtejszych mieszkancéw'. O ile samoobrona zdawata
do pewnego stopnia egzamin podczas spontanicznych zamieszek na terenie
duzych miast, o tyle pogrom w Bialymstoku i wojskowa pacyfikacja w Siedl-
cach przerosly faktyczne mozliwosci Bundu.

Poza Bundem istnialy jeszcze dwie duze partie lewicowe zrzeszajace lud-
no$¢ zydowska: Partia Socjalistow-Syjonistow i Partia Robotnicza Poalej Syjon.
Przywédcy pierwszej dazyli do polaczenia postulatu wyodrebnienia narodo-
wego Zydéw z hastami socjalizmu. W trakcie rewolucji 1905 r. utworzyli for-
macje paramilitarne, ktérych podstawowym zadaniem bylo zabezpieczenie
demonstracji, a w dluzszej perspektywie czasowej przygotowanie si¢ do walki
zbrojnej o uzyskanie calkowitej autonomii kulturalnej. Formacje zbrojne fak-
tycznie funkcjonowaly jednak bardzo krétko — na przetomie 1905 i 1906 r. -
i po kilku miesigcach zakonczyly swoj zywot®. Druga ze wspomnianych par-
tii — Poalej Syjon (Robotnicy Syjonu) - zapoczatkowala swoja dzialalnos¢

16 Naczelnik Grodzietiskiego Gubernialnego Zarzqgdu Zandarmerii N. Pacewicz do Departamentu

Policji o zbrojnym starciu mlodziezy zZydowskiej z policiantami w Siemiatyczach i opanowa-

niu miasta przez rewolucjonistéw, 7 X 1905 r., Grodno, [w:] Krélestwo Polskie i Biatostoc-

czyzna 1901-1914, cz. 2: 1905, Warszawa 1971, s. 827-828.

Miedzypartyjna Konferencja przeciwpogromowa, ,,Robotnik” 11 VII 1906, s. 1-2.

18 N. Levin, Jewish Socialist Movements, 1871-1917. While Messiah Tarried, London-Henley
1978, s. 305; R. Blobaum, Rewolucja. Russian Poland, 1904-1907, s. 210-211.

19 por, J. Strzempiel, Samoobrona, ,Niepodlegto$¢” 4, 1931, z. 2(8), s. 375-378; P. Korzec, Pét

wieku dziejow ruchu rewolucyjnego Biatostocczyzny (1864-1914), s. 232.

Bojowka miala oddzialy na terenie Rosji, a takze w Warszawie, Skierniewicach, Biatymstoku,

Stonimie i Wilnie; M. Dajnowicz, Orientacje polityczne ludnosci polskiej péinocno-wschodniej

czesci Krélestwa Polskiego na przetomie XIX i XX wieku, Biatystok 2005, s. 242-243.

17
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na mocy postanowieni zatwierdzonych na IV Kongresie Zydéw w Bazylei
(latem 1906 r.). Tak wiec formacja utworzona na zachodzie Europy miala
pobudzi¢ i zaaktywizowac ludnos¢ zydowska zamieszkujaca wschodnig czesé
kontynentu. Ber Borochow stojacy na czele ugrupowania zamierzal dopro-
wadzi¢ do odrodzenia panstwa zydowskiego w Palestynie i w tym celu posta-
nowil nawigza¢ wspoélprace z innymi partiami lewicowymi dzialajacymi na
terenie Rosji (w trakcie walk rewolucyjnych ok. 1905 r.). Doraznym proble-
mem stala si¢ obrona wlasnej nacji przed atakami pogromowymi i dopiero
na drugi plan przeniesiono walke o odrodzenie panstwowosci. Pod wplywem
pogromu w Kiszyniowie juz w 1903 r. zorganizowano zydowskie Biuro Obrony
z siedzibg w Petersburgu. Formacja ta zamierzata wptywa¢ na opinie rosyjska,
zwlaszcza zwolennikéw koncepcji liberalnej i demokratycznej, aby ta przefor-
sowala zmiane nastawienia elit pafistwowych wzgledem Zydow?..

Polska Partia Socjalistyczna

Zaczng od przyblizenia stanowiska lideréw i czlonkéw PPS wobec pogromow
antyzydowskich. Istotnym elementem ksztaltujagcym ich odrebno$¢ ideowa od
innych formacji lewicowych bylo odniesienie do kwestii narodowej, kluczowej
takze w toczacym si¢ od wielu lat sporze wsrod europejskich socjalistow. Co
istotne, dziatacze pochodzenia zydowskiego ze wzgledu na swoje zaangazowa-
nie i odgrywanie pierwszoplanowych rél w partiach socjalistycznych mogli si¢
znaczaco przyczyni¢ do opowiedzenia si¢ za konkretnym kierunkiem marksi-
stowskim lub reformistycznym i zarazem bardziej narodowym.

Dzialacze PPS od chwili powstania partii chcieli sobie zjedna¢ robotnikéw
pochodzenia zydowskiego, majac swiadomos¢, ze to wlasnie ich partia prole-
tariacka tworzyla najsilniejszg strukture organizacyjng w tej czesci Europy pod
koniec XIX w. Bylo to o tyle utatwione, ze wielu zydowskich socjalistow decy-
dowalo si¢ na dziatalno$¢ w ruchu robotniczym w miejscu swojego zamiesz-
kania, tj. na ziemiach polskich, i nie chcieli koniecznie walczy¢ za granica,
w odlegtej Palestynie czy o cele ogdlnorosyjskie i marksistowskie. W 1894 r.
powotano pierwsza grupe macierzystg Zydowskiej Organizacji PPS, wydawano
odezwy, broszury i pisma, ze stynnym ,,Der Arbajterem” na czele*. W czerwcu
1902 r. w Lublinie utworzono Komitet Zydowski®.

2L 1. Deutscher, The Non-Jewish Jew and other Essays, London-New York-Toronto 1968,
s. 66-67; Najnowsze dzieje Zydéw w Polsce w zarysie do 1950 roku, red. ]. Tomaszewski,
Warszawa 1993, s. 45-46; J. Pajak, Organizacje bojowe partii politycznych w Krolestwie Pol-
skim 1904-1911, Warszawa 1985, s. 191-192.

22 Zob. M. Kaufman (Mojsie Mezryczer), Poczgtki roboty zydowskiej PPS, ,Niepodlegtos¢” 7,
1933, z. 3(17), s. 335-350; B. Szuszkiewicz, Organizacja grodzietiska PPS w latach 1898-1910,
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Przedstawiciel lewicy partyjnej w PPS Maksymilian Horwitz-Walecki pro-
pagowal prawo Zydéw do szkolnictwa w jezyku narodowym (hebrajskim) i to
w ramach zadania programowego PPS. Byl on takze autorem publikacji zatytu-
towanej W kwestii zydowskiej, wydanej w Krakowie w 1907 r., w ktdrej staral
sie scharakteryzowac problem odrebnosci narodowej tej nacji w Europie i na
ziemiach polskich, w kontekscie do ruchéw asymilacyjnych i coraz bardziej
popularnej idei syjonistycznej*.

Nalezy podkresli¢, ze liderzy PPS przeciwstawili si¢ zdecydowanie wszel-
kim wystgpieniom antysemickim, do jakich zaczeto dochodzi¢ na terenie
Cesarstwa Rosyjskiego na poczatku XX w. W komentarzu w prasie partyjnej
na wie$¢ o pogromie w Kiszyniowie z 1903 r., solidaryzujac sie z jego ofia-
rami, wskazywano zarazem winnych tych zajs¢ po stronie carskiego despoty-
zmu®. Prowodyrami tych wydarzen byli w ocenie publicystow z PPS z reguly
ludzie z marginesu spotecznego, wspdtpracujacy z policja i dazacy do rozbi-
cia jednosci robotniczej i wypaczenia realnego obrazu konfliktu spotecznego,
z przekierowaniem go na bezdroza $lepego nacjonalizmu i antysemityzmu?.
Redakcja wskazala poza tym w komentarzu do tych wypadkow aspekt religijny,
$wiadomie stymulowany przez zaborcze wladze w celu ski6cenia spoteczen-
stwa i samoistnego zdlawienia nastrojow rewolucyjnych”. Podobna reakcja
kierownictwa PPS miala miejsce w kolejnym roku na skutek rozruchéw, do
jakich doszlo w Krolestwie Polskim juz w trakcie ,,wrzenia przedrewolucyjnego”
jesienig 1904 r., m.in. na terenie Ostrowca. Jak odnotowano na famach prasy
partyjnej oraz w specjalnych ulotkach: ,Wszedzie powinni$my szerzy¢ zasade
facznosci proletariatu chrzescijanskiego z zydowskim, a zwlaszcza pamigtajmy,
ze poki tego nie dokonamy, nie mozemy mysle¢ o zwyciestwie nad naszymi
wrogami. Antysemityzm jest murem, ktérym rzad i kapitalisci chcag nam
zagrodzi¢ droge do wyzwolenia”. Jako winnych tych wystapien wskazywano
»siepaczy carskich i oszukancow klerykalnych”, szerzacych w spoteczenstwie
»hieuctwo i fanatyzm religijny”, a jedyna droga przeciwdziatania i wyzwolenia

»Niepodleglos¢” 16, 1937, z. 2(43), s. 513-516; H. Piasecki, Zydowska Organizacja PPS:

1893-1907, s. 15 n.; J. Kancewicz, PPS w latach 1892-1896, Warszawa 1984, s. 119-120.

Pierwszy numer ,,Der Arbajtera” wydawany w jidysz z podtytulem: ,,Organ fun der pojlisze

socjalistisze partaj”, redagowany przez M. Horwitz-Waleckiego, wyszedl w Londynie w grud-

niu 1898 r.; zob. L. Wasilewski, Polska emigracja londytiska na przefomie XIX i XX stulecia,

»Niepodleglos¢” 1, (1929) 1930, s. 255-257.

W pierwszym Komitecie Zydowskim znalezli sie: dr Feliks Sachs, Pawel Szumow i Jézef

Kwiatek; por. AAN, Archiwum PPS, sygn. 305/111/1, podt. 2, VI zjazd PPS z 1902 r.

24 M. Horwitz, W kwestii zydowskiej, Krakéw 1907, s. 7-17.

%> Zob. Kto winien?, ,Robotnik” 1 VIIT 1903, s. 1.

%6 1. Zaleska, Polskie partie i nurty polityczne w Krélestwie Polskim na przetomie XIX i XX wieku
wobec pogroméw Zydéw, ,,Czasy Nowozytne” 27, 2014, s. 137-138.

27 Kto winien?, ,Robotnik” 1 VIII 1903, s. 2.
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powszechnego robotnikéw miata by¢ nadchodzaca rewolucja®. Odrzucajgc
zatem postawe biernosci, postulowano okazywanie braterstwa, przeciwdzia-
tanie wszelkiej antysemickiej agitacji rzadowej i w koncu nawotywano do
samoobrony oraz wspdlpracy z proletariatem zydowskim w imie¢ przemian
i obalenia dotychczasowej tyranii.

Juz w trakcie rewolucji 1905 r. zaczeto w kregach PPS utozsamia¢ for-
macje robotnicze tworzone przez Narodowa Demokracje (przechodzaca za
sprawa Romana Dmowskiego na pozycje orientacji na Rosje¢) z zaborczymi
Czarnymi Sotniami, czyli krzewicielami idei antyzydowskich prowadzacych
do akeji pogromowych. Pojecie to przylgneto do wspomnianych ze wzgledu
na podjecie sifowych rozwigzan wymierzonych przeciw ugrupowaniom socja-
listycznym na terenie Warszawy i Lodzi. Hasta w stylu ,,precz z zydowskimi
i socjalistycznymi wichrzeniami” wpisywaty sie w kierunek podjetych dzialan
swiatopogladowych, a potem akcji zbrojnych na przetomie 1905 i 1906 r.,
jesienig 1906 r. oraz w trakcie tzw. lokautu 16dzkiego®.

Pomimo programowej rywalizacji z Bundem w istocie w trakcie burzliwych
wydarzen rewolucji dochodzito do wielokrotnego wspoétdziatania pomiedzy PPS
a tg partig i innymi organizacjami zydowskimi. Miedzy innymi w kwietniu
1905 r. w Siedlcach doszlo do lokalnego porozumienia miedzy PPS a Bun-
dem. Wéréd uchwat VII Zjazdu PPS propagowano podobne hasta na wypadek
masowych wystapien robotniczych, a takze wspoétprace lokalnych organizacji
w konkretnych wypadkach losowych, zwigzanych z planowanymi przez carat
i przy wspotudziale miejscowej ludnosci akcjami pogromowymi®. Nie mozna
jednak bylo przeciwstawic si¢ wiekszym aktom agresji, jak chociazby z potowy
czerwca 1906 r. w Bialymstoku. Donoszono na tamach prasy partyjnej, ze:
»Nastapit straszny pogrom ludnosci zydowskiej. Kogo spotykano, tego bito
i zabijano. Zabijano i na ulicy, i w mieszkaniach, i na dworcu kolejowym.
[...] Okolo godz. 3-ej po poludniu na ulicach miasta ukazala si¢ wezwana
przez policje piechota i dragoni. Na ten widok tlum mordujacy i niszczacy
zaczal szybko rozbiega¢ sie na wszystkie strony. [...] Pdzniej ci, co mordo-
wali, wdawali si¢ z Zolnierzami w rozmowe, Zalac sig, »ze nie dano im jeszcze
jednej godziny«™'.

28 Cyt. za: Rozruchy przeciw zydowskie, ,Robotnik” 28 XI 1904, s. 3-4.

2 70b. Echa wypadkéw tddzkich, ,,Robotnik” 5 VIII 1905, s. 10; Rodzima czarna secina, ,,Robot-
nik” 30 XII 1905, s. 4; W. Potkanski, Narodowa Demokracja wobec nurtéw socjalistycznych
oraz radykalizmu spotecznego na przefomie XIX i XX w. oraz w trakcie pierwszej rewolucji
rosyjskiej w Krolestwie Polskim, ,Dzieje Najnowsze” 2014, nr 4, s. 31 n.

3% VII zjazd Polskiej Partii Socjalistycznej, ,Robotnik” 14 VI 1905, s. 1-2; U. Glowacka-Mak-
symiuk, Gubernia siedlecka w latach rewolucji 1905-1907, s. 88; H. Piasecki, Zydowska Orga-
nizacja PPS: 1893-1907, s. 145-148.

31 Cyt. za: Carskie bomby, ,Robotnik” 16 VI 1906, s. 1.
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Dzialacze PPS w komentarzu do tych wydarzen wskazywali, ze doszlo do
nich z inspiracji carskich wladz chcacych zdtawi¢ ruch rewolucyjny i niepo-
dzielnie panowa¢ nad podbitymi narodami w Imperium: ,,Mysl przewodnia
tych pogroméw byla taka: nalezy podburzaé chrzescijan przeciwko Zydom,
Rosjan przeciwko Polakom, Tataréw przeciwko Ormianom itd., by sie wza-
jemnie mordowali, by wzajemnie krew swa przelewali, by w walce tej stali si¢
stabi, by zltamac ich solidarnos¢ rewolucyjng, by tym samym wzmocni¢ sta-
nowisko samowladnego rzadu”*.

PPS dysponowata realna silg, tj. najwieksza w tej czesci Cesarstwa Rosyj-
skiego wyspecjalizowang bojowka partyjna, gotowa podejmowac akcje zbrojne
na duzg skale i teoretycznie ochroni¢ ludnos$¢, w tym pochodzenia zydow-
skiego, przed akcjami odwetowymi caratu oraz pogromami. W potowie 1906 r.
(a doktadnie 15 sierpnia) postanowiono przeprowadzi¢ ogélnokrajowa akcje,
ktora funkcjonuje na kartach historii jako tzw. krwawa $roda®. W tym dniu
doszlo do wielu spektakularnych zamachéw terrorystycznych w Warszawie
i Lodzi, ale takze na prowingji. Czlonkowie Organizacji Bojowej PPS zabili
ok. 80 przedstawicieli aparatu bezpieczenstwa®.

Jednak dzialania takie musialy wywola¢ reperkusje, z czego doskonale
zdawal sobie sprawe Jozef Pilsudski. Podjecie masowej akcji — w jej maksy-
malnym, terrorystycznym charakterze — wymusito koniecznos¢ jej kontynu-
owania w kolejnych miesigcach rewolucji. Bojowka nie dysponowala jednak
takimi mozliwo$ciami organizacyjnymi, aby rywalizowa¢ z carskim apara-
tem wladzy. Zaogniono konflikt rewolucyjny, w ktérym zwyciezca okazalo
sie jednak carskie panstwo, a niepozadanym skutkiem byly akcje represyjne
i pogromowe przeciw zbuntowanemu proletariatowi, czesto stosujace zasade
odpowiedzialnosci zbiorowej*. PPS mogla przeciwstawi¢ rezimowi nieporéw-
nywalnie mniejsze §rodki bojowe oraz zapewnia¢ w deklaracjach programo-
wych poparcie ciemi¢zonym grupom klasowym i narodowym™. I taka byla
posrednio geneza pogromu siedleckiego z poczatku wrze$nia 1906 r., ktéry

32 Tamze.

3 W. Pobbg-Malinowski, Jozef Pitsudski 1901-1908. W ogniu rewolucji, Warszawa 1935,

s. 435-437; W. Potkanski, Wokot koncepcji ideologicznej oraz praktycznej terroru w ujeciu

lideréw i szeregowych czlonkéw PPS na przetomie XIX i XX w., [w:] Wybrane zagadnienia

bezpieczernistwa dla edukacji, red. S. Bukowski, M. Cupryjak, Szczecin 2009, s. 165.

Wedlug W.D. Zyzyna podczas zaj$¢ ,krwawej $rody” zginelo 29 osob, a 43 zostaly ranne,

w ,Robotniku” za$ (22 VIII 1906, s. 6) wymieniono 77 ofiar; W. Pobdg-Malinowski, Jézef

Pitsudski 1901-1908. W ogniu rewolucji, s. 437, przyp. 86.

Cyt. za: F. Gross, The Revolutionary Party. Essays in the Sociology of Polities, Westport-Lon-

don 1974, s. 169.

36 Zob. W. Pobog-Malinowski, Jézef Pitsudski 1901-1908. W ogniu rewolucji, s. 435-440;
L. Krzymowski, Krwawa sroda w Siedlcach, ,Kronika Ruchu Rewolucyjnego w Polsce” 2,
1936, nr 2, s. 111.
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mial miejsce trzy tygodnie po ,krwawej srodzie”. Wczesniej dochodzito do
bezposrednich reakcji czlonkéw bojowek PPS stajacych w obronie zydowskich
whascicieli sklepow, tak jak to miato miejsce w Warszawie w styczniu 1905 r.”,
jednak wigksze akcje rosyjskie nie mogly si¢ spotka¢ z nalezytym odporem
tychze bojowek podczas wspomnianych akcji pogromowych. W relacji cztonka
oddziatlu Organizacji Bojowej PPS z Bialej Podlaskiej, ktory przebywat w tym
okresie w poblizu Siedlec, planowano przeprowadzi¢ akcje odwetowa z uzyciem
bomb, by dokona¢ zemsty za pomordowana ludno$¢ zydowska, jednak do tego
wystgpienia nie doszto®.

Socjaldemokracja Krolestwa Polskiego i Litwy

Druga co do wielkosci i znaczenia partia w polskim ruchu lewicowym na
przelomie XIX i XX w. byta Socjaldemokracja Krélestwa Polskiego (zalozona
w 1893 r.), a 0d 1901 r. wystepujaca pod nazwa Socjaldemokracji Krélestwa Pol-
skiego i Litwy. Liderzy tej partii nie popierali linii politycznej PPS i jej programu
paryskiego z 1892 r. Wérdd przywddcow nowej formacji nalezy wymieni¢ Roze
Luksemburg (ps. Rozalia Kruszynska) i Juliana Marchlewskiego (Karskiego). Na
tamach wlasnego pisma - ,,Sprawy Robotniczej” — propagowali oni radykalny
kierunek lewicowy™. Partia ta w kontrze do narodowosciowych i patriotycznych
hasel programowych podnoszonych przez PPS podkreslata swdj pryncypialny
internacjonalizm, ale takze zdecydowanie antynacjonalistyczny charakter®.

W tym miejscu nalezy postawi¢ pytanie, jaka role przypisywali liderzy
SDKPiL Zydom w ramach ruchu proletariackiego. Jak juz nadmienitem, gtéw-
nym ideologiem partii byta R6za Luksemburg (Rozalia Luxenburg), chyba
najciekawsza osobowos¢ pochodzenia zydowskiego w dziejach polskiego, ale

37 7 relacji cztonka Organizacji Spiskowo-Bojowej PPS: ,,Ja sam, widzac, jak grabia zydowski
sklepik przy ul. Radzyminskiej, zabilem dwdch prowodyréw szajki”, cyt. za: A. Niedzielski
(»Michal”), Moje wspomnienia, ,,Archiwum Ruchu Robotniczego” 3, 1976, s. 80.

38 7. Brodacki, Rok 1903-1907 na Podlasiu, ,,Z Pola Walki [Wydawnictwo SDKPiL]” 7 VIII

1938, s. 1.

Zob. Oswiadczenie o wystgpieniu z PPS i utworzeniu Socjaldemokracji Polskiej, ,,Sprawa

Robotnicza” 1893, nr 2, [w:] Materialy do dziejow ruchu socjalistycznego w Polsce, t. 1:

Socjaldemokracja Krélestwa Polskiego i Litwy, cz. 1: 1893-1903, red. J. Krasny, Moskwa 1927,

s. 10-11; AAN, SDKPiL, Zarzad Gléwny, sygn. 9/VII-1, Zawiadomienie o wystapieniu, sier-

pient 1893 r., k. 2; J. Kancewicz, Powstanie i poczgtki dziatalnosci Socjaldemokracji Krélestwa

Polskiego (1893-1895), ,,Z Pola Walki [Kwartalnik]” 1964, nr 4(24), s. 16 n.

[R. Luksemburg], Nowy etap, ,,Sprawa Robotnicza” 1894, nr 9, s. 1; tejze, Wybor pism, t. 1,

cz. 1: 1893-1904, red. i wstep B. Krauze, Warszawa 1959, s. 40-43; A. Prochnik, Ku Polsce

socjalistycznej. Dzieje polskiej mysli socjalistycznej, Warszawa 1936, s. 23; B. Radlak, Socjal-

demokracja Krélestwa Polskiego i Litwy 1893-1904, Warszawa 1979, s. 102 n.
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zarazem rosyjskiego i niemieckiego ruchu socjalistycznego*. Co znamienne,
niezwykle chtodno podchodzila ona do kwestii zydowskiej w kontekscie
robotniczym, pig¢tnujac oczywiscie zjawisko antysemityzmu, jednak z duza
nonszalancjg odnosita si¢ do odrodzenia narodowego i kulturowego tej nacji.
Traktujac kwestie zydowska z pozycji podziatow klasowych, wskazywala wage
sprawy robotniczej, znoszac na drugi plan problematyke narodowosciowa
i wyznaniowa. W jej mniemaniu wrogiem dla Zydowskiego robotnika pozo-
stawal nie tylko rzad rosyjski, ale takze zydowski kapitalista, ktory ten rzad
wspieral i korzystal z jego wsparcia*?. Do tego kierowala szereg uwag pod
adresem przywddcow robotniczych pochodzenia zydowskiego i byla zagorzala
przeciwniczka potaczenia SDKPIL z Bundem. W liscie z 17 czerwca 1905 r. do
Jana Tyszki (Leona Jogichesa) deklarowata: ,Na zadne polaczenia z Zydami
sie nie zgadzam [...] ta holota nas potrzebuje, my jej nie”*.

Do 1905 r. SDKPIL byta wlasciwie partig kadrows, politycznie pozbawiong
wigkszego znaczenia, jednak nagle — pod wptywem wydarzen rewolucyjnych -
stala si¢ najbardziej masowym ugrupowaniem po lewej stronie sceny politycz-
nej*. Dazac do obalenia dotychczasowego powszechnego wyzysku kapitalistycz-
nego i uzyskania wolnosci w duchu koncepcji internacjonalistycznej, starano
sie rozbudza¢ nastroje rewolucyjne*. W ujeciu spotecznym przekonujac m.in.
ludnos¢ zydowska do tego kierunku i wieszczac zarazem bankructwo dotych-
czasowej idei liberalnej oraz asymilacyjnej*.

Zarowno liderzy partii, jak i szeregowi czlonkowie stangli zdecydowanie
po stronie przesladowanej ludnosci zydowskiej. Do takich wystapien doszlo
w robotniczej Lodzi juz w 1901 r., na tle walki ekonomicznej migdzy tkaczami,
inspirowanej $wiadomie przez wladze carskie®. Rownie krytyczny gtos zabrano

1 A. Kochaniski, Réza Luksemburg, Warszawa 1976, s. 7 n.; J. Zuraw, Réza Luksemburg i kul-
tura polska (w 80. rocznice $mierci), Czgstochowa 1999, s. 7 n.; R. Rauba, Réza Luksemburg -
postaé zagubiona w wielokulturowosci, ,Rocznik Lubuski” 30, 2004, cz. 1, s. 141 n.

R. Luksemburg, Kto winien?, ,Czerwony Sztandar” 1903, nr 6 [z VI], s. 2-3.

43 Cyt. za: Réza Luksemburg. Listy do Leona Jogichesa Tyszki (1899-1905), t. 2, oprac. F. Tych,
Warszawa 1968, list z 17 VI 1905 r., s. 397; R. Rauba, Réza Luksemburg - postac zagubiona
w wielokulturowosci, s. 151-153.

O przeksztalceniu partii w organizacj¢ masowa: J. Krasny, Stan organizacji SDKPiL w 1905-
-1907, ,,Z Pola Walki” [Moskwa] 1926, nr 1, s. 35 n.; A. Krajewski, SDKPiL w rewolucji
1905-1907 r., ,,Z Pola Walki” 1931, nr 11-12, s. 13 n.

R. Luksemburg, Rewolucja w Rosji, ,Neue Zeit” 27 I 1905, nr 18; tejze, O rewolucji. Rosja
1905, 1917, Warszawa 2008, s. 29.

Z ruchu proletariatu zZydowskiego, ,Przeglad Robotniczy” 1901, nr 2-3, s. 2.

Odezwa Komitetu Lédzkiego SDKPIL wzywajgca proletariat t6dzki, bez wzgledu na narodo-
wos¢, do solidarnej walki i do obrony przesladowanych robotnikow zydowskich, 29 IX 1901 r.,
Lddz, [w:] Socjaldemokracja Krdlestwa Polskiego i Litwy. Materialy i dokumenty 1893-1904,
oprac. B. Szmidt, Moskwa 1934, s. 269-270 oraz Zrédla do dziejéw rewolucji 1905-1907
w okregu tédzkim, s. 238-239.

42

44

45

46
47



366 Waldemar Potkanski

w sprawie pogromu w Czestochowie, gdzie we wrze$niu 1902 r. doszlo do
napadu na sklepy zydowskie, postulujac jednos¢ klasowa w ramach proleta-
riatu zamieszkujacego Krolestwo Polskie. Za prowodyréw zajs¢ uznano nie
zdemoralizowany tlum i lokalnych chuliganéw, ktérzy de facto dokonali tego
haniebnego aktu, ale carskie wladze i klasy posiadajace, swiadomie wznieca-
jace intrygi i wygrywajace wzajemne sprzecznosci w obrebie biedniejszych
grup spolecznych. Wskazywano w prasie partyjnej: ,,Nie Zydzi przeszkadzaja
nam broni¢ sie od wyzysku, nie Zydzi zabraniaja nam Iaczy¢ sie w naszych
interesach robotniczych, nie Zydzi prze$laduja robotnikéw podczas strajku,
nie Zydzi przesladuja nas wiezieniem, nahajkami i kulami, lecz despotyczny,
carski rzad! Wiec nie od walki z Zydami zniknie nasz ucisk polityczny, lecz
od naszej walki z rzgdem carskim!”. Dodajac zarazem: ,,I kogo grabili, kogo
mordowali ciemni bracia nasi, ciemni robotnicy czestochowscy? Grabili nawet
mienie biednych Zydéw, katowali nawet robotnikéw zydowskich, ich ojcéw
i matki, ich zony i dzieci! To straszna hanba dla polskiego ludu robotniczego”™.

Ilona Zaleska stawia wyrazistg tez¢ o instrumentalnym traktowaniu pod-
noszonego $wiadomie przez publicystow z kregu SDKPIL problemu pogro-
mow na ludnosci zydowskiej. Przejawialo si¢ to, jej zdaniem, w przedstawieniu
wypadkow w Kiszyniowie w 1903 r., gdzie sSwiadomie positkowano si¢ opisem
drastycznych zbrodni, majacych unaoczni¢ ogrom zezwierzecenia, ale nie lud-
nosci uczestniczacej w pogromach, lecz faktycznych prowodyréw, tj. wladzy
carskiej, i zacheci¢ proletariat do podjecia stanowczej walki z despotycznym
rzadem. Starano si¢ zatem zmotywowac rzesze robotnicze do wystapien rewo-
lucyjnych w klasowym ujgciu problemu, a same pogromy mialy tu pelnic role
katalizatora pozgdanych nastrojow spotecznych i politycznych®.

W kolejnych latach rewolucji 1905 r. dziatacze SDKPiL pigtnowali poste-
pujacy antysemityzm wladz carskich oraz dokonywane gwalty na tej ludnosci.
W ocenie Rézy Luksemburg, analizujacej zjawiska z perspektywy spoteczno-
-ekonomicznej, kierunek ten stanowil swoista ,,przykrywke” dla wspierania
faktycznych intereséw klas posiadajacych (dazacych do osiggania maksymal-
nych zyskéw) i pozostajacych w symbiozie z caratem, ktdry w ten sposob
realizowal dorazne cele polityczne®. Nalezy odnotowad, ze potepiajac przesla-
dowania ludnosci Zzydowskiej oraz akty pogromowe, Luksemburg pierwotnie

8 Cyt. za: W sprawie pogroméw zydowskich, [w:] Socjaldemokracja Krélestwa Polskiego i Litwy.
Materialy i dokumenty 1893-1904, s. 337.

4 Por. Po trupach kiszyniowskich, ,Przeglad Socjaldemokratyczny”, V 1903, s. 165; 1. Zaleska,
Polskie partie i nurty polityczne w Krélestwie Polskim na przetomie XIX i XX wieku wobec
pogroméw Zydéw, s. 138.

0 Teze takg R. Luksemburg sformulowata w pracy: W obronie narodowosci, Poznar 1900, s. 6,
konsekwentnie powtarzajac w: Antysemityzm pod reke z bandytyzmem, ,,Czerwony Sztandar”
1911, nr 180 [z II], s. 2.
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nie podnosifa jednak wyjatkowosci tego zjawiska wzgledem wyszczegdlnionej
nacji, wskazujac na masowos¢ gwaltow caratu takze wzgledem réznych innych
narodéw oraz wyznawcow innych — poza prawostawiem - religii zamieszku-
jacych w Cesarstwie Rosyjskim®. W kolejnych latach rewolucji 1905 r., gdy
doszlo do nasilenia i eskalacji akcji pogromowych, Luksemburg wskazywala,
ze stosowana nadal taktyka caratu w istocie kompromituje i deprecjonuje
jego absolutyzm na arenie migdzynarodowej i traci potencjalnych zwolenni-
kéw tam, gdzie uaktywnily si¢ zrewolucjonizowane grupy uswiadomionego
proletariatu. Argumentowala, ze ,hece zydowskie staly si¢ juz niemozliwoscia
w Polsce, Petersburgu, w Moskwie, w Rydze, we wszystkich osrodkach rewo-
lucji. Mozliwe sg one jeszcze tylko w zapadtych miescinach potudniowej Rosji,
w Besarabii [...]. Sfowem, pogromy mozebne s3 juz tylko tam, gdzie maja stu-
zy¢ jako $rodek przeciw rewolucji”>*. W polemicznych artykulach napisanych
juz po rewolucji 1905 r. dowodzita, ze wykorzystywanie w momencie przygo-
towywania przez carat akcji pogromowej lokalnych ,,szumowin spotecznych”
miato zabezpiecza¢ nie tylko dotychczasowe osrodki wiadzy, ale dodatkowo
zagwarantowa¢ interesy burzuazji (w tym takze polskiego drobnomieszczan-
stwa, ktore bankrutujac, w gescie reakeji obronnej przechodzilo coraz bar-
dziej na pozycje nacjonalistyczne i antysemickie), przyjmujac role swoistego
katalizatora negatywnej energii spotecznej, niczym piorunochronu w trakcie
wyladowan atmosferycznych. Jedyng racjonalna odpowiedzig na takie dzialania
wladz bylo jak najszybsze nalezyte u§wiadomienie mas robotniczych, tak aby
stanely one zdecydowanie w obronie przesladowanej ludnosci zydowskiej>’.
Analizujac zjawisko antysemityzmu w Krélestwie Polskim na fali zacho-
wania rodzimej endecji (czyli polskich formacji narodowych), w kontekscie
nie tylko poczynan Rosjan, ale takze wielokulturowej ludnosci zamieszkujacej
ten obszar, inny lider SDKPiL, Julian Marchlewski w refleksji sporzadzonej
w 1913 r. wskazywat na glebokie podloze rodzacych sie wasni, tj. antysemity-
zmu na tle religijnym i gospodarczym, wspomaganym, w jego ocenie, w nie-
uswiadomionym chlopskim ludzie przez elity szlacheckie i kler katolicki. Pro-
ces ten zostal dodatkowo wzmocniony w epoce pozytywizmu i ugruntowany
w imie egoizmu narodowego i obrony polskiego stanu posiadania, co zyskalo
wspolczesny wymiar w ideologii i poczynaniach polskiego ruchu narodowego,
na ktorego czele stal od 1893 r. Roman Dmowski. Wydarzenia rewolucyjne
1905 r. utozsamiat lider tego obozu z agitacja i poczynaniami skrajnie lewi-
cowych dziataczy pochodzenia zydowskiego i dlatego swiadomie zwalczat ich

! Dwa obozy, ,Czerwony Sztandar” 1905, nr 26 [z V], s. 1-4; R. Luksemburg, Wybdr pism,
t. 1, cz. 2: 1904-1907, red. i wstep B. Krauze, Warszawa 1959, s. 411-412.

2 Cyt. za: R. Luksemburg, Co dalej?, [w:] tejze, Wybor pism, t. 1, cz. 2, s. 469.

53 Tejze, Przeciw chuliganom, ,Wolny Glos” 3 VI 1911, s. 6.
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dziatalnos$¢ na gruncie polskim, jako faktyczne zagrozenie intereséw polskich
w Cesarstwie Rosyjskim. Stad doszto do walk bratobdjczych w trakcie rewolucji,
radykalizacji nastrojow dolow spotecznych, gotowych uczestniczy¢ w aktach
pogromowych, oraz sprzeciwu wobec wyboru w 1912 r. postéw pochodzenia
zydowskiego z ziem Krdlestwa w tracie wyboréw do Dumy Panstwowej, co
zapoczatkowalo bojkot ekonomiczny i towarzyski Zydéw w kregach spotecz-
nych popierajacych Narodowa Demokracje’*. Wlasnie na to ugrupowanie
wskazywal Marchlewski jako $rodowisko podsycajace polskie tendencje anty-
semickie, dowodzac: ,,Na szczescie dla »narodowcdw« istnieje, jak istniala,
rasowa i wyznaniowa nieche¢ ku Zydom, istnieje zto$¢ konkurencyjna. Dajac
wyraz programowy temu antysemityzmowi zoologicznemu i ekonomicznemu,
stwarzajac antysemityzm polityczny, zaprzega si¢ tacno do wozka partyjnego,
zywioly podatne™.

Dziatacze SDKPIL ewentualnie mogli rozwaza¢ podjecie takze dziatan
sitowych przeciw gwaltom carskim. Strukturalnie istnialty w ramach partii
bojéwki, ale mialy one stosunkowo luzny charakter i nie gwarantowaly nale-
zytej skutecznosci dziatania. W koncu dopuszczono te formacje do aktéw
terrorystycznych, m.in. uczestniczyly one w zamachu na ,,biuro pogromowe”
przygotowujace masowe wystapienia antyzydowskie na terenie Warszawy.
Miescilo si¢ ono przy ul. Tamka 29/7. 24 listopada 1905 r. dokonano napadu
na ten lokal, zabijajac jednego z organizatoréw Czarnej Sotni - emerytowa-
nego putkownika kozakéw Nikotaja Aleksiejewa’. Na wspomnienie zastuguje
réwniez udany zamach dokonany w stolicy 29 lipca 1906 r. na pomocnika
naczelnika warszawskiego zarzadu zandarmerii, pptk. Iwana Salamatowa, ktory
zostal zasztyletowany przez dwdch esdeckich bojéwkarzy™.

W schylkowej fazie rewolucji, na przetomie 1906 i 1907 r., doszlo do maso-
wej demoralizacji cztonkéw dotychczasowych bojowek tej partii. Ci, ktdrzy
w zalozeniu mieli sta¢ na strazy bezpieczenstwa robotnikdw, stali si¢ dla nich
realnym zagrozeniem, pozostajac poza strukturami dawnej partii, tj. SDKPiL.

54 J.B. Marchlewski, Antysemityzm a robotnicy, s. 57-63; D. Jakubowski, Julian Marchlewski
wobec ,.kwestii zydowskiej”, [w:] Zydzi a lewica. Zbiér studiéw historycznych, red. A. Grabski,
Warszawa 2007, s. 39-50. Bojkot mial wyrazne podtoze ekonomiczne i byt popularny w kre-
gach narodowych i liberalnych, przy czym dominowat w srodowisku miejskim, a rzadziej byt
zauwazalny na obszarach wiejskich; zob. M. Dajnowicz, Orientacje polityczne ludnosci polskiej
pétnocno-wschodniej czgsci Krdlestwa Polskiego na przefomie XIX i XX wieku, s. 162-165.
Cyt. za: J.B. Marchlewski, Antysemityzm a robotnicy, s. 63.

J. Krasny, Zarys ruchu rewolucyjnego w Polsce w 1905, [w:] 1905 rok w Polsce. Zbior artyku-
tow, red. J. Krasny, Moskwa 1926, s. 26. Charakterystyka druzyn bojowych Czarnej Sotni
oraz stosowanego przez nie terroru zob. S.A. Stiepanow, Czernaja sotnia, Moskwa 2005, s. 192 n.
Raport p.o. oberpolicmajstra warszawskiego P. Mejera z 1906 r., Warszawa, [w:] Raporty
warszawskich oberpolicmajstréw 1892-1913, red. H. Kiepurska, Z. Pustula, Wroclaw-War-
szawa-Krakow 1971, s. 71.
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PPS , Proletariat” (III Proletariat)

Na wyrdznienie wérdd polskich partii lewicowych posrdéd szeregu mniejszych
formacji zastuguje ugrupowanie, ktére powstalo na skutek secesji z PPS latem
1900 r. i ukonstytuowalo sie, nawigzujac w nazwie do pierwszej polskiej for-
magcji socjalistycznej, tj. do Wielkiego Proletariatu. Partie te okreslano mia-
nem PPS ,Proletariat” (lub III Proletariat), a mentorem tej grupy stal si¢
Ludwik Kulczycki®. Nowa partia mogla odegra¢ role owej ,trzeciej sity”, ktora,
przezwyciezajac niedostatki postawy rewolucyjno-proletariackiej PPS i brak
postulatu niepodlegtosci w tezach SDKPIL, polaczytaby w swoim programie
dazenia klasowo-robotnicze z aspiracjami niepodleglosciowymi®. Pojawila
sie w ramach tych rozwazan koncepcja federacyjna, lansowana przez rézne
partie lewicowe dzialajace na terenie Cesarstwa Rosyjskiego (poza Rosjanami
miano na uwadze Litwindw i Lotyszéw oraz Zydéw)®. Podniesienie aspiracji
narodow zniewolonych w ramach Imperium wskazywalo na role, jaka mogli
odegra¢ w ocenie cztonkéw PPS ,Proletariat” socjalisci Zydowscy w wywola-
niu masowej rewolty przeciw caratowi. Doceniajac role tej nacji oraz aktywi-
zacje robotniczego Bundu, Kulczycki wskazywal na coraz silniejsze aspiracje,
jak i znaczenie tej nacji w koncepcjach proletariatu zamieszkujacego Europe
Srodkowo-Wschodnig®. Czytelnym dowodem potwierdzajacym te teze byt
fakt drukowania specjalnej odezwy w jezyku hebrajskim w celu pozyskania
wplywéw wérdd robotnikéw pochodzenia zydowskiego®.

W trakcie rewolucji 1905 r. liderzy tej partii starali si¢ doprowadzi¢ do
zawigzania wspdlnej platformy politycznej dla réznych nurtéw lewicowych,
aby zjednoczy¢ te ugrupowania pod sztandarem jednej reprezentacji skupio-
nej w Radach Delegatéw Robotniczych oraz lansujac pomyst wspoétdziatania
z rosyjskim ruchem rewolucyjnym. W tych okolicznosciach postanowiono

8 Por. J. Targalski, Geneza PPS Proletariat, ,Z Pola Walki [Kwartalnik]” 1973, nr 2-3(62-63),
s. 52-63; J. Kancewicz, Dziatalnos¢ organizacji warszawskiej PPS w latach 1894-1896, [w:]
Warszawa popowstaniowa 1864-1918, z. 2, red. S. Kalabinski; R. Kolodziejczyk, Warszawa
1969, s. 60-62.

Por. Odezwa KC PPS ,,Proletariat” do towarzyszy rosyjskich, V 1900, Warszawa, ,,Archiwum
Ruchu Robotniczego” 5, 1977, s. 80-81; W. Feldman, Dzieje polskiej mysli politycznej 1864—
-1914, Warszawa 1933, s. 74.

Zob. Program PPS ,Proletariat” z 1902 r., [w:] Polskie programy socjalistyczne 1878-1918,
wybor i oprac. F. Tych, Warszawa 1975, s. 428-437; M. Mazowiecki [L. Kulczycki], Historia
ruchu socjalistycznego w zaborze rosyjskim, Krakéw 1903, s. 382-388; A. Wojtaszak, Idee
narodowe w mysli politycznej socjalistow w okresie walki o niepodlegtos¢ Polski (1892-1921),
Szczecin 1997, s. 37-41.

L. Kulczycki, Wspdlczesne prgdy umystowe i polityczne. Szkice, Lwéw 1904, s. 210-221.
Por. w zbiorze: Niech zyje Swigto 1 maja!, Warszawa 1906; AAN, PPS ,,Proletariat”, Komitet
Warszawski, sygn. 13/1L, k. 5.
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zintensyfikowaé dziatalnos$¢ bojowa i w tym celu zawigzano nieliczne grupy
zbrojne na terenie duzych aglomeracji miejskich, m.in. w Warszawie, Lodzi,
Czegstochowie i Zawierciu®. Nalezy odnotowaé wazng zalezno$¢, ze wielu czton-
kow tej partii mialo Zydowskie pochodzenie i byli oni wyjatkowo wrazliwi na
stanowcze poczynania caratu wzgledem tej nacji. Kierunek ten byl programowo
wspierany przez lidera ugrupowania Ludwika Kulczyckiego, ktory starat sie
utrzymywac bliskie stosunki z robotnikami wywodzacymi sie ze $rodowiska
zydowskiego w toczacej si¢ walce z caratem®. Pietnujgc akty antyzydowskie,
a w szczegdlnosci pogromy tej ludnosci, niewielka kadrowo partia nie mogta
realnie przeciwdziala¢ tym wystgpieniom. Ostatecznie jesienig 1907 r. PPS
»Proletariat” zostala wlasciwie rozbita organizacyjnie, co z nieskrywang satys-
fakcja odnotowaly wladze zaborcze®.

Stanowisko anarchistéw: Ludwika Kulczyckiego,
Augustyna Wroblewskiego i Edwarda Abramowskiego

Ponizej zaprezentowane zostang oceny sporzadzone pod wplywem pogro-
mow ludnosci Zydowskiej z przelomu XIX i XX w. przez autoréw z kregow
okreslanych jako skrajnie lewicowe, tj. anarchistow. W omawianym okresie
niewielkie formacje reprezentujace wspomniany kierunek uaktywnily si¢ m.in.
na zachodnim pograniczu etnicznym carskiej Rosji oraz na ziemiach zamiesz-
katych przez ludno$¢ polska. Silnym osrodkiem stal sie zwlaszcza Bialystok
oraz miasta robotnicze, takie jak Warszawa i £6dz. Po 1903 r. w Bialymstoku
(odgrywajacym role matecznika dla zwolennikéw anarchii na wschodnich
kranicach Europy), jak relacjonuje to jeden z piewcoéw anarchizmu na ziemiach
polskich Ludwik Kulczycki: ,zwolennicy nowego kierunku rekrutowali sie
przewaznie spo$rod ludnosci zydowskiej*. Anarchiéci przekonywali domi-
nujaca ludnos¢ chlopska do idei rewolucji socjalnej i fundamentalnej przebu-
dowy podstaw dotychczasowego panstwa i spoleczenstwa poprzez zniesienie

63 Zob. AAN, PPS , Proletariat”, Komitet Warszawski (1905-1906), sygn. 13/11, Odezwa, War-
szawa, luty 1905 r., k. 1-3.

64 R. Blobaum, Rewolucja. Russian Poland, 1904-1907, s. 211.

8 Archiwum Gléwne Akt Dawnych w Warszawie, Pomocnik Warszawskiego General-Guber-

natora do spraw policyjnych, sygn. 127, k. 8-11.

Cyt. za: L. Kulczycki, Anarchizm w obecnym ruchu spoteczno-politycznym w Rosji, Warszawa

1907, s. 25; zob. Pokuszenija w Bielostokie, [w:] Anarchisty. Dokumienty i matieriaty 1883-

1935 g, t. 1: 1883-1916, Moskwa 1998, s. 41-43; F. Apatrida, Anarquistas de Bialystok

1903-1908, Barcelona 2009, passim; E. Szum, Anarchisci na BialostocczyZnie w okresie rewo-

lucji 1905-1907. Przyczynek do dziejéw ideologii anarchizmu i dziatalnosci organizacji anar-

chistycznych na Podlasiu, ,,Studia Podlaskie” 20, 2012, s. 195 n.
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istniejgcych struktur i doprowadzenie do komunizmu bezpanstwowego, jednak
agitacja ta nie odnosita zamierzonego skutku w zetknieciu z pasywna postawa
mas chlopskich oraz brutalng polityka rzadzacych Imperium i oficjalng agita-
cja antysocjalistyczng. Dlatego tez anarchisci nie stawali si¢ zbawicielami ludu,
lecz raczej wywotywali negatywng reakcje mas spolecznych na destrukcyjna
i nieprzemyslana dziatalno$¢ o znamionach terrorystycznych, co dodatkowo
sprzyjalo nastrojom antysemickim i zachecalo ludno$¢ do pogromoéw®. Jak
konkluduje cytowany juz autor: ,,Jednoczesnie prawie z ogloszeniem manifestu
konstytucyjnego i wkrotce pozniej, wladze policyjne na prowingji, w porozu-
mieniu z departamentem policji, wszczely w réznych punktach Rosji pogromy
przeciwko inteligencji, rewolucjonistom i Zydom™®, wskazujac na czytelna
intryge carskich wtadz chcacych zdtawi¢ wrzenie rewolucyjne i ustabilizowaé
posiadang wladz¢ w jakze niestabilnym okresie dziejow Rosji.

Wiréd licznego grona polskich propagatoréow idei lewicowych ujmowanych
w doktrynie anarchistycznej na szczegélne wyrdznienie zastuguje Augustyn
Wroblewski, ktory aktywnie rozpowszechnial swoje koncepcje na terenie Kro-
lestwa Polskiego i Galicji na poczatku XX w. Propagowat poglady z obszaru
anarchosyndykalizmu, krytykujac stanowisko oficjalnych partii socjaldemokra-
tycznych za deprawacje propagowanych idei oraz za dyletanctwo w podejsciu
do koncepcji syndykalizmu robotniczego, a takze obrong¢ separatystycznego
doktrynerstwa partyjnego®. Wroblewski wychodzil z zalozenia, ze nalezato
broni¢ i ostrzega¢ robotnikéw przed uwodzeniem ich przez pospolitych ban-
dytéw, podszywajacych si¢ pod miano ideowych anarchistéw. Malo tego,
w jego opinii bandytyzm podszywat si¢ nie tylko pod anarchizm, ale co gor-
sza przede wszystkim pod samg PPS, ktéra nieopatrznie utatwita pospolitym
bandytom (zdemoralizowanym osobom nalezacym pierwotnie do partyjnych
bojowek) ukrycie si¢ pod maska rewolucjonizmu”. Powszechny bandytyzm
za$ rodzil kolejne demony nienawisci i zbrodni, nie konczyt si¢ bynajmniej
na pospolitych aktach bezprawia, ale sprzyjal masowym gwattom i pogro-
mom, co bylo w interesie klas posiadajacych i dodatkowo wypaczalo hasta
postepu i rewolucji.

Jesli chodzi o robotnikéw pochodzenia Zydowskiego to staral si¢ ich nama-
wiac po 1912 r. na terenie Galicji do zalozenia wlasnej partii lewicowej pro-
pagujacej klasowe hasta, wbrew zdeklasowanym, w ich odbiorze, koncepcjom
asymilacji oraz syjonizmu. Odrzucali oni takze parlamentarne i zachowawcze
koncepcje lokalnej Socjaldemokracji Galicji i Slaska Cieszyniskiego, wskazujac,

87 L. Kulczycki, Anarchizm w obecnym ruchu spoleczno-politycznym w Rosji, s. 26-34.
88 Cyt. za: tegoz, Druga rewolucja rosyjska, Warszawa 1917, s. 48.

% M. Sliwa, Ludzie i idee socjalistyczne w Polsce, Krakow 1989, s. 72-73.

70 Cyt. za: Anarchizm a bandytyzm, ,Sprawa Robotnicza” 23 III 1912, s. 4.
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ze godnym wzorcem mogg by¢ tylko: ,,Te krwawe walki, to tytaniczne meczen-
stwo w czasie rewolucji rosyjskiej i »Bund« robotniczy dowodza, kto najlepiej
przeméwi do ich serc””.

Prekursorem solidaryzmu robotniczego byt w tym okresie Edward Abra-
mowski, ktéry za mtodu byt dzialaczem II Proletariatu oraz PPS, w pdzniej-
szym za$ okresie pod wptywem francuskiego syndykalizmu rozwinat autorska
ide¢ anarchistyczng. Mysliciel propagujacy koncepcje¢ odrodzenia i samodo-
skonalenia etycznego” wskazywal w krytyce panstwa, ze ludzie cenig sobie
je 1 potrzebuja, gdyz gwarantujg wewnetrzny tad i opieke nad obywatelami”.
W nawigzaniu do gwaltéw i pogroméw, do jakich dochodzilo w Cesarstwie
Rosyjskim oraz przeciwstawiajac sie ideologii szowinizmu, Abramowski postu-
lowal zadanie etyczne polegajace na dostrzeganiu w kazdym robotniku, bez
wzgledu na religie i narodowos¢, bliskiego wyznawanej sprawie socjalizmu
towarzysza, wbrew podzegajacym do ,nienawisci plemiennej lub religijnej”,
i jak dalej to ujat: ,,1. Opowiedzie¢, kto rozbudza takie nienawisci, jest to inte-
res rzadow i kapitalistow. Urzadzanie przez rzad judenhec. 2. Migdzynaro-
dowa solidarno$¢ robotnikéw. Opowiedzie¢, ze ona jedyna tylko moze $wiat
zbawi¢””*. Jako winnych pogromoéw wskazywal zatem Abramowski wiadze
rosyjskie, ktére inspirowaly swiadomie proletariat miejski lub biedote wiejska
do tego typu akeji. Faktyczne rozwigzanie i przeciwdzialanie tym haniebnym
zabiegom widzial w autentycznym solidaryzmie robotniczym i $wiadomym
zjednoczeniu w walce z wladzg oraz w walce o cele klasowe ponad religijnymi
i narodowo$ciowymi podzialami.

Zakoniczenie

Liderzy ugrupowan lewicowych na przelomie XIX i XX w. starali si¢ mak-
symalnie wykorzysta¢ nadarzajaca si¢ okazje uwidaczniajacg si¢ w ostabie-
niu wszechwladnych dotad struktur caratu i pragneli pokierowa¢ masowymi
aktami zbiorowego niepostuszenstwa przy okazji strajkéw i demonstracji, po
gwaltowna probe przejecia wladzy w trakcie rewolucji 1905 r. Przedstawiciele
tak SDKPiL i III Proletariatu, jak i ugrupowan zrzeszajacych ludno$¢ zydowska

7l Cyt. za: B. Berman, W sprawie organizacji proletariatu zydowskiego, Zakopane-Borystaw,

»Sprawa Robotnicza” 13 IV 1912, s. 3.

Przemyslenia te zaowocowaly powstaniem takich prac: Etyka a rewolucja (1897), Zagadnie-
nia socjalizmu, Pierwiastki indywidualne w socjologii, Program wykladow nowej etyki (wszyst-
kie trzy powstaly w 1899 r.).

E. Abramowski, Program wyktadéw nowej etyki 1899, [w:] tegoz, Pisma, t. 1, Warszawa 1924,
s. 315.

Cyt. za: tamze, s. 317.
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(na czele z Bundem), wspotpracujac z rosyjska SDPRR, dazyli do rewolucyjnych
zmian w dotychczasowym systemie panstwowym i - po rozbiciu caratu - do
utworzenia nowej organizacji spotecznej na bazie koncepcji socjalistycznych
lub komunistycznych. Tymczasem PPS podjeta walke zbrojng o charakterze
terrorystycznym, dazac do rozbicia carskiego aparatu wladzy i odrodzenia
wlasnej polskiej panstwowosci, gdzie z kolei zamierzano wprowadzi¢ ustroj
socjalistyczny.

Angazujac zarowno cztonkéw partii politycznych, jak i niezrzeszonych
przedstawicieli klasy robotniczej i chtopskiej, nie liczono si¢ zarazem z moz-
liwymi ofiarami tej radykalnej koncepcji. Idee rewolucyjnych zmian i ocze-
kiwanego przez lata przelomu w stosunkach spotecznych i gospodarczych
przystonity realne niebezpieczenstwa i potencjalne konsekwencje dziatan
podejmowanych przez zrewolucjonizowane ttumy. Z drugiej strony carski
aparat wladzy, starajac si¢ broni¢ dotychczasowego porzadku i statusu grup
uprzywilejowanych, uzyl wszelkich srodkéw sitowych, prawnych i admini-
stracyjnych w celu spacyfikowania nurtéw rewolucyjnych. W efekcie podjetej
walki dochodzito do brutalnych dziatan sifowych i zatracenia wszelkich norm
obowigzujacych dotad we wzajemnej koegzystencji, nie tylko na plaszczyznie
wladza a spoleczenstwo, ale takze we wzajemnych stosunkach miedzyludzkich.
Ta radykalizacja nastrojow i podejmowanych dzialan nastgpita w bardzo zréz-
nicowanym narodowo, kulturowo i religijnie spoteczenstwie zamieszkujacym
w Cesarstwie Rosyjskim.

Tak doszlo do wszelkiego rodzaju wynaturzen i bezpardonowych aktow
agresji, w tym o podlozu antysemickim, wyrazajacym sie pogromami wymie-
rzonymi w dotychczasowych sgsiadow, przez wieki zamieszkujacych wspdlnie
takze na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej.

W podsumowaniu podkresli¢ wypada, ze wszystkie ugrupowania lewi-
cowe oraz czolowi ideolodzy tego nurtu zdecydowanie pietnowali dziatania
wymierzone w ludno$¢ zydowska. Wskazywali za gléwnego winowajce tych
aktow przemocy - carska wladze, uprawiajaca polityke swiadomie wykorzy-
stujaca karte antysemicka. W ich mniemaniu to ona byta pierwszoplanowym
czynnikiem prowadzacym do masowych pogroméw na terenie Cesarstwa
Rosyjskiego”.

Podejmujac t¢ tematyke, analizowano zagadnienie przez pryzmat klaso-
wosci i przydatnosci tych rozwazan w mysl idei socjalistycznych oraz w bie-
zacej walce z wladza i warstwami uprzywilejowanymi. Ogrom podejmowa-
nych dziatan i ich radykalizacja sprawialy, ze w wymiarze opisywanych aktow
przemocy dochodzilo do zacierania si¢ trzezwej i wlasciwej oceny w natloku
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wydarzen i cierpien tysiecy ofiar walk rewolucyjnych. Nalezy z calg stanow-
czo$cig przyzna¢, ze nie tylko liderzy ugrupowan, ale takze szeregowi ich
cztonkowie ostentacyjnie wyrazali swoj sprzeciw wobec aktow pogromo-
wych, jednoczac si¢ w akcjach samoobrony i pomagajac pigtnowanej ludno-
$ci zydowskiej, nie mogac jednak realnie powstrzymac sit rzadowych oraz
ulegajacej ich propagandzie pogromowej miejscowej ludnosci, uczestniczacej
w tych zajsciach.





