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Oblicza zbrodni.
Pogrom kielecki w $wietle polskojezyczne;
prasy zydowskiej™

Obraz mordercow

Pierwsze po pogromie doniesienie ,,Biuletynu Zydowskiej Agencji Prasowej”
z 5 lipca 1946 r. zaczynalo si¢ od stéw: ,W dniu 4 lipca Kielce staly si¢ tere-
nem niestychanej prowokacji elementéw reakcyjnych, ktére wywotaly pogrom
Zydéw™. Byt to dla Zydéw kolejny, byé moze najciezszy cios. Po latach niezno-
$nej egzystencji na granicy zycia i $mierci, w cieniu gett i obozéw koncentracyj-
nych niechciani i napietnowani Zydzi stali si¢ bardziej niz kiedykolwiek wczes-
niej obcy, wyalienowani, zbedni. Do tego podejrzani. Bo powrdcili do swoich/
nie swoich juz doméw. Bo starali sie odzyskaé swoje/nie swoje dobra. Bo lata
wojny, masowych mordéw, eksterminacji milionéw ludzi mimo wszystko
przezyli. Bo inaczej niz zdecydowana wigkszos¢ mieszkancdw powojennej
Polski postrzegali i oceniali tworzong rzeczywisto$¢. Bo w zdegenerowanym,

* W niniejszym studium zostaly wykorzystane wszystkie dostepne powojenne polskojezyczne
periodyki zydowskie, a mianowicie: ,,Biuletyn Zydowskiej Agencji Prasowej” (dalej: ,BZAP”)
- kontynuacja przedwojennej Zydowskiej Agencji Telegraficznej (wznowila dziatalno$é pod
koniec 1944 r. ,,Biuletyny” ukazywaly si¢ regularnie co kilka dni do 1949 r.); ,,Glos Bundu”
- organ KC Bundu w Polsce, wydawany jako miesiecznik od lipca 1946 do 1948 r.; ,,Zew
Mtodych” - miesigcznik miodziezy szomrowej; wydawany od stycznia do sierpnia 1946 r.,
organ Haszomer Hacair; ,,Mosty” — miesiecznik mlodziezowy, wydawany od wrzes$nia 1946
do lipca 1948 r., organ Haszomer Hacair, od 1947 r. ukazujacy si¢ z dodatkiem ,,Zew Mlo-
dych”; ,Nasze Stowo” - miesiecznik, wychodzil od kwietnia 1946 do czerwca 1949 r., organ
Zydowskiej Syjonistyczno-Socjalistycznej Partii Robotniczej Poalej Syjon-Prawica i Centrali
Mtodziezowych Organizacji Syjonistyczno-Socjalistycznych ,,Dror. Frajhajt. Hechaluc Hacair”;
»Przelom” — miesiecznik, ukazywat sie od sierpnia 1946 do marca 1949 r., organ Zydowskiej
Partii Robotniczej Poalej Syjon-Lewica; ,,Dror. Frajhajt. Hechaluc Hacair” - miesiecznik
socjalistycznej mtodziezy chalucowej, wychodzil od kwietnia 1946 r.; ,,Opinia” - pismo 0gol-
nosyjonistyczne Ichudu. Pierwszy numer ukazat si¢ 10 VII 1946 r., kolejny - 25 lipca, pismo
wydawane byto do 1949 r.; ,Nowe Zycie” - dwutygodnik wydawany przez Wojewddzki
Komitet Zydowski we Wroclawiu od lipca 1946 do czerwca 1947 r., gléwng role w pismie
odgrywala Frakcja PPR.

1 Pogrom w Kielcach, ~BZAP”, 5 VII 1946, nr 73 (183), k. 3.
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zepsutym i okaleczonym przez wojne spoleczenstwie na porzadku dziennym
byto rozpowszechnianie archaicznych wierzen, legend i poglosek o ztych sitach,
i oskarzanie o najbardziej nawet absurdalne czyny. Takie jak o mord rytualny.

U wielu ludzi, ktérzy 4 lipca 1946 r. byli obecni na ul. Planty 7 w Kielcach,
takie ,,poglady ulicy” uzasadniaty udzial w ,,ewangelii nienawisci rasowej i mor-
du™. Zydom tym trudniej byto poja¢ doznawang od Polakéw nienawis¢ pomie-
szang z agresja, im bardziej starali si¢ znalez¢ dla siebie miejsce w nowej, powo-
jennej rzeczywistosci. Nie rozumieli powodoéw, z jakich ich sgsiedzi, znajomi,
a najczesciej ludzie obcey z tak wielkim zapalem starali si¢ dokonczy¢ Zagtade.
Owczesng atmosfere najlepiej oddaje przypadek Wtadystawa Blachuta, mor-
dercy, ktory na oczach ttumu i w najbardziej krwawym momencie wykrzykiwat
do zydowskiej ofiary: ,Hitler was nie wykonczyt, to my was wykonczymy™.

Oskarzony Stanistaw Rurarz o swoim udziale w pogromie kieleckim opo-
wiadal bez emocji, monotonnie i bardzo szczegélowo: ,,Moéwitem do ludzi,
ze ta krew puszczona jest za dzieci polskie. Bitem Zyda kijem, a pdzniej kiedy
upadl, bili go zelazem od kaloryfera. Tak mocno uderzylem, ze krew trysneta
z piersi Zyda”. Podobnie bylo w przypadku wypowiedzi Antoniny Biskup-
skiej. Ze stoickim wrecz spokojem zeznawala: ,,Zdenerwowatam sie, zaczelam
wykrzykiwaé: bi¢ Zydéw, bo oni s3 nam niepotrzebni w Polsce, oni nasze
dzieci mecza. Krzyczalam tak godzing. Gdy widzialam pierwszego zabitego,
réwniez nie opamietatam sie i krzyczatam: Bijcie Zydéw”. Podobnie Edward
Jurkowski: ,,Biegalem jak szalony. Trzeba bi¢ Zydéw - krzyczatem. Mezczyzni
naprzod. Wieczorem dowiedziatem sig, ze to nieprawda. Gdy zobaczylem
rannych w szpitalu, serce mi si¢ skurczylo”. Stefan Mazur byl bardziej eks-
presyjny. Nie brakowalo cynizmu, jak gdyby moéwit nie o mordowaniu przez
siebie ludzi, lecz o wyczynach sportowych. Gdy sedzia zapytal, co czul, gdy
strzelal z automatu do bezbronnego dziecka, odpowiedziat: ,Jesli matka zgi-
nela, to po cdz dziecko ma zy¢™. To fragmenty zeznan, stowa oskarzonych
o udzial w pogromie kieleckim. Na zywo notowal je Efraim Harlew, dzienni-
karz ,Naszego Stowa”, obecny na toczacej si¢ rozprawie przed Najwyzszym
Sadem Wojskowym, podczas sesji wyjazdowej w Kielcach®. Te stowa byly
probka amoku, w jakim dziatali sprawcy wydarzen rozgrywajacych si¢ 4 lipca
1946 r. na ul. Planty 7 w Kielcach.

Zywy obraz, pelne grozy relacje, dowody bezmy$lnosci i $lepej nienawisci
wobec Zydow, ktorym udato sie przezy¢ Zagtade. Ciezar zbrodni musiat by¢
niezno$ny. Oto jeszcze jeden fragment z relacji Efraima Harlewa:

2 Premier Osébka-Morawski o pogromie kieleckim, ~BZAP”, 8 VII 1946, nr 74 (184), s. 1.
3 E. Harlew, Bylem w Kielcach. Fakty, refleksje, wnioski, ,Nasze Stowo”, 29 VII 1946, nr 4, s. 3.
4 T .
amze.
> Sprawcy pogromu kieleckiego przed sqadem, ,BZAP”, 10 VII 1946, nr 75 (185), s. 4.
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Sadyzm, z jakim ttum mordowat Zydéw w Kielcach, jest niepowszedni. Bie-
gly lekarz stwierdzil, ze ,,gtowy zamordowanych Zydéw byly tak bestialsko poha-
ratane, ze kosci czaszki kotataty jak w worku”. Bito Zydéw kijami, kaloryferami
od centralnego ogrzewania, pretami zelaznymi, cegtami, kamieniami brukowymi.
Na stole sedziowskim lezaty srodki usmiercania ludzi. Na jednym kamieniu bruko-
wym widoczne byly jeszcze zlepione krwig wlosy. Rozwscieczenie ttumu réwniez
charakteryzuje fakt, ze kiedy rannych Zydéw odwieziono do szpitala $w. Alek-
sandra w Kielcach, ttum podszed! pod szpital, domagajac si¢ wydania rannych,
wotajac: ,My tu robimy robote, a oni bedg nam psuc¢™.

Sprawcy pogromu kieleckiego byli reprezentowani w zydowskiej prasie
przez kilka figur. Juz wstepna analiza pozwala odtworzy¢ dwie charaktery-
styczne sylwetki zbrodniarzy. Laczy¢ ich miata nienawi$¢ do Zydéw, a dzie-
li¢ rola w kieleckiej tragedii. Od pierwszego wywodzila si¢ inspiracja mordu.
Na drugim cigzyto wykonawstwo. Pierwszy byl w zydowskiej prasie zamien-
nie nazywany ,imperialistg”, ,reakcjonisty”, ,,protektorem” lub ,,prowokato-
rem”. Chociaz nadawano mu twarz Wladystawa Andersa lub Tadeusza Bora-
-Komorowskiego, okreslano przedstawicielem endecji, sanacji czy ,obozu
wstecznictwa”, WiN, NSZ i band lesnych, pozostawal postacia dos¢ mglista.
Wyrazisty byl za to cel jego dziatan: walka o wladze polityczng. Oto kilka
przykladow.

W ,,Glosie Bundu” napisano (cytat za postem Michatem Szuldenfreiem),
ze pogrom kielecki byt ,tylko” ttem zawzietej walki, jakg prowadzit ,,obdz
reakcyjny poparty przez andersowski o$rodek dyspozycyjny”’. W ,,Mostach”
lipcowa masakre kieleckg nazwano ,.heca antysemicka”. Mieli do niej dopro-
wadzi¢ (nieokresleni personalnie przez redakcje) ,,$wietoszkowie polityczni,
ubierajacy si¢ w piorka postepu, a czesto i filosemityzmu” oraz ,warcholstwo
i siewcy zoologicznego antysemityzmu”, podwazajacy ,dzielo dokonanych
reform”®. Réwniez ,Dror” nie nazwal sprawcy po imieniu, lecz donosit: ,,Sytu-
acja jest jasna: kto wystepuje przeciw rzagdowi, wystepuje przeciw demokracji,
wystepuje przeciw Polsce niezaleznej. W $wietle relacji prasowych i przewodu
sadowego wiadomo juz, ze za kulisami kieleckiego mordu zbiorowego stali ci,
ktorzy inspirujg i wykonujg zza wegla zabdjstwa dziataczy demokratycznych™.
Nie zabraklo oskarzen ze strony starajgcego si¢ zachowac obiektywizm ,,BZAP”:
»Organizacje podziemne kierowane z zewnatrz, ktére w czasie poprzedzaja-
cym referendum doszly do punktu kulminacyjnego zacietrzewienia, po glo-
sowaniu ludowym, w bezsilnej ztosci z powodu kleski, postawily sobie za cel

% E. Harlew, Bylem w Kielcach. Fakty, refleksje, wnioski.

7 Przeméwienie tow. Posta, Dra M. Szuldenfreia, ,,Glos Bundu”, pazdziernik 1946, nr 2/3, s. 2.
8 Do ludnosci zydowskiej w Polsce, ,Mosty”, R. 2, styczef 1947, nr 1, s. 1.

® M. Pinchasik, Wymowa Kielc, ,Dror. Frajhajt. Haszomer Hacair”, lipiec-sierpien 1946, s. 5-6.
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skompromitowanie odbudowujacego sie panstwa demokratycznego tak
wewnatrz kraju, jak i na forum miedzynarodowym”™".

Redaktor Harlew z ,Naszego Slowa” wskazal na zwigzki zachodzace
pomiedzy pogromem i ,zagranicznymi protektorami”. Twdrcg ,,szatanskiego
spektaklu” w Kielcach, a jednoczesnie rezyserem, ktdry sterowal thtumem, byta
polska reakcja wraz z jej zagranicznymi poplecznikami. Pogrom widzial Har-
lew jako ,,odpowiedz reakgji polskiej na referendum ludowe. [...] Bez wielkiej
pomocy zagranicy udzielonej podziemiu polskiemu Kielce nie moglyby mie¢
miejsca, [...] bandyci nie mieliby tych mozliwosci, a agitatorzy nie czuliby sie
tak pewnie”"'. Najdalej posunal si¢ jednak Abraham Rozenman z ,Nowego
Zycia”. W odpowiedzi na pytanie Kto winien? kieleckiego pogromu, stwierdzit:

Polska reakcja czerpie w swoich zbrodniczych poczynaniach natchnienie
z postepowania rzadu angielskiego w Palestynie. Bo prosze zrozumie¢, jezeli rzg-
dowi wielkiego demokratycznego mocarstwa wolno przeprowadza¢ za posrednic-
twem zdyscyplinowanej armii, pogrom na pewnej czesci ludnosci kraju, w ktérym
sprawuje tylko wladze na podstawie mandatu, to nie moze ulega¢ watpliwosci,
ze polityczni bankruci mogg tego rodzaju postepowanie wzig¢ sobie za przyklad'2.

Drugi typ zbrodniarza - ,,pogromszczyk” — w ocenie Zydowskich gazet, byt
wytworem historii. Niedawnej - migdzywojnia, i najnowszej — wojny i powoj-
nia, ze szczegdlnym naciskiem na ostatni okres. W tych niezwyczajnych cza-
sach powojennych - pisali zydowscy autorzy - zabraklo miejsca na zwyczajne
stosunki miedzyludzkie, polsko-zydowskie. Bo byt to okres zwyrodnienia
obyczajowego, totalnej zapasci moralnej w parze z zanikiem elementarnych
ludzkich odruchéw, jak chocby litos¢, wspélczucie czy wola niesienia bezin-
teresownej pomocy. W relacjach tych dwéch grup wystepowata bardzo duza
nieufnos¢, dominowala zas wrogos¢ ze strony czesci Polakéow. Nienawisé
uwazano za podloze i jednoczesnie tto zbrodni. Pogrom kielecki mial by¢
zbrodnig nienawisci. Niespelna trzy tygodnie po pogromie tak o tym napisat
Maksymilian Tauchner:

W spoleczenstwie na wyzszym poziomie kulturalnym antysemityzm wyrazat
sie tu i 6wdzie jako nieche¢ do Zydéw. W spoleczefistwach na niskim poziomie
kulturalnym wyrazal si¢ antysemityzm jako nienawis¢, ktdra w swym prymitywie
nie wymagala juz nawet uzasadnienia. Stawala si¢ $lepa jak dziki, niekontrolo-
wany instynkt. Dla takiego antysemityzmu, ktérego typ widoczny jest w Polsce,
mimo straszliwych cioséw, jakie padly na Zydéw podczas ostatniej wojny wiasnie
na ziemi polskiej, obojetne jest, co Zydzi robia, jakie wlasciwosci maja, jakie jest

10 Sprawcy pogromu kieleckiego przed sgdem, ,BZAP”, 10 VII 1946, nr 75 (185), s. 4.
"' E. Harlew, Bylem w Kielcach. Fakty, refleksje, wnioski.
12 A. Rozenman, Kto winien?, ,Nowe Zycie”, 1 VIII 1946, s. 3.
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ich nastawienie ideowe i polityczne, jak wygladaja, co przezywaja. Obojetne jest,
bo si¢ ich nienawidzi. [...] Ta nienawi$¢ nie wymaga uzasadnienia, a juz w zad-
nym wypadku racjonalnego. Tluzoryczna jest wiec wiara, ze Zyd mégiby moca
swych osobistych wlasciwosci czy zastug przezwyciezy¢ te nienawisé®.

Zydowskim autorom bylo znacznie latwiej niz ,,reakcjoniste” zidentyfikowa¢
»pogromszczyka” i wskaza¢ domniemane oraz bezdyskusyjne przyczyny, cele
i skutki jego dziatan, chocby przez samg obecnos¢ w miejscu pogromu i bezpo-
$redni udzial w akcie zbrodni. Zawsze wystepowal w zbiorowisku, byt jednym
z wielu w ,ttumie”. Ta bezimienna ,,masa” byta wielo$cig podobnych jedno-
stek. Jeszcze raz warto wrdci¢ do artykutu Bytem w Kielcach. Harlew, obecny
na rozprawach sagdowych, tak scharakteryzowal osoby zasiadajace na tawie
oskarzonych: ,,Prawie wszyscy pochodzg z elementu rzemie$lniczego albo nie-
pracujacego, wszyscy sa prawie analfabetami, wyrobienia politycznego zadnego
nie mieli. Wszyscy zachowuja si¢ spokojnie”. W odniesieniu do tych ostat-
nich stéw podkredlit: ,,Zaden z oskarzonych nie odczuwatl mordowania Zydéw
jako przestepstwo”'.

Wielu ,,pogromszczykéw” — wskazywaly zydowskie redakcje — miato jednak
nieczyste sumienie. W ,,Dror” pisano o ,dziesigtkach tysiecy malych, niezna-
nych Quislingéw”. Byli tymi, ktérzy ,,wspotpracowali z okupantem przy roz-
wigzywaniu kwestii Zydowskiej, robiac to dla zyskéw materialnych”, jak i tymi,
ktérzy ,robili to z pobudek ideowych [wyrdznienia w oryginale - P.W.]7">.
W ,,Glosie Bundu” byla mowa o ,,polskiej burzuazji”, ktéra ,,w okresie okupacji
nasycila si¢ korzysciami z hitlerowskiego rabunku mienia pozydowskiego™'¢.
W przytoczonym juz artykule z ,,Opinii” twierdzono:

[Obecny antysemityzm] powstat ze starej atawistycznej nienawisci do Zydéw
oraz specyficznych ,,naddatkéw” okresu hitlerowskiego. Do tych zaliczy¢ nalezy:
zupelne oswojenie si¢ z pojeciem zbrodni oraz zupelne oswojenie si¢ z pojeciem
zbrodni nad Zydami. [...] Nastapita gwaltowna deprecjacja zycia ludzkiego. [...]
Jezeli dodamy do tego troche nieczystego sumienia u wielu ludzi, ktdrzy nie
pogardzali doczesnymi dobrami pozydowskimi, to uzyskamy podloze dzisiejszego
powojennego antysemityzmu polskiego.

Lipcowe morderstwa kieleckie — twierdzono - nie byty zrzadzeniem losu,
wynikiem szalenstwa ttumu ani zbiorowej histerii, lecz przede wszystkim
skutkiem ,naddatkéw” albo ,spadku nazizmu” wtasnie. W ,Naszym Slowie”
mowa byla o bandzie cynicznych przestepcow, ktérzy cudze nieszczescie

13 M. Tauchner, Po zbrodni nad zbrodniami, ,»Opinia”, 25 VII 1946, nr 2, s. 1.
4 E. Harlew, Bylem w Kielcach. Fakty, refleksje, wnioski.

15 M. Pinchasik, Wymowa Kielc.

16 przeméwienie tow. Posta, Dra M. Szuldenfreia.
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potraktowali jako jeden z najlatwiejszych sposobow czerpania korzysci. O tym
powojennym bestialstwie, ktére przeplatalo si¢ ze straszliwym okrucien-
stwem, napisano: ,,Ttum, mordujac Zydéw, wyrywal im z kieszeni portfele
i portmonetki, zrywal z palcéw pierscionki. Inna Zydéwka, kiedy padata pod
razami dragow zelaznych, uslyszala nad swa glowa krzyk bandyty: obcigé
palce z pierscionkami”"”.

Niektérym Polakom - biernym widzom kieleckiego spektaklu nienawi-
$ci — zdarzalo si¢ podwaza¢ fakty, cho¢ byli naocznymi swiadkami wydarzen.
»Zew Mlodych” informowal:

Ogolnej fali goracych protestéw i szczerego oburzenia, chtodnym wyrazom
wspolczucia i oficjalnym kondolencjom towarzyszy jednak tlumiony pomruk
i nieustanny szept. [...] Spizowym glosem uderzajg stowa odezwy [Ligi do Walki
z Rasizmem - P.W ], lecz do tego czystego dzwieku dolacza sie zaraz szept thumu:
a nie wiadomo, jak to tam naprawde bylo. Pewien student zaindagowany w spra-
wie zaj$¢ kieleckich o$wiadczyk: to bylo dobre, ale troche za wczeénie'®.

W ,Naszym Stowie” krytycznie oceniano tez postawe ,klasy robotniczej”:
»Proletariat kielecki w swej wiekszosci byt czesciowo po stronie, czg$ciowo
obojetny wobec pogromczykow”".

Posrednio wspdtwing za wystapienia antyzydowskie obarczano Kosciot
katolicki. W kazaniu nad grobami ofiar pogromu kieleckiego postawe Kosciota
poddat ostrej krytyce rabin Dawid Kahane. W ,Naszym Stowie” przykrych
stéw pod adresem kleru kieleckiego i wladzy zwierzchniej Kosciota nie szcze-
dzit tez Efraim Harlew. Pisal o antysemickich wypowiedziach duchowienstwa,
tolerowaniu przez nie antyzydowskich zabobonéw i legend, braku ze strony
kurii kieleckiej reakcji na wiesci o pogromie, zachowaniu powsciggliwosci
mimo licznych présb rabinatu o pomoc. I wysunat taka teze: ,Mozna by przy-
puszczad, ze jesli nie dzialoby si¢ to na oczach dzieci i mlodziezy, to biskup
nie miatby powodu do potepienia zaj$¢”*. ,Glos Bundu” zarzuty skierowat
wprost w strong gtowy polskiego Kosciota: ,,Glosi [prymas August Hlond -
P.W.] teze, ze mu za duzo Zydéw w aparacie rzadzacej demokracji, i w tym
znowu widzi usprawiedliwienie dla pogromu kieleckiego™".

Pogrom spowodowal, ze na chwile zatarly si¢ granice dzielagce dotad zydow-
skie ugrupowania polityczne: syjonistdw, bundowcéw i komunistow. O ile
pierwsza reakcja byla wspdlna - potezny wstrzas, ktéry posrednio dotykat
kazdego zyjacego w Polsce Zyda - o tyle w kolejnych dniach obraz wydarzen

'7 E. Harlew, Bylem w Kielcach. Fakty, refleksje, wnioski.

18 B.J., Na strazy - od Kielc do Cypru, ,Zew Mlodych”, R. 1, sierpien 1946, nr 5, s. 1.
19 E. Harlew, Bylem w Kielcach. Fakty, refleksje, wnioski.

20 Tamze, s. 2.

21 Przeméwienie tow. Posta, Dra M. Szuldenfreia.
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z 4 lipca zaczal jednak ulega¢ zmianom. Oceny zydowskich ugrupowan sie
rozmijaly. Inaczej postrzegano przyczyny wydarzen i sprawcoéw, odmiennie
widziano skutki pogromu, biezace i te dalekosi¢zne.

Bezradnoéé¢ ofiar

Swiadomos¢ zagrozenia byta wéréd Zydéw wszechobecna. W cieszacym sie
duzym prestizem jako apolityczne i bezstronne zrédto informacji ,,Biulety-
nie Zydowskiej Agencji Prasowej” w ciggu jednego tylko miesigca — maja
1946 r. - mowa o prawie trzydziestu zbrodniach, ktérych ofiarami byli Zydzi,
a sprawcami Polacy. W bardzo podobnych artykutach z 6 i 8 maja - Nowy
ohydny mord NSZ, Nowe mordy na Zydach oraz Szczegély zamordowania
dwunastu Zydéw w krakowskiem - pisano o gwaltownej $mierci kilkunastu
0sob: ,, W okolicach Krakowa, ktdre staly si¢ terenem systematycznego mordo-
wania Zydéw — prowadzona jest wyuzdana heca antysemicka i rozpowszech-
niane s3 ulotki - maszynopisy nawotujace do kontynuowania morderstw
na Zydach™?.

Minely niespelna dwa tygodnie, gdy 20 maja w Skrytobéjczym mordzie
w Skarzysku Kamiennej* pojawil si¢ komunikat o kolejnych dwoch ofiarach.
Cztery dni pozniej ,,ofiarg skrytobojczego mordu” w Katowicach stat si¢ tam-
tejszy zydowski lekarz Michal Szczyglowski (Mehrer): ,Morderca zjawil sie
w mieszkaniu [...] jako pacjent i w momencie, gdy lekarz zaprosit go do gabi-
netu, oddal do niego dwa strzaly. [...] Morderca zostawil kartke, w ktorej
NSZ zawiadamia, iz wydaje wyrok $mierci na dr. Szczygtowskiego i poleca
wykonanie go”**. Pod koniec tegoz miesigca donoszono o bestialskim mordzie
dokonanym na pieciu Zydach uprowadzonych z pociaggu®. W polskojezyczne;j
prasie zydowskiej wiadomosci o takich zbrodniach nierzadko publikowano
w parze z doniesieniami o udziale tysiecy Zydéw w manifestacyjnych uroczy-
sto$ciach pogrzebowych. Przeplataly si¢ one z innym jeszcze typem informacji
- o potrzebie walki z antysemityzmem. Wezwania takie w niewielkim tylko
stopniu mogly jednak zmieni¢ sytuacje Zydéw, gdyz do 4 lipca 1946 r. byly
sporadyczne i docieraly gléwnie do hermetycznie zamknigtego $rodowiska
zydowskiego.

22 Nowy ohydny mord NSZ, ~BZAP”, 6 V 1946, nr 48 (168), s. 1; zob. takze: Nowe mordy
na Zydach, ,BZAP”, 8 V 1946, nr 49 (169), s. 1; Szczegély zamordowania dwunastu Zydéw
w krakowskiem, ,BZAP”, 8 V 1946, nr 49 (169), s. 1-2.

2 Skrytobéjczy mord w Skarzysku Kamiennej, ~BZAP”, 20 V 1946, nr 53 (173), s. 3.

2 Zamordowanie przez NSZ znanego lekarza zydowskiego, ~BZAP”, 24 V 1946, nr 55 (175),
s. 4.

%> Mordy na Zydach, ,BZAP”, 31 V 1946, nr 57 (177), s. 2.
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Na famach ,,BZAP”, najpowszechniejszego zrédta informacji w §rodowisku
zydowskim, od kwietnia do konca czerwca 1946 r. ukazaly sie tylko dwa tego
typu wezwania. Pierwsze bylo zwigzane z o§wiadczeniem Bolestawa Bieruta
wygloszonym przy okazji spotkania z szefem Swiatowej Organizacji Zydéw
Polskich dr. Jozefem Tenenbaumem. Wzmianka o zagrozeniach i niebezpie-
czenstwach dla ludnosci zydowskiej byla bardzo krotka. Prezydent Bierut
powiedziat: ,,Zdarzajg sie wypadki skrytobdjczych napadéw na Zydéw, przy
czym schwytani winowajcy [...] maja na swoim sumieniu caly szereg innych
zabdjstw, dokonywanych nie tylko na Zydach, ale takze na demokratach
polskich”. Dalej miejsca wystarczylo jedynie na zapewnienie, ze sprawcow
mordoéw czekajg najsurowsze kary: ,,Morderstwo cztowieka, ktory stracit dom,
rodzing, tulal sie przez szereg lat, przebywal w najwyzszej poniewierce i patrzyt
bezbronny $mierci w oczy, jest morderstwem udziesieciokrotnionym”™?.

Drugi tekst, W walce z antysemityzmem...*, dotyczyt przeméwien zydow-
skich parlamentarzystéw Adolfa Bermana i Michatfa Szuldenfreia na posiedzeniu
Krajowej Rady Narodowej. Postowie alarmowali wowczas wladze o rosnace;j fali
mordéw i liczyli na pomoc panstwa. Nadzieje na t¢ pomoc faczyli ze swoim
poparciem dla przemian zachodzacych w panstwie polskim. W obu tekstach
pojawia si¢ tez, tyle Ze na marginesie, kwestia emigracji. Redakcja nie wyrdz-
niala tego ostatniego watku, zapewne ze wzgledu na to, ze w ,BZAP” w ogéle
bylo wiele informacji na temat Palestyny.

Generalnie w Zydowskiej prasie funkcjonowaly dwie niewykluczajace sie
wizje §wiata. Pierwsza, skupiona na 6wczesnej Polsce, byla petna niebezpie-
czenstw i nie gwarantowala obywatelom zydowskim elementarnego nawet
prawa — do zycia. Druga za$, przesigknieta ideologiami (syjonistyczng i komu-
nistyczng), miata jedna niepodwazalng wartos$¢: dawala nadzieje na pewniejsze
jutro. W wypadku syjonistdw oczywiscie niekoniecznie w Polsce.

Do lipca 1946 r. zagadnienie antysemityzmu byto raczej marginalizowane
przez prase polska. Dopiero tragedia, jaka nastgpita w Kielcach, zmusita polskie
redakcje do intensywnego zajecia sie tym tematem. Teksty polskich autorow
odgrywaly wieloraka role. Byly dowodem w sprawie. Krytyczne teksty pol-
skich dziennikarzy potwierdzaly istnienie antysemityzmu w Polsce. Ponadto
zaswiadczaly, ze czg$¢ spoleczenstwa polskiego jest tego zjawiska swiadoma
oraz ze jego objawy potepia w kazdej postaci. Byly tez wyrazem pokory wobec
pokrzywdzonych i wstydu za niedopuszczalne krzywdy wyrzadzone przez
Polakéw zydowskim wspétobywatelom.

26 Prezydent Bierut o sytuacji Zydéw w Polsce, ,BZAP”, 2 V 1946, nr 46 (166), s. 3.

7 Tamze.

2 W walce z antysemityzmem. Przeméwienia postéw zydowskich na posiedzeniu KRN dnia
26 kwietnia 1946, ,BZAP”, 6 V 1946, nr 48 (168), s. 2-3.
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Po pogromie ,BZAP” na biezaco informowat o wystgpieniach 0séb publicz-
nych i polskich politykéw?, zydowskich delegacjach w najwyzszych urzedach
panstwowych?, prébach kontaktu z katolickim episkopatem® i akcjach prote-
stacyjnych w kraju i na $wiecie”®. W innych periodykach zydowskich ze wzgledu
na ich rzadsza czestotliwo$¢ ukazywania sie tylko sporadycznie nawigzy-
wano do takich informacji, najczeéciej zreszta powolujac si¢ na wiadomosci
z ,BZAP”®, Niekiedy publikowano tez fragmenty artykutéw z polskich gazet™.

W wielu zydowskich pismach dyskutowano natomiast o polskich publika-
cjach poswieconych wydarzeniom kieleckim, np. w najobszerniejszym tego typu
opracowaniu, Poktosie Kielc, na tamach ,,Naszego Stowa”. We wstepie redakcja
zaznaczyla, ze dyskusja nad tak zlozonym problemem, jakim jest antysemi-
tyzm, byla wczesniej w polskim zyciu publicznym rzadkoscig. Dopiero pogrom
kielecki, podkreslono w kolejnych stowach, stal si¢ punktem wyjscia do roz-
wazan nad miejscem i przyszloscia ludnosci zydowskiej w zyciu publicznym
odrodzonego panstwa. Zwracano uwage: ,,Kielce to nie odosobniony wypadek
kroniki kryminalnej, a objaw glebokiej, zadawnionej choroby toczacej polski

2 Premier Osébka-Morawski o pogromie kieleckim, s. 1; zob. takze: Minister Radkiewicz w Kiel-
cach, ,BZAP”, 8 VII 1946, nr 74 (184), s. 3; Przeméwienie min. [Michata] Kaczorowskiego,
L,BZAP”, 10 VII 1946, nr 75 (185), s. 2; Protest pisarzy i artystow tédzkich przeciw zbrodni
kieleckiej, ~BZAP”, 12 VII 1946, nr 76 (186), s. 2; Masowe protesty przeciwko zbrodni kielec-
kiej, ,BZAP”, 15 VII 1946, nr 77 (187), s. 2; Sprawa kielecka rozpoznana przez Zgromadze-
nie Sedziow Najwyzszego Sgdu Wojskowego, tamze, s. 2.

30 przedstawiciele Zydéw polskich u ministra Rzymowskiego, »BZAP”, 8 VII 1946, nr 74 (184),

s. 2-3; zob. takze: Przedstawiciele CK Zydéw Polskich w Kielcach, ,,BZAP”, 10 VII 1946, nr 75

(185), s. 3; Delegacja Zydo’w polskich u prezydenta Bolestawa Bieruta, ,BZAP”, 15 VII 1946,

nr 77 (187), s. 2; Delegacia CKZP u min. komunikacji inz. J. Rabanowskiego, ,BZAP”, 27 VII

1946, nr 82 (192), s. 2-3; Delegacja CKZP u Gléwnego Komendanta Milicji Obywatelskiej

gen. Witolda, ,BZAP”, tamze, s. 2; Narada CKZP z przedstawicielami komitetow lokalnych,

»BZAP”, 31 VII 1946, nr 84 (194), s. 2; Interpelacje poselskie w sprawie Kielc, ,BZAP”, 2 VIII

1946, nr 85 (185), 5. 2-3.

List otwarty Zydéw Polskich do Episkopatu i inteligencji polskiej, ,BZAP”, 10 VII 1946, nr 75

(185), s. 2-3; zob. takze Ks. biskup Kubina o pogromie kieleckim, ,BZAP”, tamze, s. 4.

,NY Herald Tribune” o pogromie kieleckim, ,BZAP”, tamze, s. 1; zob. takze: ,Glos Robotni-

czy” o antysemityzmie, ,BZAP”, 12 VII 1946, nr 76 (186), s. 3; Wiec federacji Zydéw polskich

w Nowym Jorku protestuje przeciw pogromowi w Kielcach, ~BZAP”, 17 VII 1946, nr 78 (188),

s. 1; Konferencja wojewddzkich komitetéw zydowskich w Warszawie, tamze, s. 2; Echa pogromu

kieleckiego w Argentynie, ~BZAP”, 29 VII 1946, nr 83 (193), s. 2.

Spoleczetistwo polskie a pogrom kielecki, ,Nowe Zycie”, 1 VIII 1946, s. 2; zob. takie: Mord

w Kielcach wywolat zywg reakcje spoleczeristwa na Dolnym Slgsku, ,Nowe Zycie”, 25 VIII

1946, s. 8; Prem. Osébka-Morawski o pogromie w Kielcach, ,,Opinia”, R. 1, 10 VII 1946, nr 1,

s. 2.

(t) [Tcchak Turkow], Prasa polska wobec wypadkéw kieleckich, ,,Nowe Zycie”, 15 VII 1946,

s. 5; zob. takze: Epilog Kielc, ,Mosty. Zew Mlodych”, R. 1, 4 XII 1946, nr 2, s. 4; Antysemi-

tyzm na cenzurowanym, ,Nasze Stowo”, 25 X 1946, nr 8, s. 2.
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organizm narodowy”>. Dalej redakcja podjeta si¢ oceny polskich publicystow.
Odwolywano sie szczegdlnie do tych fragmentéw wybranych artykutow, ktd-
rych tresci pozwalaly podtrzymac lub rozwingc tezy zgodne z linig partii, ktdrej
»Nasze Stowo” byl organem, tj. Poalej Syjon-Prawicy.

Bardzo wysoko oceniono artykut Piotra Borowego Co wart jest gest Pitata®®,
krytyczny wobec legalnej opozycji i kleru, ze szczegdlnym naciskiem na postawe
Kosciota katolickiego w Polsce. Zacytowano samego autora: ,,Ani pewna czgs$¢
kleru, ani PSL nie bedg walczy¢ dzisiaj z antysemityzmem, ale co najwyzej zasta-
nia¢ sie gestem Pilata. Sprawa jest dla nich rzeczywiscie malo popularna. Wie
o tym doskonale podziemie, robigc pogromy, aby skompromitowa¢ w oczach
zagranicy Rzad, Polske i Polakéw”. W obszernym fragmencie Powrotu z Kielc
Franciszka Gila® jest mowa i o spolecznym rodowodzie kieleckich zbrodnia-
rzy, i o zrodlach ich zachowan. Rowniez w tym wypadku redakcja zastgpita
rozbudowany komentarz wymownym cytatem:

[Oskarzeni na procesie kieleckim] mogli mie¢ pretensje o swa samotno$¢
na tej tawie. Mieli prawo zazada¢ dostojnego towarzystwa. Senatéw akademickich,
mezow stanu, profesorow, studentéw, polskich twércow zydowskich tawek [getta
tawkowego — P.W.]... Oni to przeciez byli ich nauczycielami, twércami atmosfery,
w ktorej odczucie Zyda moglo krystalizowa¢ sie tylko jako co$ nizszego, obcego
i szkodliwego. Jako co$ gadziego, pozaludzkiego®.

O zrodlach antysemityzmu byla tez mowa w Groznej przestrodze Stanistawa
Grabskiego®. Publicysci zydowscy z satysfakcja przyjeli glos katolickiego autora,
niestronigcego od stéw potepiajacych pogrom kielecki. To zapewne zadecydo-
walo o zamieszczeniu fragmentu, w ktérym Stanistaw Grabski twierdzit: ,Nie
bylo w duszy narodu polskiego rasizmu. Mordowali Zydéw w Polsce wraz
z Niemcami Ukraificy, Litwini, Wlasowcy... ale Polacy pomagali tylko Zydom”.
Zapewne inne jeszcze czynniki zadecydowaly o obecnosci wypowiedzi Grab-
skiego na tamach ,,Naszego Stowa”. By¢ moze stonowana w wymowie propo-
zycja, by ,,przywodcy stronnictw zawarli ze soba dzentelmenskie porozumienie
wykluczajace z walk ideowych podniecanie nienawisci i akty terroru”. O ile
bowiem wiedza Stanistawa Grabskiego na temat szmalcownictwa, donosiciel-
stwa, kolaboracji, czyli bezpo$redniego udziatu Polakéw w eksterminacji Zydéw,
mogla by¢ ograniczona (zwazywszy, ze wojne spedzil w ZSRR i Anglii), o tyle
nalezy watpi¢, by redakcji zydowskiej — czesto naocznym $wiadkom, z autopsji
znajacym Zaglade — obce byly te fakty. By¢ moze wigc réwniez przekonanie,

3> Poktosie Kielc. (Przeglgd prasy polskiej), ,Nasze Stowo”, 31 VIII 1946, nr 5, s. 9.
36 p, Borowy, Co wart jest gest Pitata, ,Kuznica” 1946, nr 30.

37 F. Gil, Powrét z Kielc, ,,Odrodzenie” 1946, nr 34.

38 Tamze.

39S, Grabski, Grozna przestroga, ,,Tygodnik Warszawski” 1946, nr 33.
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ze w tak tragicznych okolicznosciach sojusznika warto szuka¢ wszedzie, sklo-
nilo redakcje do publikacji fragmentéw GroZnej przestrogi.

W podobnie zdecydowany sposdb sprawe polskiego antysemityzmu ujmo-
waly kolejne ze wzmiankowanych artykuléw: Jerzego Andrzejewskiego*
i Edmunda Osmanczyka*'. W obu przypadkach prezentowane przez autoréw
poglady redakcja ,,Naszego Stowa” potraktowata jako punkt wyjscia do roz-
wazan nad przyszloscia Zydéw — w Palestynie. W takim tez kontekscie pod-
kreslata konieczno$¢ emigracji, tworzenia nowego spoteczenstwa zydowskiego
i budowy zydowskiej panstwowosci.

Watek Erec Israel zajmowal naczelnie miejsce w wiekszosci zydowskich
publikacji. Kompilacja programu politycznego danej syjonistycznej partii
z trescig artykulu z polskiej gazety miala utwierdzi¢ zydowskich czytelnikow
w przekonaniu co do stusznosci tez gtoszonych przez syjonistow. W Poklosiu
Kielc $wiadczy o tym koncowa konkluzja: ,,Bez wzgledu na rezultaty, do jakich
autorzy dochodzg - sama dyskusje nalezy uwaza¢ za moment wysoce pozy-
tywny. Poza wszystkim s3 dla nas satysfakcjg te wypowiedzi, ktdre w usunie-
ciu anomalii w strukturze geograficznej narodu zydowskiego, tj. w stworzeniu
wlasnego panstwa w Palestynie, widzg najpewniejsza droge do zlikwidowania
antysemityzmu jako zjawiska spofecznego”.

W obliczu wyboru ojczyzny

Poszczegolne czasopisma poza tym, ze byly organami zydowskich partii, pelnity
tez funkcje publicznego forum, na ktérym toczyl si¢ najwazniejszy w 1946 r.
spor o przyszios¢ ocalalej ludnosci zydowskiej. Pogrom kielecki odgrywal w tej
debacie kluczowg role. W walce o zydowskie dusze $cieraly si¢ przede wszyst-
kim dwa najwazniejsze zydowskie obozy ideologiczne: syjonistyczny i antysy-
jonistyczny. Wydaje sie, ze przynajmniej pod tym wzgledem ,,zydowski $wiat”
byt dwubiegunowy: ,, Tertium non datur™.

Popogromowa rzeczywisto$¢ — trauma, panika i mimo wszystko pragnienie
zycia - wymagata od Zydéw podjecia jednoznacznej decyzji. Oni za$, w znacz-
nej liczbie zdeterminowani, opuszczali Polske. Co znamienne, nie wyjazd ,,do”
Erec Israel byl nadrzednym celem ich emigracji (cho¢ to wilasnie Palestyne

0y, Andrzejewski, Zagadnienie polskiego antysemityzmu, ,Odrodzenie” 1946, nr 27 i 28.

41 E, Osmaticzyk, Antypolonizm, ,Przekrdj” 1946, nr 69.

2 fh [Fiszel Hercberg]-hs [Henryk Szner], Dlaczego emigracja, ,Nasze Stowo”, 31 VIII 1946,
nr 5, s. 3. Tak brzmiato zakoniczenie jednego z wielu artykutéw, w ktorych autorzy uzasad-
niali emigracje: ,,Przed narodem zydowskim stoi alternatywa wegetacji lub nawet katastrofy
biologicznej i narodowej w diasporze, albo alternatywa renesansu narodu w Palestynie we
wlasnym panstwie. Tertium non datur”.
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najczeéciej wymieniano w prasie jako region, gdzie powinni sie osiedli¢ Zydzi),
lecz przede wszystkim wyjazd ,,z” Polski. Po jednej stronie barykady znajdo-
waly si¢ w tej dyskusji ,Glos Bundu” i de facto PPR-owskie ,Nowe Zycie”
z Dolnego Slaska (przynajmniej na tej ptaszczyznie Bund byl ,,wspomagany”
przez PPR), a po przeciwnej gazety syjonistyczne: ,,Mosty”, ,,Zew Mlodych”,
»Opinia”, ,Dror” oraz ,,Nasze Stowo”.

Artykul wstepny - Jakie jest wyjscie*® - z sierpniowego wydania ,,Glosu
Bundu” zaczynal si¢ od stwierdzenia faktu: ,,Pogrom kielecki stat si¢ tym strasz-
liwym ciosem - ciosem ostatnim, ktéry wstrzasnat az do glebi calg podstawa
zycia zydowskiego w Polsce”. Dalej redakcja odwolywata si¢ do sytuacji zaist-
nialej po wojnie — braku bezpieczenstwa i realnego zagrozenia zycia ludnosci
zydowskiej: ,Wszystko to juz przed pogromem kieleckim cigzylo na zyciu
zydowskim, wszystko to zmuszalo do odpowiedzi na kardynalne zagadnienie:
czy jest i bedzie mozliwe istnienie zycia Zydowskiego w Polsce i jakie jest wyj-
$cie dla ludnosci zydowskiej?”. Artykul ten zawieral tresci raczej stonowane
wobec politycznych konkurentéw. Zarzutami o sianie ,,paniki emigracyjne;j”
kolegium redakcyjne obciazalo ,polska reakcje”, a syjonistow potraktowalo
przedmiotowo - jako narzedzie wykorzystywane przez ,reakcje”: ,,Nacjonali-
éci [zydowscy] wolaja, ze nie ma miejsca dla Zydoéw w Polsce, bo caly naréd
polski jest wrogo nastrojony wobec Zydéw, bo caty naréd polski pragnie usu-
ngé Zydoéw z Polski”.

W tekscie redakcja ,,Glosu Bundu” nie podwazala zasadnosci nastrojow
emigracyjnych:

Niewatpliwie duza czes¢ ludnosci zydowskiej w Polsce dazy do emigracji
i to dazenie jest usprawiedliwione wielu przyczynami, wsréd ktdrych decydu-
jaca role odgrywaja wybujaly antysemityzm i brak bezpieczenstwa osobistego.
Te warunki nakazujg zapewnienie tej czesci ludnosci zydowskiej, ktéra pragnie
wyemigrowac, pelnej swobody i ulatwienia emigracji z Polski, a zarazem otwarcia
bram innych krajéw dla imigracji ludnosci zydowskiej jako dla ludnosci wyjatkowo
dotknietej przez niemiecki faszyzm, a takze dzisiaj jeszcze wciaz przesladowanej*.

Jednoczesnie jednak podkreslano, ze nalezy zdecydowanie przestrzegaé
ludnos¢ zydowska przed ,,ztudzeniami co do faktycznych mozliwosci imigracyj-
nych”. W owym czasie - strachu i zwatpienia - dziennikarze ,,Glosu” w pew-
nym stopniu byli nawet gotowi zgodzi¢ si¢ na opuszczenie Polski przez czgs¢
0sob sympatyzujacych z bundowskim socjalizmem. Stawiali jednak warunek:
»Wyemigrowanie z Polski pewnej czgsci ludnosci zydowskiej bynajmniej nie
zmieni zasadniczego jej celu i idealu. Czy masy pracujace zydowskie znajda sie

8 Jakie jest wyjscie, ,,Glos Bundu”, sierpien 1946, nr 1, s. 1.
4 Tamze.
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w Ameryce, czy w Palestynie, we Francji lub [w] Belgii, zadaniem ich bedzie
— tak samo jak ludnosci zydowskiej pozostajacej w Polsce — walka o socjalizm
w jednym szeregu z proletariatem danego kraju™.

W tym samym numerze ,,Glosu Bundu” jednak, niespelna dwie szpalty
dalej, ukazano t¢ problematyke w innym tonie. W artykule Nardd zydow-
ski a parstwo zydowskie'®, zabraklo miejsca na poszanowanie odmiennych
wyobrazen, a wystarczyto na oskarzenia: ,,Przygnebiajace nastroje panujace
wérod ludnosci zydowskiej w Polsce zostaja umiejetnie wykorzystane przez
ruch syjonistyczny dla wzmocnienia paniki i krzewienia hasel syjonistycz-
nych, sprowadzajgcych sie do centralnego postulatu — exodusu Zydéw nie
tylko z Polski, ale w ogéle z Europy”. Atak na syjonistow byt bardzo brutalny:
»Stwierdzamy dziwng zbieznoé¢ idei exodusu Zydéw z Europy z marzeniami
nazistoéw o wyzwoleniu Europy spod wplywéw zydowskich. Idac po tej linii,
nalezy przyznac, ze hitleryzm jednak zwyciezyl”. I podkreslono: ,,Chec¢ pod-
porzadkowania bez reszty zycia zydowskiego idei palestynskiej uwazamy za
dowdd infantylnego myslenia politycznego”.

Na zarzuty Bundu natychmiast odpowiedziala Poalej Syjon-Prawica
w ,Naszym Slowie”, w krétkim, ale bardzo dosadnym komentarzu Nic nie
zapomnieli i niczego si¢ nie nauczyli”. Bundowcoéw potraktowano jako rachi-
tyczng i archaiczng partie, piszac: ,Kompletne wyjalowienie ideowe, bezna-
dziejny pesymizm i zupetna bezradno$¢ wobec zagadnienia przysztosci narodu
zydowskiego, oto co cechuje pisemko Bundu w jezyku polskim, jak i calg reszte
prasy tej partii”. Tak uzasadniano to stanowisko: ,,Ani wielka tragedia Zydowska
w Europie, ani powojenne przemiany w $wiecie, ani procesy zachodzace we
wspolczesnym zydostwie, ani konstruktywna wielka rola socjalizmu zydow-
skiego w Palestynie, ani glos wlasnych do niedawna towarzyszy — wszystko
to nie potrafilo wplyna¢ na doktrynerskich bonzéw partyjnych z Bundu i skto-
ni¢ ich do rewizji swojego mamutowego programu”.

W podsumowaniu za$ — by dowies¢, jak wielki jest rozdzwiek nie tylko
miedzy Bundem a innymi zydowskimi ugrupowaniami, lecz takze migdzy Bun-
dem a bratnig Polska Partig Socjalistyczng — zacytowano wypowiedz ,.jednego
z wybitnych przywddcow” PPS wlasnie: ,,Przed wojng w zyciu zZydowskim

> Tamze. Podobnie brzmiata umieszczona w tym samym numerze organu Bundu ,,Uchwala
o pogromie w Kielcach”: ,Narada [Bundu] wypowiada swe glebokie przekonanie i goraca
wiare, ze demokratyczny rzad ludowy [...] znajdzie wlasciwe $rodki i sposoby, aby zlikwi-
dowa¢ wszelkie objawy antysemityzmu i zapewni¢ takie warunki, w ktérych Zydzi znajda
prace, spokoj i bezpieczenstwo”; Ogdlnokrajowa narada ,,Bundu”, ,,Glos Bundu”, sierpien
1946, nr 1, s. 7.

4 A R., Naréd zydowski a ,,paristwo zZydowskie”, tamze, s. 3.

7 Nic nie zapomnieli i niczego sie nie nauczyli. (Glosy i odglosy), ,Nasze Stowo”, 31 VIII 1946,
nr 5,s. 9.
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Palestyna byla symbolem, a Polska rzeczywisto$cig. Obecnie jest przeciwnie.
Palestyna jest rzeczywistoscig, a Polska symbolem. Bund tej oczywistej dla
kazdego prawdy nie zrozumial i dlatego wlecze si¢ w ogonie wypadkow”*.

W sporze bundowcdéw z syjonistami pomocy tym pierwszym udzielifa Frak-
cja PPR na tamach dolno$lgskiego dwutygodnika ,,Nowe Zycie”®. W pierw-
szych miesigcach po pogromie pismo to stalo si¢ platforma, na ktorej wielo-
krotnie podejmowano temat perspektyw osiedla zydowskiego w Polsce w ogole,
a na Dolnym Slasku w szczegdlnoéci. Co wazne, autorzy piszacy na tfamach
tej gazety o emigracji oficjalnie nie prezentowali stanowiska partii, z ktorej sie
wywodzili, lecz WKZ. To za$ byto bliskie bundowskiemu.

Kilkanascie dni po pogromie czlonkowie kolegium redakcyjnego ,,Nowego
Zycia” opublikowali krétkie o§wiadczenie pod znaczacym tytutem Kielce. Poza
mieszanka uczu¢ wyrazajacych oburzenie z powodu zbrodni i nadzieje na bar-
dzo surowg sprawiedliwo$¢, na zakonczenie autorzy zlozyli takie slubowanie:

Nie bedziemy dezerterowac z szaricéw w walce o nasze zycie i istnienie, za Pol-
ske demokracji ludowej, w szeregach ktdrej kroczymy $wiadomie i konsekwentnie.
Nie damy opanowac¢ si¢ przez panike i uciekinierstwo. Broni¢ bedziemy naszych
praw — praw synow Polski demokratycznej. Walczy¢ dalej bedziemy o utrwalenie
tego, co$my wraz z demokracja polska wywalczyli®.

Dwa tygodnie pézniej w Nakazie chwili redaktor Icchak Turkow pisat juz
nie tylko o ,,godnosci”, ,,meznej postawie”, ,dumie” i ,honorze”. Na potrzeby
walki z ,,panikg i uciekinierstwem” stworzy! portret nowego cztowieka - Zyda,
ktéry nie ulega sifom zewnetrznym ksztaltujagcym nowa rzeczywistos¢, lecz
sam jest jej wspoltworca:

Zyd polski, Zyd dolno$laski - a typ takiego Zyda wykuwa sie od roku, w ogniu
pracy i walki przy zagospodarowywaniu ziem odzyskanych - jest wspolgospo-
darzem tej ziemi i musi posiada¢ godno$¢, pewno$¢ siebie i opanowanie, jakie
przystoja wspotgospodarzowi kraju. Bezwzgledna walka z panika i plotka wznie-
cajaca tg panike — oto nakaz chwili dla swiadomego spoteczenstwa zydowskiego
na Dolnym Slasku’".

Zaprezentowany w lipcu i sierpniu stosunek WKZ do emigracji byt tak
naprawde wtorny wobec bundowskiego. Tyle ze Bund nie mial sily sprawczej
w docieraniu ze swymi tezami do tak licznego grona czytelnikéw jak wroctaw-

8 Tamze.

* Kolegium redakcyjne ,Nowego Zycia” tworzyli m.in.: Jakub Egit - Frakcja PPR, przewod-
niczacy WKZ, Abraham Rozenman - Ichud, wiceprzewodniczacy WKZ, Symcha Binem
Szafer - Bund.

50 (t) [Icchak Turkow], Kielce, ,,Nowe Zycie”, R. 1, 15 VII 1946, nr 1, s. 2.

11, Turkow, Nakaz chwili, ,Nowe Zycie”, R. 1, 1 VIII 1946, nr 2, s. 1.
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ski WKZ. Ten ostatni za$, i to w oficjalnej formie, w postaci formalnie apar-
tyjnego ,,Nowego Zycia”, mdgt to czyni¢. Pod koniec wrzesnia tegoz roku, gdy
emocje i sytuacja wydawaly si¢ opanowane — cho¢ trwat wielki exodus ludnosci
zydowskiej — retoryka w tekstach ztagodniata. Wskazywal na to napisany pod
koniec wrze$nia w imieniu Wojewddzkiego Komitetu Zydowskiego z wiekszym
juz umiarem i dystansem artykul Abrahama Rozenmana:

W WKZ $cieraja si¢ dwa poglady. [...] Jeden jest reprezentowany przez PPR
i Bund, ktéry glosi ze by¢ moze duza czes¢ Zydow stad wyjedzie, ale osiedle zydow-
skie mniej lub wigcej liczne pozostanie [...]. Istnienie osiedla zydowskiego lezy nie
tylko w interesie osiedlonych tu Zydéw, ale réwniez w interesie zydostwa wiato-
wego i obozu polskiej demokracji. Partie syjonistyczne za$ reprezentuja poglad,
ze by¢ moze rok, dwa lata moze tu istnie¢ osiedle. Kwestia zydowska jako taka
moze by¢ jednak rozstrzygnieta tylko przez panstwo zydowskie w Palestynie™.

W gaszczu prasy partyjnej

Na XI Sesji Krajowej Rady Narodowej jako posel i jako Zyd wystapit Michat
Szuldenfrei. W jego przemoéwieniu znajduje sie fragment, ktéry najlepiej
odzwierciedlal atmosfere, jaka w drugiej potowie 1946 r. panowala w duzej
czedci $rodowiska zydowskiego:

Zdawalo sie, ze pogrom kielecki z calym jego jaskrawym bestialstwem wywola
te burze, ktéra przejdzie poprzez kraj i oczysci atmosfere, [...] zapoczatkuje owg
akcje radykalnego tepienia antysemityzmu. Po pogromie kieleckim odbyt sie
doraznie proces przeciw bezposrednim jego uczestnikom, zapadly wyroki §mierci,
zaszly fakty aresztowania funkcjonariuszy panstwowych, wybitni dziatacze polscy
moéwili i pisali o rumiencu wstydu z powodu pogromu kieleckiego. Ale do opi-
nii publicznej nie dotarty wiadomosci o zadnych dalszych [...] zarzadzeniach
i akcjach, ktdére by wskazywaly na radykalng zmiane dotychczasowego stanu™.

W ,,Glosie Bundu” tekst przemodwienia zostal umieszczony w calosci.
Redakcja ZAP w swoim ,,Biuletynie” opublikowata natomiast jego skrécong
wersje. Tam jednak tekst, jako jeden z wielu, mégl umkna¢ uwadze czytelni-
kéw w potoku innych materiatéw informacyjnych, wéréd ktérych przewage
mialy te dotyczace Palestyny.

Bardzo chlodno potraktowali natomiast stanowisko posta dziennikarze
»Naszego Slowa”. W tej gazecie zamieszczono jedynie lakoniczng wzmianke

52 A. Rozenman, Poglgdy na perspektywy osiedla zydowskiego, ,,Nowe Zycie”, R. 1, 30 IX 1946,
nr 6, s. 3.

33 Przeméwienie tow. Posta, Dra M. Szuldenfreia; zob. takze Przemdowienie Posta dr. M. Szul-
denfreia na XI sesji KRN, ,BZAP”, 3 X 1946, nr 110 (220), s. 2-3.
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o udziale zydowskich postéw w pracach KRN: ,,W swych wystapieniach zajeli
stanowisko wobec ogdlnych zagadnien politycznych oraz poruszyli kwestie
specjalnie dotyczace ludnosci zydowskiej, przede wszystkim zagadnienie walki
z antysemicka propaganda”**. Zdecydowanie wiecej miejsca poswiecono refe-
ratowi Bolestawa Bieruta, planowi trzyletniemu i przyjazni polsko-radzieckiej.

W innych Zydowskich gazetach wiesci na temat dziatan zydowskich par-
lamentarzystéw albo zabraklo w ogéle (,Opinia”, ,Mosty”, ,Nowe Zycie”),
albo, jak w ,,Przelomie”, miejsca wystarczyto na wystgpienie jedynie posta
Adolfa Bermana®. W wypadku ostatniego z wymienionych byto to poniekad
naturalne — Adolf Berman byl zwigzany z Poalej Syjon-Lewicg, ktérej orga-
nem byt ,,Przelom”. W calym tym nietadzie panowal jednak pewien porza-
dek. Niedomowienia, a niekiedy pomijanie przez niektére zydowskie redakcje
wiadomosci na temat dziatan zydowskich postéw nie miaty przypadkowego
charakteru. Gazety byly glosem partii. Bezpo$rednio po pogromie kieleckim
wszystkie wyrazaly strach, oburzenie i bezsilnos¢. Szukaly odpowiedzi na pyta-
nie, jak i dlaczego w cywilizowanym chrzescijanskim kraju doszlo do tak
okrutnej zbrodni. W kolejnych tygodniach staly sie jednak ponownie zwykta
areng otwartej walki Zydowskich stronnictw. ,,Pogrom kielecki” w tej walce
pelnit jedynie funkcje argumentu.

O przebiegu uroczystosci pogrzebowych ofiar kieleckiego mordu pisano
w trzech zydowskich pismach. Najwczesniej, 10 lipca, obszerna relacja z tej
uroczystosci znalazta si¢ w ,BZAP”. Pozbawiona redakcyjnego komentarza,
zawierata m.in. informacje o wielotysiecznym kondukcie zatobnym, o obecnosci
przedstawicieli rzadu, partii politycznych, zwigzkéw zawodowych i organizacji
spotecznych, delegacji CKZP oraz dziennikarzy zydowskich gazet. W kore-
spondencji znalazty si¢ takze fragmenty przemdéwien Adolfa Bermana i Dawida
Kahane ,nad otwartymi mogilami™®. W tym samym numerze ,Biuletynu”
wydrukowano przemoéwienie ministra Michala Kaczorowskiego.

Nieco pdzniej, na przetomie lipca i sierpnia, jeszcze dwa czasopisma nawia-
zaly do pogrzebu: w ,,Opinii” Ichudu umieszczono w calosci mowe rabina
Kahane”, a w ,,Przelomie” Poalej Syjon-Lewicy cale przemdéwienie Adolfa Ber-
mana. W obu przypadkach cytowani méwcy podkreslali, kogo reprezentuja,
zegnajac ofiary antyzydowskich rozruchéw. Rabin czynit to z ramienia ,,Naczel-
nej Rady Religijnej Zydéw Polskich oraz Komitetu Organizacyjnego Zydowskich

* X1 Sesja KRN, ,Nasze Stowo”, 30 IX 1946, nr 6/7, s. 2.

5 Przemoéwienie posta tow. A[dolfa] Bermana na plenarnej sesji Krajlowej] Rad[y] Nar[odowej],
dnia 22 wrzesnia 1946, ,Przetom”, pazdziernik 1946, nr 3, s. 10.

%6 Pogrzeb ofiar kieleckiego pogromu, ~BZAP”, 10 VII 1946, nr 75 (185), s. 1-2; zob. takze
Pogrzeb ofiar kieleckiego pogromu, ~BZAP”, 8 VII 1946, nr 74 (184), s. 3

%7 Dawid Kahane, naczelny rabin Wojska Polskiego, zwigzany z Mizrachi. Za: Polski stownik
judaistyczny, red. Z. Borzyminska, R. Zebrowski, www.jhi.pl/psj (dostep: 26.08.2018).
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Kongregacji Wyznaniowych w Polsce™®, poset za$ wystepowal ,w imieniu

Centralnego Komitetu Zydéw Polskich, w imieniu Jointu, w imieniu wszyst-
kich zydowskich partii politycznych i catego spoleczenstwa zydowskiego™”.

Zamieszczone na stronach ,,Opinii” i ,,Przelomu” przemoéwienia, niezaleznie
od roéznic tresci i pozycji ich autoréw, znakomicie si¢ uzupelnialy. Wskazywaty
bezposrednio i posrednio na zrédia pogromu. Adolf Berman tak przedstawiat
odczucia i sytuacje ludnosci zydowskiej: ,,Przeraza nas fakt, ze tysigce Pola-
kéw uwierzylo w szataniskie, oszczercze klamstwo, iz Zydzi mordujg dzieci
chrzescijanskie. Przeraza nas potega ciemnoty, sredniowiecza, barbarzynstwa”.
Bezposrednich sprawcéw mordu scharakteryzowal nastepujaco: ,,Bracia nasi
padli z reki faszystowskich mordercéw i ciemnego motlochu”.

Z kolei rabin Dawid Kahane nie powiedzial nic o mordercach. Siegnat
natomiast glebiej i wskazywal:

Istnieje jedna kategoria ludzi, jeden stan w Polsce, ktory moglby temu zara-
dzi¢, moglby przeciwstawic sie temu nieszczgéciu. Stan duchowny, oficjalne czyn-
niki Ko$ciola Katolickiego w Polsce. Kaptani ludu polskiego! Inteligencjo polska!
Ludu polski! Czy mozecie z czystym sumieniem po odejsciu stad mowié: ,Nasze
rece nie przelaly tej niewinnej krwi, nasze oczy tego nie widzialy!”? [z Ksiegi
Malachiasza] Cosécie Wy zrobili od czasu uzyskania Niepodleglosci celem uswia-
domienia szerokich mas spoleczenstwa, zatrutego piecioletnim jadem hitleryzmu?
Biskupi polscy, gdziez Wasz list pasterski w tej sprawie? Czyzby nie byly Wam
znane encykliki papieskie, wyraznie zadajace klam wszelkim bredniom o mordzie
rytualnym? Czyzby przykazanie ,Nie zabijaj!” nie dotyczylo Zydéw?

Konkluzje obu wystapien byty odmienne. Autor drugiego wystapienia szukat
mimo wszystko ugody z wickszoscia Polakow. Raz jeszcze wyciagnat reke do du-
chownych, méwigc: ,,Zwracamy si¢ do Was w obliczu tej nowej tragedii, aby
Wasze wazkie i pelne dostojenstwa stowa skruszyly skamieniale serca i przy-
czynily si¢ do wspoélnej i zgodliwej pracy wszystkich obywateli naszego pan-
stwa dla ogdlnego dobra i szczescia wszystkich”. Stanowisko pierwsze bylo
bardzo bojowe. Berman inaczej akcentowal potrzeby Zydéw. Wprost do nich
zaadresowal stowa:

Narod zydowski przezyje swoich mordercow! Z tych oto grobéw powstana
miciciele i bojownicy zydowscy. Walczy¢ oni beda nie z polskim ludem pracujacym,

8 Nad mogitg Meczennikow. Kazanie wygloszone w Kielcach dn. 7.VIL.1946 r. nad otwartym
grobem 40 ofiar pogromu kieleckiego, ,,Opinia”, 25 VII 1946, nr 2, s. 7. (Data podana w tytule:
7 VII 1946, to blad redakcyjny; pogrzeb odbyl si¢ dzien podzniej, 8 VII 1946). Fragment
kazania zostal opublikowany juz wczesniej: Manifestacyjny pogrzeb ofiar pogromu, ,,Opinia”,
10 VII 1946, nr 1, s. 10.

% Nad grobem meczennikéw. Przemowienie tow. posta dr. A. Bermana na pogrzebie 41 ofiar
pogromu w Kielcach, ,,Przelom”, sierpien 1946, nr 1, s. 2.



450 Pawel Wieczorek

lecz z faszyzmem, reakcja, barbarzynstwem! Beda oni walczy¢ nie przeciw zyciu
i wolnosci innych ludéw, lecz o wlasng wolno$é¢, o spoteczne i narodowe wyzwo-
lenie ludu zydowskiego, o jego samodzielny byt narodowy oraz ogolnoludzkie
wyzwolenie®.

Warto w tym miejscu wymieni¢ jeszcze jedng publikacje - organizacji
Haszomer Hacair. Jej organ, ,Zew Mlodych”, w lipcowym wydaniu réwniez
nawigzal do pogrzebu ofiar kieleckiej zbrodni, cho¢ miato to wyraz symboliczny,
a nie bezposredni. Na famach tej gazety pisano: ,,Pograzeni w glebokiej zalo-
bie, stoimy nad mogita naszych braci, ofiar pogromu kieleckiego - bestialsko
mordowanych, masakrowanych, kamieniowanych mezczyzn, kobiet i dzieci.
Pochylamy sztandary nad grobem [tych], dla ktérych Kielce mialy by¢ etapem
w drodze do kraju swych dazen - Erec Israel”. I z calg stanowczoscia podkre-
slono: ,,ZostaliSmy garstka. Lecz z krwig wytoczong z zyl naszych braci sptywa
na nas ich wola i wiara w nowe, wolne zycie w Erec Izrael”®.

Tak zréznicowane wnioski plynace z wypowiedzi oséb publicznych oraz
publikacji zwigzanych z réznymi ugrupowaniami politycznymi wskazuja raczej
na rozproszenie niz na jednoé$¢ Zydéw w powojennej Polsce. Pogrom kie-
lecki w pewnym sensie dopelnit to rozbicie. Wzgledna neutralno$¢ zachowat
,BZAP”, zapewne dlatego ze podlegal CKZP, w ktérym znalazla si¢ wigkszos¢
partii zydowskich. W zydowskiej prasie polskojezycznej bez watpienia domino-
wal glos syjonistow. Wynikalo to réwniez z faktu, Ze Bund dysponowal tylko
jednym organem w tym jezyku, a komunisci wydawali swoje pismo partyjne
jedynie w jidysz (,,Folks Sztyme”).

W ciagu kilku miesiecy, od lipca do wrzesnia, na tamach zydowskiej prasy
wielokrotnie byta mowa o potepieniu antysemityzmu i potrzebie bezwzglednego
ukarania sprawcow. W pierwszych dniach po pogromie kieleckim odwolywano
sie do wypowiedzi polskich politykéw, np. premiera Edwarda Osébki-Moraw-
skiego, ktory podkreslal: ,Rzad uzyje wszystkich sil i srodkéw, aby wyciaé
ten wrzod. Dla jednostek czy grup, czy organizacji, ktére popelniajg zbrodnie
rasistowskie i bratobojcze, miejsca w odrodzonej Polsce nie ma”®. Ten sam
kurs przyjal cytowany przez ,BZAP” minister Michal Kaczorowski: ,W imie
czystosci kultury polskiej nie mozemy dopusci¢ w kraju naszym do bezecnej
zbrodni, do narastania instytucji mordu rasowego. Gdy nie starczy tagodne
stowo, wkroczy prawo Rzeczypospolitej. Bedziemy surowi, bezwzgledni™®.

Z tego okresu pochodzi tez prasowe doniesienie o interpelacji Adolfa Bermana
skierowanej do komisji sejmowych ds. Narodowos$ciowych i Wyznaniowych

€ Tamze.

ol Pogrgzeni w glgbokiej zalobie..., ,Zew Mlodych”, R. 1, lipiec 1946, nr 4, s. 2.
62 Premier Osobka-Morawski o pogromie kieleckim, s. 1.

 Przeméwienie min. Kaczorowskiego.
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oraz Informagcji i Propagandy. Skutkiem interpelacji byto wspdlne stanowisko
komisji: ,,Rzad przedsiewzial wszelkie niezbedne kroki celem zapewnienia bez-
pieczenstwa wszystkim obywatelom oraz przeciwdzialania zbrodniczej pro-
pagandzie podwazajacej fad i praworzadnos¢ w kraju. Obie komisje powziety
jednomyslnie rezolucje potepiajace jak najostrzej sprawcow i inspiratoréw
pogromu kieleckiego”®*.

Zdecydowane stanowisko przedstawicieli wladzy miato doda¢ wiary tym,
ktérzy nie porzucili jeszcze mysli o pozostaniu w Polsce. We wrze$niu w ,,BZAP”
oraz ,,Glosie Bundu” pojawily si¢ kolejne informacje o dzialaniach zydowskich
postow (m.in. spotkaniu Adolfa Bermana z prezesem Sadu Najwyzszego i wice-
prezydentem KRN Wactawem Barcikowskim, aktywnym udziale Michata Szul-
denfreia w pracach Komisji Prawnej KRN). Wydawalo sig, Ze ukoronowaniem
dotychczasowych dezyderatéw spotecznosci zydowskiej bedzie specjalny dekret
skierowany przeciwko antysemityzmowi®. Ta inicjatywa ustawodawcza - jak
donosit ,BZAP” — miala ,w sposéb celowy i skuteczny przeciwdzialaé obja-
wom nienawisci rasowej”®. Michat Szuldenfrei na jednym z posiedzen Komisji
Prawnej powiedzial: ,W obliczu przerazliwego wstrzasu, jaki wywotany zostat
pogromem kieleckim, tylko jasne, zdecydowane postawienie problemu [...]
moze oddzialtywa¢ wychowawczo i odstraszajaco na te warstwy, ktore prze-
zarte sg antysemityzmem”. Ostatecznie jednak w zwigzku z uspokojeniem
sytuacji w kraju wiladze zrezygnowaly z takiego aktu prawnego.

Krytyczne glosy zydowskie na temat postaw i zachowan Polakéw czy
Kosciota katolickiego, podobnie jak spory toczone miedzy zydowskimi ugru-
powaniami, nie przeszkadzaly zydowskiej prasie wyraza¢ fascynacji i podziwu
dla przemian zachodzacych w panstwie polskim. We wszystkich gazetach
zydowskich - syjonistycznych, bundowskich i komunistycznych - oceny dzia-
tan lewicowego rzadu polskiego zawsze byly pozytywne. Trudno jednoznacznie
okresli¢, w jakiej mierze syjonisci piszacy o demokracji ludowej i instalowa-
nym w kraju systemie politycznym liczyli, ze w zamian wladza komunistyczna
poprze ich aspiracje do stworzenia wlasnego panstwa narodowego. Prawdo-
podobnie jednak byla w tym postepowaniu tez nuta pragmatyzmu.

Poparcie Zydéw dla polskich komunistéw spotykalo sie z wrogoscia
ze strony antykomunistycznie nastawionej czesci spoleczenstwa polskiego.

% Interpelacje poselskie w sprawie Kielc, ,BZAP”, 2 VIII 1946, nr 85 (185), s. 2-3.

%0 ustawe przeciwko antysemityzmowi, ,Glos Bundu”, sierpien 1946, nr 1, s. 6.

% Wniosek poselski w sprawie dekretu do walki z antysemityzmem, ,BZAP”, 25 IX 1946, nr 108
(218), s. 4.

57 Wokoto walki z antysemityzmem, ,,Glos Bundu”, pazdziernik 1946, nr 2/3, s. 9.



45 2 Pawel Wieczorek

Stad wiodla juz prosta droga do stygmatyzacji i stawiania znaku réwnosci
miedzy Zydem i komunistg. Ten stereotyp moéwil jednak wiecej o tych, ktérzy
sie nim postugiwali, niz o tych, ktérych mial opisywaé. Wskazuje na to fakt,
ze wigkszo$¢ polskich Zydéw z réznych przyczyn nie wigzala swojej przyszlo-
$ci z socjalistyczng Polska.





