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Nowe ustalenia badawcze dotyczace
pogromu w Kielcach 4 lipca 1946 r.

Wokdt tematyki dotyczacej pogromu w Kielcach zawsze istnialy rézne, czesto
wykluczajace si¢ wyjasnienia i interpretacje. Tytul mojego artykulu moze suge-
rowad, ze w historiografii dotyczacej lipcowych wydarzen dokonat si¢ prze-
fom, ktéry umozliwi nam teraz pelne poznanie tego, co wydarzylo sie 4 lipca
1946 r., oraz w sposob jednoznaczny zakonczy kontrowersje wokot tego tematu.
Niestety jednak, wbrew temu, co moze podpowiada¢ tytul prezentowanego
tekstu, nowe ustalenia badawcze nie rozwiewajg istniejacych watpliwosci, lecz
jedynie poszerzaja nasza wiedz¢ o pewnych fragmentach tragicznych wyda-
rzen z lipca 1946 r.

Dobrym wstepem do ukazania, jak zmieniala si¢ w ostatnich ponad dwéch
dekadach nasza wiedza o pogromie, jest przypomnienie, co wiedzieliSmy
o ,Kielcach” na przetomie lat 80. i 90. Przyjecie cezury roku 1989 jest zwia-
zane z upadkiem komunizmu w Polsce i mozliwoscig prowadzenia od tam-
tego momentu niezaleznych badan naukowych, nieograniczanych cenzurg czy
brakiem dostepu do archiwow.

Bezposrednio po pogromie w przestrzeni publicznej pojawito sie kilka
hipotez dotyczacych wydarzen z lipca 1946 r. Przypomne najwazniejsze z nich.
Jedna z pierwszych byta komunistyczna interpretacja, wedlug ktérej za pogrom
odpowiedzialna byla ,reakcja”, czyli przeciwnicy polityczni nowej wiladzy.
Prominentni dzialacze komunistyczni oskarzali politykéw krajowej opozyciji,
podziemie niepodleglosciowe, a takze politykéw zwigzanych z legalnym rza-
dem Polski na uchodzstwie w Londynie. Przykladem moze by¢ wypowiedz
Gomutki na zebraniu aktywu PPR i PPS, dwa dni po tragicznych wydarze-
niach, kiedy $ledztwo dopiero si¢ rozpoczynato: ,,Peeselowsko-NSZ[-owska]
negacja, nie uzyskawszy zwyciestwa w glosowaniu ludowym, chce je osiagnaé
przez wtracenie kraju w odmety anarchii - méwit Gomutka - dowodem jest
pogrom Zydéw w Kielcach™.

Inng wersje wydarzen przekazywala szeroko rozumiana opozycja. Odpowie-
dzialnos¢ za pogrom przypisywano nowej wladzy, komunistycznemu aparatowi

1 Gtos Ludu”, 7 VII 1946.
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bezpieczenstwa. Celem ,,prowokacji kieleckiej” mialo by¢ zdyskredytowanie
antykomunistycznej opozycji na zachodzie Europy i w Stanach Zjednoczo-
nych. ,,Bylo jasne jak stonce, ze pogrom byt zorganizowany przez bezpieke
[...], dlatego by zmieni¢ nastroje zachodu w stosunku do Polski” - notowat
w swoich wspomnieniach Stefan Korbonski, dzialacz PSL, wazny uczestnik
powojennego zycia politycznego®.

Latem 1946 r. pogrom kielecki opisywany byt w odniesieniu do wspoélcze-
snej sytuacji politycznej. Tragedia kielecka uwiklana zostala w polityke. Jedy-
nie gdzie$ na obrzezach tego typu wyjasnien pojawialy sie artykuty, w ktérych
zastanawiano si¢ nad zjawiskiem wrogoéci wobec Zydow, antysemityzmem.
Tematyka dotyczaca wydarzen w Kielcach znikneta z faméw prasowych w Pol-
sce jesienig 1946 r. W rocznice¢ pogromu, latem 1947 r., przypomniala o nim
prasa zydowska. Potem wokdt wydarzen z 4 lipca 1946 r. zapadla cisza.

W komunistycznej Polsce pogrom byl jedng z wielu bialych plam powo-
jennej historii. Takze w prasie podziemnej i solidarnosciowej ukazaly sie
jedynie pojedyncze teksty poswiecone wydarzeniom z lipca 1946 r. W tym
miejscu konieczne jest przypomnienie artykutu Krystyny Kersten pt. Kielce.
4 VII 1946 r., wydrukowanego w grudniu 1981 r. w ,,Tygodniku Solidar-
nos$¢™. Publikacja tego tekstu byla ,przelomem w historiografii po$wieconej
tej tematyce. Po latach milczenia przypomniano tragedie kieleckich Zydéw.
Wazne bylo takze miejsce i czas publikacji. Lamy »Tygodnika Solidarnos¢«
w grudniu 1981 r. dawaly gwarancje wiarygodnosci. To, co tam zamieszczano,
znaczgca cze$¢ spoleczenstwa w Polsce przyjmowala bez zastrzezen™. Niemoz-
no$¢ wykorzystania w tamtym momencie nowych Zrédet archiwalnych (np.
z zasobow Ministerstwa Spraw Wewnetrznych) powodowala, ze wspomniany
artykul byt przede wszystkim zapisem wiedzy o pogromie na poczatku lat 80.,
a nie pelnym, calosciowym, opisem tragedii z lipca 1946 r.°

2'S, Korbonski, W imieniu Kremla, Warszawa 1997, s. 137. O stanowisku rzadu RP na uchodz-
stwie w Londynie wobec pogromu zob. T. Wolsza, Rzgd RP na obczyinie wobec wydarzer
w kraju 1945-1950, Warszawa 1998, s. 239-246.

3 K. Kersten, Kielce - 4 lipca 1946 roku, ,Tygodnik Solidarno$¢” 1981, nr 36, s. 8-9.

* B. Szaynok, Spory o pogrom kielecki, [w:] Wokdt pogromu kieleckiego, t. 1, red. £. Kamiriski,
J. Zaryn, Warszawa 2006, s. 115.

> Warto przypomnie¢ najwazniejsze tezy artykutu prof. Krystyny Kersten. Poza opisaniem
najwazniejszej faktografii oraz funkcjonujacych tuz po pogromie wyjasnien wladzy i opozycji
na temat przyczyn tej tragedii Kersten odniosla sie do kwestii prowokacji i antysemityzmu.
Teza o prowokacji nie zostata zanegowana. We fragmencie zatytulowanym ,,Kim byli praw-
dziwi sprawcy” pisala o niewyjasnionych przez wladze okoliczno$ciach pogromu i o niezna-
nych losach os6b aresztowanych z powodu pogromu. ,,Jeéli ustalono, czyje zbrodnicze plany
kryly si¢ za tragedig kielecka, pozostalo to najpilniej strzezong tajemnica” — czytamy w tekscie.
Problem antysemityzmu znalazl w artykule osobne miejsce. Kersten pisata o niecheci czesci
Polakéw do Zydéw tylko z powodu ich narodowosci, wskazywala tez na nowe tresci, ktorymi
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W latach 70. i 80. pogrom kielecki wspominany byl réwniez w publika-
cjach wydawanych na zachodzie Europy, w USA i Izraelu. Niekiedy badacze
tej tematyki wprowadzali w obieg naukowy nowy material Zrédlowy i fakto-
graficzny. W dalszym ciagu nie pozwalat on jednak na pelne opisanie lipcowej
tragedii®. We wspomnianych publikacjach pojawialy sie argumenty za teza
o prowokacji komunistéw, wskazywano takze na antysemityzm Polakéw jako
zasadniczg przyczyne pogromu.

Komunisci nie byli zainteresowani wyjasnieniem wydarzen z lipca 1946 r.,
uniemozliwiajac np. dostep do archiwdw. Ilustracjg tej postawy sa zakon-
czone fiaskiem, podjete przeze mnie starania o udost¢pnienie dokumentow
w latach 80. w zwigzku z pracg magisterskg na temat pogromu’. Zaczgto je
udostepnia¢ dopiero po obradach Okraglego Stotu. W konsekwencji jeszcze
na poczatku lat 90. nasza wiedza o pogromie wcigz byta znikoma.

W 1992 r. zostala opublikowana moja ksigzka o pogromie w Kielcach®.
Publikacja ta po raz pierwszy rekonstruowata szczegétowy przebieg wyda-
rzen, wprowadzala do obiegu naukowego czes¢ dokumentéw® znajdujacych
si¢ m.in. w archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych oraz Archiwum
Panstwowym w Kielcach, ktérych zbiory do tej pory nie byly udostepniane
historykom. Jakie byly najwazniejsze ustalenia badawcze zawarte w pierwszej
monografii o pogromie? Jak opisane zostaly istniejagce wowczas w przestrzeni
publicznej dwie zasadnicze dla zrozumienia wydarzen w Kielcach kwestie:
antysemityzm i zachowanie komunistycznej wladzy?

Jesli chodzi o tematyke dotyczaca wrogosci, niecheci, agresji Polakow wobec
Zydoéw, w pierwszej ksigzce o pogromie kieleckim pojawito sie stwierdzenie,
ze ,podstawowym problemem [...] spotecznosci zydowskiej byt antysemityzm
i stan bezpieczenstwa”. Zauwazone zostalo takze, iz nieprzyjazne nastroje wobec
Zydéw wynikaly z przeswiadczenia czedci Polakéw o zaangazowaniu tej spo-
teczno$ci w komunizm, ich ttem byly réwniez sprawy wlasnosciowe. W ksigzce
odnotowano przypadki zabéjstw i napadéw, ktérych ofiarami byli Zydzi,
pojawita si¢ informacja o antysemityzmie szeregowych zolnierzy i milicjantow.

karmil sie powojenny antysemityzm: ,,Zydzi i wladza”. Tak zostal zatytutowany jeden z pas-
susow artykutu. W takim wtasnie kontekscie kwestia powojennego antysemityzmu pojawia
sie z najwigkszym natezeniem.

¢ Warto wspomnie¢ kilka publikacji: L. Dobroszycki, Restoring Jewish Life in Post-War Poland,
»Soviet Jewish Affairs” 1973, nr 2; M. Checinski [Checinski], Poland: Communism, National-
ism, Anti-Semitism, New York 1982; About Our House Which Was Devastated, Tel Aviv 1981.

7 B. Szaynok, Plama Kiszczaka, O niszczeniu dokumentéw dotyczgcych pogromu kieleckiego,
»Wprost” 2006, nr 27, s. 36-37.

8 B. Szaynok, Pogrom Zydéw w Kielcach 4 lipca 1946, Warszawa 1992.

® Materialy udostepnione w archiwum MSW w maju 1989 r. byly przygotowane przez pracow-
nika resortu, a nie wybrane na podstawie inwentarza. Jak pokazuja pézniejsze kwerendy,
w 1989 r. zostala mi udostgpniona tylko cz¢$¢ dokumentow.
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Problem postaw i dzialan komunistycznych wladz wobec wydarzen z 4 lipca
1946 r. zostal wspomniany przede wszystkim w odniesieniu do niewykorzy-
stania mozliwosci, ktére mialy wladze, aby wstrzyma¢ pogrom. Dostrzezona
zostala rola szefa Wojewodzkiego Urzedu Bezpieczenstwa Publicznego w Kiel-
cach mjr. Wladyslawa Sobczynskiego. W ksiazce dopuszczatam jako mozliwe
stwierdzenie, ze ,,byt on zainteresowany rozwini¢ciem wydarzen pogromowych”,
nieznane natomiast pozostawaly przyczyny jego postepowania'’. Zwracalam
uwage na funkcje, jaka spelnil pogrom po referendum, zostaty wspomniane
»korzysci” komunistéw z lipcowej tragedii: ,mozliwos¢ skompromitowania
PSL i podziemia, odwrécenie uwagi opinii krajowej i zachodniej od sfalszo-
wania wynikow referendum”!. W pierwszej monografii na temat wydarzen
z lipca 1946 r. bardzo skrétowo zasygnalizowane zostaly inne problemy, takie
jak sytuacja polityczna w Polsce po referendum.

Na podstawie dostepnych pod koniec lat 80. materialéw zZrédtowych mozna
bylo przyjac teze, ze

znikniecie malego Blaszczyka nie bylo przygotowane wczeéniej, a wywolanie
pogromu bylo zwigzane z niezaleznymi od siebie dzialaniami wojska, milicji
i Urzedu Bezpieczenstwa. [...] dowddcy, kierownicy wspomnianych sit zdawali
sobie sprawe z antyzydowskich nastrojéw wzmocnionych napieta sytuacja poli-
tyczng po referendum. Wydaje sig, ze antysemickie zachowania szeregowych
milicjantéw i zolnierzy zostaly w pelni wykorzystane. Nie mozna jednak jedno-
znacznie stwierdzi¢, czy tylko w Kielcach zapadaly decyzje zwigzane z dzialaniami
MO, WUBP i wojska'.

W ksigzce przyznawaltam, ze ,w dalszym ciagu liczne fakty pozostaja nie-
wyjasnione”. Konczylo ja zdanie: ,Przedstawiona praca stanowi tylko opis
problematyki historyczno-politycznej zwigzanej z pogromem. Nalezy jednak
pamietad, ze pogrom kielecki jest przede wszystkim mordem ponad czterdzie-
stu niewinnych os6b”"’.

Wspomniane na poczatku teorie, ktére zaistnialy bezposrednio po wyda-
rzeniach w lipcu 1946 r., publikacje na Zachodzie i w Izraelu w latach 70. i 80.,
tekst Krystyny Kersten z grudnia 1981 r. oraz monografia po§wiecona pogro-
mowi, wydana w 1992 r., stanowily nikty dorobek historiografii na temat
pogromu dostepnej na przetomie lat 80. i 90., dorobek powstaly w warunkach
ograniczonego dostepu, m.in. do Zrddel, literatury.

10 B. Szaynok, Pogrom Zydéw w Kielcach..., s. 109.

"' Tamze.

'> Tamze, s. 109-110.

13 Tamze, s. 110.

!4 Ksigzka o pogromie w Kielcach, ktéra zostala wydana w 1992 r., powstata jako praca magi-
sterska obroniona na Uniwersytecie Wroclawskim w lipcu 1989 r.
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Ustalenia $ledczych

W ostatnim ¢wieréwieczu tematyka dotyczaca pogromu w Kielcach byta przed-
miotem zainteresowania wielu badaczy. Oprdcz nowych opracowan poswieco-
nych wydarzeniom z lipca 1946 r. wydane zostaty zbiory zrédel, opublikowano
wywiady ze §wiadkami'®>. Warto wspomnie¢, ze problematyka pogromu stata
sie takze tematem kilku filmow'.

Wazne miejsce w historiografii dotyczacej kieleckiej tragedii zajmuja usta-
lenia $ledztwa prowadzonego przez Gléwna Komisje Badania Zbrodni prze-
ciwko Narodowi Polskiemu - Instytut Pamieci Narodowej w latach 1992-
1999, a po jej likwidacji w lutym 1999 r. przez Oddzialowa Komisje Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu w Krakowie. Prowadzacy $ledztwo
prokuratorzy mieli jak dotad najwigksze mozliwosci zapoznania si¢ z mate-
rialem Zrédlowym w Polsce i poza jej granicami. Znaczace miejsce w pra-
cach komisji zajely przestuchania §wiadkéw, oséb zajmujacych sie tematyka
pogromu. W decyzji o umorzeniu $ledztwa w pazdzierniku 2004 r. pisano:
»podsumowujac wyniki $ledztwa, stwierdzi¢ nalezy, ze w jego toku zebrano
wszystkie istniejace, a zarazem znane dokumenty dotyczace przedmiotu sprawy
[...] przestuchano w $ledztwie ponad 170 os6b”. Zwracano réwniez uwage,
ze ,cze$¢ [...] dokumentéw mogacych miec¢ istotne znaczenie dowodowe
zniszczono zgodnie z przepisami o archiwizacji’, a niektérzy wazni $wiadko-
wie wydarzen juz nie zyja"’.

W pazdzierniku 1997 r. opublikowany zostal raport Gtéwnej Komisji,
ktéry stanowil podsumowanie toczacego sie $ledztwa. Umozliwito ono ,nie-
ktore watpliwosci [...] rozwiaé, a szereg faktow dowodowo potwierdzic™'®.
Prowadzacy sprawe prokurator Zbigniew Mielecki ,,uwazal za zasadne przed-
stawienie zarzutow” Adamowi Humerowi, Edwardowi Kwaskowi, Janowi
Tatajowi i Kazimierzowi Golczewskiemu. Wsréd pietnowanych znalezli sig
réwniez Walenty Blaszczyk, Stanistaw Radkiewicz, Jézef Rozanski oraz Wia-
dystaw Sobczynski. W trakcie $ledztwa wiekszo$¢ wspomnianych oséb juz
nie zyta. Dalsze postepowanie w sprawie pogromu przekazano Prokuraturze
Wojewddzkiej w Kielcach, ktéra odestala material do uzupelnienia w 1998 r.

15 Zob. w tym tomie: B. Szaynok, Polska historiografia po 1989 r. na temat pogroméw i powo-
jennej przemocy wobec Zydéw w latach 1944-1947.

16 Warto w tym miejscu wspomnie¢ m.in. filmy: Marcela Loziniskiego Swiadkowie z 1986 r.,
Andrzeja Milosza i Piotra Weycherta Pogrom i Henio z 1996 ., Amnezje Jerzego Sladkow-
skiego z 2015 r. oraz Przy Planty 7/9 Michata Jaskulskiego i Lawrence’a Loewingera z 2016 r.

17 Wokét pogromu kieleckiego, t. 1, s. 481.

18 Raport Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu - Instytut Pamieci
Narodowej o wyniku §ledztwa w sprawie wydarzen kieleckich (4 VII 1946 r.), Warszawa
1997, mps, s. 35.
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Decyzja ta zbiegta si¢ w czasie z likwidacja Gléwnej Komisji Badania Zbrodni
przeciwko Narodowi Polskiemu - IPN. W zwigzku z tym $ledztwo zostalo
zawieszone. Po utworzeniu Instytutu Pamieci Narodowej zostalo ono ponownie
podjete w lipcu 2001 r. przez Oddziatlowa Komisje Scigania Zbrodni przeciwko
Narodowi Polskiemu w Krakowie. Trzy lata pdzniej, w pazdzierniku 2004 r.,
Sledztwo zostalo umorzone. Jak wspomnialam wczesniej, zaréwno Gléwna,
jak i Oddzialowa komisje miaty dotychczas najwiekszy dostep do materialéw
zrodlowych, swiadkow, historykdéw zajmujacych sie problematyka kielecka,
dlatego wazne jest przypomnienie ich ustalerl. W Postanowieniu o umorzeniu
Sledztwa, obszernym, osiemdziesi¢ciostronicowym dokumencie, znalazly si¢
odniesienia do wszystkich istniejacych w przestrzeni publicznej wersji wyda-
rzen. Pisano w nim réwniez, ze ,,zebrane dowody nie daja podstaw do przed-
stawienia zarzutéw komukolwiek™.

W postanowieniu zawarto takze podsumowanie caloéci ustalen wynikajacych
z prowadzonego $ledztwa. Prokurator Krzysztof Falkiewicz, ktory prowadzit
je 0od 2001 r. oraz podjal decyzje o jego umorzeniu, stwierdzit, ze ,wydarzenia
kieleckie z dnia 4 lipca 1946 r. mialy charakter spontaniczny i zaistniaty wsku-
tek nieszczesliwego zbiegu kilku okolicznosci natury historycznej i wspdtcze-
snej”?. Zwracal uwage m.in. na ,,wzrost nastrojow antysemickich” w Kielcach
po wojnie, co ulatwialo ,,przyjmowanie historii o porywaniu polskich dzieci
przez Zydéw”. Przyczyny niecheci Polakéw wobec spotecznosci zydowskiej
wigzaly si¢ tez, jak pisano w postanowieniu, z kwestig wlasnosci zydowskiej
przejetej przez Polakéw, sytuacja ekonomiczng i polityczng (,.fakt nadrepre-
zentacji osob tej narodowosci w organach wladzy komunistycznej”). Zachowa-
nie mieszkancow Kielc 4 lipca 1946 r. uznano za ,typowe dla reakeji thumu”,
okrucienstwo ttumaczono ,,zmniejszona wrazliwoscig wynikajaca z obserwacji
wydarzen z czaséw wojny”, zwracano réwniez uwage na ,element rabunkowy”.

Odnosnie do zachowania wladz stwierdzano, ze ,,eskalacje wydarzen umoz-
liwily [...] Zle zorganizowane dziatania stuzb odpowiedzialnych za utrzymanie
bezpieczenstwa obywateli”. W uzasadnieniu ttumaczono to ,,zta oceng mozli-
wosci eskalacji wydarzen i zagrozenia nimi zycia Zydéw”. Wskazane zostaly
takze inne watki, takie jak zle relacje miedzy UB i MO, postrzelenie polskiego
oficera, co miato wptyw na postawy zolnierzy WP i KBW, zakaz uzycia broni
wobec ttumu?’.

Prokurator Falkiewicz dostrzegal, ze decyzje mjr. Sobczynskiego powodo-
waly ,brak energicznych dzialan ze strony sit, jakimi dysponowat Urzad Bez-
pieczenstwa”, ale jego zdaniem ,zebrane [...] dowody nie pozwalaja ocenié

19 Wokot pogromu kieleckiego, t. 1, s. 466.
20 Tamsze, s. 478.
21 Tamze, s. 479.
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przyczyn takiego zachowania jako elementu zorganizowanego dzialania pro-
wokacyjnego”. W koncowym fragmencie uzasadnienia o umorzeniu sledztwa
prokurator Falkiewicz skonstatowal, ze ,zebrany material dowodowy nalezy
oceni¢ jako w pewien sposdb niekompletny”, zauwazal réwniez, iz ,niemoznos¢
przeprowadzenia istotnych dla sprawy czynnosci procesowych w wymierny
sposob wplyneta na to, ze sledztwo nie dato odpowiedzi na kilka znaczacych
kwestii”. Wymienial w$réd nich m.in. ,,pewng bezradnos¢ organdéw bezpie-
czenstwa w ttumieniu zaj$¢” oraz postawe Sobczynskiego. ,,Z punktu widzenia
prokuratorskiej analizy dowodow — pisat prokurator Falkiewicz — nalezy oce-
niac je co najwyzej jako pewne poszlaki wskazujace na mozliwos¢ zaistnienia
prowokacji, jednak zdecydowanie niewystarczajace do udowodnienia, ze fakt
taki mial miejsce”. Na koniec o$wiadczyl: ,Pewne pytania musza pozostaé
bez odpowiedzi™*.

Nowe prace badawcze

W ostatnim ¢wieréwieczu, mimo nowych mozliwosci prowadzenia badan
nad problematyka dotyczaca pogromu w Kielcach, nie wypracowano jednej
interpretacji wydarzen z lipca 1946 r. Jak pokazuja wyniki wspomnianego
$ledztwa, takze ono nie pozwolilo na usuniecie wszystkich znakéw zapytania
i watpliwosci istniejacych wokot lipcowej tragedii. Niemniej ustalenia badaczy
poczynione po przetlomie 1989 r. znaczaco poglebily nasza wiedze o niektd-
rych problemach wigzacych sie z tematyka pogromu, np. dotyczacych powo-
jennej rzeczywistoéci, postaw, sposobéw myslenia Polakéw o Zydach, w tym
zaréwno prominentnych przedstawicieli, jak i szeregowych funkcjonariuszy
komunistycznych wladz. Wspomnialam wczesniej, ze w tym okresie ukazalo
sie wiele publikacji, w ktérych pisano o pogromie w Kielcach. W moim teks-
cie zajmuje si¢ jedynie nowymi ustaleniami faktograficznymi i interpretacjami
dotyczacymi wydarzen z lipca 1946 r. W artykule pomijam prace, ktdre jedy-
nie powtarzaja lub wykorzystuja istniejace juz w obiegu naukowym ustale-
nia, oraz te, ktérych wnioskowanie, nawet jesli interesujace, nie jest poparte
materialem Zrédlowym.

Jednym z najwazniejszych tematéw dotyczacych wydarzen w Kielcach jest
antysemityzm. W historiografii sprzed ponad dwéch dekad wyjasnianie wrogiej
postawy Polakéw wobec Zydow ograniczalo sie przede wszystkim do pojedyn-
czych stwierdzeni o istniejagcym wsréd Polakéw przekonaniu, ze Zydzi popie-
rali komunistyczne rzady oraz Ze grupa ta cieszy si¢ uprzywilejowaniem, czy
do podniesienia kwestii wlasnosciowych. Poza tym niewiele wiecej wiedzielismy

22 Tamze, s. 482.
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o przyczynach udziatu czedci mieszkancow Kielc w rabowaniu, okrutnym biciu
czy mordowaniu Zydéw.

W ostatnim ¢wieréwieczu pojawito si¢ kilka waznych publikacji, ktérych
autorzy zajeli si¢ zjawiskiem antysemityzmu po wojnie. W niektérych pogrom
kielecki zajmowal miejsce szczegdlne. W 2008 r. wydana zostala ksigzka Jana
Tomasza Grossa Strach. Antysemityzm w Polsce tuz po wojnie. Historia moral-
nej zapasci, poswiecona m.in. wlasnie pogromowi kieleckiemu. Autor przy-
pominal, co zdarzylo si¢ 4 lipca 1946 r. Nowoscig w jego opisie byta refleksja
o nastrojach, atmosferze tych wydarzen. Gross zatrzymat si¢ na zapisanych
w protokotach sledztwa rozmowach ,,zwyklych ludzi” dotyczacych mordowania
Zydéw w czasie lipcowych zaj$¢. Analiza dialogu migdzy sprawcami zabojstwa
na rodzinie Fiszow doprowadzita go do konkluzji, ze ,.dla ,,zwyklych ludzi”
tego ,,zwykltego dnia” ,,zbrodnicze zachowania” byly ,,catkiem zwykle™*. Sytu-
acje z Kielc w przekonaniu autora Strachu mogly sie zdarzy¢ takze w innych
miastach Polski i w zwigzku z tym stwierdzal, ze ,istniala wowczas [...] niepi-
sana umowa spoleczna, ktdra pozwalala zawiesi¢ norme »nie zabijaj« w odnie-
sieniu do Zydéw”?. Przedstawione przez Grossa tezy dotyczace powojennego
antysemityzmu spotkaly si¢ z jednej strony z krytyka czy wrecz calkowitym
zanegowaniem, z drugiej za$ z akceptacja®. Szerzej omawiam te problematyke
w zamieszczonym w tym tomie artykule poswieconym historiografii.

Kilka lat po wydaniu Strachu, w 2012 r., ukazala si¢ ksigzka Marcina
Zaremby Wielka trwoga. Polska 1944-1947. Ludowa reakcja na kryzys®. W tej
przelomowej, moim zdaniem, publikacji zostala przedstawiona calo$ciowa
analiza powojennej $wiadomosci, postaw, zachowan Polakdw. Czes¢ rozwazan
Zaremby odnosi si¢ do przemocy etnicznej. Podmiotem refleksji autora oprocz
Niemc6w, Biatorusinéw i Ukraincéw byli Zydzi.

W kontekscie pogromu kieleckiego konieczne jest przedstawienie ustalen
Marcina Zaremby dotyczacych postaw wrogich, agresywnych wobec Zydéw.
Autor Wielkiej trwogi uwaza, ze ,,0 wybuchu pogromu, rozmiarach agresji
i przemocy skierowanej wobec Zydéw zadecydowaly trzy czynniki: udziat
wojska i milicji, rabunek oraz mit mordu rytualnego”. W refleksji autora
Wielkiej trwogi nie pojawia si¢ kwestia dziatan podejmowanych albo zanie-
chanych przez kierownictwo milicji, wojska czy WUBP w Kielcach. Zarembe

2 J.T. Gross, Strach. Antysemityzm w Polsce tuz po wojnie. Historia moralnej zapasci, Krakéw
2008, s. 166.

** Tamze, s. 165, 224.

2 Wokot ,Strachu”. Dyskusja o ksigzce Jana T. Grossa, wybér i uklad tekstow M. Gadek, Kra-
kow 2008; Cena ,,Strachu”. Gross w oczach historykéw, red. R. Jankowski, Warszawa 2008;
P. Forecki, Od ,,Shoah” do ,,Strachu”. Spory o polsko-zydowskq przesztos¢ i pamigé w debatach
publicznych, Poznan 2010.

%6 M. Zaremba, Wielka trwoga. Polska 1944-1947. Ludowa reakcja na kryzys, Krakéw 2012.
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interesuja zwykli ludzi, ich sposéb myslenia o Zydach, a takze wptyw wojny
i powojennego $wiata na ich $swiadomos¢.

Interesujace sg rozwazania autora dotyczace mordu rytualnego. Wiara w to,
ze Zydzi porywaja polskie dzieci, pojawia sie, jak pisze Zaremba, przy wszyst-
kich powojennych pogromach?. Z tego wzgledu konieczna jest analiza tego
elementu myslenia Polakéw o Zydach, tym bardziej ze w jego przekonaniu
»hiemala cze¢$¢ Polakow wierzyta w mit mordu rytualnego i autentycznie bata
sie Zyd(’)w jako mordercow »naszych dzieci«”®. Zaremba zauwaza, ze ,metoda
na dziecko” byla wzorem powielanym w réznych miastach. Okresla ja mianem
»prowokacji, [...] nie politycznej [...], lecz biznesowo-tupiezczej”®. Autor
wskazuje, co decydowato o przyjeciu wspomnianego mitu: brak wyksztalce-
nia, bieda, zmiany w strukturze spotecznej. Po raz kolejny przywotuje wojne
i nowe, powojenne leki. Zwraca uwage, ze w wypadku mitu o mordzie rytu-
alnym mamy do czynienia nie tylko ze ,zjawiskiem diugiego trwania”, lecz
takze z niejednoznaczng postawa Kosciota. Wazne miejsce w narracji o micie
zajmuje tytulowa ,wielka trwoga™: ,mit uciele$nial spoteczne leki i je kana-
lizowal. Wskazujac zagrozenie, utatwial walke z nim [...]; wystarczy usunaé
Zydoéw, by przestaé sie baé. Na tym polega spoteczna funkcja mitu rytualnego”™.
Zaremba dostrzega, ze ,,mit mowi takze co$ o strachu kobiet”, w sytuacji gdy
po wojnie ,,naprawde ginely dzieci, cho¢ nie byty porywane przez Zydéw™'.
Autor zauwazyt, ze powojenng wiare w mord rytualny i jego ekspansje w tym
momencie nalezy postrzega¢ rowniez w odniesieniu do prasowych doniesien,
w ktérych ,normalnosécia” byly informacje o przypadkach kanibalizmu czy
przypominanie wojennych okropnosci, np. o wykorzystywaniu ludzkich skor
do wytwarzania réznych przedmiotéw czy tez ludzkiego tluszczu do wypra-
wiania zwierzecych skor lub produkeji mydia.

Co si¢ tyczy wladz, zdaniem Zaremby ,kluczowg sprawg dla zrozumienia
genezy i przebiegu wszystkich powojennych pogromoéw byt udzial w nich mili-
cji i wojska”. Interpretuje to zjawisko w kontekscie ustalen psychologéw spo-
tecznych: ,uzycie przemocy przez uprawnione oficjalnie formacje i instytucje
zwykle jest uwazane przez ludzi za prawomocne™”. Uznaje wiec, ze ,,udzial
mundurowych zachecal do uczestnictwa”.

Autor wprowadza trzeci czynnik, ktéry mial zasadniczy wplyw na wyda-
rzenia w Kielcach. Pisze mianowicie o rabunku, i w tym kontekscie warto
przypomnie¢ jego konkluzje dotyczace stanu powojennego spoleczenstwa:

%’ Inny przebieg mialy wydarzenia w Parczewie w lutym 1946 .
28 M. Zaremba, Wielka trwoga. Polska 1944-1947..., s. 626.

2 Tamze.

30 Tamze, s. 637.

31 Tamze, s. 638.

32 Tamze, s. 600.
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»skrajnie trudne warunki - bieda i gléd - zmuszaly ludzi do [...] siegania
po cudze, szabrowania i bandytyzmu”.

Zdaniem Zaremby antysemityzm jest ,waznym kluczem do zrozumienia
[...] zachowan spolecznych w obszarze relacji polsko-zydowskich”, ale, jak
stwierdza, ,nie jest to klucz jedyny”®. W jego katalogu wyjasnien przemocy
Polakéw wobec Zydéw pojawia sie kilka czynnikéw: skutki wojny, przed-
wojenny antysemityzm, wojenne poczucie winy, biezaca sytuacja polityczna,
brutalna wojna domowa.

Jego badania odnosza si¢ takze do innych kluczy stuzacych wyjasnie-
niu powojennej nienawiéci do Zydéw. Oprocz wspomnianych wcze$niej
w odniesieniu do pogromu kieleckiego wyjasnien wazne miejsce zajmuje
rowniez analiza spoleczenstwa zyjacego w cieniu wojny. W przekonaniu
Zaremby ,wszelka powojenna przemoc - nie tylko wobec Zydéw - miata
geneze w latach okupacji i wojny”. Autor wylicza konsekwencje wojennego
doswiadczenia: agresja, zobojetnienie na $mier¢; ,,obaj okupanci pokazali,
ze z cztowiekiem mozna zrobi¢ wszystko: sponiewieraé, pohanbié, zabic”.
Pisze o glebokich zmianach w moralnosci, atrofii wiezi moralnej wynikajacej
z wojennych przezyc™.

Autor Wielkiej trwogi zwracal takze uwage na ,zagltade” wielu instytucji,
w tym instytucji panstwa, zauwazyl m.in.: ,najsilniejsze »izmy« nie wyjda
ze swoimi hastami na ulice, gdy przechadza si¢ po niej posterunkowy”.

Zaremba dostrzegl rowniez role nacjonalizmu, ,ktéry zawladnal mysle-
niem wielu Polakéw”, przypominal, ze ,agresje i zlos¢ wyladowywano
na Zydach, a tam gdzie ich nie bylo, na Niemcach lub Ukraincach™®. Jego
zdaniem ,wojenny nacjonalizm, syndrom kleski i syndrom weterana weszly
w sktad mieszanki, ktéra data »zapton« do mordowania Zydéw”?. W katalogu
polskich postaw wobec Zydéw w kontekscie przemocy pojawila sie tez kwestia
strachu wojennych kolaborantéw przed ujawnieniem ich zbrodni, poczucie
winy, takze z powodu ,,biernosci i nieudzielenia pomocy sgsiadom”*. Innym
czynnikiem, ktdry ksztattowat polskie myslenie, bylo doswiadczenie ze strony
obu okupantéw ,masowych przesiedlen” oraz ,rozwigzywania problemoéw
etnicznych droga czystki™.

Zaremba konczy fragment swojej ksiazki poswiecony przemocy etnicznej
wobec Zydéw stwierdzeniem, ze nie ma jednej odpowiedzi na pytanie o zrodta

3 Tamze, s. 585.

3 Tamze, s. 617.

3% Tamze, s. 618.

36 Tamze.

37 Tamze, s. 619.

38 Tamze, s. 619-620.
3 Tamze, s. 620.
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nienawidci do tej spolecznosci; ,podkreslenie jednej czy dwoch banalizuje
obraz przeszlosci. W gre wchodzi splot najrézniejszych czynnikéw, takze przy-
padkéw. O jednym jestem jednak przekonany” - pisze autor Wielkiej trwogi
- »tak jak przyczyn naglego wybuchu wiary w mord rytualny oraz jego kon-
sekwencji - pogroméw antyzydowskich - nie nalezy szuka¢ w »genetycznym
polskim antysemityzmie, tak nie byl on efektem spisku tajnych stuzb. Klucz
do jego zrozumienia tkwi w 6wczesnej psychospotecznej kondycji Polakdw,
ich lekach i trwogach™.

W spoleczny nurt badan wpisuje si¢ rowniez wydana w marcu 2018 r.
ksigzka Joanny Tokarskiej-Bakir Pod klgtwg*'. W chwili obecnej jest to zaréwno
najpowazniejsze opracowanie na temat tragicznych wydarzen w Kielcach
w lipcu 1946 r., jak i najbogatsza w historiografii prezentacja materiatu zré-
dlowego. Autorka opisuje pogrom z perspektywy wielu pojedynczych osdb:
ofiar, sprawcow, decydentéw partyjnych, funkcjonariuszy UB, milicjantéw,
zolnierzy, ksiezy, ludzi znajdujacych si¢ tego dnia w réznych miejscach Kielc.
Szczegdlowo rekonstruuje nie tylko wydarzenia, lecz takze Zyciorysy ofiar,
przedstawicieli lokalnej wladzy, zydowska topografie miasta. Autorka pro-
ponuje histori¢ spofeczng jako nowa perspektywe opisu. Jej zdaniem, ,,pro-
wokacja [...] wcale nie byla potrzebna”; uwaza, ze o pogromie zadecydowaty
cztery czynniki, poczynajac od ,wrogosci wobec Zydéw”, ktéra stanowila
»fatwy do zaktywizowania zasob spoteczny”. W ,,podpalce” pogromu znalazly
sie ,antysemityzm tradycyjny, ktérego trzon stanowily legendy o krwi, oraz
podatny na mobilizacje¢ zaséb doswiadczenia, jakim bylo powszechne wojenne
mordowanie Zydéw”. Waznym czynnikiem byto w jej przekonaniu przyjecie
przez ,lokalny Koséci6l” i ,umiarkowane WiN-owskie podziemie”, ze ,Zydzi
naprawde mogli macza¢ palce w porywaniu polskich dzieci”. Dwa kolejne czyn-
niki to obawa dozorcéw kamienic przed zydowskimi roszczeniami oraz - jako
najwazniejszy — co$, co powszechnie nazywano ,panoszeniem sie Zydéw”%.
Nie ma watpliwosci, ze publikacja Joanny Tokarskiej-Bakir jest obecnie jedna
z najwazniejszych pozycji w historiografii pogromu Zydéw w Kielcach, mimo
polemiki z niektérymi ustaleniami autorki®.

Innym sposrod tropéw badawczych pozwalajacych w ostatnim ¢wieréwieczu
przyjrzeé sie polskiemu myséleniu o Zydach byta analiza okrzykéw pogromo-
wych. Rozdzial jednej z ksigzek Joanny Tokarskiej-Bakir na ten temat dotyczy
takze lipcowych wydarzen w Kielcach. Autorka proponuje, by zastanowic sig,

40 Tamze, s. 643.

17, Tokarska-Bakir, Pod klgtwg. Spoleczny portret pogromu kieleckiego, Warszawa 2018, t. 1,
768 stron, t. 2: Dokumenty, 808 stron.

42 Tamze, t. 1, s. 409-410.

4B, Szaynok, Utrwalanie uproszczen, ,Wiez” 2018, nr 2; polemika Joanny Tokarskiej-Bakir
i odpowiedz Bozeny Szaynok, ,,Wig¢z” 2018, nr 3.
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»Co okrzyki te mowig o charakterze pogromowych ttumow, o ich »programie«
i o zarzutach stawianych przez nie Zydom™. Tokarska-Bakir zwraca uwage
»na szczerg wiare w blood libel”, wyrazong w ,najpowszechniejszych okrzykach
pogromu kieleckiego: precz z Zydami, zabija¢ ich, gdyz oni tapig polskie dzieci
[...]; oddajcie nam nasze dzieci [...]; bi¢ ich za nasze dzieci”*. Innym tropem
w jej badaniach nad ttumem w dniu pogromu jest jego tozsamos¢, wskazanie
i zdefiniowanie, kim jest obcy - autorka zauwaza tam ,powracajace wojenne
zachowania wobec Zydow™*.

Innym ciekawym watkiem w badaniach nad tym, co Polacy mysleli
o Zydach, byta analiza tresci poglosek, pytan, napiséw na murach. Wedtug
ustalen Lukasza Kaminskiego, tematyka zydowska pojawiala si¢ w napisach
na murach na nieznacznym, niewiele ponad 2-procentowym poziomie. Podobnie
byto w przypadku poglosek — niecale 3%. Wyjatkiem byl okres po pogromie
w Kielcach, kiedy wzrdst on do ponad 18%. Analiza tresci ,,pytan zadawanych
podczas wiecow i innych zgromadzen” pokazuje, ze réwniez w tym obszarze
wyrazania swoich przekonan tematyka zydowska zajmowata niewielki odsetek
spotykanych tresci — 6,9%. Ustalenia Kaminskiego dotycza nie tylko tego, ile
miejsca Zydzi zajmowali w $wiadomosci Polakéw, pokazujg one zarazem, jaka
trescig to miejsce byto wypetnione. Autor pisze: ,,Wyraznie zaznaczona linia
podzialu swoi-obcy pokrywa sie z klasyfikacja Polak-nie-Polak, przy czym
te drugg role odgrywali Sowieci, komunisci i w najmniejszym stopniu Zydzi.
Komunisci byli stawiani poza narodem nie tylko dlatego, ze czesto postrzegano
ich jako obcych (Rosjan lub Zydéw). Uznawano takze, ze swoimi dziataniami
sami pozbawili si¢ miana Polakéw”*®. W kontekscie pogromu kieleckiego
badania Kaminskiego pokazujg, jak umiejscowiona byla tematyka zydowska
w mysleniu ,,zwyklych ludzi”.

Warto tu wspomnie¢ o innym fragmencie historiografii ostatniego ¢wieréwiecza
poswieconej relacjom polsko-zydowskim, dotyczacym powojennych postaw wobec
Zyd6w najbardziej opiniotwdrczych $rodowisk: partii®’, Ko$ciota katolickiego™

# 7, Tokarska-Bakir, Okrzyki pogromowe. Szkice z antropologii historycznej Polski lat 1939-1946,
Wolowiec 2012, s. 143.

* Tamze, s. 145-146.

“ Tamze, s. 148-149.

7 1. Kaminski, Polacy wobec nowej rzeczywistosci. Formy pozainstytucjonalnego, zywiotowego
oporu spotecznego, Torun 2000, s. 29, 44, 48.

48 Tamze, s. 249.

9 B, Szaynok, Problematyka zydowska w PPR i PZPR (1944-1989), [w:] PZPR jako machina
wladzy, red. D. Stola, K. Persak, Warszawa 2012.

0 D. Libionka, Antysemityzm i Zaglada na tamach prasy w Polsce w latach 1945-1946, ,,Pol-
ska 1944/45-1989. Studia i Materialy” 1996, nr 2; R. Gryz, Stanowisko Kosciota katolickiego
wobec pogromu Zydéw w Kielcach. Stan badan, ,,Nasza Przeszto$¢. Studia z dziejéw Kosciota
i kultury katolickiej w Polsce” 2000, t. 93; J. Micgiel, Koscio? katolicki i pogrom kielecki,
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czy niepodleglo$ciowego podziemia®'. Waznym ustaleniem tych badan byl
przekaz o upolitycznieniu refleksji nad antysemityzmem w tuzpowojennej
Polsce i znaczeniu tego zjawiska dla wzajemnego myslenia o sobie Polakow
i Zydéw. W Polsce tamtego okresu nie zaistniala instytucjonalna przestrzen,
w ktorej toczylaby sie rozmowa polsko-zydowska nieskazona polityka.

Innym waznym zagadnieniem badawczym dotyczacym antysemityzmu
w Polsce po wojnie, pomocnym w zrozumieniu wydarzen lipca 1946 r. w Kiel-
cach, byla analiza innych zajs¢ antyzydowskich. Poréwnanie mechanizmow
pogromow w Rzeszowie czy w Krakowie pozwolilo na wprowadzenie do nar-
racji o wydarzeniach w Kielcach waznego ustalenia: gotowosci czesci Pola-
kow do wrogich zachowan wobec Zydéw. Niezaleznie od wyjasnien autoréw
ksigzek dotyczacych antyzydowskich zajs¢ w Rzeszowie i w Krakowie, faktem
jest, ze ludnos¢ cywilna brala w nich udzial oraz ze wiara w mord rytualny
stanowila fragment myslenia mieszkancéw Rzeszowa i Krakowa.

Kolejnym watkiem dotyczacym wydarzen z lipca 1946 r. jest wyjasnienie
zachowania szeregowych milicjantéw i Zolnierzy w czasie pogromu w Kielcach.
Jak zauwazali autorzy wspomnianych juz prac poswieconych innym antyzydow-
skim wydarzeniom po wojnie, milicjanci i wojskowi nalezeli do ich aktywnych
uczestnikow. Przyczyng ich dziatan byl antysemityzm i brak wystarczajacej reak-
cji ze strony przetozonych. Badania z dwdch ostatnich dekad dotyczace wojska
i milicji pokazujg, ze dobor funkcjonariuszy i zasady rekrutacji umozliwiaty
stuzbe osobom o pogladach antysemickich. Podstawowym kryterium przyjecia
do stuzby byta deklarowana lojalnos¢ wobec komunistycznych wladz, gotowosé
wypelniania ich polecen. Szeregowi funkcjonariusze milicji czy zolnierze byli
czesto osobami niewyksztatconymi i zdemoralizowanymi®. Podobnie dzialo si¢

»Niepodlegtos¢” (Nowy Jork) 1992, t. 25; A. Michnik, Dwa rachunki sumienia, ,Gazeta
Wyborcza”, 91 10 VI 2006; Z. Wrona, Kosciét wobec pogromu Zydéw w Kielcach, ,Pamietnik
Swietokrzyski” 1991; B. Szaynok, ,, Tuz po Zagladzie”. Kosciét katolicki wobec problematyki
zydowskiej (VII 1944-VII 1946), ,Zaglada Zyd(')w. Studia i Materialy” 2009, nr 5, s. 128-148.
R. Wnuk, Problem bandytyzmu wsréd zolnierzy antykomunistycznego podziemia w Polsce
(1945-1947), [w:] Komunizm. Ideologia, system, ludzie, red. T. Szarota, Warszawa 2001,
s. 76-77; R. Smietanka-Kruszelnicki, Podziemie antykomunistyczne wobec Zydéw po 1945 roku
- wstep do problematyki (na przykladzie wojewddztwa kieleckiego), [w:] Z przeszlosci Zydéw pol-
skich. Polityka, gospodarka, kultura, spoleczeristwo, red. J. Wijaczka, G. Miernik, Krakéw 2005;
Atlas podziemia niepodleglosciowego 1944-1956, red. R. Wnuk i in., Warszawa-Lublin 2007.
2 A, Cichopek, Pogrom Zydo’w w Krakowie 11 sierpnia 1945 r., Warszawa 2000, s. 124-127;
K. Kaczmarski, Pogrom, ktérego nie bylo, Rzeszow 11-12 czerwca 1945 r. Fakty, hipotezy,
dokumenty, Rzeszéw 2008, s. 25-26, 57. W ksiazce zacytowano réwniez relacje, w ktorej
$wiadek wydarzen stwierdzal, ze ,,nie zauwazyt manifestacji nastrojow antysemickich”; tamze,
s. 26. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze jest to relacja pozniejsza, z 1999 r.

P. Majer, Milicja Obywatelska 1944-1957. Geneza, organizacja, dziatalno$¢, miejsce w apa-
racie wladzy, Olsztyn 2004.
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w wypadku czesci funkcjonariuszy urzeddw bezpieczenstwa. Wazne ustalenia
dotyczace wladz w Kielcach, w tym wojewody, MO, wojska i UB - dowéd-
cow oraz szeregowych milicjantéw, wojskowych, pracownikéw UB - przynosi
ksigzka Joanny Tokarskiej-Bakir Pod klgtwg; autorka zwraca uwage m.in. na
ich przedwojenne powigzania np. z ONR czy udzial niektérych z nich w mor-
dowaniu Zydéw podczas wojny™.

Wokoét tezy o prowokacji

W czes$ci wspomnianych publikacji autorzy odnosili si¢ do tezy o prowo-
kacji jako innego oprécz antysemityzmu klucza do zrozumienia wydarzen
z 4 lipca 1946 r., np. w ksigzce Jana Tomasza Grossa watek prowokacji zostal
omoéwiony w osobnym podrozdziale, zatytulowanym ,,Czy pogrom kielecki
wybuchl w nastepstwie prowokacji?”. Autor Strachu jednoznacznie stwier-
dza, ze ,,0 wczesniejszym i celowym przygotowaniu prowokacji pogromu
kieleckiego nie mogto by¢ mowy”>. W wyliczance postaci, ktorych dziatania
i zaniechania zadecydowaly o tragedii wymienia poza Blaszczykami i oficerami
milicji takze Sobczynskiego i oficeréw wojskowych. Pisze o nich: ,to pioru-
nujaca mieszanka niekompetentnych i w dodatku poktéconych ze soba mier-
not™®. Przedstawilam juz poglad Marcina Zaremby na ten sam temat”. Jak
wspominatam, Joanna Tokarska-Bakir w swojej najnowszej pracy o pogro-
mie stwierdza, iz ,celem tej ksiazki bylo wykazanie, ze prowokacja [...] wcale
nie byla potrzebna™>*.

W tym kontekscie nalezy odnotowaé nowe ustalenia badawcze, jakie pojawity
sie w zwigzku z wyjasnianiem zachowania wladz w czasie tragedii kieleckie;j.
Stanowisko przedstawicieli wtadzy komunistycznej w czasie pogromu budzi
wiele pytan. W pierwszej monografii na temat pogromu kieleckiego zostalo
to jedynie odnotowane, postawiono znaki zapytania, sformutowano pytania,
na ktore nie udzielono odpowiedzi.

Przed przypomnieniem nowych ustalen badawczych warto doprecyzowac,
ze za pojeciem ,,wladza” w czasie wydarzen w Kielcach 4 lipca 1946 r. kryje si¢
kilka podmiotéw: kierownik Wojewddzkiego Urzedu Bezpieczenstwa Publicz-
nego w Kielcach mjr Wtadystaw Sobczynski, funkcjonariusze tego urzedu,
zachowujacy si¢ w dniu pogromu inaczej anizeli ich przetozony, dowddztwo

>* 7. Tokarska-Bakir, Pod klgtwg..., t. 1, s. 184, 319, 339-369.

>> .T. Gross, Strach. Antysemityzm w Polsce tuz po wojnie..., s. 216.
%6 Tamze.

7 M. Zaremba, Wielka trwoga. Polska 1944-1947..., s. 643.

%8 J. Tokarska-Bakir, Pod klgtwg..., t. 1, s. 409.
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2 Dywizji Piechoty i Korpusu Bezpieczenstwa Wewnetrznego oraz szeregowi
zolnierze. Jeszcze innym elementem ,wladzy” jest milicja, takze podzielona
na kierownictwo i szeregowych milicjantow. Trzeba tez wspomnie¢ o woje-
wodzie, kierownictwie partii czy komendancie wojskowym miasta, pojawia-
jacych sie w czasie wydarzen. Kiedy wprowadzamy pojecie ,wladza” w tema-
tyke pogromowa, musimy zdawac sobie sprawe z uczynionych tu rozréznien.

Nalezy zaznaczy¢, ze wokol terminu ,,prowokacja”, taczonego przez czesc
autoréw z zachowaniem wladz, pojawia si¢ pewne nieporozumienie. Niektore
osoby interpretuja to pojecie jako wczesniejsze przygotowanie pogromu, spro-
wokowanie go ,,przygotowanym” zniknieciem Henryka Blaszczyka. W takim
uzyciu slowa ,,prowokacja” mieséci si¢ przeswiadczenie, ze kto$ ,,wymyslit”
pogrom, a nastepnie po kolei realizowal poszczegdlne elementy planu. Czyjas
»podstepna dziatalno$¢” spowodowata znikniecie Blaszczyka, po czym przez
wymyslona wersje o jego porwaniu przez Zydéw wywotala pogrom. Istniejace
materialy Zrédtowe i ustalenia $ledztwa neguja ten scenariusz®.

Wprawdzie po 1989 r. pojawily sie publikacje, w ktérych pojawia si¢ zde-
cydowane twierdzenie, ze pogrom w Kielcach byl prowokacja, ale brakuje
w nich dowoddéw zrédlowych potwierdzajacych te teze. Zdarza sig, ze interpre-
tacja o prowokacji wynika z analizy ,,pozakieleckich” wydarzen, np. w ksigzce
Krzysztofa Kakolewskiego Umarty cmentarz. Jej autor stwierdza, ze ,pogrom
zostal wyznaczony na dzien, w ktérym zaczal sie proces o Katyn w Norym-
berdze”®'. Préba wigzania ,,Katynia” z ,,Kielcami” stuzgcego radzieckim celom
jest dobrym przykladem tworzenia interpretacji nie na podstawie zrédet, lecz
przez odpowiedz na pytanie, cui prodest. Na marginesie warto doda¢, ze sprawa
Katynia w pracach trybunatu norymberskiego przewijata si¢ kilkakrotnie do lata
1946 r., 1 lipca rozpoczelo sie postepowanie dowodowe, a 4 lipca rozpoczety
sie koficowe przemoéwienia obroncow®.

Czgs¢ badaczy zajmujacych sie tematyka pogromu zwracala uwage na podo-
bienstwa miedzy antyzydowskimi wydarzeniami w Krakowie, Kielcach i Cze-
stochowie. Autorka pracy o pogromie w Krakowie, Anna Cichopek, zauwaza,
ze zeznania Antoniego Nijakiego dotyczace wydarzen z sierpnia 1945 r. i Hen-
ryka Blaszczyka z Kielc w lipcu 1946 r. ,,w paru miejscach brzmig niemal
identycznie”. Jej zdaniem nie jest to jednak dowod prowokacji, gdyz ,,blizsze

% Zgodnie z encyklopedyczng definicja pod pojeciem prowokacji miesci si¢ m.in. ,podstepna
dziatalnos¢”, ktorej celem jest ,,podzeganie do dzialania majacego zgubne skutki dla danej
osoby, grupy spol[ecznej]”, Nowa encyklopedia powszechna PWN, t. 5, Warszawa 1996,
s. 350.

0 Wokot pogromu kieleckiego, t. 1, s. 473-478.

ol g, Kakolewski, Umarly cmentarz, Warszawa 1996, s. 185.

62 A. Basak, Historia pewnej mistyfikacji. Zbrodnia katy#iska przed Trybunatem Norymberskim,
Wroclaw 1993, s. 43, 99.
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przyjrzenie si¢ historii pogroméw pozwala stwierdzi¢, ze wigkszos¢ z nich
rozpoczynala sie podobnie”®. Ryszard Smietanka-Kruszelnicki zwraca nato-
miast uwage, ze podobne informacje pojawily si¢ takze w Czgstochowie, dwa
tygodnie po pogromie w Kielcach. W przestuchaniu chlopca, ktéry zniknat
na jeden dzien z domu, znalazl si¢ zapis o ,dwoch osobnikach, [ktérzy] [...]
dali chtopcom po 20 z1”, aby nie wracali na noc do domu, a nastepnie opo-
wiadali, ,,ze Zydzi dali im po 20 zl, aby udali sie do [...] piwnic, ale stamtad
uciekli”®*. Poza odnotowaniem tych faktow w $wietle istniejacych dostepnych
zrodet mozemy powiedzie¢ niewiele wigcej.

Prokurator Falkiewicz w kontekscie pojecia prowokacji podkreslal rowniez,
iz ,trzeba by¢ [...] pewnym, ze na okreslony bodziec prowokowany zareaguje
w jeden oczekiwany sposob |[...]. Przy prowokacji pewna musi by¢ obiektywna
sktonno$¢ prowokowanego do podjecia okreslonego dziatania. Musi istnie¢
wewnetrzna gotowos¢, ktéra mozna wywolaé okreslonymi bodzcami”®. Pro-
kurator stwierdzil w Postanowieniu o umorzeniu $ledztwa: ,wladza miata
wiedze, ze nastroje antysemickie w Kielcach sg na tyle silne, iz mozliwe jest
sprowokowanie pogromu”®.

W zacytowanych fragmentach postanowienia poruszana jest kwestia pro-
wokacji rozumianej jako wcze$niejsze przygotowanie pogromu, zwraca si¢ tez
uwage na mozliwos¢ wykorzystania istniejacych, potwierdzonych zrédiowo,
nastrojow antyzydowskich.

Wedlug Stownika wyrazéw obcych stowo ,prowokacja” pojawia si¢ takze
W potocznym znaczeniu i oznacza starania, by ,,wywola¢ u kogo$ okreslona
reakcje, pobudza¢ do oczekiwanego dzialania”’. Nie musi wowczas istnie¢
warunek wczesniejszego przygotowania. W takim rozumieniu, moim zdaniem,
mozemy postugiwaé sie tym terminem np. przy opisie postawy kierownika
WUBP w Kielcach mjr. Sobczynskiego czy zachowan wojska w dniu pogromu.

W odniesieniu do szefa WUBP warto w tym miejscu przypomnie¢, ze mimo
mozliwosci podjecia takiego dziatania nie zarzadzit on np. zablokowania ulicy
Planty, co pozwolito doj$¢ tam agresywnej grupie robotnikéw z Huty Ludwi-
kéw i zaczgé po poludniu na nowo mordowanie Zydéw. W dniu pogromu
Sobczynski z jednej strony nie podejmowat odpowiednich decyzji, ktére mogly
zahamowac dzialania pogromowe, a z drugiej wstrzymywal niekiedy czynno-
$ci podejmowane przez innych funkcjonariuszy. Opisywana postawa sprzyjata
eskalacji wydarzen.

8 A. Cichopek, Pogrom Zydéw w Krakowie 11 sierpnia 1945 r., s. 126-127.

6 R. Smietanka-Kruszelnicki, Pogrom w Kielcach — podziemie w roli oskarzonego, [w:] Wokét
pogromu kieleckiego, t. 1, s. 67.

5 Wokét pogromu kieleckiego, t. 1, s. 473.

 Tamze.

7 Stownik wyrazéw obcych, red. J. Tokarski, Warszawa 1980, s. 610.
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Podobny charakter miafa takze czes$¢ dzialan podejmowanych przez zot-
nierzy. W moim przekonaniu réznily si¢ one od zachowania milicjantow.
Wystanie kolejnych patroli milicyjnych na ul. Planty spowodowalo zbieranie
sie ttumu, ale tez pojawienie sie tam funkcjonariuszy MO bylo naturalng kon-
sekwencja zgloszonego na komisariacie meldunku o przetrzymywaniu matego
Blaszczyka przez Zydow i sugestii, ze dzialo si¢ to w budynku na Plantach.
W przypadku zachowania si¢ wojska sytuacja jest nieco inna. Odnotowane
w dokumentach zachowania zolnierzy i dowddcoéw nie do konca mieszcza
sie w prostym wyjasnieniu, Ze przyczynily sie do nich antysemityzm, zasko-
czenie, brak nadzoru. Takie argumenty pasuja do opisu rabunku, bicia, mor-
dowania Zydéw przez szeregowych zolnierzy. Mozemy przyjaé, ze te dzialania
podejmowano pod wplywem chwili, thumu, z powodu mozliwosci rabunku,
braku kontroli czy uczu¢ niecheci, wrogosci wobec Zydéw. Czym innym jest
jednak rozbrojenie Zydéw, strzelanie do zydowskich mieszkaicow budynku,
zastrzelenie z zimng krwig przewodniczacego komitetu zydowskiego w Kiel-
cach Seweryna Kahane. W relacji jednej z zydowskich mieszkanek domu przy
ul. Planty pojawia si¢ tez informacja o zolnierzach, ktérzy po zdjeciu mun-
duréw zaczgli strzela¢ z ,,zydowskiego budynku” do stojacego przed domem
ttumu®. Wszystkie opisane zachowania przyczynily sie do zaognienia sytuacji.
W jednym z rozdzialéw najnowszej publikacji o pogromie Joanna Tokarska-
-Bakir opisuje dowodzacych wojskiem w Kielcach, wyjasnia wazne momenty
pogromu, w ktérych wzigto udziat wojsko, przedstawia réwniez sytuacje WP
w tuzpowojennej Polsce (m.in. zagadnienia dotyczace dezercji, demoralizacji,
konfliktow z UB). Autorka zwraca uwage na niekompletnos¢ zrodet, a takze
pojawiajace si¢ w nich zagmatwane informacje, wzajemnie sobie przeczace®.

Rola mjr. Sobezyniskiego i innych funkcjonariuszy

W omawianym okresie powstaly opracowania i artykuly, dzieki ktorym mozemy
co$ wiecej powiedzie¢ o kierowniku kieleckiego WUBP mjr. Wiadystawie Sob-
czynskim. Przede wszystkim, zgodnie z ustaleniami $ledztwa prowadzonego
przez Gléwna Komisje Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu,
»koordynatorem przedsiewzie¢ w obronie zagrozonej ludnosci zydowskiej
Kielc powinien by¢ szef WUBP mjr Sobczynski””. W Postanowieniu o prze-
kazaniu $ledztwa w sprawie pogromu kieleckiego Prokuraturze Wojewddzkiej

68 Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej Oddzial w Kielcach (dalej: AIPN Ki), sygn. 015/342,
Protokot przestuchania $wiadka Hanki Alpert, 5 VII 1946 r., k. 61-62.

69 J. Tokarska-Bakir, Pod klgtwg..., t. 1, s. 384-404.

7% Raport Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu — IPN o wyniku
$ledztwa w sprawie wydarzen kieleckich (4 VII 1946 r.), pazdziernik 1997, mps, s. 36.
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w Kielcach wydanym w pazdzierniku 1997 r. wérdd zarzutéw skierowanych
wobec Adama Humera (funkcjonariusza Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicz-
nego, obecnego w Kielcach z powodu referendum) pojawia sig i taki: ,nie wpty-
nal w zaden sposob na Wladyslawa Sobczynskiego, by ten podjal skuteczne
dziatania zmierzajace do zlikwidowania zaj$¢ na ul. Planty i w innych czesciach
miasta”". Jak juz cytowalam, prokurator Falkiewicz uznal w Postanowieniu
o umorzeniu $ledztwa, ze decyzje mjr. Sobczynskiego przyczynily sie do braku
energicznych dzialan ze strony Urzedu Bezpieczenstwa, gdyz po stronie UB
w dniu pogromu w Kielcach znajdowaly sie zaréwno kompetencje (WUBP byt
najwazniejszg instytucja w miescie, wzmocniong dodatkowo przez obecnos¢
wysokiego rangg funkcjonariusza MBP w Kielcach), jak i $rodki (np. szkota
WUBP) umozliwiajace wstrzymanie mordowania Zydéw. Nie znamy przyczyn,
dla ktorych nie zostaly one wykorzystane przez Sobczynskiego 4 lipca 1946 r.

Warto w tym miejscu przypomnie¢ topografie miejsca, w ktérym rozegrata
sie tragedia. Budynek zamieszkiwany przez Zydéw znajdowat sie przy waskiej
ulicy, polozonej nad rzeka: ,,przy zamknieciu dwoch wylotéw ulic, zupelnie
bez zadnych trudnosci zajscie mozna byto zlikwidowa¢” — stwierdzali w jed-
nym z raportéw funkcjonariusze MBP”.

Prowadzone w ostatnich latach badania dotyczace aparatu bezpieczenstwa
pozwolily bardziej szczegélowo pozna¢ zyciorys Sobczynskiego i zastanowic
sie nad kwestig jego zaskoczenia przez ,wypadki kieleckie”. Dzisiaj wiemy,
ze kierownik WUBP byt absolwentem zorganizowanej we wrzesniu 1940 r.
niedaleko Smolenska Aleksandrowskiej Szkoty NKWD. Jej stuchaczami byli
mieszkancy Kreséw Wschodnich II RP. Sobczynski po ukonczeniu szkolenia
zostal skierowany na dalsza nauke do ,,specjalnej szkoly w m[iescie] Gorki™”.
Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze trafiali do niej juz tylko wyselekcjonowani
funkcjonariusze. ,Obie szkoty ukonczyli ludzie zajmujacy po wojnie wysokie
stanowiska w MBP”7*. W Postanowieniu o umorzeniu $ledztwa Sobczyn-
ski okreslany jest jako ,oficer NKWD””>. Tak samo opisywany jest rowniez
w innych publikacjach’.

! Wokét pogromu kieleckiego, t. 1, s. 426.

72 AIPN Ki, sygn. 015/342, t. 15, Akta $ledztwa w sprawie pogromu Zyd(')w w Kielcach,
4 VII 1946 r., k. 2621-2623. Dokument przypomina takze Ryszard Smietanka-Kruszelnicki
w: Wokét pogromu kieleckiego, t. 2, red. L. Bukowski, A. Jankowski, J. Zaryn, Warszawa 2008,
s. 112-113.

7 Aparat bezpieczetistwa w Polsce. Kadra kierownicza, t. 1: 1944-1956, red. K. Szwagrzyk,
Warszawa 2005, s. 51.

™ Tamze.

7> Wokét pogromu kieleckiego, t. 1, s. 449.

76 Tamze, s. 472. Z. Blazyniski, Mowi Jozef Swiatlo. Za kulisami bezpieki i partii, Londyn 1986,
s. 128-129; J. Tokarska-Bakir, Okrzyki pogromowe..., s. 51-79.
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Poza szkoleniami w ZSRR Sobczynski nie mogt sie pochwali¢ wyksztalce-
niem. Z jego akt osobowych wynika, ze mature zdat dopiero w czerwcu 1958 r.,
w wieku ponad 50 lat””. Mamy wigc do czynienia z osobg uksztaltowang przez
NKWD, postuszng, lojalng wobec komunistycznej wladzy. W czerwcu 1945 r.
Sobczynski zostal kierownikiem WUBP w Rzeszowie. W jednej z wypowiedzi
z tego okresu oznajmil, ze ,w $ledztwie trzeba podejrzanego bi¢, bo inaczej
do winy sie nie przyzna”’®. Historycy zwracaja uwage, ze ,duza ilos¢ zgonow
w aresztach i wiezieniu w Rzeszowie [...] moze $wiadczy¢ o tym, Ze na terenie
wojewodztwa rzeszowskiego czesto stosowano niedozwolone metody prowa-
dzenia sledztwa””®. Wedlug opinii stuzbowych Sobczynski byt ,energicznym
kierownikiem, dobrym organizatorem”, zauwazano jego ,bezwzgledno$¢”
wobec ,,podziemia i band”. Wéréd wad wymieniano ,arogancje w stosunku
do podwladnych” i otaczanie si¢ ,,bezkrytycznie popierajacymi go osobami”®.
O charakterze Sobczynskiego, pewnosci siebie swiadczy réwniez zapis jego roz-
mowy z kierownikiem kancelarii sgdu w Przemyslu, po tym jak wspomniany
sad ,,polecilt WUBP zorganizowa¢ rozprawe sadowa” w Rzeszowie. Kierownik
WUBP powiedzial w zwiazku z tym: ,,Sedziowie moga poleci¢ swojej babce,
a nie WUBP [...]. Sad otrzymuje oskarzonego [...], niech orzeka, co z tym
oskarzonym zrobi¢, niech go skaze na $mier¢, to go zastrzelimy, wzglednie
na wiezienie, to bedzie siedzial, lub tez niech go uniewinni, to go z bélem serca
wypuécimy na wolno$¢. Na przyszto$¢ niech sad nie o$miela si¢ polecad”.
Zapis tej rozmowy, wspomniana opinia stuzbowa, ,,wyksztalcenie” Sobczyn-
skiego $wiadczg o tym, ze byta to osoba dobrze poruszajaca si¢ w tuzpowojennej
rzeczywisto$ci. W katalogu funkcjonariuszy aparatu bezpieczenstwa IPN znaj-
duje si¢ informacja, Ze w 1952 r. Sobczynski zostal zwolniony ,,z pracy w orga-
nach bezpieczenstwa panstwa na wskutek zarzutu Biura Specjalnego o wspot-
uczestnictwo w mordowaniu Zydéw podczas walk partyzanckich w AL

Z pozbieranych w réznych publikacjach informacji na temat Sobczynskiego
wylania si¢ wiec obraz niewyksztalconego komunistycznego dzialacza, ktorego
uksztaltowaly szkoty NKWD pod Smolenskiem i w Gorkim, sprawnego funk-
cjonariusza resortu bezpieczenstwa, osoby pozbawionej dylematéw moralnych
wobec zbrodniczych dzialan instytucji, w ktérej pracowal, cztowieka pewnego
siebie i pelnego poczucia waznosci, antysemity.

77" Archiwum Akt Nowych, KC PZPR, sygn. 887, Teczka osobowa Wiadystawa Sobczynskiego.

78 J. Borowiec, Aparat bezpieczeristwa a wojskowy wymiar sprawiedliwosci. Rzeszowszczyzna
1944-1954, Warszawa 2004, s. 108.

7 Tamze, 5. 107.

8 Twarze rzeszowskiej bezpieki. Katalog wystawy, Rzeszéw 2007, s. 11.

81 1. Borowiec, Aparat bezpieczetistwa a wojskowy wymiar sprawiedliwosci. Rzeszowszczyzna. ., s. 179.

82 Biuletyn Informacji Publicznej IPN”, Dane osoby z katalogu funkcjonariuszy aparatu bez-
pieczeristwa, Wiadystaw Sobczyriski (dostep: 30.09.2017).
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Nalezy jednak zwroci¢ uwage na to, ze myslenie Sobczynskiego ksztaltowata
réwniez polityka PPR i MBP wobec tematyki zydowskiej. W zwigzku z tym warto
przypomnie¢, ze po pogromach w Rzeszowie i w Krakowie minister Stanistaw
Radkiewicz wydal rozkaz skierowany do kierownikéw PUBP i WUBP (czyli
takze do Sobczynskiego, ktory wtedy sprawowal funkcje kierownika WUBP
w Rzeszowie) o ,tepieniu wystapien antyzydowskich”, przy czym w tym samym
dokumencie antysemityzm zostal przypisany ,,endecko-akowskim faszystom”.
Ich celem mialo by¢ ,uderzenie w demokracje Polski i jej rzad”®. Podobna
interpretacja antyzydowskich wydarzen pojawia si¢ w zrodtach wytworzonych
przez PPR, w ktorych odpowiedzialno$¢ za pogromy w Rzeszowie i Krako-
wie przypisywano szeroko rozumianej opozycji. Pokazuje to, ze komunistyczny
przekaz na temat antysemityzmu wpisany byt w walke polityczng. Tego typu
oceny wypelniaty partyjne dokumenty, komunistyczng prase, przewijaly sie
na spotkaniach partyjnych. Musialy by¢ wiec znane kieleckim decydentom®.
W najnowszej pracy o pogromie, Pod klgtwg, Sobczynski zostal przedstawiony
w osobnym podrozdziale, wielokrotnie tez jego nazwisko przewija si¢ na kartach
ksigzki. Joanna Tokarska-Bakir uwaza, ze 4 lipca 1946 r. Sobczynski czekal na
rozkazy dowddcy 2 DP Stanistawa Kupszy. Postepowanie szefa kieleckiej UB
wyjasnia tym, ze ,chcial on wyjs¢ calo z sytuacji, ktéra przypomina ludowe
powstanie, i zminimalizowa¢ szkody”®".

Jak wspominalam, poza postawa Sobczynskiego najwicksze watpliwosci
dotycza zachowania wojska w dniu pogromu. Ponownie, jak w wypadku kie-
rownika WUBP, Stanistaw Kupsza, Rosjanin [polskiego pochodzenia - red.],
dowddca 2 DP (od stycznia 1946 r.), byt juz osobg uksztaltowang przez komu-
nistyczne struktury, a przy tym byl doswiadczonym dowodca — mial za sobg
ponaddwudziestoletnia stuzbe wojskowa. Do Wojska Polskiego zostal odko-
menderowany w czerwcu 1944 r., brat udzial w walkach na terenie Polski
(m.in. Warka, Warszawa, Kotobrzeg), operacji praskiej*.

Niezbadanym watkiem w kontekscie obecnosci radzieckich dowodcow woj-
skowych, ktérych w dniu pogromu bylo w Kielcach wiecej, jest antysemityzm
w Armii Czerwonej. Bylo to zjawisko dostrzegalne w tuzpowojennej Polsce,
warto przypomnie¢ w zwiagzku z tym chociazby wspomnienia Hugo Stein-
hausa dotyczace pierwszych spotkan z Armig Czerwona w styczniu 1945 r.:
O Zydach [Sowieci] wiedza, ze dekuja si¢ po sztabach, intendenturach, warsz-
tatach i ze porachuja si¢ z nimi po wojnie™ - pisal matematyk. Pod mar-
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cowa datg (1945 r.) odnotowal natomiast histori¢ kradziezy, ktorej sprawca
byl sowiecki Zolnierz. Okradziony zglosil sprawe¢ NKWD, ktore ,,oddalo mu
zegarek i przeprosito, méwiac: »ten szofer to z pewnoscig byt Zyd, bo Ruski
tego by nie zrobil! Tylko Zydzi i Tatarzy kradna!«”.

Kwestia organizacji Wojska Polskiego, obecnosci w nim radzieckich
dowddcow, podobnie jak dziatania podejmowane przez wojskowych w czasie
pogromu zostaly dotychczas opisane w niewielkim jedynie stopniu. Trzeba
takze podkresli¢, ze w archiwaliach dotyczacych pogromu w Kielcach naj-
bardziej brakuje materialow dotyczacych wlasnie wojska. W Postanowieniu
o umorzeniu $ledztwa wprost stwierdzono, ze ,,wiele materialéow mogacych mie¢
istotne znaczenie dowodowe zniszczono zgodnie z przepisami o archiwizacji,
m.in. niektére akta procesowe sadéw wojskowych przeciwko zolnierzom Woj-
ska Polskiego oraz sagdu Dowddztwa Korpusu Bezpieczenstwa Wewnetrznego
i Sadu 2 Dywizji Piechoty™.

Wartym wspomnienia nurtem w historiografii sa tez ustalenia dotyczace
sytuacji w Kieleckiem, pojawiajace si¢ w pracach dotyczacych referendum w Pol-
sce. Odbyto si¢ ono niecaly tydzien przed pogromem. Z powodu glosowania
ludowego istnial stan ,,podwyzszonej gotowosci”, tworzono powiatowe sztaby
i grupy ochronne, nakazano skladanie codziennych meldunkéw do Warszawy.
W wojewddztwie kieleckim znajdowaly sig, zgodnie z informacjami sprzed
referendum, wystarczajace sily bezpieczenstwa, milicji, wojska, KBW, ORMO.
Rozeznane byly zagrozenia ze strony przeciwnika politycznego komunistow™.

Wszystkie wspomniane ustalenia naukowcow i podejmowane tropy badaw-
cze’! pozwalaja nam pelniej wyja$ni¢ wydarzenia w Kielcach z 4 lipca 1946 r.
Musimy jednak pamigtaé, ze tragedii w Kielcach nie da si¢ opisa¢ jednym
scenariuszem. Co wiecej, czes¢ wydarzen pozostanie bialg plamg z powodu
zniszczenia dokumentow. W takiej sytuacji mozliwe jest tylko czesciowe wyja-
$nienie tej zbrodni. Sadze¢ jednak, ze wcigz powinnis$my pamietac, iz ,pogrom
kielecki jest przede wszystkim mordem ponad czterdziestu niewinnych os6b™
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