ARTYKULY RECENZYJNE T RECENZIJE

Encyklopedia wiedzy o wiekach srednich

Lexikon des Mittelalters. Erster Band (Lieferung 1-10), Zweiter Band (Lieferung 1-2). Artemis-Verlag,
Miinchen und Zirich 1977 — 1981, ss. LXIII + kol. 1-2108, 1 nlb.; kol. 1-448

Slownik wiedzy o $redniowieczu, na ktéry zwracano juz w Polsce uwage na lamach pism fachowych! i ktéry w dalszym
ciggu cytujemy skrotem LexMA, po pieciu latach od ukazania si¢ pierwszego zeszytu dotarl, wraz z ostatnim, dost¢pnym re-
cenzentowi w polowie 1982 r. zeszytem 12, do hasla Bordeaux (ktére zakoficzono w zeszycie nastepnym). Litera A zajela
Wydawcom 1320 kolumn druku w formacie leksykonowym. Litera B, jak wolno oczekiwaé, znacznie przekroczy te granice.
Zdaje si¢ nie ulegaé¢ watpliwosci, ze przewidziana dla calego dziela objeto$§¢ pieciu toméw, z dodatkowym tomem suplementéw,
tablic genealogicznych i indekséw, co najmniej si¢ podwoi.

Nie ma tu potrzeby podkresla¢ pionierskiego charakteru tego przedsi¢wzigcia. Model «Realencyklopiddie der classischen
Altertumswissenschaft» Pauly-Wissowy nie dal si¢ zastosowac¢ dla $redniowiecza. Pewna analogi¢ dla LexMA stanowié¢
moglaby abrewiacja tamtego wiekopomnego dziela, wydana niedawno w pi¢ciu tomach (Der kleine Pauly. Lexikon der classischen
Altertumswissenschaft, hrsg. v. K. Ziegler, W. Sontheimer, H. Giértner, Stuttgart-Miinchen 1964-1975). Doceniajgc
trud i zastugi tych trzech wydawcéw, ktorzy stworzyli rzecz bez watpienia uzyteczna, nie sposéb jej poréwnywac z zamierze-
niem catkowicie oryginalnym, ktére nalezalo spelni¢ od podstaw, aczkolwiek i w ,,Malym Pauli’’ spora cze$¢ artykuléw zosta-
la napisana od nowa. LexMA nie mialo wzoréw. Byly, rzecz jasna, rozmaite encyklopedie bardziej lub mniej zaze¢biajace si¢
z nim tematycznie. Oprécz znanych i wyprébowanych encyklopedii i leksykondéw koscielnych i religijnych (np. Dictionnaire
d’histoire et de géographie ecclésiastique, Dictionnaire d’archéologie chrétienne et de liturgie, Reallexikon fiir Antike und
Christentum, Realencyclopiddie fiir protestantische Theologie und Kirche, Die Religion in Geschichte und Gegenwart,
a takze naszych — Podrecznej encyklopedii koécielnej, Encyklopedii koscielnej), sg tez takie dziela, jak «Reallexikon zur by-
zantinischen Kunst», «Reallexikon zur deutschen Kunstgeschichte», czy wreszcie «Encyclopaedia Judaica» lub «The encyclopaedia
of Islam», ktérej nowa edycja ma ukazywa¢ si¢ w angielskiej i francuskiej wersji jezykowej. Bardzo duzo materiatu $redniowiecz-
nego zawieraja znane encyklopedie starozytnos$ci — germanskich (tzw. Hoops — nowe wydanie wraz z tomem IV doszlo
niedawno do hasta Chronologie) i stowianskich (Slownik starozytno$ci slowiariskich, prawie na ukoriczeniu). Nie mozna
zapomnie¢ o skandynawskim «Kulturhistorisk leksikon for nordisk middelalder fra vikingetid til reformationstid» (20 toméw
1956-1975).

Potrzeba stworzenia encyklopedii obejmujgcej wszystkie uchwytne aspekty éredniowiecza musi by¢ wyraznie odczuwalna
nie tylko w kregach profesjonalnych, lecz takze na rynku ksiegarskim, skoro — jak donosit prospekt oficyny wydawniczej
E. J. Brill w Lejdzie — myélalo si¢ tam o zaplanowanej na 20 tom6w «The encyclopaedia of the Middle Ages, Renaissance
and Reformation». W ciagu 1982 r. wydawnictwo odstapilo jednak od tego zamiaru, ku rozgoryczeniu uformowanego
juz komitetu redakcyjnego. Nie wiadomo czy to wlasnie swoista konkurencja LexMA nie odwiodla inicjatoréw imprezy
holenderskiej od ich idei.

Pierwszy zeszyt LexMA, poprzedzony jeszcze szesnastoszpaltowym zeszytem prébnym, ukazal si¢ w pazdzierniku 1977 r.
W zeszycie 3, z listopada 1978 r., opublikowano wykaz skr6téw. Na blok tytulowy, wstep Wydawcéw oraz wskazowki dla
uzytkownikéw wypadio czekaé¢ do ostatniego w tomie I zeszytu 10, ktéry ukazal si¢ pod koniec 1980 r. W tymze roku wydano
takZze oprawiona wersje tomu I. Dopiero teraz mozna wigc pomysle¢ o konfrontacji zamierzen zespolu redakcyjnego z prak-
tyczng ich realizacja. Wykazy publikowane na okladce i zbiorczo w kazdym zeszycie na stronach VII-VIII wyliczaja niemal
setke wydawcoéw 1 rzeczoznawcoéw. Liczba autoréw haset w tomie I (por. kol. 2097-2108) wynosi ponad 800. Oba poczty
nazwisk majg charakter mi¢dzynarodowy, z naturalng przewaga uczonych zachodnioniemieckich. Ostateczna redakcja spoczy-
wa w r¢kach czteroosobowego zespolu pracujagcego w Monachium.

! Najobszerniej omawiat go u nas J. Hertel, Zapiski Historyczne 43 (1978) z, 4, s. 143-148 (dotyczy tomu I/1); 45 (1980) z. 2, s. 110-116
(dotyczy tomu 1/2-3). Wazna jest recenzja G. Labudy, Roczniki Historyczne 46 (1980) s. 195-197 (dotyczy tomu I/1-4). Por. takze krotkie omé-
wienia J. Sztetylty, Kwartalnik Historii Kultury Materialnej 26 (1978) z. 2, s. 238-239 (dotyczy tomu I/1) i J, Wyrozumskiego, Studia Historyczne
22 (1979) z. 4, s. 697—-698 (dotyczy tegoz).



214 Artykuly recenzyjne i recenzje

Program jest imponujacy. Chodzi o stworzenie dziela, ,ktére wychodzac z calo$ci zbadanej dotychczas tradycji $rednio-
wiecznej ma za przedmiot cala t¢ epoke” (s. X). Ma to by¢ dzielo przeznaczone nie tylko i nie tyle dla uczonych (cho¢ i w tym
zakresie jego uzyteczno$¢ jest oczywista), co dla szerszej publicznosci, dla wszystkich zainteresowanych wiekami $rednimi.
Granice czasowe potraktowano dosy¢ elastycznie. Konwencjonalne dla $redniowiecza ramy 500-1500 zostaly $mialo prze-
kroczone, zwlaszcza gdy chodzi o punkt wyjécia. Cofnieto go do roku 300, obejmujac tym samym okres p6Znoantyczny.
Granica goérna zachowala swoja wazno$¢, nie wymierzano jej wszakze miarg aptekarskag. Wydawcy deklaruja sprawiedliwe
potraktowanie poszczegélnych faz $redniowiecza, zarazem jednak, uznajac to za swoiste odrabianie zaleglo§ci nauki, zobowia-
zuja sie¢ do poloZenia duzego nacisku na jego schylek. Europa pozostaje gléwnym punktem odniesienia dla leksykonu. W jej
ramach uprzywilejowane s3 regiony $rodkowy, zachodni i poludniowy, co nie oznacza wszakie — a przynajmniej Wydawcy
zastrzegaja to juz we wstgpie — $wiadomego pomijania ,,peryferii”’, a takze ,,sasiadow’: Bizancjum, panstw arabskich i pan-
stwa osmanskiego, czy wreszcie diaspory zydowskiej w §redniowiecznej Europie. Natomiast poza ramami leksykonu pozosta-
wiajag Wydawcy, ze wzgledow koncepcyjnych i objeto$ciowych, kultury i ludy pozaeuropejskie, ktére majg by¢ uwzglednione
jedynie o tyle, o ile pozostawaly w kontaktach z Europa, oraz w aspekcie poznawania ich krajéw i kultur przez samych Euro-
pejczykéw, az do czaséw wielkich odkry¢ geograficznych.

Artykuly LexMA cechuje duza i naturalna réznorodnoéc. Krétkie w przypadkach os6b drugoplanowych lub stabo w zréd-
lach zarysowanych, a takze malo znanych miejscowo$ci i mniejszej rangi instytucji koécielnych — potrafia dojé¢ do kilku-
szpaltowych rozpraw po$wigconych np. Alkuinowi, Albertowi Wielkiemu, Anzelmowi z Canterbury, Augustynowi, Bedzie
Czcigodnemu, Bernardowi z Clairvaux, Boccaccio, Boecjuszowi, Bonawenturze czy Bonifacemu. Obszerny artykut ma takze
Arystoteles, chodzi wszakZze w tym przypadku nie o samego medrca, lecz o jego wplyw na wieki $rednie. Imiona bardziej
w éredniowieczu popularne reprezentowane sa niekiedy przez kilkunastu, a nawet kilkudziesieciu przedstawicieli. Np. Ber-
nardéw jest 50, Adaméw — 15 (nie liczac biblijnego), Benedyktéw — 17 (w tym papieze; anglosaski Benedict Biscop wyste-
puje osobno), Arnoldéw — 24, Andrzejéw — 21 (ponadto Andrzej Apostol, Andrej Bogolubskij i Andrea de Barberino).
Bolestawéw (Boleslav i Bolestaw) znajdujemy lacznie 8. Zwlaszcza trzej pierwsi polscy Bolestawowie otrzymali stosunkowo
obszerne artykuly.

W pelni wypadnie zgodzié si¢ z opinia, ze w dzielach takich jak recenzowane elementem najwazniejszym, decydujacym o je-
go og6lnej ocenie, sa nie tyle hasla szczegélowe, gdyz te przewaznie mozna zastapi¢ informacjami z innych dziel encyklope-
dycznych i podrecznikowych, co hasta rzeczowe?, zwlaszcza za§ obszerne, przekrojowe artykuly dotyczace rozmaitych pojeé
i dziedzin Zycia spolecznego. Jest ich w dotad wydanych zeszytach LexMA wiele, o réznej objetoéci i — rzecz jasna — réznej
wartosci. Niekiedy sa one dzielem jednego autora, kiedy indziej skladajg sie z kilku czgstkowych opracowant réznych auto-
réw, najczesciej na zasadzie podzialu regionalnego. Nie sposéb wymieni¢ wszystkich. Wymierimy jedynie takie obszerne i cen-
ne artykuly, jak Aberglaube (Superstition), Abgaben, Ackergerite, Abt i Abtei, Adel, Agrarkrise, Agronomie,
Albigenser, Alchemie, Alexander der Grosse in Kunst und Literatur, Allegorie i Allegorese, Alphabet,
Altlandschaftsforschung, Altstadt, Amt (tutaj brak rozdzialku o Slowianach), Anatomie, Annalen (tutaj pewien
brak konsekwencji, skoro w osobne hasta wyodrebniono Annales Bertiniani i Annales Altahenses —i tylko one),
Anthologie, Anthropologie, Antichrist, Apokalypse, Apotheke i Apothekar, Arbeit i Arbeitsbilder, Archi-
tektursymbolik (oraz Baukunst), Archiv, Armbrust, Bogen, Armut i Armenfiirsorge. Z réznych Artes spoty-
kamy opracowania poje¢ Ars antiqua (i Ars nova), Ars dictaminis (dictandi), Ars medicinae, Ars moriendi, Ars
musica, Ars notariae, Ars poetica (versificatoria) oraz Ars punctandi (krétko o interpunkcji). Ars amatoria
przeniesiona zostala pod haslo Art d’aimer. Procz tego w liczbie mnogiej: Artes incertae (magicae), Artes liberales,
Artes mechanicae i Artes praedicandi. Ars vitraria uzyskala odsylacz do hasla Glas, Glasherrstellung, Ars
meliduna do logiki, Ars coniecturalis do Mikolaja z Kuzy, Ars combinatoria (magna vel Lulliana) do Rajmunda
Lulla. Dalej spotykamy artykuly: Arznei-biicher, -formen, -mittelverfilschung (osobno Arzt), Askese, Astrologie,
Astronomie, Asyl, Atomistik, Augei Augenheilkunde, Aussatz (trad), Autobiographie, Autokephalie, Bicker,
Bad i Badewesen, Bankwesen, Barmherzigkeit, Baubetrieb, -gewerbe, -kunst, -plastik, -technik, Bauer-
-Bauerntum, Bauernhaus, Beamtenwesen, Befestigung, Benediktiner (-innen), Beneficium, Begribnis (-sit-
ten), Bergbau (-recht), Bestiarium, Bettelorden, Bettlerwesen, Bevdlkerung, Bewegung, Beweis, duzy blok
artykuléw zwigzanych z Biblia (Bibel, -dichtung, -druck, -illustration, -iibersetzungen, takze Bible moralisée
i Biblia pauperum), Bibliothek, Bier- und Brauwesen, Bild, Bildverehrung, Bildnis, Bildungsreform Karls
des Grossen, Binnenschiffahrt, Biographie, Bischof i Bischofsamt, Bischofsstadt, Bistum, Bogomilen.

Powyzszy, przykladowy raczej przeglad dobrze, jak sadze, rekomenduje réznorodno$¢ i bogactwo treSci LexMA, lecz
przeciez wartoéci poznawczej i ksztalcacej dziela bynajmniej nie wyczerpuje. Znajdujemy w nim ogromna liczbg takze krétkich,
nieraz zupelnie zwiezlych artykuléw, ktére niemniej kompetentnie informuja o rozmaitych pojeciach filozoficznych czy teo-
logicznych (np. Absolut, Abstraktion, Agnus Dei), o znaczeniu réznych gatunkéw roélin i zwierzat w zyciu gospodar-
czym czy w symbolice $redniowiecza (np. Aal, Affen, Apfel-Apfelbaum, Beerenfriichte, Biber, Bienen, Birne),
o substancjach i przyrzadach (Abakus, acetum, Alkohol). Duzo miejsca po§wieca si¢ zjawiskom i poj¢ciom geograficznym
i etnograficznym. Z czesci $wiata sg tu Afryka i Ameryka, brakuje Australii (co nie dziwi) i Azji (co stanowi spore zaskoczenie).
Reprezentowane sg wszystkie paristwa i regiony historyczne Europy i terytoriéw osciennych (brak Afganistanu symbolizuje
niejako rezygnacje z historii Azji $rodkowej), a takze ludy (nawet je§li Balten, Baltische Voélker, raza nadmierng zwigzlo-

2 Tak G, Labuda w cytowanej recenzji.
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$cig). Jest obszerny wybor miejscowoéci waznych w $redniowieczu. Tutaj dyskusje o objetosci artykulow nie mialyby zapewne
kofica; obok tak obszernie potraktowanych jak Augsburg, Bazylea czy Bolonia, razi zbyt lapidarnie potraktowany Bagdad.
Co do literatury i sztuki, to oprdcz hasel osobowych, dotyczacych poszczegdlnych autoréw, wazng rol¢ spelnia¢ by tu mogly
hasta przegladowe, w rodzaju Arabische Sprache und Literatur, Altnordische Literatur, Althochdeutsche
Literatur und Sprache. Nie chcieliby$émy powtarza¢ slusznych uwag krytyka z NRD Wolfganga Kirscha wypowiedzia-
nych w zwigzku z tg grupa artykuléw®. Pisal on z jednej strony o nieréwnomierno$ci w traktowaniu zjawisk jezykowych i li-
terackich, z drugiej za§ — o pomijaniu §redniowiecznych literatur krajéow stowianskich. (Nawet pod hastem Altkirchen-
slavische Sprache widnieje jedynie odsylacz do hasta Kirchenslavische Sprache. Nie ulega chyba watpliwodci, ze
jest to wybieg ze strony redakcji, by¢ moze spowodowany klopotami z autorami). Znajdujemy takze hasla dotyczace waznych
utworéw anonimowych, jak np. Aeneasroman, Alexiuslied, Ancrene Riwle, Annolied, Archipoeta, Artus (-sage,
-roman), Barlaam und Jasaph, Beowulf, Bogurodzica dziewica. Co do historii sztuki, Wydawcy stwierdzaja wyraz-
nie (s. XI), iz nie daza do punktowego ujgcia wszystkich, nawet wazniejszych zabytkéw w osobnych hastach. LexMA nie mo-
Ze bowiem przemienié¢ si¢ w ,,Kunsttopographie, inwentarz pomnikéw artystycznych czy architektonicznych. Osobne hasla
przeznaczono jedynie dla wybitnych tworcéw sztuki §redniowiecznej, natomiast oméwienie samych zabytkéw ma mieé¢ miej-
sce raczej w artykulach przegladowych. Istotnie, nawet w artykulach dotyczacych poszczegélnych miejscowosci nie prébuje
si¢ opowiedzie¢ o tamtejszych zabytkach sztuki $redniowiecznej.

Wspomniany juz Wolfgang Kirsch zanalizowal na podstawie czterech pierwszych zeszytéw LexMA dwie — jego zdaniem
— podstawowe funkcje poznawcze dziela. W pierwszym przypadku, gdy chodzi o zakres informacji, ktére mozna z leksykonu
uzyskad, opinia ta wypadla raczej negatywnie, co stanowi rezultat wybitnie europocentrycznego, czy wrecz okcydentalistycz-
nego ukierunkowania LexMA. Opini¢ t¢ nalezy za Kirschem w pelni podtrzymac takie po przejrzeniu dalszych o$miu zeszy-
tébw. Poniewaz jednak Wydawcy otwarcie przyznali si¢ teraz do programowego ograniczenia ram terytorialnych (zob. wyzej),
nie wypada im czyni¢ z tego zarzutu, niezaleznie od tego jak bardzo pozadanym byloby bardziej rownomierne objgcie przez
LexMA takze innych, dalszych od Europy regionéw $wiata. Co za$ do drugiej funkcji, integratywnej (,,welche Einstiegsméglich-
keiten bietet es dem einzelnen zu ihm fremden Gegenstinden?”), to mimo wszelkich niedoskonaloéci dziela, w poszczegol-
nych jego fragmentach, nalezy je ocenié¢ bardzo wysoko. Podstawa opinii beda tu oczywiécie przede wszystkim obszerne arty-
kuly przegladowe i syntetyzujace. Stanowia one najpowazniejsza jak dotad probe problemowego ujecia az tylu kluczowych
zagadnienn europejskiego $redniowiecza.

Artykuly s3 sygnowane przez autoréw. Ilustracji bardzo niewiele i sa to jedynie szkice i schematy. Mocna strong LexMA
jest natomiast informacja bibliograficzna, towarzyszaca artykulom. Niekiedy, cho¢ niezbyt czesto, nastapilo nawet wyraine
zwichniecie proporcji migdzy tekstem hasta a nadmiernie rozbudowana bibliografia. Oto Abbo z Fleury na 32 wiersze tek-
stu otrzymal drugie 32 wiersze danych bibliograficznych. Jeszcze wyrazniej wystapilo to u Nikefora Blemmydesa: 22 wier-
sze tekstu, 47 wierszy bibliografii. Redaktorzy powinni w przyszloéci zadba¢ o zachowanie proporcji optymalnych.

Pro domo sua: Slavica i Polonica* znajduja si¢ — co wynika z informacji Wydawcéw we wstepie — w calej rozciaglo$ci
w obrebie zainteresowan LexMA. Slusznie jednak wytkngt W. Kirsch stosunkowo slabe uwzglednienie Stowiariszczyzny wschod-
niej. Polska, Czechy, Slowiafiszczyzna polabska, Bulgaria, kraje zachodniego skrzydla poludniowej Stowianszczyzny, a takie
— z nieslowianiskich — Wegry, reprezentowane sa w stopniu do§¢ widocznym. Jak si¢ jednak zdaje, Wydawcy nie dopraco-
wali sie konsekwentnej zasady we wspoélpracy z mediewistami zainteresowanych krajéw, w tym takze z uczonymi polskimi.
Sposéréd nich spotykamy w gronie autoréw haset (w kolejnosci mniej wigcej odpowiadajacej ukazywaniu sie leksykonu) A.
Gieysztora, B. Zientare, G. Labude, A. Poppego, T. Lewickiego, H. Chlopocka, J. Dowiatai S. Trawkowskiego.
Wiele jednak ,,polskich” hasel zostalo opracowanych przez uczonych niemieckich (np. Bolestaw Chrobry przez H. Ludata,
Bogumit arcybiskup gnieznieniski przez L. Dralle, kilku pomorskich Boguslawéw, pod imieniem Bogislaw, przezR. Schmidta),
a takze czeskich (np. haslo Bogurodzica dziewica przez F. W. Mare$a). Z zakresu dziejéw Polski spotykamy
w LexMA, oprécz oséb pochodzenia dynastycznego, takie jak krakowskiego Aarona, §w. Wojciecha (Adalbert), Wojciecha
Jastrzgbca, wéjta krakowskiego Alberta, r6d Awdancéw, Biskupin (haslo raczej zbedne, gdyz dotyczy w zasadzie grodu péino-
tuzyckiego), Wojciecha z Brudzewa (Blar[er] Albert), biskupa poznanskiego, Boguchwala 1I. Jest tez Bialy Orzel (Adler,
weisser), pok6j budziszynski (Bautzen, Friede von). Nie ma natomiast wielu rzeczy i postaci, o czym latwo przekonuje
chocby poréwnanie z «Polskim stownikiem biograficznym», «Matym stownikiem historii Polski» czy «Stownikiem starozytno-
Sci slowiariskich». Zabraklo elementéw polskich w wielu artykulach syntetycznych, co naszym zdaniem stanowi wad¢ znacz-
nie dotkliwsza niz pominigcie jednej czy drugiej osoby. Tym mocniej nalezy doceni¢ obecno$¢ polskich spraw i autoréw w ta-
kich choéby artykulach zbiorowych, jak Abgaben (B. Zientara), Adel (A. Gieysztor), Benediktiner (G. Labuda), Bauer,
Bauerntum (B. Zientara), Bibliothek (G. Labuda).

Nie mogac méwié¢ o zaspokojeniu polskich aspiracji co do udziatu w LexMA, trudno nie dostrzec wyraznych o to staran
jego autoréw i redaktoréw, zwlaszcza H. Ludata, ktéry w kolegium jest rzecznikiem Europy $rodkowowschodniej. Nie mozna
przeoczy¢ i tego, ze czytelnik zachodnioeuropejski wlasciwie po raz pierwszy otrzymat tak obfity wybdr faktografii i dokumen-
tacji ze $redniowiecznych dziejéw naszego kraju.

Jak dotad Wydawcy nie zglosili zamiaru publikowania suplementéw. Wydaje si¢ to wszakze nieodzowne. Potrzeba ich
druku jawi¢ si¢ bedzie z coraz wigksza oczywisto$cia w miarg postepowania dziela naprzéd. Jest to bodaj cecha wszystkich

* W. Kirsch, Zum Erscheinen des Lexikons des Mittelalters, Philotogus 124 (1980) s. 136-145 (dotyczy tomu 1/1-4). Artykul Kirscha stanowi
bardzo gruntowne omoéwienie LexMA.
¢ W tym zakresie wiele spostrzezen o trzech pierwszych zeszytach LexMA przynoszg cytowane w przyp. 1 recenzje J. Hertla,
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pionierskich dziel o tak ambitnym charakterze. Do$¢ przypomniec¢ jak wazng rol¢ odgrywaja liczne tomy uzupetniajace «Real-

-Encyclopidie» Pauly-Wissowy, a takZe jak niezbedne staja si¢ projektowane tomy suplementéw do SSS i (w przyszlosci)
do PSB.

Nikogo nie trzeba chyba przekonywac, przed jakimi problemami teoretycznymi i praktycznymi stoja Wydawcy LexMA
Ich wysitkom nalezy Zyczy¢ pelnego powodzenia — w interesie $wiatowej mediewistyki.

Ferzy Strzelczyk
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