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»Znam twoje gusta i hasta, widmo upiorne zagastej przesztoéci,
cieniu, — bladzisz $réd glazow i kolumn $wigtyni.
Oto Wawel! Wawel!! Oto$ stawil przede mng grobowce, posazne
postaci rycerzy, - legli w sen kamienny, powieki ich przymkniete
na dole i zywot nasz!”

(S. Wyspianski, Wyzwolenie)

W 1904 r., doktadnie ,,w jesieni”, jak pisal w wielokrotnie cytowanym tekscie
zrédlowym na temat Wawelu-Akropolis Wtadystaw Ekielski, ,,wezwal mnie
Stanistaw Wyspianski do siebie i zaproponowat wspdlng prace nad obmysle-
niem przeznaczenia catego Wzgdrza i sposobu jego zabudowania: wiadomem
bowiem juz bylo, Ze wojska opuszczg nietylko Zamek Krolewski, lecz takze
i inne na Wawelu znajdujace si¢ budynki, przewaznie szpitalne™'.

W tym samym 1904 r., ale nieco wcze$niej, bo jeszcze na przelomie zimy
i wiosny, Wyspianski konczyl swdj rozpoczety w poprzednim roku dramat
zatytutowany, nomen omen, Akropolis®, ktorego akcja, jak powszechnie wia-
domo, rozgrywa si¢ na Wawelu. Lata 1903-1904, mozna chyba powiedzie¢,
znamionuje wigc w tworczosci artysty splot dwoch szczegdlnie dla niego waz-
nych, wielokrotnie zreszta dajacych o sobie na przestrzeni lat zna¢, tematéw.
To, z jednej strony, Wawel rozumiany tu jako kluczowe dla kultury polskiej
miejsce pamieci, w ktérym ogniskuje sie historia, ale i gdzie stale odnawia sie
sensy, zderzajac histori¢ z legenda i mitem. Z drugiej zas$ nie tyle nawet grecka
starozytnos¢, w ktdrej poeta zanurzony byt stale, co starozytno$¢ tej greckiej sta-
rozytnosci, czyli opiewane przez Homera zamierzchle juz w jego czasach czasy.

Jak bowiem zauwazyla Katarzyna Nowakowska-Sito, ,,Okres pracy nad
zabudowa wzgdrza byl dla Wyspianskiego czasem zadziwiajacej tworczej
aktywnosci, w ktorej zwraca uwage wzmozone zainteresowanie antycznym

' W. Ekielski, Akropolis. Projekt zabudowania Wawelu obmyslany przez Stanistawa
Wyspiatniskiego i Wladystawa Ekielskiego, ,,Architekt” 1908, nr 5-6, s. 49.

2 E. Miodonska-Brookes, Wawel - ,, Akropolis”. Studium o dramacie Stanistawa Wyspian-
skiego, Krakow 1980, s. 221-222.
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mitem”™. Na poparcie tych sléw uczona wymienila takie wydane lub napisane
w latach 1903-1904 utwory poety, jak Achilleis, Noc listopadowa, Powrét Odysa
oraz wspomniany juz przeze mnie i istotny dla dalszych partii wywodu Akropo-
lis*. Wedlug niej wraz z nasileniem motywdéw homeryckich i nowego odczytania
tradycji antycznych, w tym wtasnie okresie, uwidacznia si¢ u Wyspianskiego
»fala reinterpretacji narodowej historii”®, co wydarza si¢ w takich utworach,
jak napisany w 1903 r. dramat Bolestaw Smialy, rozpoczeta w 1904 r. Skatka
oraz nadpisana i wydana po raz drugi w tym samym roku Legenda®. Wymie-
nione tutaj trzy teksty z lat 1903-1904 nie tylko wigzg si¢ ze sobg tematycznie,
skladajac si¢ na kultywowane przez Wyspianskiego w tym czasie pole dziejow
rodzimych tak zamierzchtych, ze wrecz legendarnych, bez mata mitycznych.
Teksty te powigzane s3 ze sobg takze miejscem, w ktérym toczy sie ich akeja.
Tym za$ naturalnie s3 Krakéw i dwa znajdujace si¢ w jego obrebie wzgorza —
Wawel (Bolestaw Smialy, Legenda) i Skatka (Skatka).

To jednak osadzonej na Wawelu Akropolis przypada rola szczegoélna jako
temu utworowi, ktory taczac sie pod wzgledem miejsca akcji z wymienionymi
wyzej tekstami, jako jedyny wérdd tych ,wawelskich” dramatéw Wyspianskiego,
wprost — jak Achilleis i Powrét Odysa — przywoluje motywy homeryckie oraz
postaci, a takze reaktywuje, mozna powiedzie¢, przedhomerycka starozytnos¢.
W ten sposob wzgorze wawelskie, na ktérym zrazu zjawili si¢ Priam, Hekuba,
Parys, Helena, Hektor, Andromacha, Kasandra i Poliksena, staje si¢ oblezong
przez Achajoéw Troja opiewana przez Homera w Iliadzie.

Przemiana Wawelu w Troje jest jednak szczegdlna, zwlaszcza za$ na tle
pozostalych wzmiankowanych tu ,wawelskich” dramatéw Wyspianskiego.
Zauwazmy, ze W Legendzie do czynienia mamy ze starozytnym Dworcem
Wawelskim’ z czaséw legendarnych Kraka i Wandy, ktory chociaz niezacho-
wany i nieuchwytny w materiale archeologicznym, teoretycznie przynajmniej
istnial na wzgdérzu wawelskim. Jego drewniang architekture artysta wykreowal,
postugujac sig, co istotne, jak zrobit to w przypadku Grodu Bolestawéw beda-
cym czeécig wspottworzonego wraz z Ekielskim projektu Wawelu-Akropolis®,
takimi publikacjami Wtadystawa Matlakowskiego, jak Budownictwo ludowe
na Podhalu (1901) i Zdobienie i sprzet ludu polskiego na Podhalu (1892)°.

> K. Nowakowska-Sito, Miedzy Wawelem a Akropolem. Antyk i mit w sztuce polskiej
przefomu XIX i XX wieku, Warszawa 1996, s. 161.

* Ibidem.

> Ibidem.

¢ Ibidem.

7 S. Wyspianski, Legenda, Krakow 1904, s. 6.

8 'W. Ekielski, op. cit., s. 50.

° Por. K. Nowakowska-Sito, Migdzy Wawelem a Akropolem..., s. 166.
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Podobienstwo pomigdzy Grodem Bolestawéw a Dworcem Wawelskim z Legendy
uwidacznia sie zwlaszcza przy poréwnaniu dwoch prac plastycznych Wyspian-
skiego: reprodukowanej w ,,Architekcie” i towarzyszacej tekstowi Ekielskiego
akwareli podpisanej jako ,,Gréd Bolestawow” na Wawelu. Akropolis z umiesz-
czonym w wydaniu z 1904 r. Legendy rysunkiem przedstawiajacym drew-
niany palac na Wawelu. Ludzaco podobna do zabudowan z reprodukowa-
nego w ,,Architekcie” szkicu jest tez — wprawdzie raczej kamienna, nie zas
drewniana - budowla z akwareli na wklejce umieszczonej na okladce tegoz
wydania Legendy.

Akcja Bolestawa Smialego natomiast rozgrywa sie w 1079 r. w Dworcu
Bolestawowym na Wawelu'. Ten, chociaz zapewne zmienil si¢ nieco od cza-
séw Kraka i Wandy, pozostal jednak - o czym przekonuja projekty kostiumow
i scenografii autorstwa samego artysty do scenicznej wersji utworu, ktorej pra-
premiera odbyta si¢ w sezonie teatralnym 1903/1904 - wzniesiong z drewna
rezydencja, tozsamg w zasadzie ze zreprodukowanym w 1908 r. na famach
»Architekta” Grodem Bolestawow vel Dworcem Wawelskim z Legendy.

W przypadku Akropolis jednak nie mamy do czynienia z bardziej lub mniej
fantazyjng proba rekonstrukeji zabudowan Wawelu z legendarnych, mitycznych
wrecz czaséw. O ile bowiem takie dziatanie uzasadnione mogto by¢ w przy-
padku, kiedy istnialo prawdopodobienstwo, ze Krak i Wanda, jak i pewnos¢,
ze Bolestaw Smialy zyli i dzialali na wzgérzu, o tyle Trojanie — bohaterowie
Akropolis, nawet jesli kiedykolwiek istnieli, z pewnoscia jednak nie postawili
stopy na Wawelu. Tlem akcji stal si¢ wiec rzeczywisty, by sie tak wyrazic,
Wawel usytuowany w réwnie rzeczywistym, zabudowanym historycznymi
budowlami Krakowie, gdzie, jak informujg didaskalia, istnialy dobrze znane
zarowno Wyspianskiemu, jak i wspotczesnym czytelnikom i czytelniczkom —
oczywiscie — katedra, ale i klasztor Bernardynow, kosciot Mariacki, a gdzies
tam, za horyzontem znajdowal si¢ Sandomierz. W tym sensie rzeczywisto$¢
dramatu nie zostala skonstruowana w odniesieniu ani do archeologii, ani tez
rozmaitych, konkurencyjnych wzgledem siebie i przyjmowanych za naukowe
w epoce Wyspianskiego teorii historiograficznych.

Wawel stal si¢ trojanska akropola na zasadach wizyjnego raczej skojarzenia
i poetyckiego poréwnania, uruchamiajgc nie tyle bardziej lub mniej prawdo-
podobne kreacje przeszlosci historycznej, co raczej imagologiczng przestrzen
bliska pochodzacej od Edwarda Saida dyskursywnej koncepcji geografii wyobra-
zonej. Troja oraz — co postaram si¢ jeszcze wykaza¢ — Troada rozumiana jako
najblizsze okolice stolecznego Ilionu zostaly niejako przeniesione w rzeczywi-
sta i historyczng topografie Krakowa i okolic, osadzone w niej i utozsamione
z konkretnymi zastanymi w niej elementami. W ten sposéb naniesiona na

10°S. Wyspianiski, Bolestaw Smialy. Dramat w trzech aktach, Krakéw 1903, s. 5.
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mape Krakowa Troja wytwarza¢ mogta w ramach geografii wyobrazonej nowy,
lecz réwnoczesnie jakze prastary krajobraz kulturowy.

Koncepcja Wawelu rozumianego wprost jako trojanski akropol i Krakowa
jako miasta jednoznacznie denotowanego z Troja jest w tekécie dramatu czyms
oczywistym. , Trojanizacja”, by sie tak wyrazi¢, Wawelu i Krakowa odbywa si¢
tutaj nie tylko za sprawg protagonistow, ktérych pierwowzory odnajdujemy
w tekscie Iliady, a jacy zasiedlili w drugim akcie utworu wzgdrze wawelskie.
Zachodzi ona réwniez na poziomie nadania specyficznym dla wzgérza i mia-
sta miejscom nazw wlasnych konotowanych z Ilionem.

I tak Wisla zmienia si¢ w oplywajacy Troje Skamander, kiedy czytamy,
ze ,Echo plynie od pola, / od Skamandru echo przybiega / i ginie w murach
miasta”'!, a takze w stawnym passusie: ,,Noc w miescie gleboka; Skamander
polyska / wislang $wietlac sie fala”'2. Jedna z bram zamkowych, przypuszczal-
nie, jak zdaje si¢ sugerowa¢ Wlodzimierz Szturc, dzisiejsza Brama Herbowa'?,
staje sie skajska brama: ,,Pod skejskim donzonem, na blankach, na murach /
pancerni przysiedli strozowie™*, ,Krdl powstal juz i Kralka / i rozscieli¢ przy-
kazat dywany, / bo przybeda sies¢ u skejskiej bramy”>. W koncu caty Kra-
kow staje sie Troja, o czym informuje nas Hektor, kiedy mowi, zwracajac si¢
do Priama: ,Ojcze, me¢ze tam mnodzy stoja, / nawolujg a patrza na Troja; /
wszyscy spolem w kole si¢ zebrali. / Nie trza ojcze, by na mnie czekali”'® oraz
wtedy, gdy o$wiadcza, wyruszajac do boju: ,,Badzcie zdrowi za murdw ostoja, /
badzcie zdrowi ukryci w komnatach. / Wasz ja rycerz ostatem przed Troja /
waszym bogiem powroce po latach™”.

" Idem, Akropolis. Dramat w czterech aktach, Krakow 1904, s. 57.

12 Ibidem.

13 Szturc pisal, Ze ,Helena i Parys sennie snuja si¢ po potnocno-zachodniej stronie zabu-
dowan wawelskich, miedzy bramg wejsciowa (odpowiednik skajskiej bramy), nasypem
bedacym rodzajem barbakanu a miejscem, w ktérym drzemia, $pig, budzg sie, czasem
co$ mowig do siebie, Priam i Hekuba, ci gtéwni «bohaterowie» II aktu Akropolis. To
zarazem widzowie trojanskiego spektaklu”. W. Szturc, Tradycja hellenistyczna w ,,Akro-
polis” Wawel — Troja - Elsynor, blog.wspolczesny.szczecin.pl/krotki-przewodnik-po-
-akropolis/ (dostep: 1 IV 2018). Przenoszac ten opis topografii na rzeczywiste wzgorze
wawelskie wraz z zabudowaniami, skajska brama odpowiadalaby istniejacej, gdy
Wyspianski pisat swoj dramat, poprzedzajacej Bram¢ Wazdw, bramie fortecznej wybu-
rzonej w trakcie prac konserwatorskich prowadzonych na wzgérzu i zastapionej w 1921 r.
przez Adolfa Szyszko-Bohusza tzw. Bramg Herbowa. Ta za$, ktora wiedzie do miasta,
jest rownoczes$nie brama wychodzaca na Rowning Dardanelska, na ktorej roztozyt sie
Krakéw. Zob. ibidem.

" S. Wyspianski, Akropolis..., s. 57.

15 Ibidem, s. 63.

16 Ibidem, s. 87.

17 Ibidem, s. 88.
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Wyrazne i wszechobecne na przestrzeni tekstu Akropolis tropy i motywy
trojanskie, ktore kaza wrecz utozsamiaé Krakow z Ilionem, Wawel z trojanskim
akropolem, a Zamek Krolewski z palacem Priama, skfaniaja do rozwazenia
zasadniczej kwestii, ktora zawiera si¢ w nastgpujacym pytaniu: na ile koncept
Krakéw — Troja ogranicza si¢ do tekstu przywolanego wyzej dramatu, na ile
za$ poza 6w tekst wykracza, bedac konstytutywny dla tworczosci Wyspian-
skiego w ogole, zwlaszcza zas dla centralnego jej miejsca, jakie zajmuje w niej
Wawel? To bowiem, jak przypomina Maria Prussak,

Zamek, katedra, Wisla pod zamkiem - cate wzgdrze wawelskie a wiele sposobéw
wypelnia biografie i tworczos¢ Stanistawa Wyspianskiego. To miejsce przyciagato
jak magnes i dawalo oparcie, inspirowalo i prowadzito wyobraznie poety i mala-
rza. Mozna w nie bylo wpisa¢ wszystko, i najdawniejsza przeszlo$¢, i dzisiejsza
niewole, i projekt wewnetrznie wolnego spoleczenstwa przyszlosci's.

Wydaje sie, ze myslenie o Krakowie, jego najblizszej geografii, jak i topo-
grafii miasta i okolic w kontekscie Ilionu i Troady, wykracza daleko poza rze-
czywisto$¢ tekstualng Akropolis, a zaprzatalo umyst poety i artysty zwlaszcza
w dwoch okresach jego zycia i tworczosci: raz w latach 1896-1898 i ponownie,
na poczatku nowego wieku, wlasnie w latach 1903-1904.

Dowdd na myslenie o Krakowie jako Troi odnajdujemy w listach, ktdre
poeta pisal do przyjaciela, Lucjana Rydla. W korpusie opracowanych przez
Leona Ploszewskiego oraz Mari¢ Rydlowa listow, jakie Wyspianski napisat
do Rydla w latach 90., uwagi na temat Iliady i Homera stajg si¢ w pewnym
czasie wszgdobylskie, by nie powiedzie¢ natretne, osiggajac apogeum w latach
1896-1897, na ktore datuje sie wspdlpraca poety z artysta nad starozytnym
eposem — Rydel planowal go przetozy¢, Wyspianski zas zilustrowac®.

Z dziesigtek uwag, jakie Wyspianski poczynil na temat rozwigzan kompo-
zycyjnych i ich uzasadnienia, a takze tych dotyczacych kwestii technicznych,
kosztéw druku i publikacji, najbardziej z naszego punktu widzenia interesu-
jace sa te, ktore w jakiej$§ mierze dotycza tez samego Krakowa i jego topo-
grafii. Stale myslenie, obsesja niemalze, jaka towarzyszyla artyscie w latach
wzmozonej pracy nad ilustracjami do Iliady, przekladala si¢ w pewien spo-
séb — inna sprawa, czy byla zupelnie uswiadomiona, biorac pod uwage afek-
tywny charakter relacji pomiedzy podmiotem a przedmiotem jego namystu
- na postrzeganie samego Krakowa. I tak np. z listu datowanego na 23 lipca
1896 r. dowiadujemy sie:

8 M. Prussak, Wyspiariski w labiryncie teatru, Warszawa 2005, s. 100.
1 Por. K. Nowakowska-Sito, Homer i archeologia. Stanistawa Wyspianskiego ilustracje
do ,Iliady” (1896-1898), ,Rocznik Historii Sztuki” 1996, t. 22, s. 156-157.
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Malwy, dziewanny co to za cudne rosliny. Jakie to strzeliste ksztattoéw pedy - jakie
to zywe, rozmowne kwiaty. Najbujniejsze tych kwiatéw krzaki powyrywalem z Iak
i skal pod Bielanami i snop caly przyniostem do siebie, Ze mi ustawiony na stole
siega warkoczami do pulapu i ocienia wszystko wokol. Jak ja lubi¢ wsrod tych
kwiatow siedzie¢. — Wczoraj skonczytem czyta¢ Iliade. Co to za cudowne dzieto.
Jakie to kolosy szlachetnosci i wielkosci®.

Za$ 13 maja 1896 r. Wyspianski donosit Rydlowi: ,,Siedz¢ dniami catymi
na Bielanach rysujac roéliny, faz¢ po Panienskich Skatach, nad Wista, po Krze-
mionkach, widze i dostrzegam co to za $wiat olbrzymi i jak malo z niego si¢
wie. Snujg mi si¢ znowu dramata po glowie. Co do ilustracji Iliady, oczekuje
od ciebie exemplarza wierszy o ktorych przepisanie cie prosze™?'. Podkrakowski
krajobraz i podmiejska przyroda, ktdre poeta studiuje i jakie wywoluja u niego
owe ,dramata”, co snujg si¢ mu po glowie, zostaja momentalnie zestawione
z lliadg, a dwie rzeczywisto$ci — wspolczesna i starozytna, ,realna” i literacka,
przyrodnicza i mityczna - zaczynaja si¢ ze sobg przenikaé, wytwarzajac ten
rodzaj przestrzeni, w ktorej kilka lat pdzniej, w Akropolis, na wzgérzu wawel-
skim zjawig si¢ Trojanie.

Kolejny obraz mysli, w ktéorym porzadek mityczny, przedhomerycki mie-
sza si¢ w sposob naturalny z codzienno$cig, a ktory zdaje si¢ jeszcze bardziej
namacalny niz ten z wyzej cytowanego listu, jest datowany na poczatek czerwca
1896 r. Wyspianski pomiedzy 7 a 10 czerwca pisal: ,Jeszcze inne ustepy
i momenta mi na mysli stoja i bede je rysowa¢, a mianowicie: [...] Kiedy zot-
nierze wszyscy kapia i myja sie¢ w morzu przy nawach. (zaraz po odjezdzie
Odyseja do Chryzy). - widzialem wlasnie przedwczoraj taka scene nad Wista
jak kompania wielka ze 60 Zolnierzy kapala si¢ naprzeciw mnie na wodzie™.

Powyzszy fragment wydaje sie szczegolnie interesujacy nie tylko z powodu
organicznego wrecz powigzania dwoch rzeczywistodci — mitycznej i historycznej
- oraz nalozenia na siebie obrazéw dwdch kapiacych sie armii, z ktérych jedna
jest intencjonalnym bytem literackim, druga za$ rzeczywistoscig®. Z punktu
widzenia, jaki oferuje np. uwazne czytanie (close reading), wylania si¢ ciekawa
konsekwencja polityczna opisywanych przez Wyspianskiego w listach wyobra-
zonych geografii i topografii, ktérych noologiczne studium obrazéw mysli i ich
historycznosci** tutaj uprawiamy.

20

Listy Stanistawa Wyspiariskiego do Lucjana Rydla, cz. 1: Listy i Notatnik z podrézy,

oprac. L. Ploszewski, M. Rydlowa, Krakow 1979, s. 365-366.

2L Ibidem, s. 327.

22 Ibidem, s. 334-335.

» Na temat kapieli Zolnierzy w kontekscie Iliady pierwszy pisal juz w 1916 r. Tadeusz
Sinko. Zob. idem, Antyk Wyspiariskiego, Warszawa 1922, s. 61-62.

2 Por. R. Przybylski, Cieri jaskétki. Esej o myslach Chopina, Krakoéw 2009, s. 24.
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Owych 60 zolnierzy stuzacych w zaborczej c.k. armii - ktérzy w 1896 r.,
kiedy Wyspianski pisal swdj list, skoszarowani byli takze na Wawelu, gdyz pelnit
az do chwili jego opuszczenia przez wojsko w 1905 r. role cytadeli Twierdzy
Krakéw? - zostalo utozsamionych tutaj z Grekami wyprawiajacymi si¢ pod
Troje. Ustep bowiem, o ktéorym Wyspianski wspominal w swym intertekstu-
alnym liscie i ktory stawal si¢ interwizualnym interwalem laczacym mit i rze-
czywisto$¢, literature za$ z historia, pochodzi z Ksiegi I Iliady, w ktorej greccy
zolnierze na rozkaz Agamemnona rytualnie kapia si¢ w morzu po odestaniu
branki Chryzeidy celem przeblagania Apollona i zatrzymania zestanej przez
boga na nich zarazy (I 310-315). Jesli wiec okupujaca Wawel i Krakdéw armia
utozsamiona zostala tutaj z Grekami, oczywiste wydaje si¢, ze samemu Kra-
kowowi przypada w takim wypadku rola zwyci¢zonego Ilionu, krakowianie
za$ jawi¢ zaczynajg sie tu jako pokonani Trojanie.

Nie bez znaczenia dla myslenia Wyspianskiego pozostaje zapewne i fakt,
ze w Chryzie w Troadzie, skad zabrana zostala Chryzeida, cérka Apollinowego
kaplana Chryzesa”, znajdowac sie miato sanktuarium Apollona Smintejskiego®,
boga sprzyjajacego podczas wojny Trojanom i bostwa, ktérego znaczenia nie
sposdb przeceni¢ w calej literackiej oraz plastycznej twdrczosci poety i arty-
sty”. A takze i to, ze Wyspianski wykonat ilustracje do tego wlasnie ustepu
Iliady, szczegdtowo opisujac ,tance i zabawy na wyspie Chryzie™.

Biorac pod uwage powyzsze rozpoznania, ktore wyczytane zostaly tutaj co
prawda jedynie z korespondencji Wyspianskiego, aczkolwiek, na co wskazuje

» Zamek formalnie przestal spetnia¢ te role jeszcze w 1904 r. W 1905 r. natomiast opu-
$cili go ostatni Zolnierze i rozpoczela si¢ renowacja.

W przekladzie Rydla, do ktérego wlasnie Wyspianski wykonywat ilustracje, fragment
ten brzmi nastepujaco: ,Z Agamemnona woli rycerskie druzyny / Zmywaly sie i w morze
laly optuczyny, / Potem Apollinowi w ofierze sktadaly / Udzcow kozlich i wolich
najtlustsze kawaly”. Listy Stanistawa Wyspiariskiego do Lucjana Rydla, cz. 2: Dodatek
krytyczny, oprac. L. Ploszewski, M. Rydlowa, Krakéw 1979, s. 199.

W. Burkert, Antropomorfizm Homera: narracja i obrzed, tham. P. Majewski, w: Antro-
pologia antyku greckiego. Zagadnienia i wybor tekstow, oprac. W. Lengauer, L. Trzcion-
kowski, red. W. Lengauer, P. Majewski, L. Trzcionkowski, Warszawa 2011, s. 257-258.
Sanktuarium zwigzane jest ze stanowiskiem archeologicznym w potudniowej Troadzie,
Hamaksitus, lezagcym nieopodal domniemanej Troi. Zob. .M. Cook, The Troad: An
Archaeological and Topographical Study, Oxford 1999, s. 228-233.

Na temat roli wieloznacznie konotowanego w tworczoséci artysty Apollona zob.
K. Nowakowska-Sito, ,Apollo - System Kopernika”. Studium o witrazu Wyspiatiskiego,
»Folia Historiae Artium” 1993, t. 29, s. 151-168; K. Czerni, Witraz ,Apollo” Stanistawa
Wyspianskiego dla Domu Lekarskiego w Krakowie, ,Folia Historiae Artium” 1993,
t. 29, 129-150.

0 Listy Stanistawa Wyspiatiskiego do Lucjana Rydla..., cz. 1, s. 348-350.
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przeciez zasadnicza i centralna dla calej tworczosci artysty posta¢ Apollona®,
wykraczajace daleko poza jej zasieg, wypada rozwazy¢ znaczenie trojanskiego
mitu dla powstajacego od 1904 r. architektonicznego projektu Wawelu-Akro-
polis. Projektu, ktéry - przypomnijmy — powstaje w tym samym czasie, w kto-
rym Wyspianski wydaje Akropolis i ledwie rok po tym, gdy w 1903 r. jego ilu-
stracje do Iliady z towarzyszeniem fragmentow tekstu w przekladzie nie Rydla
wprawdzie, lecz w poetyckiej parafrazie Juliusza Stowackiego ukazaly sie jako
Homerowej Iliady Pomdr, Gniew. Czyzby ,trojanizacja” nie miala obja¢ takze
projektu Wawelu-Akropolis?

Dziwne, biorgc pod uwage czas powstawania koncepgcji, jak i problemy
zajmujgce wowczas artyste, ze piszacy dotad na temat wspottworzonego wraz
z Ekielskim projektu zauwazali raczej watki i motywy atenskie, jakie zakodo-
wane mialy zosta¢ w projekcie, a jednoczesnie bedace tymi, ktére rzekomo
stanowily inspiracje¢ dla Wyspianskiego.

Utozsamienie Wawelu-Akropolis z Akropolem atenskim odbywalo si¢
wlasciwie od 1908 r., gdy Ekielski opublikowal swoj stynny tekst, w ktérym
zawarl nastepujace dwa zdania:

Powszechnie znang jest gleboka czes¢ Wyspianskiego dla naszej przeszlosci,
w szczegolnosci dla Wawelu: wszakze tlem jego poematu ,,Akropolis” jest Wawel,
na Wawelu odgrywa sie ,,Bolestaw Smialy”, ,Legenda” i ,, Wyzwolenie”, w tekach
jego szkicow znajdziemy mndstwo szczegétdw Zamku i Wzgdrza. Podobnie jak
na atenskiej Akropolidzie, mieszczacg w sobie wszystka wiare i wszystkie §wig-
tosci Grekow, Wawel mieéci w sobie wszystkie nasze $wietoéci i nasze wiary...*

Zdumiewajace, w jaki sposdb zawarte w cytowanym tekscie idee Ekiel-
skiego raczej niz Wyspianskiego doprowadzily do rozpowszechnionej jeszcze
i dzi$ interpretacji, wedle ktorej Krakow stawal si¢ juz nie Trojg - ba!, on
nigdy nig nie byt w mysl tego nowego rozpoznania - lecz Atenami. Wzgorze
wawelskie natomiast, na ktérym za sprawa poetyckiego geniuszu Wyspian-
skiego objawili sie w 1904 r. Trojanie wraz ze swym bogiem Apollonem, bez
walki oddane mialo zosta¢ tej, ktéra doprowadzita do zguby Ilion, sprzyjaja-
cej Grekom Atenie.

Za poréwnaniem, wedle ktorego Wawel jest jak Akropol atenski, szto wielu
piszacych na temat koncepcji Wawelu-Akropolis. Co ciekawe, jej autorstwo
przypisywali wyznajacemu wiare w Apollona-Chrystusa Wyspianskiemu, nie

! Na temat rownolegloéci dziejow trojanskich, dziejow Izraela i dziejow Polski w Akro-
polis pisat Szturc, utozsamiajac — tak jak Wyspianski — Apollona z Chrystusem. Zob.
W. Szturc, Architektura dramaturgii ,Akropolis” Stanistawa Wyspianskiego, blog.wspol-
czesny.szczecin.pl/krotki-przewodnik-po-akropolis/ (dostep: 1 IV 2018).

2 'W. Ekielski, op. cit., s. 49.
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za$ Ekielskiemu, spod ktérego pidra — rok po $mierci samego artysty - wyszlo
to spopularyzowane przez nich poréwnanie. Bodaj jako pierwszy na ten temat
pisal jeden z najbardziej wnikliwych interpretatoréw dziela poety-artysty, Tade-
usz Sinko. Chociaz w Antyku Wyspiarskiego sledzil trojanskie motywy w jego
tworczosci, za Ekielskim wlasnie koncepcje Wawelu-Akropolis odczytywat
w kontekscie akropolu atenskiego®. W 1934 r. natomiast na famach ,,Biule-
tynu Historii Sztuki i Kultury” Lech Niemojewski pisat egzaltowanie o pro-
bie kreacji polskiej Akropoli z Wawelu - ,,narodowego pamigtek kosciota™*,
a przepisujac jako kryptocytat® poréwnanie ukute przez Ekielskiego przeszto
¢wier¢ wieku wezesniej, roztaczal wizje Krakowa-nie-Troi juz, lecz Krakowa-
-Aten: ,,Oprdcz teatru greckiego, przewidywal Wyspianski jeszcze inne budowle
o greckim charakterze, jak Stadium Sokole, lub Lapidaria. Zreszta nietylko
ksztalt wzgérza Wawelskiego, bo nawet caly uktad topograficzny Krakowa
z Kopcem Ko$ciuszki jako odpowiednikiem Lykabethu, narzucal reminiscen-
cje Akropoli Atenskiej™*.

Takze Nowakowska-Sito koncepcje Wawelu-Akropolis odczytywata jako
kod atenski bardziej, nie za$ trojanski. Pisata: ,,[...] odwoluje si¢ Wyspianski
zawsze do pojec i skojarzen zakorzenionych juz w kulturze, ktérych wilasno-
$ci metaforyczne zostaja spotegowane, az do wyzyskania ich ostatecznych
konsekwencji. Nalezala do nich réwniez czesta w XIX-wiecznym pismiennic-
twie tendencja do utozsamiania Wawelu z atenskim Akropolem™’. Chociaz
historyczka zauwaza, ze ,konfrontacja publikowanych w «Architekcie» szki-
cow Wyspianskiego z planami Ekielskiego wykazuje wiele rozbieznosci™® i ze
zachowalo si¢ jedynie pig¢ rysunkow artysty zwigzanych z koncepcja wawelskiej
Akropolis, bierze za dobrag monete poréwnanie Ekielskiego i dowodzi zalez-
nosci Wawelu-Akropolis od wzgoérza w Atenach. Podobienstwo to zachodzi¢
mialoby na poziomie funkcjonalnym zabudowy atenskiego pierwowzoru®
i typologicznym ukladu osi gléwnej z bramg wjazdowa, kolumng i $wiatynia,

33 T. Sinko, op. cit., s. 208-209.

** L. Niemojewski, Wyspiatiski — architekt, ,Biuletyn Historii Sztuki i Kultury” 1934,
nr 3/4, s. 44.

> Ibidem, s. 46.

% Ibidem, s. 49.

¥ K. Nowakowska-Sito, Migdzy Wawelem a Akropolem..., s. 160.

# Ibidem, s. 167.

¥ Ibidem, s. 175. Nie wiadomo wprawdzie, jak mozna tego w akceptowalny sposob
dowies¢. Atenski Akropol miat funkcje przede wszystkim kultowe, jak rowniez, wzigw-
szy pod uwage publiczny i panstwowy wymiar religii w Atenach, pelnil niebywale
wazng funkcje polityczng. Na Wawelu zamienionym w Akropolis miesci¢ mialy si¢
natomiast takie, nigdy na wzgorzu atenskim niewystepujace, instytucje, jak sejm, senat
czy muzeum.
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co odpowiadatoby ukladowi ateniskiemu z Propylejami, posagiem Ateny Pro-
machos i Partenonem™. Wedlug za$ Jarostawa Krawczyka, kolejnego rzecznika
utozsamiania Akropolis krakowskiej vel trojanskiej ze wzgdrzem w Atenach,
poza opisang wyzej osig o atenskim pierwowzorze $wiadczy¢ miatby takze
obecny w planach opublikowanych przez Ekielskiego ,, Teatr Grecki usytuowany
jak Odeon™!. Interpretacja zaproponowana przez Krawczyka byla zas punktem
wyjécia dla Jana Blonskiego, ktory krytykujac jej powierzchownos¢, zgadzat sie
generalnie z ,atenskim rodowodem” Wawelu ugruntowanym w badaniach nad
Wyspianskim, proponujac wszak nowe, blyskotliwe odczytanie wzgdrza jako
polskiej Walhalli. W tym odczytaniu zasadniczym punktem odniesienia dla
Wyspianskiego miala by¢, wedtug uczonego, znana artyscie Walhalla wznie-
siona w Donaustauf pod Ratyzbona*.

Zostawiajac teraz na boku proby konstruowania topografii Krakowa
i Wawelu na podobienstwo Aten i Akropolu, do czego dochodzito w tekstach
Sinki, Niemojewskiego, Nowakowskiej-Sito i Krawczyka, chcialbym zaja¢ si¢
krotko z gruntu falszywym przekonaniem, jakiego $§wiadectwo odnalezlismy
w tekscie Ekielskiego, a wedle ktérego akropolizacja Wawelu oznacza¢ musi, by
tak rzec, ,,atenizacje” wzgdrza i miasta. Arbitralnosci takiego odczytania niech
dowodzi fakt, ze takze na akropoli trojanskiej mozna bytoby z tatwoscia wyty-
czy¢ o, jaka zaproponowali cytowani wyzej uczeni. Wszak i tu do czynienia
mamy z - pochodzacymi wprawdzie z réznych okresow, to jasne - ukladami
opartymi na osi rozpigtej pomiedzy brama/ rampa/ Propylejami a $wiatynia/
patacem/ megaronem. Poza istotnie niewystepujaca w Troi kolumng - nie
byto jej wszak takze w Atenach, gdyz jej role w przywolanym schemacie pet-
nil posag bostwa stojacy zapewne na kamiennym cokole - zgadza si¢ takze
usytuowanie w analogiczny jak w Atenach sposéb odeonu w zboczu wzgoérza.

Dalej owa ,atenizacja” oparta jest, jak si¢ wydaje, na ekwiwokacji polega-
jacej na utozsamieniu ze sobg rzeczownika pospolitego ,akropolis” z nazwa
wlasng wzgorza w Atenach, stanowigcego naturalnie najbardziej popularng
egzemplifikacje owego rzeczownika. Pisala na ten temat szeroko - w odnie-
sieniu do dramatu Akropolis wprawdzie, nie za$ projektu architektonicz-
nego pod tym samym tytulem - Ewa Miodonska-Brookes, ktéra zauwa-
zyla wieloznacznos¢ i wielofunkcyjnos¢ tytutowego pojecia®. Uczona pisata
w ten sposob:

4 Ibidem, s. 173.

4 ]. Krawczyk, Mesjanistyczna architecture parlante Stanistawa Wyspiariskiego, ,Ikono-
theka” 1990, nr 2, s. 44.

42 1. Blonski, Walhalla Wawel, w: Studia o dramacie i teatrze Stanistawa Wyspianskiego,
red. J. Blonski, J. Popiel, Krakow 1994, s. 69-92.

# E. Miodonska-Brookes, op. cit., s. 95.
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Sadzimy, iz warto przypomnie¢ etymologiczny sens ztozonego wyrazu, jakim
jest nakropolis”, i oderwa¢ go na chwile od stereotypu myslowego taczacego ten
wyraz przede wszystkim z ateniskim jadrem miasta. Ot6z najprosciej ,akropolis”
oznacza gérne miasto, czyli pewien uklad urbanistyczny, zawierajacy wewnatrz
warownych muréw budowle mieszkalne, obronne, kultowe i publiczne, potozony
na wzgorzu, otoczony przez inne zabudowania miejskie**.

Niezaleznie wigc, czy mowa jest o tytule dramatu, czy tytule projektu
architektonicznego, uzyty w obu przypadkach termin ,,akropolis” oznacza ni
mniej, ni wigcej, tylko gérne miasto. O ile jednak w przypadku dramatu, dzigki
wprowadzonym postaciom i toponimom ze $wiata przedstawionego Iliady,
odczytujemy Wawel jako gérne miasto Troi, o tyle w przypadku projektu,
idac za jednym tylko zdaniem Ekielskiego, nie za$ niezyjacego juz w 1908 r.
Wyspianskiego, powigzany zostal Wawel z gérnym miastem w Atenach, co,
biorac pod uwage pozatekstowe wzgledem Akropolis oznaki ,trojanizacji”,
ktdre juz na podstawie listow do Rydla zostaly tu wykazane, ale do ktérych
jeszcze powrodce, jest gestem tylez arbitralnym, co zgola falszywym. A zatem
kontynuowata Miodonska-Brookes:

Wyspianski uzyl tego wyrazu jako tytulu swego utworu raczej w tym znaczeniu
ogdlnym. Nazwa jednostkowa — Akropolis (atenskie) bylaby od razu ograniczeniem
lub nawet odcigciem mozliwosci wykorzystania pewnych odcieni znaczeniowych,
ktdre sie wtedy zatracaja. [...] Fakt ten byl np. oczywisty dla [Stanistawa] Lacka,
ktéry wbrew powszechnej tendencji interpretatoréw wyjasnial znaczenie tytutu
jako nazwe ogolng i pisal: ,Akropolis to w greckiej nomenklaturze zamek czy
gréd wznoszony na szczycie géry miasta. Swigtynia z rzezbami, ktére wyobrazaly
historie powstania miasta (np. fryz partenonski). W Troi tam przede wszystkim
domostwo Priama...”*

Interesujgce, jak zauwaza dalej uczona, ze akropolis jako miejsca akeji uzyt
Wyspianski przynajmniej raz jeszcze, w wydanym w 1899 r. Meleagrze. Akcja
utworu nie toczy si¢ ani w Troi, ani w Atenach, lecz w starozytnym etolskim
Kalydonie, a didaskalia z archeologiczng precyzja méwia o rzeczywiscie ist-
niejacych i znanych juz wéwczas archeologom tarasach, fragmentach pafacu
krolewskiego i oftarza ofiarnego®.

Archeologiczna skrupulatno$¢ Wyspianskiego, zarzucona wprawdzie w poz-
niejszych utworach scenicznych?, ukazuje jednak znaczenie, jakie poeta przy-
ktadal do zasad adekwatnosci, ktoérymi rzadzi¢ musiala sie przestrzen dramatu,

4“4 Ibidem, s. 101.
4 Ibidem, s. 102.
4 Ibidem.

47 Ibidem, s. 103.
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a takze - dlaczego miatoby by¢ w tym wypadku inaczej - przestrzen projektu
architektonicznego.

Podsumowujac, zapisane przez Ekielskiego poréwnanie (,,Podobnie jak na
atenskiej Akropolidzie, mieszczaca w sobie wszystka wiare i wszystkie $wieto-
sci Grekow, Wawel miesci w sobie wszystkie nasze swietosci i nasze wiary”),
ktdre stalo si¢ dla badaczy i badaczek punktem wyjscia interpretacji opartych
na zestawieniu rzeczywistych planéw Akropolu z rysunkiem projektowym
Wawelu-Akropolis®®, w powyzszym kontekscie traktowaé nalezy jako rozu-
mowanie opierajace si¢ na pospolitym uzyciu stowa ,,akropolis” oraz paraleli
zbudowanej na jej historycznym znaczeniu zaréwno dla Aten, jak i Krakowa®.
Wydaje sie¢ wiec, ze poréwnanie Wawelu z Akropolis bylo metaforyczne
i odwotywalo si¢ do podobienstwa dwoch miejsc na wzgdrzach, waznych ze
spolecznego i politycznego, a wiec wspolnotowego i narodowego wrecz punktu
widzenia, nie za$ ze wzgledu na podobienstwo rozwigzan architektonicznych
tam zastosowanych. Innymi stowy, z faktu, ze istotnie Wawel, tak jak Akro-
polis, miesci $wietosci i wiare, nie wynika, ze Wawel pod wzgledem zabudowy
winien by¢ jak Akropolis.

Racje miala wigc Nowakowska-Sito, kiedy pisala w cytowanym juz
fragmencie, ze uzywajac terminu ,,Akropolis”, Wyspianski postuzyl sie
funkcjonujacym juz w XIX stuleciu schematem utozsamiajacym Wawel
z akropola. Mylila sie jednak, kiedy utrzymywatla, Zze utozsamil wzgo-
rze z akropola ateniska. Miodonska-Brookes w przegladzie stanowisk taczacych
Wawel z nazwa ,akropolis” przed wystagpieniem Wyspianskiego wymienita
kilka ich typow.

Najciekawsze z naszego punktu widzenia to te, ktére wystepowaly w dys-
kursie éwczesnej archeologii, zabytkoznawstwa i historii sztuki. Z jednej wiec
strony mamy Jézefa Kremera, ktory w swojej wydanej w 1868 r. Gregji staro-
Zytnej i jej sztuce, zwlaszcza rzezbie utozsamia — na wyrost — pod wzgledem
funkgji i topografii Wawel i Akropol w Atenach. Z drugiej Wizerunki poli-
tyczne panistwa polskiego (1864-1865) Leona Zienkowicza, w ktérych Wawel
zostaje pordwnany z Akropolem pod wzgledem wagi historycznej jako pamiatka
i zabytek. Z innej jeszcze teksty autorstwa Jacka Malczewskiego i nauczyciela
historii sztuki Wyspianskiego, Mariana Sokolowskiego, bedace poklosiem
finansowanej przez Karola Lanckoronskiego ekspedycji naukowej do Azji
Mniejszej z 1884 r., ktorej szlak wiodl przez Grecje, a z ktorych wylaniaja sie
opisy rodyjskich akropoléw w Rodos, Lindos, Jalisos, a takze tych odkrytych
w Licji. Te za$ niejednokrotnie poréwnywane sg z Wawelem pod wzgledem
uksztaltowania terenu, relacji, w jakiej istnieja w stosunku do potozonego nizej

4 Autorstwa Ekielskiego, nie za§ Wyspianskiego.
# E. Miodonska-Brookes, op. cit., s. 103.
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miasta, a takze z uwagi na starozytnos¢ i nawarstwianie si¢ w takich miejscach
przeszloéci historycznej i mitycznej™.

To wiasnie myslenie Sokofowskiego, jak zasugerowala Miodonska-Brookes,
w ktérym nastapito ,,ukazanie poznawanych miejsc jako nawarstwien cywilizacji,
jako przenikanie sie, stopienie i wspétdziatanie réznych faz cywilizacyjnych™!,
bliskie jest mysleniu samego Wyspianskiego. W opisach poszczegélnych akro-
poli pod pidrem Sokolowskiego wytaniala si¢ fascynujaca wizja przesztosci,
w ktérej - jak w przypadku opisu akropolu rodyjskiego — wspotistnieja obok
siebie minarety i gotyckie zamki, taki i pola, gdzie pasli swe trzody Abraham
i Mahomet, a Grecja miesza si¢ z Babilonig, Asyrig, wszystkimi kulturami azja-
tyckimi i chrzescijanstwem®?. To nawarstwienie na sobie kolejnych elementéow
kultur i cywilizacji, historycznych i przedhistorycznych, legendarnych, a nawet
mitycznych istotnie odnajdujemy w mysleniu poety. Wyspianski, konczy swoj
wywdd uczona,

zastal, jesli idzie o sens funkcjonujacego w jezyku i §wiadomosci kulturowej
ponadnarodowego stowa i pojecia akropolis, ktére stato sie dla niego czynnikiem
interpretujacym sens innego stowa i pojecia - Wawelu. [...] [M]ial do dyspozycji
stowo obce wprawdzie, ale zadomowione w tradycji polskiej kultury, pozwala-
jace na pewng szczegdlng synteze znaczen, ktdra nie ma odpowiednika w jezyku
polskim. Oznacza ono bowiem miejsce bedgce: sanktuarium miasta, skarbcem
miasta, centrum porzadku urbanistycznego i centrum porzadku spotecznego.
[...] [Z] nazwa akropolis zostalo zwigzane réwniez przeswiadczenie o szczegdl-
nym charakterze tak nazywanych miejsc. Sg to miejsca spotkania réznych czasoéw
i rzeczywisto$ci, przede wszystkim w materii artystycznej do nich przynaleznej,
a zarazem w wyobrazni ta materig artystyczna pobudzonej>.

Takie znaczenie pojegcia ,,akropolis”, bedacego z jednej strony antycypacja
koncepcji geografii wyobrazonej, z drugiej za$ jej doskonalg egzemplifikacja,
i ktdre tak wlasnie, o czym w swej skrupulatnej i inspirujacej analizie dowiodta
Miodonska-Brookes, funkcjonowalo w umystowosci Wyspianskiego, zostalo
przez niego uruchomione w 1904 dwukrotnie: raz w dramacie Akropolis oraz
drugi raz w projekcie, z ktérym artysta przyszed! do Ekielskiego.

Powrdéémy teraz do istniejacych poza rzeczywistoscig tekstu dramatycz-
nego Akropolis motywdéw i watkéw trojanskich pozwalajacych nam na Kra-
kow i Wawel patrze¢ przez pryzmat procesu, ktéry nazwatem ,trojanizacja”,
wyczytang juz raz z listow artysty do Lucjana Rydla. Ruch ten jest jednocze$nie
powrotem do kluczowych lat 1903-1904. Przypomnijmy, ze to okres, w kto-

S0 Ibidem, s. 104-112.
St Ibidem, s. 112.
52 Ibidem, s. 113.
53 Ibidem, s. 121-122.
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rym poza pomystem odbudowy i przebudowy wzgdrza wawelskiego Wyspian-
ski powraca do homeryckich tematdw, piszac i wydajac Akropolis i Achilleis,
jak réwniez publikujac ilustracje do Iliady, nad ktérymi pracowal od 1896 r.

W doskonalej i zasadniczej analizie dla naszego rozumienia owych ilustracji,
o ktorych, jak pamietamy, pisal artysta ciagle z Rydlem w latach 1896-1897,
jeszcze Tadeusz Sinko dowiddl, ze bez zadnych watpliwosci Wyspianski przy
tworzeniu ich positkowal si¢ naukowg literaturg historyczna i archeologiczng™.
Zwlaszcza bogato ilustrowana ksigzka zwigzanego z Niemieckim Instytutem
Archeologicznym w Rzymie Wolfganga Helbiga, wydana po raz pierwszy w Lip-
sku w 1884 r., Das homerische Epos aus den Denkmdlern erldutert. Archdolo-
gische Untersuchungen, byta dla poety zrédlem wielu rozwiazan, jakie zasto-
sowal w swych pracach nad ilustrowaniem Iliady. Wyspianski ksiazke Helbiga
znal z pochodzgcego z 1894 r. wydania francuskiego, jak pisal bowiem Sinko,
powtarzala za$ za nim Nowakowska-Sito:

[wlyznawat [...] Rydlowi, ze za podstawe studidw nad kultura hellenska czaséw
epopei obral wowczas [...] zakupiong w 1896 w Krakowie, L’épopée homérique
expliqué par les monuments, w ktérej odkrycia wszystkie najswiezsze sa uwzgled-
nione i opisane, a calusienkie epos (Iliada i Odyseja) opracowane pod wzgledem
wszelkich najdrobniejszych i najogolniejszych przedstawien, z ktorych mozna
wnosi¢ o uzbrojeniu, mieszkaniu, ubraniu i zachowaniu sie wszystkich ludzi opi-
sywanych i opiewanych przez Homera™.

Istotnie, jak wykazal krakowski filolog, poszczegdlne elementy zwlaszcza
ubioru, jakie Wyspianski uzyl w ilustracjach do Iliady, zapozyczone zostaly
od Helbiga. Rozpoznania Sinki powtdrzyla i uzupetnita Nowakowska-Sito.
Jest wérdd nich m.in. lira, jaka trzyma Apollo i sposéb jej mocowania w sce-
nie Apollo na Olimpie, jak réwniez szeroki pas, w jaki odzial poeta Achillesa
w scenie zatytulowanej Gniew Pelide ponosi.

Pas 6w, co znamienne, niejednokrotnie, o czym przypomina badaczka,
bywal wspominany, a chociaz piszacy o nim jednoznacznie interpretowali
jego geneze formalng, wcale nie powolywali si¢ na ksigzke Helbiga, w ktorej
Wyspianski podpatrzyl to rozwigzanie. Uczona zacytowala szereg wypowie-
dzi na temat tego artefaktu, ktéry mial by¢ a to ludowym pasem krakowskim
(Leon Ploszewski), a to od$wietnym trzosem chlopa spod Krakowa (Adam
Grzymala-Siedlecki), a to pasem zbdjnickim (Maria Dabrowska). Achilles
zostal ubrany juz to w zgrzebng parcianke, pas krakowski i tarcze ryzowana
w goralskie zabce (Tadeusz Seweryn), juz to w tradycyjny strdj krakowski

4 T. Sinko, op. cit., s. 50-77.
> Ibidem, s. 60. Por. K. Nowakowska-Sito, Homer i archeologia..., s. 170-172; Listy
Stanistawa Wyspianiskiego do Lucjana Rydla..., cz. 1, s. 354-355.
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(Ignacy Wieniewski)*®. Tak wiec pas, ktorego ksztalt Wyspianski przerysowat
z dzieta Helbiga i ktory byl, wedlug archeologa, typowa czgscig ubioru Acha-
jow, zostal przez wspolczesnych poety odczytany jako ludowy, chlopomanski
greps; kawal skory z ¢wiekami, jaki ten znalazl zapewne w podkrakowskich
Bronowicach. W ten sposdb dokonala si¢ nie tylko, jak ja okreslita Miodon-
ska-Brookes, stylizacja ,antyku na archaiczny, prymitywny model polskiej
kultury ludowej””’, ktéra dostrzec mozna z fatwosciag zaréwno w malarstwie,
jak i dramatach czwartego wieszcza, lecz takze — inspirowany by¢ moze, jak
przekonywal Waldemar Okon, pismami Jézefa Szujskiego®® - kolejny rozdziat
»trojanizacji” Krakowa i jego najblizszych okolic.

To mapowanie i ponowne odkrywanie rodzimego pejzazu w kategoriach
geografii wyobrazonej, jakie kazaly widzie¢ w miescie i na wsi podkrakowskiej
antyczng Troadg, jest do$¢ dobrze, jak wierze, uchwytne w dziele artysty. Na
przyklad Okon rozwazajac koncepcje reinkarnacji, tak przeciez istotng dla
Wyspianskiego, uwaznego czytelnika i spadkobiercy Juliusza Stowackiego,
powolal sie na metempsychoze historyczna, jaka wyczytal z pism Szujskiego.
Przytoczyl on, wielce interesujaca z naszego punktu widzenia, wypowiedz
historyka z 1869 r. na temat oswiaty ludowej, wedle ktorej:

Wiesniak nasz pozostat dotad patriarchalnym, homerycznym cztowiekiem jednego
odlewu, a jako taki jest nieskoniczenie praktyczny i rzeczywisty, chociaz dostepny
najwyzszym pojeciom i najwyzszym uczuciom [...]. Prastara madros¢ ro$nie wérod
bujnego chwastu zanieczyszczajacego odtog ludu naszego, o nig zaczepic¢ nalezy,
od niej przekwitta nasza cywilizacja moze nabra¢ sit nowych?.

Dlatego by¢ moze Wyspianski przerysowany z dziela Helbiga pas, w ktory
odziat Achillesa, wykorzystal pézniej przynajmniej dwukrotnie, uzywajac go
itaczac z elementami goralskimi i huculskimi, m.in. w projektach kostiuméw do
Bolestawa Smiatego, pochodzacych z centralnego w niniejszym tekscie roku 1904,

Podwdjne kodowanie, niech wolno bedzie mi tutaj uzy¢ pojecia spopularyzo-
wanego przez Charlesa Jencksa, do jakiego zachodzi w przypadku starozytnego
mitré, stanowigcego raz pierwowzor dla pasa Achillesa, a raz dla pasa bohatera
dramatu Bolestaw Smialy, Sieciecha, i ktéry jest zaréwno przedhomerycznym,
jak i ludowym, ciaggle jeszcze w uzyciu w Bronowicach poczatkéw XX stulecia,

¢ K. Nowakowska-Sito, Homer i archeologia..., s. 184.

7 E. Miodonska-Brookes, op. cit., s. 188.

# 'W. Okon, Stanistaw Wyspianski - konstelacja, w: idem, Stygngca planeta. Polska kry-
tyka artystyczna wobec malarstwa historycznego i historii, Wroctaw 2002, s. 178.

. Szujski, O obowigzkach narodu wzgledem ludu w sprawie oswiaty (non vidi), cyt. za:
W. Okon, Stanistaw Wyspiatiski..., s. 179.

% K. Nowakowska-Sito, Homer i archeologia..., s. 186-188.
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sprzetem, to zabieg tylez paradygmatyczny, co typowy dla geografii (i etnografii)
wyobrazonej Wyspianskiego, na ktdrej przestrzeni nachodzily na siebie - jak
w koncepcji Sokotowskiego oraz w wizji kapigcych si¢ pod Wawelem zolnierzy
- dwie rzeczywisto$ci. Zastandwmy sie zatem, czy poza pasem homeryckim/
bronowickim mozemy wskaza¢ inne tego rodzaju zabiegi w tworczosci artysty?

Ksigzka Helbiga byla wazna, aczkolwiek niejedyng lektura Wyspianskiego,
z ktorej ten czerpal wiedze na temat czaséw przedhomeryckich. Wiemy, ze
w jego domowej biblioteczce poza pozycja Helbiga znajdowat si¢ caty korpus
dziet z zakresu historii starozytnej i archeologii po$wigconych tym czasom.
Wyspianski znal wiec prace Schliemanna i o Schliemannie, nierzadko bogato
ilustrowane. Sam posiadal zasadnicze dzieto archeologa amatora, czyli Ithaka,
der Peloponnes und Troja. Archdologische Forschungen z 1869 r., a takze Carla
Schuchhardta Schliemanns Ausgrabungen in Troja, Tiryns, Mykend, Orcho-
menos, Ithaka im Lichte der heutigen Wissenschaft dargestellt z 1891 r., jak
rowniez kilkuczesciowe wydawnictwo Eduarda Buchholza Die homerische
Realien wydawane w Lipsku w latach 1871-1885, Wilhelma Doérpfelda Troja
und Ilion. Ergebnisse der Ausgrabungen in den vorhistorischen und historischen
Schichten von Ilion 1870-1894 z 1902 r. i Wolfganga Reichela Homerische
Waffen. Archdologische Untersuchungen z 1901 r.%'

Z odkryciami archeologicznymi Schliemanna Wyspianski zaznajomiony byt
jeszcze jako student, gdy stuchal wykladow Sokotowskiego. Juz wtedy tez, jak
zasugerowal Szturc, doszlo do niego, ze , Troja byla miastem na granicy kilku
kultur i ze to, co szczegdlnie ja wyréznialo, wynikalo z jej potozenia geograficz-
nego na skrzyzowaniu szlaku handlowych ze Wschodu na Zachéd i z Potudnia
na P6inoc™®, co, mozna zaryzykowac mysl, przypominato mu do pewnego stop-
nia potozenie historyczno-geograficzne Krakowa, wowczas granicznej twierdzy
pomiedzy Wschodem a Zachodem i najdalej na péinoc wysunietej forpoczty
panstwa siegajacego na potudniu basenu Morza Srédziemnego. By¢ moze wow-
czas chodzila mu po gltowie taka tez mysl, ze oto ,,Troja nie byta Achaja, nie
uczestniczyla w ksztaltowaniu si¢ nowej mysli europejskiej, ktdrej reprezentacja
byly przede wszystkim znakomicie zorganizowana i oparta na dawnej kulturze
mykenskiej Sparta oraz Ateny”®. Jak dowodzi list do Karola Maszkowskiego
z 11 stycznia 1892 r., Wyspianski bedac takze w Paryzu, zajmowal sie studio-
waniem Gregcji starozytnej i zaznajamial sie z historig odkry¢ archeologicznych.
Artysta pisal bowiem: ,,Czytam obecnie opis odkry¢ w Gregji, rezultaty badan
najnowszych zebrane krétko - jest to rodzaj przygotowania do podrézy po Grecji,

St Listy Stanistawa Wyspiariskiego do Lucjana Rydla..., cz. 2, s. 206-207. Por. A. Gruca,
Ksiggozbior Stanistawa Wyspianskiego, Krakoéw 1989, s. 171-172, 180, 245, 251, 253.

8 'W. Szturc, Tradycja hellefiska w ,Akropolis”...

83 Ibidem.
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o ktorej mysle za lat kilka™*. W czasie wytezonej pracy nad ilustracjami do
Iliady za$ zauwazalny stal si¢ wrecz afektywny stosunek artysty do niemieckiego
odkrywcy. W liscie z 24 czerwca 1896 r., adresowanym do Rydla, artysta pisat:

Ot6z Iliada i homeryckie epos dzieje si¢ kolo mnie obecnie. Taki tam jest las
obrazéw i w las ten zaczynam wchodzi¢ ale juz dzisiaj uwazam za jedno, wazne
bardzo, oto zeby baczac na to aby nie popelni¢ w interpretacji imaginacyjnej jakiej
myltki [...]. Mam wciaz na mysli kochanego Schliemanna i przydataby sie nam
podobna wytrwato$¢ w doprowadzeniu sprawy wedlug zamiaru®.

Inwentarz biblioteki Wyspianskiego nie odnotowuje co prawda drugiego
waznego i poczytnego na calym $wiecie wowczas dzieta Schliemanna, czyli Ilios,
Stadt und Land der Trojaner. Forschungen und Entdeckungen in der Troas und
Besonderes auf der Baustelle von Troja z 1881 r., naiwnoscig byloby jednak zakta-
da¢, ze Wyspianski ksiazki tej nie znal®. Dzielo to, stanowigce detaliczny opis
geografii i topografii Troi i Troady oraz zawierajace plany polozonego na wzgoé-
rzu miasta i jego cytadeli, a takze sztychy z wyobrazeniem najblizszych okolic
miasta, wydaje mi si¢ kolejnym istotnym zrédlem dla imaginacyjnej, wyobra-
zonej geografii Wyspianskiego. Ta za$, tak dobrze widoczna zaréwno w listach
i rysunkach artysty, jak i dramacie Akropolis, znéw polega na ciaggtym nakfadaniu
na siebie dwoch rzeczywistosci czasowych i przestrzennych: Krakowa i Ilionu.

Krakow i jego najblizsze okolice przywolywa¢ mogty obrazy Troi i Troady,
jak opisal je Schliemann i jak zilustrowane zostaly w jego ksiazce, tym bardziej
ze istotnie pod wzgledem topograficznym okolice obu metropolii jawily si¢
jako zdumiewajaco podobne. Swiadczy o tym przywolany, a podkreslany przez
Szturca, fakt usytuowania obu miast na kulturowym i politycznym pograniczu,
niejakiej ich liminalnosci, jak rowniez i to, ze obie niewielkie polis zblizala do
siebie takze liczba populacji”’. Przede wszystkim jednak starozytnos¢ ujarzmio-
nego, jak Troja przez przybyszoéw, Krakowa - tak pod wzgledem zabytkéow,
jak i przechowanych obyczajow i artefaktow, vide pas Achillesa/ Sieciecha —
przemawiala za snuciem analogii.

64 Listy Stanistawa Wyspiatiskiego do Karola Maszkowskiego, oprac. M. Rydlowa, Krakow
1997, s. 180.

Listy Stanistawa Wyspiafiskiego do Lucjana Rydla..., cz. 1, s. 347-353.

Zwlaszcza ze z duzym prawdopodobienistwem dzieto to znajdowalo sie juz wowczas
w zbiorach Biblioteki Uniwersytetu Jagiellonskiego. Ksiazka figuruje bowiem w tzw. Sta-
rym Katalogu Biblioteki Jagielloniskiej. Dzigkuje dr Urszuli Beczkowskiej za zwrdcenie
uwagi na ten fakt.

Schliemann populacje miasta szacowal od 40 tys. do 100 tys. mieszkancow. Przedzial
ten odpowiada, mniej wigcej, zmianom ludnosciowym Krakowa na przestrzeni zycia
Wyspianskiego. Na temat oceny liczby ludno$ci w przedhomeryckiej Troi i Ilium
z okresu rzymskiego zob. J.M. Cook, op. cit., s. 100.
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Wydaje sie, ze zwlaszcza dwa elementy z zakresu topografii historycznej
miasta jawi¢ mogly sie w kategoriach geografii wyobrazonej jako trojanskie lub
troadzkie. Pierwszy to usytuowanie miasta wraz z jego akropolem w widlach
dwoch rzek — Skamandra i Simois. Plan sytuacyjny - nie mniej wyobrazonej
od geograficznych wizji Wyspianskiego, kreowanej zaréwno na podstawie wizji
lokalnej, jak i starozytnych Zrdédet historyczno-literackich - tak usytuowanej
Troi byl reprodukowany w ksigzce Schliemanna®. Troja przedhomeryczna,
jak rowniez miasto z okresu hellenistycznego, ktére roztozylo sie wedlug tej
mapy w widlach dwdch rzek, odpowiadaja krakowskiej akropoli potozonej nad
Wislg, utozsamianej przez Wyspianskiego, jak pamigtamy, ze Skamandrem.
Miejsce Simois zajmowalaby za$ w tym wypadku zasypana kilka lat po $mierci
artysty Rudawa. Rzeka, ktorej ujscie do Wisty dobrze wida¢ na wykonanym
pastelem rysunku Zakola Wisty (1904%), przedstawiajacym widok ze wzgdrza
wawelskiego, i ktorg utozsamia¢ mozna z rzekg widoczng na jednym z trzech
szkicow weglem reprodukowanych w tym samym roku w Legendzie’®. W takiej
optyce widok Wisly i wpadajacej dont Rudawy, obserwowany z Wawelu, odczy-
tywa¢ mozna jako uchodzaca do Skamandra rzeke Simois.

Drugim elementem pejzazu historyczno-kulturowego Krakowa i oko-
lic, niezwykle przy tym charakterystycznym, sa naturalnie kopce, zaréwno
te przedhistoryczne i ,starozytne”, jak o nich w czasach Wyspianskiego
pisano, Kraka, Wandy i, nieistniejgcy juz, ale widoczny jeszcze sto lat temu,
Esterki, jak i wzniesiony w XIX w. Ko$ciuszki. Wyspianski, uwazny czytel-
nik i admirator ,kochanego Schliemanna”, bez watpienia $wiadomy byl, ze
wlasnie ta cecha upodabnia Krakéw i jego okolice do Troi i Troady. Zwlasz-
cza ze pordwnania kopcow krakowskich z tymi w Troadzie, a losu Pola-
kow z historig Trojan nie byly w jego czasach czyms$ niezwyklym i nowym.
Te pojawily sie bowiem w literaturze polskiej jeszcze w pierwszej polowie
XIX w.”! Schliemann za$ kopcom troadzkim poswigcil dwunasty rozdzial swego
dzieta, zatytulowany Die kegelformigen Erdhiigel in der Troas, die sogenannten

H. Schliemann, Ilios, Stadt und Land der Trojaner. Forschungen und Entdeckungen in
der Troas und Besonderes auf der Baustelle von Troja, Leipzig 1881, s. 95.

Rysunek funkcjonuje takze pt. Widok na wieze zegarowg Katedry Wawelskiej i Wiste.
Zob. Krakéw - miastem snow i widziadet, wybor M. Rydlowa, Krakow 1995, s. 103.
Rysunek funkcjonuje takze pt. Wista pod Krakowem. Zob. ibidem. Na temat istotnej
roli Rudawy w twodrczosci Wyspianskiego zob. T. Sinko, op. cit., s. 93-94.

J. Kazmierczak, ,Gory sypiemy na Swiadectwo krzywdy doznanej” — narodowa wymowa
Kopca Kosciuszki, ,Rocznik Krakowski” 1997, t. 63, s. 75-77. Dzigkuje¢ dr Urszuli
Beczkowskiej za zwrocenie uwagi na artykul i ten aspekt ,,trojanizacji” historii i topo-
grafii Krakowa. Na ten temat zob. tez: T. Grzybkowska, Kobieta wodzem chwalebnego
czynu. Tworczynie pierwszych polskich muzedw i ogrodow filozoficznych, Warszawa—
Torun 2018, s. 11-12.
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Heroentumuli’*. Ta do$¢ bogato ilustrowana czes$¢ ksigzki niemieckiego archeo-
loga zawiera nie tylko histori¢ i opisy kopcow przedstawianych przez Homera
bohateréw, takich jak kopiec Ajaksa, Achillesa, Hektora i Priama, a takze
wzmiankowanego juz w tekécie Iliady kopca Batei, lecz réwniez ich ilustracje.

W tym kontekscie, jak wierze, intuicja Niemojewskiego, ktory, przypo-
mnijmy, skfonny byt Wawel utozsamia¢ z Akropolem, kopiec Ko$ciuszki za$
z atenskim wzgérzem Lykabeth, okazuje si¢ propozycja balamutna. Nie tylko
zresztg ona. Wszelkie interpretacje laczace dotychczas Krakow z Atenami,
Wawel za$ z Akropolem (w zwigzku z projektem architektonicznym Wyspian-
skiego/ Ekielskiego) powinny zosta¢ przemyslane raz jeszcze. Oddajmy zreszta
po raz ostatni glos samemu artyscie-poecie, by uzmystowi¢ sobie jeszcze role,
jaka przypisywal Troi i Atenom, a ktéry z wyrzutem pytal w liscie Rydla:
»W czém ja ci dalem powdd do sadzenia Ze ja nie wiem ze Troja i Azja byla
wigcej cywilizowana niz Achaje[?]”7.

Przy okazji, en passant niejako, otwiera si¢ tu takze, jak sadze, furtka do
nowych interpretacji znaczenia kopca Kosciuszki w twdrczosci Stanistawa
Wyspianskiego — nie tego, co naprawde widzial z okna swej pracowni, ale
tego, jak to sobie wyobrazal.

KRAKOW — TROY.
STANISLAW WYSPIANSKI'S IMAGINATIVE GEOGRAPHY

ABSTRACT

The article focuses on Stanistaw Wyspianski’s geo-poetry and imaginative topography of the
city of Krakow. The artist’s characteristic and creative thinking about the city and its vicinity
was presented in relation to his epistolary, dramatic, poetic, and plastic works. Krakéw, and
especially Wawel, central to the city’s topography and history, appear here as Troy and Troas.
The main thesis in the article is the identification of Wawel Hill with the Trojan Mount made
by Wyspianski, and not with the Athenian Acropolis, which was regarded as obvious and
certain in historical and artistic studies into the artist’s works made so far. The author,
in reference mainly to literary studies on Wyspianski (among others by Tadeusz Sinko and
Ewa Miodoniska-Brookes) and his poetical imagination as well as works by the artist himself,
re-evaluates the traditional and well-established reading of projected, architectural and urbanistic
collaboration between Wyspianski and Wtadystaw Ekielski in the form of the text “Acropolis.
Wawel Reconstruction Project” published by the latter in the Architekt periodical in 1908, after
Wyspianski’s death. What emerges from the interpretation presented here is the view of Krakow
as the new Troy rather than the new Athens.

Keywords: Stanistaw Wyspianski, acropolis, Krakéw, Troy, Wawel, Heinrich Schliemann.

72 H. Schliemann, op. cit., s. 721-747.
7 Listy Stanistawa Wyspiatiskiego do Lucjana Rydla..., cz. 1, s. 363.





