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wobec niemieckiej okupacji Ober Ost

Sytuacja polityczno-spoleczna w momencie wybuchu
I wojny Swiatowej na ziemiach wschodnich
bytej Rzeczypospolitej

O sytuacji politycznej, jaka panowata na ziemiach bytego Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego w dobie rewolucji 1905 roku oraz w chwili rozpoczecia dzia-
tan Wielkiej Wojny, wiemy sporo dzigki pracom Romana Jurkowskiego,
Dariusza Szpopera i Krzysztofa Buchowskiego'.

Charakteryzujac uwarunkowania polityczne panujace na ziemiach pol-
nocno-wschodnich w dobie wybuchu wojny, pionier badan nad spotecz-
nosécig polska b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego Jan Jurkiewicz? wielki

' R. Jurkowski, Towarzystwa Rolnicze z Guberni Bialoruskich wobec rewolucji 1905-1907,
w: Znakamityd minéane XIX-XX ctst. Minsk i Min$¢yna u padzedh revaliicyi 1905-1907 gg.:
matérydly Belaruska-pol’'skaj navykovaj kanferencyi, Minsk, 10 verasnd 2015 g., red. A. Valiki,
R. Jurkowski, Minsk 2016, s. 45-54; tenze, Miriskie Towarzystwo Rolnicze wobec wybuchu
Wielkiej Wojny w 1914 roku, w: Znakamityd mincane XIX-XX ctst. Minsk i Mins¢yna
u gadu Persaj susvetnaj vojny: lidzi i vojna: matérydly VIII belaruska-pol’skaj navyk.-téarétyc.
kanf.: Minsk, 9-10 krasavika 2014 g., red. A. Valiki, Z. Vinnicki, R. Jurkowski, M. Mruz,
A. Trafimcyk, Minsk 2015, s. 123-134; tenze, ,O sposobach majgcych wzmocnié¢ $wiado-
mo$¢ narodowq Bialorusindw i przeciwdziataé ich polonizacji”. Tajny memorial minskiego
gubernatora Aleksieja Girsa o polityce rosyjskiej wobec Biatorusinéw i Polakow w przeded-
niu I wojny Swiatowej. Czgs¢ I, ,Przeglad Wschodnioeuropejski”, 2013, t. 4, s. 581-606.
Czes¢ 11, ,Przeglad Wschodnioeuropejski”, 2014, 5 (1), s. 302-321. D. Szpoper, Sukceso-
rzy Wielkiego Ksigstwa. Mysl polityczna i dzialalno$¢ konserwatystow polskich na ziemiach
litewsko-biatoruskich w latach 1904-1939, Gdansk 1999, ss. 357. Szczegélnie Rozdzial III
(Konserwatysci wobec préb modernizacji panistwa); K. Buchowski, Litwomani i polonizatorzy.
Mity, wzajemne postrzeganie i stereotypy w stosunkach polsko-litewskich w pierwszej poto-
wie XX wieku, Bialystok 2006, ss. 469 (szczegdlnie I rozdzial, U Zrédet mitow, stereotypow
i uprzedzen).

J. Jurkiewicz, Rozwdj polskiej mysli politycznej na Litwie i Biatorusi w latach 1905-1922,
Poznan 1983, ss. 259. Rozdzial II, Rozwdj polskiej mysli politycznej na Litwie i Biatorusi



562 Joanna Gierowska-Kattaur

nacisk kladl na znaczenie orientacji prorosyjskiej wéréd Polakéw na Litwie
i Biatorusi. Krzywdzaca opinia wynikla z niklej bazy zrodtowej, jaka dyspo-
nowal w 1983 roku. W tamtych czasach badacze po prostu operowali mate-
rialami, ktére sami odnalezli. Ale Ziemie Wschodnie b. Rzeczypospolitej
w poczatkach I wojny to z calg pewnoscig nie tylko konserwatysci.

Malo chwalebna demonstracja grupy kilkudziesi¢ciu ziemian z Kreséw,
gtownie z Wilenszczyzny, ludzi zasobnych, ktérzy wzigli udzial w odstonie-
ciu 23 IX 1904 roku pomnika Katarzyny II w Wilnie, zostala Zle oceniona
przez wigkszo$é¢ nie tylko ,litewskich” Polakéw. Obecnos¢ tzw. ,katarynia-
rzy” na tej uroczystosci spotkala si¢ ze zdecydowang krytyka prasy polskiej
i polskiego spoleczeristwa?. Swiadomo$¢ tego faktu tworzy nowa perspek-
tywe badawcza.

Wydaje sig, ze wskazane byloby zastosowanie w praktyce metody poréw-
nawczej. Swiadomo$é¢ aktywnosci wielu dziataczy litewskich, ktérzy — w dzie-
sie¢ lat po ,kataryniarzach” - udzielili silnego poparcia przystepujacej do
wojny Rosji, znajomo$¢ wypowiedzi znaczacych litewskich politykdw (poset
IV Dumy Martynas Ycas, ksiagdz Olsaukas), zapewniajacych carskie wladze
o swej lojalnosci, wreszcie dobrowolny wyjazd w roku 1915 niektérych
przedstawicieli litewskiego Komitetu pomocy (wraz z przewodniczacym)
do Moskwy® — wszystko to sktania do bardziej wywazonej oceny zacho-
wan §rodowiska polskiego. Udalo si¢ to uchwyci¢ prawnikowi, Dariuszowi
Szpoperowi na kartach jego innej, znakomitej pracy poswieconej nie spo-
teczenstwu polskiemu jako takiemu, ale — osobie Konstancji Skirmuntt®.
O wielonarodowo$ciowym spoleczenstwie Wilna w latach 1915-1920 juz
w XXI wieku pisal tez w swej pracy doktorskiej Polak z Wilna, wykladowca
Uniwersytetu Witolda Wielkiego w Kownie, Andrzej Pukszto’. Ostatnim

w latach pierwszej wojny Swiatowej, podrozdzialy: (a) Zarys orientacji politycznych spoteczeni-
stwa polskiego, s. 102-104, (b) Orientacja prorosyjska wsréd Polakow na Litwie i Biatorusi
(ugodowi ziemianie, Narodowa Demokracja, s. 105-113, (c) Kierunki niepodleglosciowe,
s. 114-116.

»Litewskich” w pojeciu Litwy historyczne;j.

Znamienny jest chociazby fakt wydania w epoce Ksiggi teczowej Polakéw. Zbiér dokumentéw
niedyplomatycznych od 8 sierpnia 1914 r. do kwietnia 1915 r., Warszawa 1915. Zob. tez
P. Dabrowski, ,Zdrajcy” i ,ugodowcy” - glosy krytyki wobec ,kataryniarzy” wilenskich,
w: Miedzy irredentq a kolaboracjg: od T(t)argowicy po ,Kataryniarzy”, red. M. Klempert,
Olsztyn 2017, s. 123-131.

Podstawy wiedzy Polakéw o historii Litwy stworzyt Piotr Lossowski. Zob. P. Lossowski,
Litwa. Historia patnistw Swiata w XX wieku, Warszawa 2001, s. 50-54.

D. Szpoper, Gente Lithuana, natione Lithuana. Mysl polityczna i dziatalnosé Konstancji
Skirmuntt (1851-1934), Gdansk 2009, ss. 487.

Zob. moja recenzje pracy A. Pukszto, Miedzy spotecznoscig a partykularyzmem. Wielona-
rodowosciowe spoteczeristwo Wilna w latach 1915-1920, Torun 2006. — ,,Studia z Dziejow
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obywatelom Wielkiego Ksiestwa Litewskiego poswigcony jest tom cieka-
wych dwudziestu dziewieciu artykutow pod redakcja Tadeusza Bujnickiego
i Krzysztofa Stepnika. Zwracajg w nim uwage dwa teksty przywolywanych
juz Dariusza Szpopera i Andrzeja Pukszto®. Spis ciekawych pozycji doty-
kajacych podjetego tematu mozna by mnozy¢®.

12 sierpnia 1915 roku Michal Romer skonczyl opracowanie swojego
poufnego memoriatu ,,Litwa wobec wojny”'?. Opisal w nim zaréwno prady
ugodowe, ktérym holdowali starsi polscy ziemianie na Litwie, jak i podzielit
sie spostrzezeniem, ze ,,w kolach ziemianskich zadnej jednolitosci oryenta-
cyi nie ma i ze wszelkie prady majg tam swoich wyznawcow”!%.

Michal Romer zwrécil uwage na rozdzwigk mysli politycznej pomie-
dzy narodowymi demokratami w Wilnie, ktérych liczbe szacowal zale-
dwie na okolo dwudziestu, a narodowymi demokratami w Warszawie.
Charakteryzujac akcje humanitarng prowadzona przez wilnianki, okre-
slit ja jako apolityczng. Odnotowal paradoksalne zjawisko propagowania
(endeckiego) moskalofilstwa przez niezmiernie popularny organ klerykatéw
wilenskich ,,Gazete Codzienng”, redagowang przez Jana Obsta. Zjawisko dla
niego niezrozumiale, jako ze kler katolicki Wilenszczyzny byl w swej masie
zdecydowanie ,,antymoskalofilski”.

Romer twierdzil, Ze nad wszelkimi ,moskalo-, germano- czy austro-
-filami” gérowaly w nastrojach publicznych Polakéw sympatie niepodle-
glosciowe, laczace — ewentualnie utozsamiajace — sprawe Litwy ze sprawa

Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej”, t. 43, 2008, s. 263-269. W pracy Autor potrak-
towal cztery grupy mieszkanicow Wilna po réwno, a nie proporcjonalnie do ich
liczebnosci.

D. Szpoper, Od Miriskiego Towarzystwa Rolniczego do Stronnictwa Krajowego Litwy i Bia-
tej Rusi - szkic do dziejow polskiej mysli konserwatywnej na ziemiach bylego Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego na przetomie XIX i XX wieku (s. 245-264); A. Pukszto, Postawy
wileniskich Polakéw pod okupacjg niemieckg w latach 1915-1918 (s. 281-292), w: Ostatni
obywatele Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, red. T. Bujnicki, K. Stepnik, Obrazy Kultury
Polskiej, Lublin 2005, ss. 341.

Obszerna bibliografia jest uwzgledniona zaréwno przez D. Szpopera, jak i A. Pukszto. Dla
pelniejszego obrazu zwrdcitabym uwage na pozycje umieszczone w bibliografii do pracy
J. Waskana, Problem przynaleznosci paristwowej ziem bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
w mysli politycznej obozu narodowego 1893-1921, Bydgoszcz 2006.

M. Romer, Litwa wobec wojny. Poufny memoriat z sierpnia 1915 r., opr. W. Sukiennicki,
»Zeszyty Historyczne” 1970, z. 17. Korzystalam z odpisu z epoki Memoryatu poufnego
Litwa wobec wojny, datowanego 12 sierpnia 1915 roku w Piotrkowie, przechowywanego
w Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy biblioteka [dalej: LMAB] Fond [Zespdt] 168-33,
k. 1-33. Mpis.

11 LMAB Fond 168-33, k. 1-33. Mpis. Litwa wobec wojny, datowanego 12 sierpnia 1915 roku

w Piotrkowie.

©
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Polski. Obszerny Memoriat Romera'?, charakteryzujacy sytuacje na ziemiach
b. Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w pierwszym roku wojny, ale jeszcze przed
wkroczeniem Niemcdw na ziemie bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
opublikowany zostal przez Witolda Sukiennickiego niemal pt wieku temu!?.
Mniej znana jest charakterystyka polskich stronnictw i grup politycznych
na Litwie (powstata w Wilnie w czerwcu 1918 roku, czyli juz po trzech zgota
latach okupacji niemieckiej), ktdrej autorstwo przypisywano w Departamencie
Politycznym Rady Regencyjnej Konradowi Niedziatkowskiemu'*.

Do wojny nie bylo w Wilnie, poza narodowa demokracjg, polskich stronnictw poli-
tycznych w $cistem znaczeniu tego wyrazu. Od 1906 r. robione byly préby zorga-
nizowania polskiego spoleczenstwa pod wzgledem politycznym, ale préby te nie
daty zadnych widocznych rezultatéw. W poczatkach 1906 r. z inicjatywy Tadeusza
Wroéblewskiego przetozono na jezyk polski program rosyjskiej konstytucyjno-demo-
kratycznej partii (kadetéw) i pod tym programem, tworzac oddzial tego stronnictwa
rosyjskiego w Wilnie, podpisali [sie] tez m.in. Pawel Koncza, dr Tadeusz Dembowski,
Franciszek Dmochowski - t.j. gléwne opory konserwatyzmu miejscowego. W tym
mniej wiecej czasie ksiagdz Edward Ropp, biskup wilenski, zorganizowat stronnictwo
konstytucyjno-katolickie na Litwe i Baloru$. Program spoleczny tego stronnictwa
niewiele sie r6znil od programu kadetéw, a jednak pod nim sie podpisali, oprocz
biskupa Roppa, Jozef Montwill, dyrektor banku ziemianskiego w Wilnie, Lopacinski
Stanistaw, prezes towarzystwa rolniczego, ks. [Stanistaw] Maciejewicz, posel do
Dumy i narodowy demokrata, ks. Mironas, Litwin, Lachowicz Jan, K[azimierz]
Stefanowski i Zmitrowicz Jozef, dzialacze o pogladach wybitnie konserwatywnych.
Naturalnie, organizacja tych stronnictw pozostala tylko na papierze.

W 1906 r. Aleksander Chominski, Hieronim ks. Drucki-Lubecki, Tadeusz
Dembowski, Wladystaw Kotlubaj, Andrzej Tupalski i Adolf Zmaczynski zaktadaja
»Polski zwiazek pracy krajowej”, w ktérym juz kietkujg mysli obecnych krajow-
cow, ale nie wychodzace w swej dzialalnosci poza granice panstwowosci rosyjskiej.
Zwiazek ten takze nie rozwinal si¢. Elementy postepowe, zgrupowane ostatnio (na
pare lat przed wojng) okoto ,,Przegladu Wilenskiego”, takze nie tworzyly stronnic-
twa o $cistym programie. Zorganizowana byta tylko narodowa demokracja, to tez
ona miafa najwicksze wplywy wsréd spoteczenstwa polskiego, co ujawnito sie przy
wyborach do dumy panstwowej rosyjskiej. Przytoczone przyktady wyczerpuja robione
do wojny proby $ciéle politycznych organizacyj na naszym terenie (socjalistow nie
biore w rachube, bo oni tu zawsze stali na gruncie migdzynarodowym); proby te

12 Nie byta to pierwsza charakterystyka stosunkéw narodowych na Litwie. Zob. M. Rémer,
Stosunki etnograficzno-kulturalne na Litwie, Krakow 1906. Nadbitka ss. 41 [https://polona.
pl/item/stosunki-etnograficzno-kulturalne-na-litwie,Njc4NjczOTE/6 /#info:meta data].

13 M. Romer, Litwa wobec wojny. Poufny memorial z sierpnia 1915 r., opr. W. Sukiennicki,
»Zeszyty Historyczne” 1970, z. 17.

4 Archiwum Akt Nowych, Kolekcja odpiséw [AAN, Kolekcja odpiséw], t. 7, s. 118-122.
Raport Nr 6, Nr P.P.362/18, Wilno, dn. 18 VI 1918. Polskie Stronnictwa polityczne i grupy
polityczne na Litwie. Piecze¢ Departamentu spraw politycznych.
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nie mialy praktycznego znaczenia, nie wytworzyly ani okreslonego programu, ani
silniejszych zrzeszen politycznych. W rezultacie, w chwili wybuchu wojny mieliémy
grupy konserwatywno-ugodows, skupiajaca si¢ okolo banku ziemskiego, postepows,
grupujacy si¢ okoto ,Przegladu Wilenskiego” i narodowych demokratéw. Grupy
te, zwigzane wewnatrz bardzo licznie (oprécz N-D), zewnetrznie prawie nie komu-
nikowaly sie ze sobg. Wérod uczacej sie mtodziezy — trzeba dodac - kietkowal juz
ruch niepodlegtosciowy.

W konicu pazdziernika 1914 r. zrobiona zostata pierwsza préba porozumie-
nia si¢ pomiedzy grupami politycznymi. Dn. 23 pazdziernika 1914 r. w mieszka-
niu Konrada Niedziatkowskiego, wiceprezydenta m. Wilna ze strony 6wczesnych
realistow (wlasciwie grupy ugodowej) Pawel Koncza, prezes Banku Ziemianskiego
Mieczystaw Jalowiecki i dr. Tadeusz Dembowski; ze strony narodowej demokracji
J6zef Hlasko, redaktor Kurjera Litewskiego i dr Witold Westawski, prezes wilenskiej
grupy tego stronnictwa; z poéréd postepowcow Witold Abramowicz, adwokat, Jan
Pilsudski, takze adwokat i dr Jan Boguszewski; bezpartyjnych reprezentowali: Witold
Bankowski, poset do dumy i K[onrad] Niedziatkowski. Rezultatem tej narady byto
utworzenie stalej grupy porozumiewawczej, skladajacej sie z 12 0séb, z ktorej juz
w polaczeniu z niektérymi cztonkami komitetu obywatelskiego, instytucji miedzy-
narodowej funkcjonujacej bardzo niedtugo (do wiosny 1916 roku)'®, utworzyl sie
Komitet Polski. Komitet Polski funkcjonowal poczatkowo jako jednolite przedsta-
wicielstwo polskie i juz na tle komitetu pod wplywem debatéw i w biegu rozwoju
wypadkow zarysowaly sie réznice w dazeniach i pogladach. Te réznice spowodo-
waly potworzenie sie stronnictw, zwigzek albo wlasciwie delegacja, ktére stanowia
obecnie Komitet Polski'®.

Rozw¢j sytuacji militarnej na frontach
I wojny Swiatowej i wplyw informacji z frontéw
na mieszkancéw Ziem Péinocno-Wschodnich!?

Powodzenie oreza niemieckiego na obydwoch frontach w sierpniu 1914
i 1915 roku bylo bezdyskusyjne. 24 sierpnia 1914 roku w bitwie pod
Tannenbergiem Hindenburg okryt si¢ stawa, niszczac cala armie rosyjska.

15

Statut Organizacyjny Instytucji Miejscowych Wilenisko-Kowienskiego Komitetu Obywatel-

skiego opublikowany jako Aneks (s. 166-170) do tekstu J. Gierowskiej-Kaltaur, Biaforusini
wileriscy w przefomowym momencie 1915 roku w sSwietle zapisek wileriskiego kronikarza
Aleksandra Szklennika, w: Wojna i ludzie. Spoleczne aspekty I wojny $wiatowej w Europie
Wschodniej, red. D. Michaluk, Ciechanowiec 2015, s. 153-170.

Archiwum Akt Nowych, Kolekcja odpiséw, t. 7, s. 118-122. Raport Nr 6 Nr P.P.362/18,
Wilno, dn. 18 VI 1918. Polskie Stronnictwa polityczne i grupy polityczne na Litwie. Piecze¢
Departamentu spraw politycznych.

Opracowano na podstawie Dziennika Aleksandra Szklennika zatytulowanego ,, Wspomnienia
o wydarzeniach w Wilnie i w kraju”, cz. I, wstep i oprac. J. Gierowska-Kaltaur, Warszawa
2018 (seria: Metamorfozy spoleczne, t. 18) [dalej: Szklennik, cz. I].
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Wzieto wtedy do niewoli wigcej niz 92 000 jenicdw, a cala artyleria ugrze-
zfa w lasach i jeziorach potudniowych Mazur. W drugiej polowie sierpnia
1916 roku padty wszystkie wielkie twierdze rosyjskie na zachodzie Imperium:
Kowno (17/18 sierpnia), Modlin (19 sierpnia), Osowiec (23 sierpnia), Brzes¢
Litewski (25 sierpnia) i Olita'®. Do ragk niemieckich zwyciezcow wpadla
niepomierna zdobycz w dzialach i wszelkiego rodzaju materialu wojen-
nego: w samym Kownie 1301 dzial i 20 000 jenncoéw, w Modlinie 1640 dziat
i 90 000 jenicow. Razem sierpien 1915 roku dat wojsku niemieckiemu jako
zdobycz 3150 dzial oraz z gora 2000 oficeréw i okolo 270 000 zolnierzy.

Po opanowaniu Wilna przez Niemc6éw najwyzsza wladz¢ na opanowa-
nym terytorium sprawowal Gléwnodowodzacy Wschodnim frontem gene-
rat feldmarszalek von Hindenburg przebywajacy w fortecy w Kownie. Generat
10 armii Herman Eichhorn zamieszkal po zdobyciu Wilna w Palacu ordyna-
towej Klementyny z Potockich Tyszkiewiczowej z Birz!°. W koncu listopada
1915 roku zagoscit w Wilnie (w patacu ksieznej Marii Teresy Oginskiej*) syn
Wilhelma IT Hohenzollerna®!, ksigze Oskar?’. Podbite obszary b. Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego (waz ze skrawkiem Krélestwa Kongresowego) Niemcy
podzielili na trzy kategorie zarzadu: (1) front, czyli Ober Ost, (2) Etappen,
czyli urzgdzenia pomocnicze armii i (3) zarzad cywilny*.

Z komunikatow prasowych wilnianie dowiedzieli sie, iz 16/29 wrze$nia
1915 roku front przekroczyl lini¢ Soty-Holszany-Traby-Iwje-Nowogrédek
i dotarl do rejonu Serwecza ponad Koreliczami i do rejonu Szary na pét-
nocny zachdd od Kraszyna. Wedtug oficjalnych wiadomosci niemieckich
podanych w Wilnie Rosjanie wznowili akcje 19 marca 1916 roku, przerwali
sie przez front austriacki i pod Uscieczkiem przeszli Dniestr. Niemcy musieli
sie nawet nieznacznie cofna¢ (21 marca 1916 roku wycofali si¢ 300 metrow)
w powiecie dzi$nieniskim w rejonie jeziora Narocz. W celu odebrania
Mitawy i zblizenia si¢ do Wilna wszczeto wielka ofensywe rosyjska na fron-
tach pétnocnym i zachodnim, od Rygi do Dyneburga oraz od Dyneburga
przez Widze, jezioro Narocz do jeziora Wiszniewskiego. Ostatecznie byly
to dzialania nieskuteczne, cho¢ rokowaty sukces. Nieustannie z rozmaitych

Od roku 1890 Olita zaliczana byla do twierdz przygranicznych III klasy Imperium Rosyj-
skiego. Wybudowano tam cztery forty i wyposazono je w forteczng bateri¢ artyleryjska
oraz skomunikowano z garnizonami w Grodnie, Suwatkach, Oranach, Wilnie i Kownie.
Patac miescit sie przy Wilii u zbiegu ulic Antokolskiej i Nadbrzezne;j.

Maria Teresa Oginska (1857-1945), c. Zygmunta Skorzewskiego, zamezna za Michatem

Oginskim (1849-1902).

21 Wilhelm II Hohenzollern (1859-1941), ostatni cesarz niemiecki i krél Prus.

22 Oskar Karol Gustaw Adolf Hohenzollern (1888-1958), ksiaze Prus, byl piatym synem
cesarza. Stuzyt w pulku grenadieréw.

2 Zob. szerzej tekst Volhy Volkavej, s. 669-846.
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stron do wilnian dochodzily informacje o krytycznym potozeniu Niemcow.
Powszechnie oceniano, ze gdyby Rosjanie pchneli jeszcze tylko ,,dwie roty” -
front pod Swiecianami bylby przerwany.

W maju 1916 roku biuletyny z frontu rosyjskiego podawaty, ze ,sytu-
acja w ogole bez zmiany”. Powszechnie interpretowano ten komunikat
w Wilnie jednoznacznie - jako zawoalowang informacje o niepowodzeniach
niemieckich na froncie rosyjskim. Po miescie uporczywie krazyta pogloska,
iz wydane miato by¢ nawet przez wladze wojskowe tajne rozporzadzenie,
aby do 15 maja opuscily Wilno wszystkie Zony oficeréw niemieckich.

Z kolei w potowie czerwca 1916 roku do Wilna dochodzity sprzeczne
informacje o przerwaniu frontu austriackiego na Wolyniu i Bukowinie.
Niemcy moéwili o wzieciu przez przeciwnika do niewoli 75 tysiecy jen-
céw. Komunikaty rosyjskie szacowaly z kolei liczbg jericéw na 120 tysiecy.
Urzedowe zaprzeczenia austriackie prostowaly te wiadomos$¢. Faktem bezdy-
skusyjnym jest jednak, ze ofensywa rosyjska w Galicji i na Wotyniu odniosta
sukces. Rosjanie wzigli Rowne, Luck i Dubno oraz Zaleszczyki i Czerniowce,
co bylo réwnoznaczne z tym, Ze pierwsza linia obronna austriacka zostata
przelamana.

Trzeba przyzna¢, iz ofensywa rosyjska poprowadzona zostata w drugiej
polowie czerwca 1916 roku w sposob niezwykle ryzykowny. Z Réwnego
Rosjanie obeszli pozycje austriackie polozone na péinoc od Lucka, posuwajac
sie do linii Sokul-Kotki. Nastepnie na krancowym swoim lewym skrzydle,
po zajeciu Czerniowiec, skierowali masy wojska na potudnie Bukowiny,
obchodzac w ten sposob prawe skrzydlo austriackie i zblizajac si¢ do gra-
nicy Wegier. Tym sposobem armia rosyjska na Bukowinie miata przed soba
Austriakéw, a za sobg Rumunie. Istnialo wiec spore zagrozenie ze strony
Austriakdw, ktérym moglo si¢ uda¢ zajecie Czerniowiec i tym samym
odciecie calej armii rosyjskiej na Bukowinie. Jednak armia austriacka pod
wodzg Pflanzer-Baltina wycofala si¢ i umozliwita Rosjanom natarcie z tytu
na Stanistawow z jednej strony oraz wtargniecie na Wegry z drugiej. Gdy
wiec oczy calego $wiata zwrdcone byly na Wolyn, Chelmszczyzne, Galicje
i wreszcie Karpaty, Rosjanie niespodziewanym manewrem obeszli Rumunie
i staneli na granicy Wegier. Najkrwawsze bitwy w tej ofensywie odbyly
sie na odcinku miedzy Olyka i Luckiem oraz nad dolng Strypa pomiedzy
Jaztowcem a Trzebuchowcami. Z pewnoscig sukces Rosjan mial nie tylko
militarne, ale i psychologiczne znaczenie. Obalone zostalo ogdlne przeko-
nanie o calkowitej niemoznosci przelamania umocnien niemieckich.

W trzeciej dekadzie czerwca 1916 roku w Wilnie panowalo powszechne
przekonanie, iz Rosjanie opanowali polowe Galicji. Powodzenie ofensywy
rosyjskiej zrobilo pot¢zne wrazenie nie tylko w Wilnie. W lipcu 1916 roku
rozpoczeta si¢ kolejna rosyjska ofensywa na wszystkich odcinkach frontu,
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a w Wilnie odczuwalna byla atmosfera ogdélnego oczekiwania nadzwy-
czajnych wypadkow. Bacznie obserwowano gwaltowny wywoéz od wielu
miesiecy gromadzonych zwojoéw drutu kolczastego. Wiadomym bylo, ze
toczyly sie zazarte walki na najblizszym Wilnu froncie w rejonie Smorgon.
Komunikaty urzedowe donosily z armii Hindenburga, ze Rosjanie nastepuja
na Smorgonie z dwdch stron zwarta masg. W Wilnie méwiono o poddawaniu
sie calych dywizji niemieckich i o coraz gorszym polozeniu ogdlnym oraz
upadku ducha w armii niemieckiej. Pogloski te wzmocnione byly poprzez
dwa pozornie obojetne fakty.

(1) Juz w koncu lipca 1916 roku do Wilna przybylo wiele pociagéw
z wojskiem austriackim. (2) Zolnierze niemieccy-poznanczycy pracujacy
przy zaladunku amunicji na front zauwazyli, iz 29 lipca 1916 nie odeszly
juz pociagi ani do Sét, ani do Nowoswiecian.

W polowie sierpnia 1916 roku bilans walk byl korzystny dla Ententy.
Wrhosi zwyciezyli w kilku punktach, przeszli front Isonzo, zabierajac Gorycje,
nad ktérym stali od samego poczatku wojny. 12 sierpnia 1916 roku ogto-
szono o wzieciu bez boju przez Rosjan Stanistawowa. Rosjanie zblizali si¢
z trzech stron do Kowla. Przewidywano, iz w chwili gdy wejda na terytorium
Kroélestwa Polskiego, najprawdopodobniej skieruja do Polakéw manifest
carski, potwierdzajacy manifest Mikotaja Mikotajewicza®*.

Jednak byt to szczyt powodzen rosyjskich. Kontrofensywa panstw cen-
tralnych (z armig niemiecka w roli gtéwnej) jesieniag 1916 mroku skutecznie
powstrzymala rosyjskie zapedy i ustabilizowata front wschodni.

Nikt z wilnian pod koniec 1916 roku nie wierzyt juz w powr6t Rosjan do
Wilna, przynajmniej przed zawarciem ostatecznego pokoju. Przekonanie to
pozostawalo w $cistym zwigzku z ogélng sytuacja wojenng, wielce pomyslna
dla Niemiec. Panowalo dotychczas glebokie przekonanie, ze front, gdzie
stoja Niemcy, jest nie do przerwania, czego dowiodla ofensywa francusko-
-angielska nad Somma. Na poludniu Bukareszt znajdowal si¢ juz w zasiegu
cigzkich dzial niemieckich.

Niemiecka aktywno$¢ militarna przeniosta si¢ na front zachodni az do
przerwy w rokowaniach brzeskich 1918 roku, kiedy to Niemcy opanowali
niemal caloé¢ ziem bialoruskich b. Rzeczypospolitej Obojga Narodow.

Poki to nie nastapilo, 31 stycznia 1917 roku potezne wrazenie rowniez
w Wilnie wywarla nota Niemiec doreczona rzagdom panstw neutralnych
w sprawie blokady wybrzezy koalicji przez fodzie podwodne. Zima 1917 roku

2% Mowa o Odezwie naczelnego wodza armii rosyjskiej wielkiego ksigcia Mikotaja Mikota-
jewicza do Polakéw z 1 sierpnia/14 sierpnia 1914 roku w dos¢ mato konkretny sposob
zapowiadajacej ,odrodzenie Polski [...] swobodnej w swej wierze, jezyku i samorzadzie,
jednak pod berfem cara”.
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ze swoimi mrozami, zaspami $nieznymi i mgtami nie sprzyjata dziatalnosci
na frontach. Uwage wszystkich stron wojujacych przykuly tez niewatpliwie
informacje naplywajace z Petersburga.

Stosunek Niemcow do Polakow zamieszkujgcych
ziemie b. Rzeczypospolitej] Obojga Narodow

Losy Polakéw pod wtadza Ober Ost nalezy podzieli¢ na kolejne fazy, w kté-
rych sterowaly nimi zmieniajace si¢ okolicznosci.

(I) Pierwszy okres, to czas od przelomu sierpnia i wrzesnia 1915 roku
do Aktu 5 listopada 1916 roku. Trzeba jasno powiedzie¢ - to nie Niemcy
sprowokowali wypowiedzi lideréw biatoruskich i litewskich, ale to oni juz
po ustaleniu, jakie sg proporcje narodowe w Wilnie i w okupowanej przez
siebie czesci Litwy historycznej, a co za tym idzie, jaki jest potencjal naro-
dowy opanowanych ziem b. WXL - wyraznie wspierali zaobserwowane
aspiracje biatoruskich i litewskich lideréw, ograniczajac jednoczesnie ana-
logiczne dominujgce ambicje tamtejszych Polakéw.

(I) Akt 5 listopada 1916 roku wywart olbrzymi wplyw na los ziem pét-
nocno-wschodnich wywotujac wérdd Polakow litewskich eksplozje nowych
i silnych pozytywnych emocji skierowanych ku Warszawie, ktore oczywiscie
musialy by¢ sceptycznie przyjete przez przedstawicieli innych nacji b. WXL.

(IITI) Rewolucja Lutowa niezmiernie przyspieszyla bieg wydarzen na
terytorium Ober Ost i przed Polakami postawila alternatywne drogi poste-
powania. Zupelnie inne wyjscie z sytuacji proponowata Komisja Litewska
Tymczasowej Rady Stanu. Zupelnie inaczej odbierali otaczajacy rzeczywi-
sto$¢ Polacy w Wilnie. Dlatego tez Polacy z Litwy mieli nadziej¢ na wspar-
cie endecko zorientowanej Galicji.

(IV) Rok 1917 to czas wykorzystania przez Niemcoéw ambicji Litwinow
i politykow biatoruskich znajdujacych sie w Wilnie. Czas tworzenia przez
okupanta niemieckiego kontrolowanych przez siebie panstw narodowych
na gruzach bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Najpierw powstalo pan-
stwo litewskie, potem nastgpity proby utworzenia analogicznego panstwa
bialoruskiego w granicach Ober Ost. Jedyna narodowoscig, ktora nie byta
brana przez Niemcow pod uwage przy kreowaniu tych quasi-jednostek pan-
stwowych byli (obok Zydéw) - Polacy litewscy. Bezsilnie wiec spogladali
na kolejne ,,sukcesy”, ktére odnosili postuszni Niemcom politycy litewscy
i bialoruscy z Wilna, nie kryjacy przy okazji niech¢ci do Polakéw. Na grun-
cie Wilna pod wplywem dzialajacych od lat w tym $rodowisku nielicznych
dotad polskich dziataczy narodowych wsréd Polakéw litewskich pojawity
sie uczucia zdecydowanie niechetne zaréwno wobec ruchu litewskiego, jak
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i wilenskich biatoruskich dziataczy politycznych. Ci z kolei swa szanse dojrzeli
w destrukgji tego, co Polacy wszelkiej orientacji zgodnie chcieli odbudowac.
Na podejmowanie racjonalnych i logicznych decyzji w tak rozemocjonowa-
nym stanie umystow wlasciwie bylo juz za pézino. A ci z Polakoéw, ktorzy
mieli trzezwiejszy osad sytuacji, stracili swa pozycje juz w fazie I, ,,dzigki”
wspieranym przez siebie politykom litewskim i biatoruskim?.

(V) Traktat brzeski byl wydarzeniem, ktoére - jak wiadomo - przesg-
dzito o losie nie tylko Polakdéw litewskich, ale i Litwinéw, Bialorusinéw oraz
Ukraincéw. Byl to czas zasadniczego ksztaltowania przyszlego losu ziem b.
WXL. Koniunkture polityczng w sposéb mistrzowski wykorzystali politycy
litewscy. Biatorusini wilenscy z racji minimalnego wplywu na swéj poten-
cjalny elektorat, pozostajacy w wigkszosci poza terytorium Ober Ost, stali
na niemal z gory przegranej pozycji, a po zawarciu traktatéw brzeskich po
prostu nie mieli juz szansy na budowe panstwa przy pomocy Niemcow.

(VI) Dalsze miesigce roku 1918 przyniosty nie tylko kleske militarng
Niemiec, ale i plon niemieckiej polityki divide et impera na terenie ziem
poéinocno-wschodnich. Po proklamacji ,,wlasciwej” niepodleglosci przez
Litwinéw (16 lutego 1918) i III Hramoty BRL (25 III 1918) Polacy z ziem
b. Wielkiego Ksigstwa Litewskiego doswiadczali przejmujacego poczucia
kleski, o ile nie przeczucia wlasnej niczym niezastuzonej krzywdy, niemal
wlasnej zaglady. Zagrozenie widzieli nie tylko ze strony bolszewikdéw, ale
i wspotspadkobiercéw bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Niemcy
osiagneli swoj cel posredni. Proces destrukcji Unii Rzeczypospolitej Obojga
Narodoéw zostal dokonany.

Uwazam, ze wlasnie emocje Polakow litewskich staly si¢ w rekach nie-
mieckiego okupanta skutecznie wykorzystanym narzedziem. Z ich powodu
wypelnily si¢ ambicje zaréwno Polakéw pozostajacych w wyniku dziatan
I wojny $wiatowej pod niemieckg militarng i polityczng zwierzchnos$cia
w Krdlestwie Kongresowym i pod Ober Ost, jak tez pod wladzg Cesarza
Austro-Wegier.

Polacy, bez wzgledu na to, gdzie przebywali, konsekwentnie marzyli o wla-
snej ojczyznie i dazyli do przywrdcenia swojego panstwa, z ktérego utratg
nigdy sie nie pogodzili. Mieli jednak — w zaleznosci od miejsca pobytu - zupel-
nie inne pole manewru, innych ,,partneréw” o przeciwstawnych celach poli-
tycznych, i nowe granice przecinajace terytorium b. Rzeczypospoliej Obojga
Narodéw. Gra o odzyskanie utraconej panstwowosci toczyla si¢ wiec jedno-
cze$nie w Petersburgu, Minsku, Berlinie, Poznaniu, Warszawie, Wiedniu,
Krakowie, Wilnie i Kownie. Do tych miast docieraly wyselekcjonowane

% Problem omoéwiony szerzej J. Gierowska-Kaltaur, Biatorusini wiletiscy..., w: Wojna
i ludzie..., s. 153-170.
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informacje z sgsiednich osrodkéw, w mniejszym lub wigkszym stopniu sty-
mulujace bieg wydarzen.

Moéwigc o odzyskiwaniu niepodleglosci, jednym tchem dodajemy - Polski.
A przeciez przed zaborami istniala nie Polska, tylko Rzeczpospolita Obojga
Narodéw. Polacy pod wszystkimi zaborami przez 123 lata dazyli do przy-
wrocenia panstwa, za ktore czuli si¢ odpowiedzialni. ,,Konkurs ofert” pod
ich adresem skierowany z Petersburga (Odezwa Wielkiego Ksiecia Mikotaja),
z Wiednia i z Berlina (Akt 5 XI 1916) oraz z Moskwy (Prawo narodéw do
samostanowienia) byl wynikiem upadku przedwojennego systemu sojuszy,
co otworzylo nowe mozliwosci. Spoiwem Polakéw we wszystkich zaborach
byla nadzieja, iz stanie si¢ zado$¢ sprawiedliwosci dziejowej i Rzeczpospolita
zostanie wskrzeszona. Taki scenariusz rozwoju wydarzen nie lezal oczywi-
$cie w planach z zaborcow.

Pomimo 400-letniej historii petnej wspolnych sukceséw nie udato si¢
przetrwac Rzeczypospolitej Wielu Narodow. Jednak mieszkancy ziem wschod-
nich (nie mam tu na mysli politycznych lideréw) az do chwili wycofania si¢
Rosjan z Wilna w 1915 roku funkcjonowali w swoich skupiskach w zasa-
dzie w zgodnym sasiedztwie. W przeciwienstwie do innych spadkobiercow
wspolnego dziedzictwa Polakom zamieszkatym na terytorium b. Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego udalo si¢ w XIX wieku w sposdb ciagly utrzymac
swiadomos¢, skad przyszli, kim sg i co stracili. Pozornie podporzadkowali
sie oni wymogom kolejnych administracji okupacyjnych. Marzyli jednak
o powrocie do przeszlosci, dajac swym uczuciom wyraz kazdym mozli-
wym sposobem. Jednoczesnie kazdy przejaw nowych ambicji niepolskich
wspolspadkobiercow bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego byl z zaloze-
nia przez nich ignorowany badz zwalczany jako zagrazajacy przyszlej resty-
tucji Rzeczypospolitej. Wyobrazenie Polakéw o otaczajacej rzeczywistosci
potegowalo zachowanie stuzby domowej, ludzi czgsto ,,swoim” panstwu
bardzo oddanych. Zapamigtany obraz wiernie oddaje kresowa literatura
wspomnieniowa.

W czasie wojny wylonily sie wéréd Polakéw dwa zasadnicze nurty
mysli politycznej. Jeden - to perspektywa utworzenia unii spadkobiercéw
bylej Rzeczypospolitej Wielu Narodéw w nowoczesnej XX-wiecznej formie.
Odgrodzenie przez Niemcow Ober Ost od Krolestwa i Krolestwa od Galicji
siecig kordonéw granicznych nie sprzyjaly wymianie tej idei pomiedzy
Polakami w réznych osrodkach politycznych. Bez wzgledu na t¢ okolicz-
no$¢ wszystkim polskim demokratom bliska byla my$l sformulowana przez
Bolestawa Limanowskiego m.in. w pracy Rozwdj przekonan demokratycznych
w narodzie polskim [1904], gdzie cytowal Manifest z 22 stycznia 1863 roku,
oglaszajacy wszystkich synéw Polski (Polski w rozumieniu Rzeczpospolita
Obojga Narodow), bez réznicy wiary i rodu, pochodzenia i stanu, wolnymi
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i rownymi obywatelami kraju. Limanowski zwrécil uwage na fakt, ze stojac
na gruncie demokratycznym, nie sposéb nie uzna¢ odrebnosci narodowej
Litwy (historycznej) i Rusi. Jednak zauwazyl, ze rozerwanie tej tacznosci
narodowej, jaka wytworzyla dlugowiekowa historia, byloby nader nieko-
rzystne dla wszystkich trzech narodéw. By to nie mialo miejsca, Limanowski
uznal, ze Polska powinna wyraznie o$wiadczy¢, ze w przyszlym zwiazku
panstwowym Litwa i Ru$ bedg mialy przyznane sobie prawa samorzadu
[autonomii] i ze narody: litewski i ruski, bedg mialy zapewniony jak naj-
szerszy rozwdj swej narodowosci i swego jezyka. Mysl polityczna Bolestawa
Limanowskiego wywarta duzy wpltyw na polski nurt niepodleglosciowy.
Federalizm w jego ujeciu zakladal dobrowolnos¢ zwigzku narodéw bylej
Rzeczypospolitej — dla wspdlnego dobra.

Drugi zasadniczy nurt - to perspektywa odbudowania Polski w granicach
dawnej Rzeczypospolitej. Propagatorami zrealizowania tej koncepcji w opar-
ciu o Rosje byli kolejni emisariusze narodowej demokracji bawiacy z odczy-
tami w Wilnie na przetomie 1914/1915 roku - Zygmunt Balicki*, Zygmunt
Wasilewski?’ i Stanistaw Grabski?® ze Lwowa czy tez Stanistaw Kozicki®.

W chwili zmiany sytuacji militarno-politycznej 1915 roku na terenach
b. Rzeczypospolitej wylonily si¢ dwa polskie bloki polityczne: ponad-
partyjny Centralny Komitet Narodowy w Warszawie (CKN) i Wydzial
Narodowy Lubelski (WNL). Ruch niepodleglosciowy juz na poczatku
1916 roku odrzucit uprzednio przyjeta koncepcje austro-polska, argumen-
tujac, ze polaczenie Krdlestwa z Galicjg uniemozliwi polaczenie Polski
z Litwg*. Natomiast Wydzial Narodowy Lubelski, uzgadniajac stanowisko

%6 Zygmunt Balicki (1858-1916), socjolog, publicysta, polityk i jeden z czotowych ideologéw

Narodowej Demokragji.

¥ Zygmunt Wasilewski (1865-1948) - polityk, wydawca, krytyk literacki. Od 1889 r. czl. Ligi
Narodowej, przenidst sie do Lwowa, aby od 1902 r. zosta¢ redaktorem naczelnym dziennika
Stronnictwa Narodowego - ,,Stowa Polskiego”. W 1915 r. przenidst sie do Piotrogrodu,
gdzie zalozyl ,,Sprawe Polska”.

28 Stanistaw Grabski (1871-1949), profesor ekonomii Uniwersytetu Jana Kazimierza we
Lwowie. Od 1905 r. w Lidze Narodowej, od 1906 czlonek jej wladz. Od 1907 wiceprezes
Stronnictwa Narodowo-Demokratycznego w Galicji. W 1914 roku jako przedstawiciel
narodowych demokratéw byly czlonek sekeji wschodniej NKN (1914), cztonek Rady Pol-
skiej Zjednoczenia Miedzypartyjnego w Moskwie (lipiec 1917), czlonek KNP w Paryzu.

2 Stanistaw Kozicki (1876-1958), Od 1910 roku wchodzit w sktad Komitetu Centralnego Ligi

Narodowej i Zarzadu Gtéwnego Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego. Podpisat tele-

gram dziekczynny na rece, wielkiego ksiecia Mikotaja (odpowiedZ na deklaracje z 14 VIII

1914). Byl czlonkiem Komitetu Narodowego Polskiego. W 1918 roku zostal czlonkiem

Komitetu Narodowego Polski w Paryzu. Byl Sekretarzem generalnym delegacji polskiej

na konferencje paryska (XII 1918).

Pisalo o tym wielu autoréw, przede wszystkim J. Jurkiewicz, Rozwdj polskiej mysli mysli

politycznej na Litwie i Biatorusi w latach 1905-1922, Poznan 1983 oraz K. Grunberg,
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z Centralnym Komitetem Narodowym, zdecydowanie opowiadal si¢ za
przylaczeniem do panstwa polskiego 6 guberni péinocno-zachodnich
Cesarstwa Rosyjskiego®!.

Austro-Wegry nie mialy bezposredniego powodu do ingerencji w pro-
blemy egzotycznych dla siebie ziem bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego,
pozostajacych od 1915 roku pod militarnym i politycznym wpltywem
Ludendorffa. Austro-Wegry byly jednak zywotnie zainteresowane wypra-
cowaniem konsensusu ze ,,swoimi” narodowosciami, co otworzylo przed
Polakami z zaboru austriackiego mozliwosci, ktére nie byly udzialem ich
rodakow pod pozostalymi zaborami. Polacy z zaboru austriackiego prowa-
dzili wlasng gre polityczng z mysla o Polakach litewskich i mieli pewien
wplyw na wybory tej grupy Polakéw z Wilna, ktéra uwazala si¢ za repre-
zentantow wszystkich wilenskich Polakow.

Decydenci niemieccy od zarania okupacji zdecydowani byli prowadzi¢
polityke wybitnie antypolska, a dopiero wtdrnie ,,pro-litewska” i ,,pro-bia-
toruska™?. Nie nalezy zapomina¢, iz na dlugo przed wybuchem I wojny
$wiatowej najwiekszym problemem Niemcéw we wschodniej czesci ich
kraju byli wlasnie Polacy z zaboru pruskiego.

Kroélestwo Polskie w zasadzie bylo jednorodne etnicznie i miato tylko
jedng znaczacg mniejszo$¢ narodowy — Zydéw. Inaczej wygladata sytuacja
na ziemiach pdétlnocno-wschodnich bylej Rzeczypospolitej.

Niemcy traktowali Polakow odmiennie w zaleznosci od tego, w jakiej
czgéci dawnej Rzeczypospolitej Obojga Narodéw ci mieszkali. Warunkiem
sine qua non powodzenia niemieckiej polityki wschodniej (szeroko omé-
wionej w pracy Friedricha Naumanna Mitteleuropa®) byto niedopuszczenie
do konsolidacji podbitej polskiej grupy narodowej i tak juz przeciez podzie-
lonej przez wydarzenia militarne. Polacy od czaséw zaboréw bedacy pru-
skimi poddanymi mieli wszystkie obowigzki obywateli pruskich ze stuzba
wojskowa wlgcznie. (Stad tylu Polakéw z Wielkopolski, a takze ze Slaska,

Polskie koncepcje federalistyczne 1864-1918, Warszawa 1971. Zob. oméwienie w artykule
Jana Lewandowskiego, Obdz niepodlegtosciowy wobec Litwy i Bialorusi w czasie I wojny
Swiatowej. ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska”. Sectio F, Historia 5455
(1999/2000), s. 127-135.

31 J. Lewandowski, Koncepcje polityczne Wydziatu Narodowego Lubelskiego 1915-1917, w:
J. Jachymek, A. Koprukowniak (red.), Szkice z dziejow polskiej mysli politycznej, Lublin 1987.

32 Zob. J. Gierowska-Kaltaur, German policies with respect to lands of former Polish-Lithuanian
Commonwealth in World War I era. Pro-Lithuanian and pro-Belarusian, or directed against
Polish aspirations? [referat wygtoszony na VI Kongresie Badaczy Biatorusi, Warszawa IX
2017, w druku, ,Historical Review of the Kiev National University (Bicuuk Kuicbkoro
HallloHanbHOTO YHiBepcuTety imeni Tapaca IlleBuenka. Cep. IcTopin)”].

3% F. Naumann, Mitteleuropa, [wyd.] G. Reimer, Berlin 1915. VIII, s. 299.
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w mundurach niemieckich w Wilnie w pierwszym i ostatnim roku wojny).
Olbrzymia rzesza Polakéw znalazta sie pod pruskim panowaniem dopiero
w wyniku dziatan militarnych 1915 roku i zostala przez Niemcow podzie-
lona na dwie $cisle izolowane i catkowicie odmiennie traktowane grupy:
Polakéw w Kroélestwie Polskim oraz Polakéw litewskich pozostajacych
na terytorium Ober Ost*, obejmujgcym - jak wiadomo - tylko skrawek
ziem wschodnich bytej Rzeczypospolitej Obojga Narodow (wraz z Wilnem
i Grodnem). Wyrezyserowana przez wladze niemieckie sytuacja na teryto-
rium Ober Ost skutkowala brakiem swobodnego kontaktu Polakéw z Litwy
nie tylko z Warszawg i Krakowem, ale i mi¢dzy sobg. Przebieg frontu spra-
wil, ze w przeciwienstwie do rodakéw z pozostatych ziem bylego Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego nie mogli oni wzig¢ udzialu w 1917 roku w budowie
struktur administracji Rzagdu Tymczasowego.

Cele polityki carskiej (potem Rzadu Tymczasowego i jego spadkobiercow)
wobec ,,rosyjskich guberni péinocno-zachodnich” w czasie pierwszej wojny
mozna okresli¢ krotko — odzyskanie terytorium i nastepnie doprowadzenie
utraconych posiadiosci do stanu z 1914 roku. Przewidywano jednak pewne
wzgledy dla ,,nieobliczalnych Polakéw”. Tak wiec grupa Polakéw litewskich
pozostajacych w Rosji carskiej nadal zyta tak jak uprzednio. Szanse na auto-
nomi¢ badz namiastke wlasnej panistwowosci w oparciu o Rosje zwiekszyly
sie dla tej grupy w sposéb znaczacy dopiero po rewolucji lutowej i oczywi-
$cie zostaly podjete proby ich wykorzystania.

Lato 1915 roku przyniosto kolejny, po rozbiorach, podziat ziem bylej
Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Dla Polakéw z Minszczyzny oraz ucie-
kinieréw, ktorzy sie zatrzymali w Minsku, wojna nie przyniosta zasadni-
czej zmiany sytuacji politycznej. W podobnym polozeniu znajdowali sig
Polacy w Petersburgu skupieni od 21 czerwca 1917 roku wokot Naczelnego
Polskiego Komitetu Wojskowego (Naczpolu)?>.

W pazdzierniku roku 1917 pojawila si¢ kolejna sita (bolszewicy) sil-
nie zainteresowana objeciem wiladzy na terenach calego bytego Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, stanowigcego przystanek w marszu rewolucji na pod-
bdj Europy. A w lutym roku 1918, w przerwie rokowan brzeskich, Niemcy
przesungli granice frontu niemiecko-sowieckiego i mieszkancy ziem pozosta-
jacych do tego czasu poza wplywem polityki niemieckiej weszli w jej bezpo-
$rednie oddzialywanie. Z chwilg zmiany linii frontu niemiecko-sowieckiego

3* Oficjalna nazwa okupowanego regionu - Ober Ost — powstata z redukcji niemieckiego
tytutu wojskowego feldmarszatka Paula von Hindenburga, Gléwnodowodzacego na Wscho-
dzie - Oberbefehlshaber Ost.

3 W trakcie I Ogoélnego Zjazdu Wojskowych Polakéw w Piotrogrodzie podjeto decyzje
o formowaniu I Korpusu Polskiego.
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nastal dla tych ludzi czas koniecznego przeorientowania politycznego,
gdyz - by funkcjonowaé w nowej sytuacji — musieli podporzadkowac si¢
warszawskiej Radzie Regencyjnej, utworzonej przeciez za pozwoleniem
przeciwnikéw Rzadu Tymczasowego. Przed dramatycznym wyborem sta-
neli ci, ktérzy przebywali naprawde daleko na Wschodzie. Polacy na emi-
gracji nie stanowili juz tak liczacego si¢ czynnika jak w czasach Wielkiej
Emigracji, ale Polska miala swojego znakomitego ambasadora - Ignacego
Jana Paderewskiego.

Polacy b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
znajdujacy sie pod okupacja Ober Ost
w okresie do Aktu 5 listopada 1916

»Zwigzek Demokratéw Polskich na Litwie” jeszcze w czasie okupacji car-
skiej rozpowszechnil Odezwe zdecydowanie krytykujaca aktywno$¢ ,,pota-
czonych endekéw z ugodowcami w Warszawie w «Komitet Narodowy»
deklarujacy w imieniu calego narodu polskiego ,oddanie loséw Polakow
pod niepodzielne panowanie i berfo monarchy rosyjskiego”. Sygnatariusze
Odezwy surowo osadzili werbunek do szeregéow Legionu Polskiego
i skonstatowali, iz

zawiedziona w swych nadziejach w Krolestwie Polskim endecja rzuca sie¢ i miota,
probuje szczescia i szuka poparcia w innych dzielnicach, wszedzie, gdzie Polacy
mieszkajg.

Réwniez w styczniu 1915 roku w Wilnie pojawila si¢ podobna w tonie
Odezwa mlodziezy postepowo-niepodlegtosciowej podpisana przez ,,Grupe
Litwy i Bialorusi Unji stowarzyszen polskiej mtodziezy postepowej niepod-
leglosciowe;j”, w ktorej

wszystkie stronnictwa i grupy niepodleglosciowe, wszystkie odtamy mlodego poko-
lenia wyrazity swéj bol i swoje potepienie. Wierzymy, ze mlodzi Polacy z Litwy
i Biatorusi nie dadza polsko-rosyjskim legjonom ani pieniedzy, ani rekruta®.

% Odezwa Zwigzku Demokratéw Polskich [Podp.] Zwigzek Demokratéw polskich na Litwie.
Wilno styczen 1915, w: [L. Abramowicz], Problem Litwy podczas wojny. Zbiér dokumen-
tow, uchwal, odezw zebrat i do druku przygotowal L.A., Warszawa 1918, k. 29-30 [Dale;j:
Abramowicz, Problem Litwy...].

37 Odezwa mlodziezy postepowo-niepodlegtosciowej, [podp.] Grupa Litwy i Biatorusi Unji
stowarzyszen polskiej mtodziezy postepowej niepodleglo$ciowej, w: Abramowicz, Problem
Litwy..., k. 30-31.
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Niewatpliwym dowodem na to, iz argumentacja emisariuszy narodowej
demokracji prezentowana w Wilnie 1915 roku trafifa w Wilnie w préznie
jest fakt, iz po opuszczeniu miasta przez Rosjan na ulicach rozplakatowano
Odezwe podpisang przez ,Zwigzek Czynu”. Czytamy w niej:

Gwalty moskiewskie nie zdusily jednak w nas pamieci o §wietnej przeszlosci Litwy,
kiedy niezalezna i niepodlegla w $cislej tacznosci z Korong rozkwitala wspaniale
na wszystkich polach. [...] Rzeczpospolita polska, oparta na unji niepodleglej
Litwy z niepodlegla Polska - oto cel naszych mysli i uczué¢. Wierni dawnemu
hastu: ,,wolni z wolnymi, réwni z réwnymi”, nie pragniemy bynajmniej $wiatta
swobody dla siebie samych tylko, ale i dla innych narodowosci tego kraju. Chcemy,
by wszystkie [narodowosci] korzystaty z niej jednakowo i rozwijaly si¢ pomyslnie
pod dobroczynnym wplywem jej promieni. Powstajac przeciw wszelkim przywile-
jom oddzielnych klas lub warstw, chcemy oprze¢ przyszly ustr6j Rzeczypospolitej
Polskiej na szerokich podstawach demokratycznych, pilnie bronigc intereséw ludu
przed jakakolwiek niesprawiedliwoscia spoteczna. [...] Laczmy sie wigc wszyscy pod
sztandarem Niepodlegtosci, aby pracowa¢ nad odbudowaniem Rzeczypospolitej
Polskiej! [sic]

[Podp.] Zwigzek Czynu3®.

Nie jest to jedyna znana odezwa tego Zwigzku. W innej, datowanej 18 wrze-
$nia 1915 roku, czytamy:

Rzeczpospolita polska, oparta na unji niepodlegtej Litwy z niepodlegla Polska - oto
cel naszych mysli i uczud [...] nie pragniemy bynajmniej $wiatta swobody dla siebie
samych tylko, ale i dla innych narodowoéci tego kraju®.

W Wilnie dziataly réwniez inne partie, ktérym bliskie byly ideaty, ktdre
przyswiecaly cztonkom Zwigzkowi Czynu. Juz po wkroczeniu Niemcoéw
do Wilna (5 IX 1916) ,,Polski Blok Demokratyczno-Niepodlegtosciowy na
Litwie i Bialej Rusi™® wydal tam 23 wrzesnia deklaracje, ktora zaktadata
uznanie prawa narodéw do samostanowienia i oparcie ,lgcznosci fede-
racyjnej Litwy i Bialej Rusi z Polska na unii dobrowolnej”, o ktérej moze
zadecydowa¢ ,tylko wolna Litwa i Bialoru$ i wolna Polska”*!. W odezwie

3% QOryginal zob. ,Polona. Obywatele! [Inc.:] Moskale opuscili Wilno w poptochu. Nastata
chwila, kiedy stolica Litwy historycznej powinna powiedzie¢ w jej imieniu glosno i dobit-
nie, co czuje i czego zada [...]: Wilno, 18 wrzeé$nia 1915 r.”: https://fbc.pionier.net.pl/
details/nnTb95s.

39 [Incipit] ,,Obywatele! Wilno, 18 wrzeénia 1915 r., Druk. [Podp.] Zwigzek Czynu”, w: Abra-
mowicz, Problem Litwy..., k. 31-32.

40" Czyli Polska Partia Socjalistyczna, Zwigzek Demokratyczny, Grupa Inteligencji Demokra-
tycznej, Unja Mlodziezy Postepowej Niepodleglosciowe;.

41 Archiwum Panstwowe w Krakowie, Archiwum Naczelnego Komitetu Narodowego 142,
k. 675. Za J. Lewandowski, Koncepcje polityczne..., s. 132.
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z 23 wrzesnia 1915 roku podpisanej przez ten sam Blok Demokratyczny
Niepodlegtosciowy na Litwie i Biatej Rusi czytamy: ,, Tylko wolna Litwa
i Biatoru$ i wolna Polska o zwigzku federacyjnym stanowi¢ moze™**
Pomimo dominacji liczebnej Polakéw i Zydéw nad pozostalymi miesz-
kancami Wilna jeszcze przed wkroczeniem Niemcow z inicjatywy pol-
skich demokratéow wilenskich wylonit sie pomyst utworzenia Komitetu
Obywatelskiego, do ktérego weszliby w réwnej liczbie (a nie proporcjonalnie
do liczby mieszkancéw) delegaci wszystkich narodowosci zamieszkujacych to
miasto — centrum podbitych ziem. Po konsultacjach z przybytymi delegatami
innych narodowosci zebrani jednomyslnie postanowili nie tworzy¢ Komitetu
Obywatelskiego, tylko dokooptowa¢ kolejne 30 0s6b do de facto 30-osobo-
wej ,polskiej” Rady Miasta. Polacy, Litwini i Biatorusini mieli otrzyma¢ po
5 nowych mandatéw, a Zydzi - 15. Ustalono wowczas réwniez, ze wszyscy
beda wystepowac en bloc wobec Niemcdw i zadna z narodowosci nie bedzie
z nowym okupantem wstepowaé w stosunki bilateralne. Dzigki zgodnemu
dzialaniu przedstawicieli wszystkich czterech narodowosci Wilna szczatkowa
juz w tym momencie (i z przyczyny ewakuacji radnych Rosjan zdomino-
wana przez Polakéw) Rada Miejska zostala zmuszona do wyrazenia zgody
na dokooptowanie Zydéw, Litwinéw, Bialorusindw. W glosowaniu jawnym
przyznano 10 mandatéw Zydom, 4 Litwinom i 2 Biatorusinom. W wyniku
silnego sprzeciwu dotychczasowych czlonkéw Rady - dokooptowano zale-
dwie dwdch polskich demokratéw, na co ci — dla dobra sprawy — wyrazili
zgode. Informacja o decyzji Rady zostaly przyjeta wybitnie przychylnie
przez delegatow zydowskich. Litwini i Bialorusini - jak pisal Szklennik —
»cenig uznanie po raz pierwszy ich narodowosci i dopuszczenia ich przed-
stawicieli do Rady”. Jan Wilejszys* sformulowal wstepny plan dziatania —

~wszedlszy do Rady dobija¢ sie zaciecie przyznania nowych praw”#4,

42 [Incipit] ,,Obywatele! Wilno, 23 wrzeénia 1915 r., Druk. [Podp.] Polski Blok Demokra-
tyczny Niepodlegtosciowy na Litwie i Bialej Rusi: Polska Partia Socjalistyczna, Zwigzek
Demokratyczny, Grupa Inteligencji Demokratycznej, Unja Mlodziezy Postepowej Niepod-
leglosciowej”, w: Abramowicz, Problem Litwy..., k. 32-33.

4 Wlaéciwie Jonas Vileisis (1872-1942), jednak w literaturze polskiej wystepuje jako
Jan Wilejszys, litewski dziennikarz, polityk i prawnik. W pierwszej fazie okupacji Ober
Ost wspdtorganizowat litewskie szkolnictwo i pomoc socjalng, aresztowany przez Niemcow.
Od jesieni 1917 do 1920 brat udziat w pracach Taryby. Byt jednym z czterech jej czlonkow
protestujacych przeciw tzw. aktowi niepodlegtosci z 11 grudnia 1917. Autor nowego aktu
niepodlegto$ci, ktory przyjeto 16 lutego 1918 r. Cztonek Litewskiej Partii Socjaldemo-
kratycznej (1917-1922). 18 grudnia 1918 otrzymal teke ministra spraw wewnetrznych
w II rzagdzie Litwy (do marca 1919). W IV gabinecie byt ministrem finanséw (czerwiec—
—pazdziernik 1919), zrezygnowat z powodu objecia placowki dyplomatycznej w USA.

4 1. Gierowska-Kattaur, Wplyw zmiany okupanta na miejskg wielonarodowosciowg spotecz-
no$¢. Przypadek Wilna w latach I wojny Swiatowej, w: Gorad i dgo Zyhary: portrét na fone
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Liderzy bialoruscy jako pierwsi zlamali przyjeta jednomyslnie przez
przedstawicieli czterech narodowosci Wilna zasade wystepowania en bloc
wobec Niemcédw. Jan Luckiewicz byt w Berlinie, zanim Niemcy opano-
wali Wilno, i publicznie si¢ chelpil swoimi wptywami wsréd Niemcéw,
a Wilno bylo przeciez w tym czasie miastem, w ktérym informacje roz-
przestrzenialy si¢ lotem blyskawicy. W tej sytuacji sceptycznie nasta-
wieni do polskich demokratow z Litwy dotychczasowi polscy radni pozo-
stali w Wilnie zaproponowali przedstawicielom innych narodowosci
Wilna udzial w nowo utworzonym Wilensko-Kowienskim Komitecie
Obywatelskim. Z kart Wspomniern Aleksandra Szklennika wynika, ze miato
to nastgpi¢ w zamian za odstgpienie od juz uzyskanego prawa do koop-
tacji do Rady Miejskiej. Liderzy litewscy i biatoruscy propozycje przyjeli,
do sprawy kooptacji do Rady Miejskiej juz nie wracano. Jednoczesnie
Jan Wilejszys postawil weto wobec projektu dokooptowania do tego
nowo tworzonego Komitetu znanego kooperatysty wilenskiego, darzo-
nego zaufaniem i prawdziwym szacunkiem przez kooperatystow wszyst-
kich wilenskich narodowosci, Aleksandra Szklennika®. Wystepowal on
dotad w imieniu polskich demokratéw jako rzecznik intereséw niepolskich
narodowosci Wilna.

Inicjatywa wilenskich polskich demokratéw, podjeta w sierpniu 1915 roku,
poniosta fiasko. Wbrew utartej w historiografii opinii srodowisko naro-
dowo-demokratyczne na terenie Wilenszczyzny nie mialo jeszcze w roku
1915 na tyle ugruntowanej pozycji, by zlekcewazy¢ inicjatywe demokra-
tow. Fiasko w duzej mierze bylo wynikiem politycznej decyzji liderow
biatoruskich i litewskich, ktorzy dostrzegli, ze ich szansg na maksymalne
»ugranie” wlasnych celéw panstwowych bylo przyjecie propozycji prze-
ciwnikow polskich demokratéow wilenskich, czemu towarzyszylo weto
w kwestii dokooptowania do rzeczonego Komitetu polskiego kooperatysty
Aleksandra Szklennika, dotad oddanego rzecznika intereséw litewskich, bia-
Yoruskich i zydowskich. Byl on czlowiekiem, ktéremu tak naprawde Litwini,

épohi. X-XX stst., red. A.F. Smalenc¢uk, wyd. Z. Kolas, Minsk 2016, s. 145-161; tejze,
Biatorusini wiletiscy w przelomowym momencie 1915 roku w Swietle zapisek wileriskiego
kronikarza Aleksandra Szklennika, w: Wojna i ludzie. Spoleczne aspekty I wojny Swiato-
wej, pod red. D. Michaluk, Ciechanowiec 2015, s. 153-170.
»Od panoéw Juliana Januszewskiego i Aleksandra Zasztowta styszatem, ze gdy w Komitecie
podniesiono sprawe zaproszenia do jego skladu przedstawiciela od kooperatyw, wtedy
pan Jan Wilejszys powiedzial, ze on by nic nie miat przeciw tej propozycji, lecz poniewaz
nie mozna zaprosi¢ takich przedstawicieli kilku narodowosci, a tylko jednej, wiec woli
wcale nie zapraszaé. Wniosek przedstawiciela Litwinéw podtrzymali: przedstawiciel od
Zydéw dr [Jakéb] Wygodzki i od Biatorusinéw pan Anton Luckiewicz”, w: Szklennik,
cz. 1, s. 960, zapis z 4 pazdziernika 1915 roku.

45
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Bialorusini i Zydzi zawdzieczali swéj dotychczasowy sukces na wileniskiej
niwie polityczne;j.

Realne efekty dziatalno$ci Komitetu Wilensko-Kowienskiego*® nie sg
znane. Konrad Niedziatkowski pisal z Wilna (w czerwcu 1918 roku), iz
»ten komitet obywatelski, instytucja miedzynarodowa, funkcjonowat bar-
dzo niedlugo, zaledwie do wiosny 1916 roku”¥. Mozna tylko dywagowac,
iz czlonkow laczyt strach przed okupacyjnymi wladzami niemieckimi,
a podzielily polityczne cele.

W pierwszej polowie czerwca 1915 roku Stanistaw Kozicki, jeden z fila-
roéw partii narodowo-demokratycznej, staral si¢ uzasadni¢ w trakcie odczytu
w Wilnie teze, ze ,,polityka zasadza si¢ nie na rzucaniu hasel - hasta i odezwy
moze uklada¢ kazdy u siebie w gabinecie - i nie na wzgledach sympatii lub
antypatii, lecz na dobrze zrozumianym realnym interesie narodowym, zasa-
dzajacym sie na osiggnigciu maximum tego, co w danej chwili mozna osig-
gnac” . Wowczas jego wywod wywarl male wrazenie na osobach zebranych
w lokalu redakcji ,,Kuriera Litewskiego”. Jednak na jesieni 1915 roku Polacy
wilenscy sami mieli okazje zaobserwowa¢, jak wilenscy polityczni liderzy
biatoruscy i litewscy starali sie ,,0siggnaé¢ maximum tego, co w danej chwili
mozna osiggna¢”, nie dbajac przy tym ani o dane przez siebie wlasne stowo,
ani o uprzednie wspoélne ustalenia z wilenskimi polskimi demokratami. Ta
obserwacja musiala mie¢ wplyw na postawe zaréwno wilenskich polskich
demokratow, jak i pozostalych Polakéw. By¢ moze tu nalezy szuka¢ jednej
z przyczyn, dla ktérych wspdlne, wielonarodowe Towarzystwo Pomocy
Ofiarom Wojny podzielifo si¢ na organizacje narodowe. Towarzystwa te
zaczely jednoczesnie pelni¢ role narodowych komitetéw politycznych. Polskie
Towarzystwo Pomocy Ofiarom Wojny liczyto 27 0s6b*. Zwraca uwage
brak na liscie jego cztonkow nazwisk dotychczas zaangazowanych w prace
wspolnego, wielonarodowego Towarzystwa, Wiadystawa Staszynskiego,
Aleksandra Zasztowta i Bronistawa Zyliniskiego.

'S

¢ Statut opublikowany przez J. Gierowska-Kattaur. Patrz: Bialorusini wilefiscy..., w: Wojna

i ludzie..., s. 166-170.
47 Archiwum Akt Nowych, Kolekcja odpiséw, t. 7, s. 118-122. MSZ 1918, Dep. Stanu
MSZewn. Tom 23-27.
Szklennik, cz. I, zapis z 16/29 sierpnia 1915 roku.
Byli to Witold Abramowicz, Stanistaw Baginski, dr Witold Bantkowski, dr Jan Boguszewski,
Ludwik Chominski, dr Tadeusz Dembowski, Wtadystaw Dmochowski, hrabia Aleksan-
der Ilinski-Kaszowski, Jan Jeleniski, Zygmunt Jundzill, Stanistaw Kognowicki, Bronistaw
Krzyzanowski, ks. Adam Kulesza, Antoni Mlodzianowski, Stanistaw Montwill, Zygmunt
Nagrodzki, Konrad Niedzialkowski, Jan Pilsudski, Adam Rymsza, Kazimierz Swiatecki,
Teofll Szopa, Michal Westawski, Witold Westawski, Tadeusz Wierzbicki, Feliks Zawadzki,
Wiadystaw Zawadzki, Aleksander Zwierzynski.
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Wilno organizujac pomoc dla naptywajacych do miasta uchodzcow,
w napieciu oczekiwalo na rozwoj wydarzen. Porazeni skalg grabiezy i rekwi-
zycji czynionych w majestacie prawa wojennego — w pierwszym momencie
wilnianie zamarli. Polem zgodnej wspdtpracy wszystkich partii i organizacji
byla préba obrony mieszkancéw przed niemieckimi zakusami fiskalnymi na
miasto. Przedstawiciele wszystkich narodowo$ci w miescie na zebraniach
wspolnie opracowywali taktyke, jaka nalezy przyja¢ wobec wladz okupacyj-
nych®. Drugim polem dziatalno$ci laczacej przedstawicieli elit wszystkich
wilenskich narodowosci byla oswiata. Uroczysta inauguracja ,,Uniwersytetu
Ludowego im. Adama Mickiewicza w Wilnie” miala miejsce w murach pouni-
wersyteckich przy ul. Uniwersyteckiej (Palacowej) 19 listopada 1915 roku®.
Wryktadali m.in. Michal Birzyszka (,,Z historii Litwy”) i dr Stefania Hertz
(»O czym kazda kobieta wiedzie¢ powinna”). Uruchomiono tez powszech-
nie dostgpne Kursy Naukowe.

Czas od lata 1915 roku do listopada 1916 roku to z jednej strony czas
oczekiwania na nieuchronnie zbliZajaca sie zmiane, czas, w ktédrym polscy
wilenscy demokraci podje¢li bezskuteczng probe zgodnego wspdtdziatania
z przedstawicielami wszystkich pozostatych narodowosci Wilna. Z drugiej
strony - to czas ,rozpoznania” przez nowego okupanta §wiezo opanowanego
militarnie terenu. Niemcy zajeli Wilno we wrzesniu 1915 roku, a w poczatkach
marca 1916 roku ogloszone zostaly wyniki spisu ludnosci nie pozostawiajace
najmniejszych watpliwosci, iz najpowazniejsza przeszkoda dla rzagdéw nie-
mieckich na terenie Wilna i Grodna mogg by¢ wytacznie najliczniejsi (obok
Zydéw) Polacy. Wedtug spisu niemieckiego przeprowadzonego w poczatkach
okupacji Ober Ost, miasto Wilno, stanowigce niekwestionowane centrum
bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, zamieszkiwalo 70 629 Polakéw,
61 245 Zydéw, 1917 Litwinéw i 3699 mieszkanicéw okreslanych mianem
Bialorusinéw. W ,,Wilno-Kreis” mieszkalo 56 632 Polakéw, 2711 Zydéw,
2713 Bialorusinéw i tylko 559 Litwinéw. W oparciu o dane uzyskane z tego
spisu Niemcy wydali w 1916 roku atlas etnograficzny terenéw okupowanych,
ktéry natychmiast po wydaniu zostal wycofany z obiegu®.

0 Szklennik, cz. I, zapis z 28 stycznia 1916 roku.

51 Szklennik, cz. I, zapisy od 19 listopada 1915 (inauguracja Kurséw Naukowych) do 21 lutego
1916 (Komitet Edukacyjny zostal rozwigzany, a Kursy Naukowe — zamkniete. Wymienione
instytucje uznano za wielkopolska agitacje (gross-polnische Agitation). Uniwersytet Ludowy
pozostal. Odczytéw zabroniono.

2 LMAB Fond 168-25, k. 61. Marian Swiechowski w uzupelnieniu pisma z 6 czerwca
1918 roku skierowanego do Komitetu Polskiego w Wilnie pytal: ,Czy nie mozna by
wydoby¢ w jakikolwiek sposob od wladz niemieckich atlasu etnograficznego terenéw
okupowanych wydanego na podstawie statystyki niemieckiej z roku 1916, ktéry zaraz po
wydaniu zostal wycofany z obiegu”.
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Z wszystkich spisdow — zaréwno rosyjskich z konca XIX wieku, jak

i niemieckich®® oraz ,,polskiego” z czasow ZCZW>* wynika znikoma liczba
Litwinéw w Wilnie.

1. Spis rosyjski z 1897 roku wykazal — 3238 Litwindéw, co stanowilo
2% ogdtu mieszkancow™.

2. Spis diecezjalny (koscielny) z wrzesnia 1908 roku wykazal 2229
Litwindw, co stanowito 1,26% ogoétu.

3. Spis policyjny®® z 1909 roku wykazal 2453 Litwindw, co stanowito
1,20%.

4. Spis koscielny z 1908 roku skorygowany na prosbe wtadz koscielnych
w roku 1912 wykazal 2751 Litwinéw, co stanowito 1,56%.

5. Nawet Kalendarz Litewski na rok 1916°” podat liczbe 3671 Litwinow
w Wilnie, co stanowito 2,68%.

6. Spis niemiecki przeprowadzony w dniach 9-11 III 1916 roku wykazat
3699 Litwinow-Wilnian, co stanowilo 2,6% ogoétu®.

7. Kolejny spis niemiecki przeprowadzony przez Wilenskie biuro chle-
bowe® od 14 XII 1916 do 10 I 1917 roku wykazal 2909 Litwinow
w Wilnie, co dawato 2,10% ogoétu.

Spisu zapowiedzianego na luty 1918 roku w calym ,,Verwaltung Litauen”

nie przeprowadzono na prosbe Rady Litewskiej.

Dysponujemy bogatg baza zrédlowa o wynikach pierwszych spiséw nie-

mieckich na terytoriach opanowanych péznym latem 1915 roku®. Marian
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Por. M. Brensztejn, Spisy ludnosci m. Wilna za okupacji niemieckiej od 1 listopada 1915 roku,
Warszawa: Biblioteka Delegacji Rad Polskich Litwy i Bialej Rusi, 1919.

Spis ludnosci na terenach administrowanych przez Zarzad Cywilny Ziem Wschodnich
(grudzien 1919) z mapa [Statistique nationale des provinces sous ,,L’administration polonaise
des pays de l'est” (decembre 1919)] [Statistics of languages of the provinces being under the
Polish ,,Civil Administration of the Eastern Land” (december 1919)]. Wydat E. Romer, 1920.
Polakéw wykazano wowczas 47 795 — 31,9%. W spisie policyjnym - 77 500, czyli 37,75%,
w spisie kalendarzy litewskich 68 687, czyli 50,16%. W pierwszym spisie niemieckim —
70 629, czyli 50,15%, a w drugim, chlebowym - 74 466, czyli 53,65%. Za: F. 79-819
k. 1-4 RV Liczba Litwinéw w Wilnie...

Dane statystyczne dla wladz centralnych, zob. Werbelis, Russisch-Litauen. Statist. Etnogr.
Betrachtungen, Stuttgarth 1916, s. 88, tabl. XIX.

Vilniaus Aidas 1916, s. 66-74.

Wg innego litewskiego kalendarza ,,Lietuwiu kalendorius na r. 1917”7, Wilno 1916, Litwinéw
bylo 3671, co réwniez stanowilo 2,68%. F. 79-819, k. 1-4 RV, Liczba Litwinéw w Wilnie. ..
Spis przeprowadzono na podstawie ustnych o$wiadczen w obecnoéci urzednika biura oraz
4 delegatéw: Polaka, Litwina, Bialorusina i Zyda. F. 79-819, k. 1-4 RV, Liczba Litwinéw
w Wilnie... Pisze o tym réwniez Aleksander Szklennik.

Zostala ona omoéwiona szczegélowo we wstepie do Dziennika Aleksandra Szklennika.
Wiyniki spisu niemieckiego opublikowanego w: II Bericht in. d. Einrichtung und Fortent-
wickelung der Verwaltung Wilna fiir das 1-ste Viertel Jahr 1916. ,Druckerei der Wilnaer
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Swiechowski, niekwestionowany ekspert od probleméw zwigzkéw polsko-
-litewsko-biatoruskich (peten biogram zob. przyp. 186), na podstawie spiséw
niemieckich obliczyl, ze takze Szyrwinty i Malaty mialy bezwzgledng lub
wzgledna wiekszo$¢ polska®. A mianowicie: Szyrwinty - 74,2% Polakéw,
Litwinéw 19,9%; Malaty — Polakéw 49,3%, Litwinow 41,15%. W 50 para-
fiach pasa potudniowego Kowienszczyzny ludnos¢ polska wynosita 70%.
W Kownie Polacy stanowili znaczng wigkszos¢, a na podstawie powszechnej,
proporcjonalnej, bez réznicy plci ustawy wyborczej w stosunku do ogétu
ludnosci w tamtejszych wyborach gtosowato: 42% Polakéw, 31% Zydéw,
17% Litwinow, 8,5% Niemcow, 1,5% Rosjan.

Tymczasem 18 grudnia 1915 roku na zjezdzie grup niepodleglosciowych
Krélestwa Polskiego w Warszawie brat wileniskiego archiwariusza Wactawa -
Wrhadystaw Studnicki®® wygtosil catkowicie odmiennie od ,,Deklaracji Bloku

Zeitung” przedrukowato wydawnictwo ,,Z Dokumentdéw chwili X. «Ojczyzna i Postep»”
nr 14 z 12 1 1917 (Druk jako rekopis).

61 TMAB Fond. 168-23 k. 129-130. Marian Swiechowski opracowat (i wydat w maju 1919)
Uwagi krytyczne do [wykreslonej przez Komitet Narodowy w Paryzu] granicy pomiedzy
etnograficznym obszarem polskim i litewskim. Zob tez LMAB Fond 168-34 [Wypisane]
»Dane z marca 1916 drukowane w «Wilnauer Zeitung»” dofaczone do k. 35-43 [nie-
opisanego, opracowania niedatowanego, incipit: ,Die Verhiltnisse, die in den Russland
Abgenemmenen gen. Nord-Ost vom Konigreich Polen gelegegenen [...]".

Kreis Polen Weissrussen Litauer Juden
Koszedary 32 406 1074 33 832 3955
Malaty 14 895 931 12 493 1583
Merecz 11 914 139 49 271 6507
Podbrodzie 33 914 3188 4709 4359
Szyrwinty 42 759 255 11 471 2767
Wilno-Kreis 56 632 559 2713 2711
Wilno Stadt 70 629 1917 3699 61 245

263 149 8 063 118 188 83 127

Kreis Polen Weisrussen Litauer Juden
Grodno Stadt 7609 465 113 15 583
Grodno Kreis 36 245 2070 1099 5393
Planty 12 757 24 718 2 6695
Lida 11173 14 500 942 5859
Radun 44 977 48 4059 2002
Wasiliszki 21 315 9230 320 3776

134 076 51724 6 535 39 308

62 'W. Studnicki-Gizbert (1867-1953), polityk i publicysta. Jesienia 1914 roku stat sie jednym
z najwybitniejszych przedstawicieli orientacji proniemieckiej. 10 maja 1916 r. spotkal si¢
z general-gubernatorem Hansem von Beselerem, ktéremu przedlozyl projekt powolania
niepodlegtej Polski, ze wschodnig granica na DZwinie i Berezynie z zachowaniem zachodniej
granicy Kongreséwki z Niemcami z 1815 roku. 21 lipca 1916 r. zalozyt Klub Panstwowcow
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Demokratyczno-Niepodlegtosciowego na Litwie i Bialej Rusi” brzmiacy
referat zatytulowany ,Nasze zadanie w obecnej chwili”, ktéry konczyla
konkluzja: ,Nam jest potrzebna armja polska jako gwarancja, ze Rosja juz
nie wréci do naszych ziem, jako czynnik, ktéry ja odsunie dalej na wschod,
do naszych granic naturalnych: Dzwiny, Berezyny, blot poleskich, tak nie-
zbednych dla polskiego panstwa”®,

Podobny wydzwigk miata ,,Deklaracja stu” podpisana 22 lutego 1916 roku
w Warszawie przez przedstawicieli Grupy Pracy Narodowej, Konfederacji
Polskiej, Ligi Panstwowosci Polskiej, Polskiej Partii Socjalistycznej, Polskiego
Stronnictwa Ludowego, Polskiego Zjednoczenia Postepowego, Zwigzku
Patryotow oraz Bezpartyjnych®. Jej egzemplarz przywiozt z Warszawy do
Wilna brat Wiadystawa, miejski archiwariusz Wactaw Studnicki®. Czytamy
w niej: ,Wiekowy ucisk nie zdotal zmniejszy¢ naszej sity zycia, a w twar-
dych warunkach dokonywana praca dala nam szereg nowych czynnikéw,
niezbednych dla pelni narodowego rozwoju [...]. Odbudowane panstwo
polskie, powolujac do zycia politycznego szerokie warstwy polskiego ludu,
bedzie przedmurzem cywilizacji zachodniej i gwarancja jej wzrostu”. Litwini
i mieszkancy ziem bialoruskich byli dla Studnickich jedynie potencjalnym
zolnierzem polskiej armii, ktéra miata walczy¢ o granice Polski z Rosja.

Na koniec 1915 roku przypada inicjatywa czgsci krajowcow wilenskich,
ktéra zaowocowala wydaniem (9 XII 1915) - w czterech jezykach: biato-
ruskim, polskim, litewskim i jidysz ,,Uniwersalu Konfederacji Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego”, podpisanego przez Rade Tymczasowg Konfederacji
Wielkiego Ksiestwa Litewskiego®. Z wersji polskiej tekstu Odezwy®” (dato-
wanego na 16 lutego 1916) wynika, ze Konfederacja Wielkiego Ksiestwa

Polskich. W grudniu 1916 r. wszedt do 25-osobowej Tymczasowej Rady Stanu, zostat
z niej wykluczony w sierpniu 1917 r. W 1918 r. byt zaangazowany w rozmowy o obsa-
dzeniu tronu polskiego przez ksiecia saskiego Christiana. Mianowany cztonkiem Rady
Stanu w 1918 roku. Zob. biogram Wiadystaw Studnicki-Gizbert, w: Polski Stownik Bio-
graficzny, t. 45/1, wyd. 2007.

63 Szklennik, cz. I, zapis z 26 maja 1916 roku.

64 Szklennik, cz. I, zapis z 6 maja 1916 roku.

6 W. Studnicki, wlasc. Gizbert-Studnicki (1874-1962), historyk i archiwista, brat Wiady-
stawa Studnickiego. Do VIII 1904 zwigzany z PPS. Od 1906 w Wilnie, pracowal w pi$mie
Narodowej Demokracji - ,Dzienniku Wilenskim”. W 1908 zostal Kierownikiem Archiwum
Miejskiego w Wilnie (od 1908-1916). Redagowat razem z Ferdynandem Ruszczycem pismo
spoleczno-kulturalne ,, Tygodnik Wilenski” (od 1910). Zob. M. Rynca, W. Suleja, Studnicki
Wactaw, w: PSB, t. 45, Wroctaw 2007-2008, s. 121-125.

6 Historiografia biatoruska (A. Stankiewicz, D. Michaluk) zgodnie przypisuje autorstwo
braciom Antonowi i Janowi Luckiewiczom.

7 LMAB Fond 168-39 [Romerius douana] [Incipit] ,,Obywatele! Proklamowana przez Rade
Tymczasowa (dnia 9 XII 1915)...” [Dat. luty 1916].
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Litewskiego miala na celu, jak to podkreslono w jej uniwersale, usamodziel-
nienie Litwy i Bialej Rusi w postaci jednostki panstwowej. Sygnatariusze
deklarowali che¢ oparcia si¢ o panstwa srodkowo-europejskie bez prze-
sadzania formy przyszlego uksztaltowania i wzajemnego ustosunkowa-
nia. Zagwarantowana miala by¢ petnia praw wszystkim narodowos$ciom.
Postulowano zasigg terytorialny ,,obejmujacy ziemie zajgte przez wojska
niemieckie (gubernja Kowienska i Wilenska, litewska i biatoruska czesci
gubernji Suwalskiej i Grodzienskiej, litewskie czesci gubernji Kurlandzkiej
z dostepem do morza, czg$¢ gubernji Minskiej, cigzaca do osrodka wilen-
skiego)”®8. O formie ustroju wewnetrznego i konstytucji zdecydowa¢ miat
sejm ustawodawczy w Wilnie, wyloniony w drodze powszechnego, row-
nego, bezposredniego i tajnego gtosowania. W imieniu Polakéw podpisal
ja wspomniany powyzej Aleksander Zasztowt, ale nawet ci zainteresowani
otaczajaca ich rzeczywistoscig i prowadzacy aktywny spolecznie tryb zycia
wilenscy Polacy dowiedzieli si¢ o tej inicjatywie dopiero w maju 1916 roku
i... gleboko watpili w jej autentyczno$c®.

Od lutego/marca 1916 roku wtadze niemieckie mialy juz swiadomos¢,
kim maja zarzadzaé. Rozpoczeto celowo protekeyjnie traktowaé te nacje,
ktére zgodnie z wynikami niemieckich spisdéw uznano w Wilnie za nie
zagrazajace planom niemieckim. Polityke t¢ wpisano w haslo ,,réwnorzed-
nego traktowania narodowosci”. Pozostaje zada¢ pytanie, co oznacza pojecie
~rownorzednie”? Réwno czy proporcjonalnie?

Zaznaczy¢ tez trzeba wyraznie, ze mitem niezgodnym z prawda histo-
ryczng jest powtarzajaca sie w literaturze przedmiotu teza o jakoby ,,protek-
cyjnym” traktowaniu przez Niemcéw w Wilnie grupy narodowej polskiej.
Opinie te kolejne pokolenia historykdéw opieraja na fakcie wykorzystania
jezyka polskiego w nazewnictwie ulic etc., zapominajac, iz byt to w owym
czasie jedyny, obok wlasnie rugowanego jezyka rosyjskiego, powszechnie
w Wilnie znany jezyk komunikacji spolecznej®. W rzeczywistosci poli-
tyka niemiecka prowadzona w Wilnie od potowy lutego 1916 roku byla
czasem energicznego hamowania wszelkich polskich inicjatyw kulturalno-
-o$wiatowych”!. Wiecej, wladze niemieckie, mimo zewnetrznych, pelnych
frazeséw form ,doceniania” roli i znaczenia dominujacej grupy polskiej,

% LMAB Fond 168-39 [Romerius douana] [Incipit] ,,Obywatele! Proklamowana przez Rade

Tymczasowg (dnia 9 XII 1915)...” [Dat. luty 1916].

Aleksander Szklennik dowiedziat si¢ o inicjatywie dopiero w maju 1916 i byl przekonany,
ze informacja jest nieprawdziwa.

Mit utwierdza fakt wydania 18 IX pierwszej Odezwy podpisanej przez hrabiego Pfeila ,Do
ludnosci miasta Wilna” wytacznie w jezykach polskim i litewskim. Szerzej o okoliczno$ciach
wydania tej Odezwy patrz Szklennik, cz. I, zapisy z wrze$nia 1915 roku.

Szklennik, cz. L.
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konsekwentnie realizowaty polityke, ktorej ostrze wymierzone byto w Polakow.
Straszono chlopéw na terytorium Ober Ost, iz ewentualne przylaczenie Litwy
do Polski spowoduje przywrdcenie przez Polakow’? panszczyzny (potwier-
dzone informacje z grudnia 1916!)7>.

Polityka niemiecka na ziemiach Ober Ost istotnie tylko pozornie miata
charakter pro-biatoruski i pro-litewski. W rzeczywistosci jej celem byto -
dzigki wykorzystaniu i taktycznemu wsparciu aspiracji politykow litewskich
i — przebywajacych w Wilnie - bialoruskich, sparalizowanie wszelkiej akcji
polskiej. Doprowadzenie emocji Polakéw litewskich do stanu, w ktérym
oddanie wlasnego losu w rece polskich narodowcéw w Warszawie albo
w Krakowie stanie si¢ w ich mniemaniu optymalnym wyjsciem z sytuacji.
Niemcy, w znakomity wizerunkowo sposob, postanowili zosta¢ kontrolerem
posunieé politykow biatoruskich i litewskich, a w perspektywie by¢ moze
akuszerem nowotworzonych na gruzach Wielkiego Ksiestwa panstw naro-
dowych oczywiscie pozostajacych pod pelng kontrolg polityki niemieckie;.
Z punktu widzenia intereséw niemieckich na Wschodzie trzeba byto przede
wszystkim zneutralizowac¢ najsilniejszg politycznie i spotecznie z wszystkich
grup - polska grupe narodowa. Memorial odwolanego z Wilna rotmistrza
v. Beckeratha z 12 maja 19167* roku konczyla znamienna konkluzja:

W kazdym razie uwazam za niewlasciwe wylacza¢ od razu calg ludno$¢ polska od
udziatu w zarzadzie krajem i postepowaniem, odczuwanym przez nig jako stronne,
zniechecac ja do rzadéw niemieckich oraz pchaé¢ w ten sposéb w kierunku pola-
czenia z majacym po wojnie powsta¢ polskim panstwem narodowym.

Ludendorft nie widzial jednak ,,powodéw do zmian dotychczas przy-
jetych zasad postepowania™”>.

72 Rosyjscy wiasciciele majatkow, ktorych bylo na ziemiach b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
niemato, ewakuowali sie w wiekszosci w 1915 roku.

7> A. Szklennika zapis z 16 grudnia 1916 r.: ,Korzystajac z ciemnoty ludu, przyjaciele Polski
rozpowszechniaja wiadomos¢, ze z przytaczeniem Litwy do Polski jednoczesnie wprowa-
dzona tu zostanie panszczyzna; te brednie tak natarczywie s3 powtarzane na prowincji, ze
«Dz[iennik] Wil[enski]» uwazal za potrzebne zamiesci¢ w dn. 16 bm. art. pt. «Czy mozliwy
jest powrdt do poddanstwa?». Taktyka Niemcow odniosta dlugofalowy i piorunujacy sku-
tek. Edward Bielski zapisal 8 marca 1918 roku uwage charakteryzujaca stan umystu wielu
prawostawnych chlopow naszych: daje si¢ wyczuwaé pewne ostabienie sympatyi do Rosyi;
zgode na wlaczenie do Polski, co w pojeciu ludnosci jest rownoznaczne z katolizacjg, o ile
kto$ wybije z glowy, ze Polska poddanstwa nie zaprowadzi. Ten strach glebokie puscit
korzenie i trzeba go wyrwa¢, ludzi uspokoié. Czy rzad nasz nie mdglby rozwia¢ te obawy;
z pism dochodzg «Gazeta Swigteczna», «Zorza», «Polska»”.

Opublikowane w: Problem Litwy podczas wojny. Zbiér dokumentow, uchwat, odezw. Zebrat
i do druku przygotowat L. A[bramowicz], Warszawa 1918, s. 7-13 (cytaty ze stron 12-13).
7> Tamze.

74
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26 maja 1916 roku polski publicysta i historyk literatury Wilhelm Feldman
zapisal w swym Sprawozdaniu z Berlina: ,Ludendorft robi polityke w spra-
wach polsko-litewsko-bialoruskich, misterna to, u nas mato sledzona robota,
ktérej towarzyszy lekki akompaniament prasowy”’®.

Beneficjentami polityki niemieckiej jako pierwsi mieli zosta¢ wilenscy
Bialorusini. Od polowy lutego 1916 roku na niezmiernie protekcyjnych
finansowych warunkach ukazywala si¢ w Wilnie finansowana i kontro-
lowana przez Niemcédw gazeta bialoruska ,,Homan” o wyraznie antypol-
skim ostrzu”’. A od marca 1916 roku E. Ludendorff wydal rozporzadzenie
o wprowadzeniu paszportow — obok innych - niemiecko-biatoruskich.
Jednak wilenscy $wiadomi Bialorusini byli zbyt stabg grupa, by wykorzysta¢
otrzymang szanse’®. (Okre$lenie $wiadomi ,Bialorusini” nie jest tozsame
z okresleniem robotnikdéw sezonowych z Biatej Rusi zapisywanych w naj-
rozmaitszych spisach jako ,,Bialorusini”).

Litwini bardzo szybko odcieli si¢ od odbudowy dawnego zwiazku pan-
stwowego — Rzeczypospolitej Obojga Narodéw lub - uzywajac nomenklatury
XX-wiecznej — reaktywowania tej Unii Srodkowo-Europejskiej, jaka byla
Rzeczpospolita Obojga Narodéw. W trakcie II konferencji litewskiej, ktéra
miata miejsce w Sztokholmie w pierwszym kwartale 1916 roku, wysuneli
nie tylko zadanie niepodlegtosci, ale podjeli tajng uchwale o nietaczeniu si¢
z dzialaczami polskimi. W kwietniu 1916 roku wystosowali wlasne memoran-
dum do Wilsona o rozpaczliwym potozeniu Litwy pod okupacjg niemiecka.
(Wilenscy Polacy nie wystosowali analogicznego memorandum.) W maju
1916 roku doszto do spotkania wilenskich Polakow i Litwinéw w celu omo-
wienia obustronnych warunkéw mozliwej zgody czy porozumienia miedzy
mieszkajacymi na terenie bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego Polakami
i Litwinami”®. Narada nosita charakter prywatny, zmierzata do wstepnego
porozumienia i protokotu z obrad nie spisano, ale Aleksander Szklennik
bardzo dokladnie opisal jej przebieg w swoim Dzienniku®. Przedstawiciele
wilenskich Litwinéw sformutowali swoje warunki minimum. Polacy mieli
uzna¢ niezalezno$¢ Litwy. Litwini okreslili granice swojego kraju tak samo,
jak wczesniej sygnatariusze Konfederacji. Litwini zadali, by Polacy zaakcep-
towali prawo Litwy do zawierania umdéw ze wszystkimi narodami czy tez

76 Biblioteka Uniwersytetu Jagielloniskiego, Dzial Rekopisow, sygn.109/83.

77 Szerzej zob. J. Gierowska-Kaltaur, Polacy z guberni Pétnocno-Zachodnich (biatoruskich)
wobec idei odbudowy niepodleglej Polski oraz biatoruskich idei niepodlegtosciowych. Zarys
problemu, w: Polskie i bialoruskie koncepcje budowania panistw narodowych w latach
1915-1921, Warszawa-Grodno 2018, s. 77-98.

78 J. Gierowska-Kattaur, Polacy z guberni Pétnocno-Zachodnich...

7 LMAB Fond 168-34, k. 1r-3r. Polityka narodowo$ciowa.

80 Szklennik, cz. I, zapis z 1 czerwca 1916 r.
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panstwami, ale - z jednym wyjatkiem - z wykluczeniem prawa do zawarcia
umowy z Polska. Byt to ze strony lideréw litewskich wyraz checi symbolicz-
nego zerwania wigzow Unii, ktéra oni — w przeciwienstwie do Polakéw -
uwazali za przeszlo$¢. Kolejnym warunkiem strony litewskiej bylo uznanie
przez Polakéw zakazu zakupu ziemi przez Polakéw. Litwini ewentualne
zwigkszenie arealu polskich posiadtosci ziemskich w drodze zakupu uwazali
za przejaw polskiej ekspansji narodowej. Ten ostatni warunek byl nie do
przyjecia w jakichkolwiek ,,partnerskich” negocjacjach. Polacy domagali si¢
w maju 1916 roku tylko jednego — rownych praw z innymi mieszkancami
projektowanego ,,Kraju”.

»Niewyrazna” sytuacja ekonomiczna i polityczna wilenskich Polakow
z chwilg objecia ich jurysdykcja niemieckich wtadz okupacyjnych, litewskie
zamiary ekonomicznego wyrugowania ich z ojcowizn, odciecie od Warszawy
i Krakowa, catkowita bezsita wobec wszechogarniajacego poczucia niczym
niezastuzonej krzywdy — wszystkie te czynniki sprawily, ze ludzie ci zapa-
dali w poczucie beznadziei i z coraz mniejszym entuzjazmem podejmowali
kolejne préby poprawy wiasnej sytuacji. Wilenski kronikarz zapisat:

Wszyscy bez wyjatku najserdeczniej radujemy sie, ze Polska otrzyma samodzielno$¢
(w to bowiem wierzymy) [...], lecz zadnych horoskopow wzgledem swej przysztosci
nie stawiamy, bo wiemy, ze nie bedzie ona dobra. Ogélnem szczerem zyczeniem
wszystkich tu Polakéw jest, aby nas przylaczyli do Polski, niezaleznie od tego, jakie
jej beda losy; ale rozumiemy tez, ze stang temu na przeszkodzie: Rosjanie, Niemcy
i Litwini z Zydami®..

Nic tak ludzi nie dzieli jak pienigdze. Szczegélnie, gdy w wyniku grabiezy
przez kolejnego okupanta w oczy zaglada niedostatek. W maju 1916 roku
ksigdz Administrator apostolski diecezji wileniskiej Kazimierz Michalkiewicz
i prezydent miasta Michal Westawski co do grosza publicznie, w gazecie, roz-
liczyli sie z sumy 50 000 rb przystanych przez Polski Komitet Ofiarom Wojny
w Lozannie ,,na rece Ksiedza Administratora Michalkiewicza i prezydenta
miasta Wilna Michata Westawskiego - dla ludnosci Polskiej, Bialoruskiej
i Litewskiej w gubernjach Wilenskiej, Kowienskiej i Grodzienskiej”®2.

Po miesigcu przyszla ze Szwajcarii nastepna zapomoga, tym razem adre-
sowana wylacznie dla Polskiego Towarzystwa Pomocy Ofiarom Wojny. Bylo
to — 75 000 frankow. Niemiecki nadburmistrz Wilna zazadal od Prezesa
Komitetu Polskiego Stanistawa Kognowickiego pokwitowania calej sumy,

81 Tamze.

82 Wycinek prasowy wklejony do Dziennika Aleksandra Szklennika pod datg 2 V 1916:
Rachunek z sumy 33 333 rb. 34 kop dla Polskiej i Biatoruskiej ludnosci. Rachunek z 16 666
rb. 66 kop. dla litewskiej ludnosci. Podpisali: Ks. K. Michalkiewicz i M. Westawski.
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uprzedzajac, ze Polacy otrzymajg zaledwie 15 000 frankéw, a 60 000 frankow
burmistrz niemiecki rozdzieli wedlug wtasnego uznania wsréd innych niz
polska narodowosci. ROwnouprawnienie to nie uprzywilejowanie mniejszosci.
Stanistaw Kognowicki odmoéwil i trudno mu si¢ dziwi¢. Wtadze niemieckie
zostaly oczywiscie poparte przez wilenskich lideréw litewskich i biatoru-
skich, ktorzy zyczyli sobie, by te przez Polakéw Polakom ofiarowane pie-
nigdze byly dzielone przez wladze niemieckie[!]. Sprawa ta wywolala tatwe
do oczekiwania emocje po stronie polskiej. W Wilnie wiadomosci szybko
sie rozchodzity, wiadomo bylo, iz do wybranych grup narodowych trafiata
z zagranicy pomoc adresowana wyltacznie do nich. W tej sytuacji wilenscy
Polacy nie widzieli powodu, by dzieli¢ sie z pozostatymi kolejng darowizng
skierowang tym razem wylacznie dla Polakéw i by podzialu dokonywali
niemieccy urzednicy okupacyijni.

W rzeczywistosci litewskie i bialoruskie ambicje ignorowane byly réw-
niez przez Niemcow. Zyczliwy Polakom urzednik administracji niemieckiej
w Wilnie, Oberleutnant Kiigler, podkreslajac, iz wypowiada si¢ w charakterze
urzedowym, w rozmowie z przedstawicielem wilenskich Polakéw, dyrekto-
rem wileniskiego Banku Stanistawem Kognowickim, powiedzial m.in.: ,,Kt6z
z Litwinami sig liczy? Sa to dzieci. Niemcy - moéwil dalej — zdecydowane
sg zatrzymac sobie Litwe dla ochrony przed Rosja i Polska; musimy wiec
kraj urzadzi¢ zgodnie z naszemi potrzebami”®>.

Nie miejsce tu na roztrzasanie, czy politycy litewscy od razu zdawali
sobie sprawe z prawdziwych celéw Niemcoéw dotyczacych terytoriow, do
ktérych sami aspirowali®*. Nie sposob nie zauwazy¢ jednak, iz od Polakéw
odréznial ich diametralnie odmienny stosunek do wspdlnej przesziosci.
Politolog zapewne rzeklby, iz o sukcesie politykow $wiadczg ich osiggniecia,
a nie to, jaka droga do nich doszli. Jednak etyk musi zada¢ pytanie, na ktdre
odpowiedz nie jest tatwa. Polityczny rozwod dwdch organizmdéw panstwo-
wych pozostajacych w dlugotrwalym zwigzku jest zjawiskiem trudnym do
przeprowadzenia, jednak do zaakceptowania w czasach pokoju. Nalezaloby
postawi¢ pytanie — czy byla na to pora, gdy wspdlne terytorium zostato
najechane i grabione przez kolejnego zaborce?

W przeciwienstwie do polskich wspolspadkobiercow Rzeczypospolitej
liderzy litewscy i bialoruscy na terenie Ober Ost nie dazyli do restytucji pan-
stwa, ktore padlo ofiarg rozbiordw, a postawa zaréwno jednych, jak i dru-
gich juz od przelomu sierpnia i wrzesnia 1915 roku absolutnie nie sprzyjala

8 Tamze.

8 O ,,pozytywnych aspektach” polityki Niemiec na obszarze Ober Ost z punktu widzenia
Litwinow, zob.: V.G. Liulevicius, War Land on the Eastern Front. Culture, National Identity,
and German Occupation in World War I, Cambridge 2000, s. 113-118, 137, 260.
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porozumieniu z Polakami bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Litwini tak
bardzo obawiali si¢ polskiej dominacji, iz zupelnie nie doceniali kolejnych,
drobnych zyczliwych gestow ze strony Polakéw. Ustgpiono w Wilnie Litwinom
dwa koscioty, wprowadzono jezyk litewski do gimnazjum Koscialkowskiego
dla uczniéw Polakéw, uzywano jezyka litewskiego na pierwszym miejscu
w publikacjach jeszcze polskiego Zarzadu Miejskiego. Ten brak oczekiwa-
nej reakcji ze strony Litwinow w tatwy do przewidzenia sposéb wywolywat
wsrod wilenskiego spoleczenstwa polskiego wzrost niecheci do tworzenia
»wspélnego frontu” z wilenskimi ,,mniejszosciami”, tak potrzebnego dla
restytucji Rzeczypospolitej Obojga Narodow - czy to w XVIII-wiecznej czy
to XX-wiecznej formie. Litwini demonstracyjnie odwracali si¢ od Polakéw.
A w urazonych Polakach rosta pretensja nie do Niemcoéw, tylko do bene-
ficjentéw niemieckiej polityki — Litwinow i Bialorusinow. Wtadze okupa-
cyjne Ober Ost po prostu nie mogly nie wykorzysta¢ tak znakomitej okazji.

O probie wypracowania stanowiska polskiego w kwestii stosunkéw Polski
i Litwy przez Polakéw przebywajacych poza terytorium Ober Ost $wiadczy
niewatpliwie prosba Wtadystawa Leopolda Jaworskiego, wiceprezesa NKN,
skierowana w sierpniu 1916 roku do wilnianina w Kongreséwce — Ludwika
Abramowicza. Abramowicz mial przygotowa¢ opracowanie dla przedsta-
wienia mocarstwom centralnym w celu przekonania ich o koniecznosci
rozwoju panstwa polskiego w kierunku wschodnim poza granicami terenu
etnograficznego polskiego. Ludwik Abramowicz jasno i klarownie przed-
stawil swoj punkt widzenia na kwesti¢ polsko-litewska, a my$l, jaka mu
przyswiecala, obrazuje juz tylko jedno zdanie z jego opracowania ,,Musimy
zaja¢ stanowisko wyrazne i konsekwentne: skoro zagdamy dla Polski samo-
dzielnego bytu politycznego, nie mozemy stosowaé innej miary wzgledem
Litwy i Bialorusi”®.

Wilasne doswiadczenia sprawily jednak, iz Polacy w Wilnie (Ludwik
Abramowicz juz od dwdch lat przebywat poza tym miastem) spogladali na
otaczajacy ich rzeczywistos¢ spoteczno-narodowsa nie tylko przez pryzmat
pigknego grodu, charakteryzujacego si¢ bardzo nietypowym dla calego
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego ukladem sil. Ale tez ze swiadomoscia, iz
politycy litewscy i bialoruscy realizujg cele sprzeczne z ich ideg restytucji
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Natomiast Niemcy nadal umiejetnie

8 Calo$¢ tekstu pidra Ludwika Abramowicza zatytutowanego ,Litwa i Polska” opubliko-
wana zostala przez A. Pukszto. Zob. A. Pukszto, L. Abramowicziaus, ,, Lenkija ir Lietuva”.
Lietuvos Istorijas Metrastis. 2002 Metai, 2. Vilnius, 2004, s. 147-158. Swoja publikacje
(z omylkami ortograficznymi wydawnictwa) A. Pukszto oparl na egzemplarzu ze zbioréw
Mariana Swiechowskiego (LMAB Fond 168-34, k. 10r-13v). W LMAB odnalaztam drugi
egzemplarz tego opracowania, rowniez podpisany przez Ludwika Abramowicza znajdujacy
sie w jego spusciznie (LMAB Fond 79-767, k. 1r-4v).
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stymulowali emocje®®, wykorzystujac nieskrywane ambicje liderow litew-
skich i bialoruskich, przez dlugi czas ignorowane przez polskich liderow
w Wilnie. Marzenia wilenskich lideréw litewskich i bialoruskich znakomicie
przylegaly do pierwszoplanowego zamiaru niemieckich okupantéw, maja-
cego za cel uniemozliwienie odrodzenia si¢ Unii Lubelskiej w XX-wiecznej,
nowoczesnej postaci. Czas zastanowic si¢ nad tym, czy to nie litewscy Polacy
stali si¢ nieSwiadomymi realizatorami niemieckiego scenariusza, ktory miat
na celu z ich zrecznie stymulowanych negatywnych i pozytywnych emocji
uczyni¢ powolne narzedzie niemieckiej polityki wschodniej®’?

Polacy b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
okupowanego przez Ober Ost
wobec Aktu 5 listopada 1916

Kanclerz Rzeszy Theobald von Bethmann Hollweg wspdlnie z niemieckim
ministrem spraw zewnetrznych Arthurem Zimmermannem udali si¢ do
Wiednia dla rozwigzania spraw dotyczacych bezposrednio krajéw okupo-
wanych wspoélnie przez Niemcow i Austro-Wegry; jednoczes$nie na sku-
tek wlasnorecznego listu Wilhelma, bawil w gléwnej kwaterze niemieckiej
hr. Gyula Andrassy®, b. minister austro-wegierski i najbardziej wptywowy
polityk wegierski.

Niemieckie gazety zajmowala w tym czasie mysl, ze Polska znajduje sie
w przededniu niepodlegtosci. Ale — w paszportach mieszkancéw Kroélestwa
Polskiego pisano nie ,,obywatel Krolestwa Polskiego”, lecz — w rubryce
przynaleznosci panstwowej: ,Polak — general-gubernatorstwo warszawskie”.
A ,polskie putki” wystano z Wilna na front, zastapiwszy je (12 wrzesnia
1916 roku) putkami austriackimi, w ktérych mato kto rozumiat po polsku.

General-gubernatorzy — warszawski i lubelski oglosili w listopadzie
1916 roku w imieniu obu cesarzy (Austro-Wegier — Franciszka Jézefa
i Niemiec — Wilhelma II) manifest, w ktéorym zawarto deklaracj¢ utworze-
nia z czesci ziem zaboru rosyjskiego samodzielnego Krolestwa Polskiego.
Stuchy o tej inicjatywie doszly jeszcze przed ogloszeniem do $cisle kon-
trolowanego przez Niemcéw Wilna, wywolujac oczywiscie euforie wirod

8 Szerzej zob. J. Gierowska-Kaltaur, Wybory emocjonalne Polakéw z Wilna i Warszawy oraz
ich rola w realizacji celow polityki niemieckiej na Wschodzie w okresie Ober Ost [w druku,
referat wygloszony w grudniu 2017 r. we Wroctawiu].

87 Szerzej: J. Gierowska-Kaltaur, Wybory emocjonalne Polakéw z Wilna...

8 Gyula Andrassy mtodszy (1860-1929), zwolennik trializmu (federacji Austrii, Wegier
i Polski) byt wegierskim ministrem spraw wewnetrznych (1906-1910) i krotko w 1918
ostatnim ministrem spraw zagranicznych Austro-Wegier.
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tamtejszych Polakéw. Na licznym poufnym zebraniu w pazdzierniku
1916 roku, w ktérym wrzieli udzial wybitni dzialacze i dzialaczki ruchu
narodowego w Wilnie, a ktdre zainicjowane bylo przez ,,Zwigzek Patryotek”
i, Lige Kobiet”, przyjeto nastepujaca deklaracje:

Nadchodzg chwile dla narodu naszego stanowcze. Po dlugiej i ciemnej nocy niewoli
odwraca si¢ karta historii i Polsce przyswiecac zaczyna $wit dnia nowego, dnia nie-
podlegtosci i swobody. W brzasku tego nowego dnia, my, Polki Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego przerywamy nasze diugie milczenie i sktadamy nastepujaca deklaracye:
W imie przesztosci wspdlnej, dawnych dni chwaly i blizszych nas dni meki, — dZzwi-
ganych zawsze razem w zupelnem uznaniu, iz wszelkie §wiatto, dobro i postep szly
do nas zawsze z wielkiej polskiej Ojczyzny, iz za jej dziataniem cala nasza obszerna,
wielojezyczna kraina sklonila sie ku cywilizacji zachodu, a ustrzegla sie od demora-
lizujacych wplywéw Moskwy — w poczuciu catkowitej przynaleznosci do duchowej
istoty Polski — chcemy by¢ z nia zlaczeni na wieki. W imie terazniejszosci, przez
wzglad na nasza tu liczbe, przez najstronniejszych nawet statystykéw uznang za
powazng i nasze stanowcze pierwszenstwo kulturalne w tym kraju - rozumiejac,
iz odcigcie od Polski sprowadzitoby tu zagtade nie tylko dla zywiotu polskiego, lecz
i dla innych narodowych odrebnosci, wydajac je wszystkie na pastwe moskiew-
szczyzny lub germanizmu, uznajac, ze jak Litwa bez Polski, tak i Polska bez Litwy
bylaby tworem pofowicznym, watlym, nie odpowiadajacym swemu przeznaczeniu
dziejowemu i niezdolnym do pelnego zycia; wierzac najmocniej, ze jedynie przez
polaczenie wszystkich ziem i ludéw dawnej Rzeczypospolitej, mozemy nawigzaé
przerwang ni¢ wspanialych przeznaczen naszych i by¢ dla §wiata tem, czem byli-
$my dawniej; uosobieniem braterstwa ludéw. - Wreszcie uczuciem i dusza calg
rwac sie do jednosci z Polska, chcemy by¢ z nig zlgczeni na wieki. Chcemy dzieli¢
z nig losy zaréwno zle, jak i szczedliwe, wspdlnemi sitami kruszy¢ mury naszego
wiezienia, wspdlnie, jezeli jeszcze czeka¢ wypadnie, trwaé, wspolnie wita¢ wschod
wolnosci stonica, gdy wzejdzie na koniec. Chcemy by¢ z Polska, czy niepodlegta
i szczesliwg, czy tez uci$niong i cierpigcg, nierozdzielnie zlgczeni. Nie pojmujemy
dla siebie innego istnienia i odrzucamy precz wszelkg inng cho¢by w naj$wietniej-
sze uludy przybrang przyszlos¢. Wy zatem, bracia z Korony, w tym brzasku dnia
nowego, co juz na niebie $wita, zapatrzeni wen i idacy ku niemu wielkimi krokami,
nie zapominajcie o Litwie! Nie zubazajac samych siebie, ograniczajac zadania wasze
do drobnej stosunkowo dzielnicy. Nie odtracajcie wielkiej i w ogniu najci¢zszych
préb zahartowanej czesci narodu. Nie dawajcie sie zmyli¢ balamutnemi stad wie-
$ciami. Nie zwazajcie na naszg pozorng apatye i nie pozwolcie na zaglade nasza
i na przekreslenie wspélnych naszych a chlubnych dziejéow. My, Polki Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, do was bracia z Korony wyciggamy dlon i wotamy z glebi
znekanych serc: chcemy by¢ z Polskg zlaczeni na wieki.

Zwiazek patryotek, Liga kobiet. Wilno, w pazdzierniku 1916 roku®

8 Za Biuletynem 24 D. 4 listopada r. 1916. Drukowane jako rekopis. 1-2.
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1 listopada 1916 roku szes¢dziesigciu przedstawicieli instytucji spotecz-
nych, kulturalnych i dobroczynnych polskich w Wilnie podpisato akces
Wilna do Krélestwa Polskiego®. Uchwata wiecu, ktéry — co wydaje sie
niezwykle istotne - mial miejsce nie 5 listopada, tylko w dniu pierwotnie
planowanego (!) przez Niemcéw ogloszenia tego Aktu”, brzmi nastepujgco:

Polacy wszystkich warstw spolecznych i kierunkéw mysli politycznej w Wilnie -
stolicy i sercu Litwy historycznej — zebrani na wiecu 1 listopada 1916 daja niniej-
szym wyraz swego glebokiego przekonania, ze zwigzek prawnopanstwowy naszego
kraju z Korong jest nie tylko zado$¢uczynieniem koniecznosci dziejowej, lecz przede
wszystkim potrzebg realng dnia codziennego, postulatem gospodarczej przysztosci
kraju, jedynym zabezpieczeniem trwatego uksztaltowania stosunkéw powojennych
tego terytorium. Przeswiadczeni, ze wyrazamy checi i pragnienia calej ludnosci
polskiej tu zamieszkalej, reprezentujacej dotychczas mimo przesladowan mysl pan-
stwowg kraju, za ktérego losy czuje sie na sitach wzia¢ odpowiedzialno$¢, przeswiad-
czeni dalej, ze na gruncie panstwowosci polskiej wszystkie narodowosci kraj nasz
zamieszkujgce znajdg zabezpieczenie swego swobodnego rozwoju — zadamy, aby
przy regulowaniu losu zaboru rosyjskiego Wilno pozostato w tacznosci panstwowej
z Warszawg. Wzywa si¢ Komitet Polski, aby niezwlocznie podjat akcje w kierunku
urzeczywistnienia tego postulatu.

Pod tekstem tego apelu widnieje wiele podpiséw®2.

Drugiego listopada 1916 wilenski Komitet Polski zglosil akces do
Kroélestwa Polskiego®. Tego dnia odbylo si¢ w Wilnie zebranie ,,Polskiego
Komitetu Organizacyjnego”, na ktérym powzigto nastepujaca uchwate:

Polski Komitet Organizacyjny w Wilnie, stwierdzajac, ze dazenie do wspdlnej pan-
stwowosci z Polska jest postulatem politycznym, jednoczacym wszystkich Polakéw,

% Rekopi$mienny oryginat uchwaly wiecu znajduje sie w LMAB. Fond 168-37, k. 4 - 1 XI
1916 [oryginal].

1 Niefortunny dla Polakéw termin 1 listopada w ostatniej niemal chwili wladze niemieckie
zmienily na 5 listopada, by¢ moze wiadomo$¢ o tym za pdzno dotarta do Wilna.

%2 Okotlo siedemdziesieciu podpiséw. Odcyfrowane: Ludwik Lukowski, Wi Zawadzki,
Kazimierz Dmochowski, Wactaw Rytel. M. Dziewicki (?), WL Jaszczolt, A. Makowska,
E. Makowska, W. Makowski, Z. Jasinski, Edw. Jasinski, Jozefa Jarczynska, M. Szatkow-
ska, Gabriela Kowalska, Eugeniusz Dobaczewski, A. Glowinski, A. Pilar, W. Staniewicz,
E. Sapieha, A. Pilar, R. Ruzwinski?, B. Umiastowski, K. Turski, M. Pawlikowska, Michat
Luka...?, M. Jaroszynski, W. Glowinska [...], E. Kowalska, M. Truszkowska, B. Rew-
kowska, P. Szatkowski, Maria Milewska, L. Borkowska, S. Borkowski [...], [Adam...],
K. Stefanowska, S. Borkowska, Wt. Borkowski, L. Gorzechowski, A. Jankows..., Wactaw
Studnicki, Zygmunt Rewkowski, C. Osinski, K. Miskiewicz, Eugeniusz Kazimirowski, Woj-
ciech Gofelerowski? St. Gorzuchowska, A. Salmonowicz, T. Piotrowski, St. Rossowski,
W. August...?, Marjan Myszkowski, Leon Salmonowicz, J. Dobosiewicz, Ar. Dziedusz...?,
A. Slusarz, J. Markowskij.

9 Za M. Brensztejnem zapiska z 2 listopada 1916 roku.
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kraj nasz zamieszkujgcych, jak o tem $wiadczg jednogtosnie rezolucye odbytych
w dniach ostatnich wiecoéw, oraz (stwierdzona) opinia polska catego kraju; uznajac:
ze w ramach wspolnej z Polska panstwowosci kraj ten bedzie mogt w zupelnosci
zachowa¢ odpowiadajacg jego warunkom odrebnos¢; ze jedynie w tych ramach
beda mogly znalez¢ catkowite zaspokojenie kulturalne i narodowe dazenia wszyst-
kich jego narodowosci, ze w tych ramach réwniez znajdg uwzglednienie wszystkie
jego gospodarcze potrzeby; ze wobec powyzszego oddzielenie nas od Polski kor-
donem granicznym byloby dla nas nie dajacym si¢ naprawi¢ nieszczesciem i nie-
sprawiedliwoscia, przeciw ktérej musimy jak najgorecej protestowal, oswiadcza
ze dla Polakow Litwy i Rusi Bialej mozliwem do przyjecia bedzie takie tylko roz-
strzygniecie losu naszego kraju, ktére nam zapewni jedno$¢ panstwowsa z Polska,
wszelkie za$ inne pozostawi w sercach naszych wiecznie jatrzacy sie rane i bedzie
przyczyna fermentu, uniemozliwiajgcego normalny rozwdj zaréwno tego kraju, jak
i sgsiednich. Wilno 2 XI 1916.

Uchwala ta przestana zostala na rece p. Brudzinskiego dla delegacji berlin-
sko-wiedenskiej, dla przedlozenia jej kanclerzowi Rzeszy, jako wyraz opinii
polskiej na Litwie®.

Wg Ludwika Abramowicza 3 listopada 1916 roku datowana jest naste-
pujaca Deklaracja Komitetu Polskiego.

Polski Komitet Organizacyjny w Wilnie stwierdzajac, ze dazenie do wspdlnej pan-
stwowosci z Polska jest postulatem politycznym, jednoczacym wszystkich Polakdw
z Litwy i Bialejrusi, uznajac, ze w ramach wspolnej z Polskg panstwowosci kraj
ten bedzie mégt zachowa¢ odpowiadajaca jego warunkom odrebnosé, ze jedynie
w tych ramach beda mogly znalez¢ catkowite zaspokojenie narodowe i kulturalne
dazenia wszystkich jego narodowosci, ze w tych ramach réwniez znajda najszersze
uwzglednienie gospodarcze potrzeby tego kraju, ze wobec powyzszego oddzielenie
nas od Polski kordonem granicznym byloby niepowetowana krzywda i niespra-
wiedliwo$cia, przeciw ktérej musimy jak najgorecej protestowad, o§wiadcza, ze dla
Polakdéw Litwy i Bialejrusi mozliwym do przyjecia bedzie takie tylko rozstrzygniecie
losu naszego kraju, ktére mu zapewni jedno$¢ panstwows z Polska?.

Akt 5 listopada 1916 roku byl gleboko przemyslanym i skutecznym
posunieciem taktycznym strony niemieckiej wobec Polakéw en globe.
Trudno o jego jednoznaczng oceng¢. Bez watpienia pozwolit on na budowe
zaczatkéw polskiej panstwowosci i wprowadzil sprawe polska na arene
miedzynarodows. Nie da si¢ jednak zignorowa¢ faktu, iz byl to krok na
drodze dalszej fragmentaryzacji ziem b. Rzeczypospolitej. Formalnie nie
dotyczyt ziem b. Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ktérych los okreslony

°4 Za: Biuletyn 30 D. 15 listopada 1916 .
%5 Za: Problem Litwy podczas wojny. Zbiér dokumentéw, uchwat, odezw. Zebrat i do druku
przygotowal L{udwik] A[bramowicz], Warszawa 1918, s. 34-35.
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zostal dopiero w pét roku po wybuchu rewolucji lutowej w tzw. Aktach
wrzesniowych Leopolda Bawarskiego. Jednak w rzeczywistosci Akt 5 listo-
pada mial olbrzymi wplyw na rozwdj sytuacji na terytorium Ober Ost. Nie
tylko dlatego, ze w jego konsekwencji z Wilna do Warszawy w celu wlacze-
nia si¢ w budowe panstwa polskiego wyjechali najaktywniejsi i najbardziej
rzutcy litewscy Polacy®®.

W spusciznie Ludwika Abramowicza odnalaztam — w tlumaczeniu -
jeden z egzemplarzy odpisu (jest ich w archiwach wilenskich wiecej) mowy
wygloszonej zaledwie w cztery dni po wydaniu Aktu 5 listopada, na tajnym
posiedzeniu komisji budzetowej przez kanclerza niemieckiego Theobalda
von Bethmanna Hollwega. 9 listopada mial on oswiadczy¢:

Dla dobra kampanii wschodniej musieli$my zdecydowac sie na gre dyplomatyczna.
Proklamowanie Polski zapewni nam uleglo$¢ Polakéw, zapelni nam szczerby w pul-
kach, pozwoli na wprowadzenie nowych podatkéw, a wreszcie uprawni nas w rza-
dzeniu tym krajem. Bo my tylko bedziemy rzadzili stworzong Polska - o innej for-
mie ani my$le¢ nie mozna. Tereny polozone na wschod sg naturalnymi terenami
pod przyszla kolonizacje, co z pomoca boza nam si¢ uda¢ musi”.

»Kropke nad i” w kwestii niemieckiej polityki wschodniej postawit Silvio
Alois Max Broedrich-Kurmahlen, autor wydanej w 1916 pracy Das Neue
Ostland. Wg tego poczytnego w Wilnie wydawnictwa kolidujace z intere-
sami Panstwa Niemieckiego plany Polakdw nie zostang uwzglednione nigdy,

o ile bowiem wazna jest kwestia, aby Polacy zostali uwolnieni spod jarzma rosyj-
skiego po wszystkie czasy, o tylez niezbednem jest, aby Polacy zrozumieli, iz rzady
samodzielne w Polsce Kongresowej uzyskaja jedynie wéwczas, gdy sie to nie bedzie
sprzeciwialo interesom Panstwa Niemieckiego pod zadnym wzgledem®.

Akt 5 listopada 1916 roku wywolal w Warszawie entuzjazm. Jego echa
z naprawde zadziwiajaca latwoscia dotarty do Wilna odcietego przeciez (nie
funkcjonowala poczta, nie mialy debitu warszawskie gazety, nie bylo ruchu

% Michal Romer zanotowat 9 stycznia 1917 roku, iz ,,z Wilna mndstwo inteligencji wyjechato,
zwlaszcza z adwokatury i $wiata lekarskiego [...] sami niepodleglosciowcy lub postepowcy”.

7 LMAB Fond 168-36. , Kanclerz niemiecki o Polsce. Druga cze$¢ mowy kanclerza nie-
mieckiego Bethmanna Hollwega, wygloszona na tajnem posiedzeniu komisji budzetowej
parlamentu w dniu 9 listopada 1916”, ttumaczenie, mpis. Cyt. za LMAB: sygn. F. 138-2248.
Inne ttumaczenie tej mowy z odreczng adnotacja ,,Dostowne ttumaczenie z niemieckiego
stenogramu” zob. LMAB Fond 251-352, k. 1-1v-2-2v.

%8 §. Broedrich-Kurmahlen, Das Neue Ostland. Rozdzial III. Wiecej o tej pracy J. Gierowska-
-Kaltaur, w: Question of the access of restored Polish State to the Baltic Sea, in opposition to
german interests. Marea. Loc al memoriei si al desfdsurérilor geostrategice. Coordinatori:
F. Anghel, G.S. Manea, M. Omer. Editura Cetatea de Scaun Targoviste 2014, s. 225-238.
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osobowego) od Krolestwa. Nie dotarty natomiast nad Wilie echa spadku
nastrojow, ktéry mial miejsce po zaledwie kilku tygodniach, gdy w stolicy
zdano sobie sprawe z jakze symbolicznego zastoniecia Pogoni na wspoélnej
z Korong tarczy w dniu inauguracji Tymczasowej Rady Stanu. Emocjonalny
wybdr wilenskich Polakéw w listopadowe dni 1916 roku, ludzi, do ktérych
docieraly jedynie wyselekcjonowane warszawskie wiadomosci, byl tatwy
do przewidzenia. Oto w Warszawie powstawala wymarzona Polska, zadne
polskie serce na Litwie historycznej nie moglto wobec tego faktu pozostaé
obojetne! W wyniku fiaska inicjatywy polskich demokratéw wilenskich
z sierpnia-wrze$nia 1915 roku oraz strategii przyjetej przez lideréw litew-
skich i biatoruskich przebywajacych w Wilnie, powstata sytuacja sprzyjajaca
rozprzestrzenianiu si¢ wérdd polskiej czesci spoleczenstwa ziem b. Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego ,,polskiego patriotyzmu” zorientowanego wylacznie na
»rzad w Warszawie”. Z perspektywy Wilna politykow litewskich i wileniskich
zgodnie uznano za przedstawicieli mato znaczacych ruchéw, osoby niestowne
i nielojalne wobec wlasnych protektorow, i co jeszcze istotniejsze, dajace si¢
tatwo Niemcom wyprowadzi¢ w pole. Powszechnie juz pokladano nadzieje
w ,,Warszawie” mniemajac, iz tamtejsi politycy (Tymczasowa Rada Stanu),
majac tak dobre stosunki z ,,przyjaznymi” Polakom Niemcami, doprowadza
do rozwigzania wszystkich problemoéw, ktére wydawaty sie nie do rozwigza-
nia w Wilnie, na ziemiach b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego®. Tymczasem
Polacy w Warszawie dzieki konsekwentnie realizowanej przez Niemcow
polityce, nie mieli najmniejszej mozliwosci wplywu na los zaréwno Polakow,
jak i innych narodowosci na wschodzie. Niestety, niektdrzy sobie z tego
nie zdawali sprawy, inni nie umieli, albo - nie chcieli si¢ do tego przyznac.
Zaréwno przed samymi sobg, jak i przed rodakami z Wilna.

Akt 5 listopada 1916 mial wiec dwa oblicza. Pierwsze — powszechnie
znane. Akt teoretycznie pozwalal na odrodzenie w przyszlosci polskiego pan-
stwa narodowego. Kto moglby po 123 latach niewoli odrzuci¢ taka oferte?
Jednoczesdnie, co nie bez znaczenia, Akt pozwalal na zaspokojenie prywat-
nych ambicji politycznych (ale tez biznesowych) grupie tzw. warszawskich
aktywistow. Uwazali oni, ze trzeba chwyci¢ kazdg szanse pozwalajaca na
przywrocenie Polakom miejsca na mapie Europy. Realizacja tego scena-
riusza byla jednak réwnoznaczna z mimowolnym stworzeniem Piemontu
w Warszawie dla Polakéw Litewskich obezwladnionych represyjna i krzyw-
dzaco stronniczg polityka niemiecka w Ober Ost'®. Ludzie ci byli nie tylko

9 Szerzej zob. ]. Gierowska-Kattaur, Wybory emocjonalne Polakéw z Wilna i Warszawy oraz
ich rola w realizacji celow polityki niemieckiej na Wschodzie w okresie Ober Ost [w druku,
referat wygloszony w grudniu 2017 r. we Wroctawiu].

100 §zklennik, cz. I.
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zniecheceni zaobserwowang nielojalnoscig litewskich i biatoruskich lide-
row wobec Polski (w rozumieniu Rzeczypospolitej Obojga Narodow).
Rzeczywistos¢, w ktdrej funkcjonowali, potwierdzata stusznos¢ prognozy
politycznej roztoczonej przed nimi w maju 1915 roku przez Stanistawa
Kozickiego. Wilenscy Polacy, umeczeni prowadzong w polsko-zydowskim
Wilnie niemiecka polityka ciaglych represji i konfiskat, skutecznie ograni-
czeni w swoich zapalach edukacyjno-oswiatowych, obserwujacy wsparcie
okazywane dla analogicznych inicjatyw litewskich oraz biatoruskich i po
prostu - glodni, z entuzjazmem powitali utworzenie w Warszawie ,,Paiistwa
Polskiego”. Bezrefleksyjnie przerzucili brzemi¢ moralnej i nie tylko moral-
nej odpowiedzialnosci za swoj los na politykow w Warszawie. Posypaly sie
z najrozmaitszych stron jednobrzmiace deklaracje.

Dzienr 5 Listopada przynidst wies¢ szczesliwa o zmartwychwstaniu Polski, roz-
brzmial echem radosci po calej naszej Litwie. Cieszymy sie¢, Bracia znad Wisly, ze
wam $wita¢ zaczyna dzien nowy, ze sie spelniaja nadzieje waszych i naszych Ojcéw,
co razem krew przelewali. Krew ta wspoélnie przelana, wspdlne trudy i idealy - to
wieczyste braterstwo, to tacznik, ktérego nic i nikt zerwaé nie jest w stanie. My,
Polacy zamieszkali na Litwie, nie jeste§my kolonistami, lecz rdzennym narodem, bo
mieszkamy tam od wiekow, jeste$my niejako zrosli z tg ziemig, ktérg kochamy na
réowni z Polska — znamy lud, co nas otacza, lud dobry i przychylnie dla nas usposo-
biony. Przetrwalismy ciezkie chwile, gdy Polak od Polaka nie mdgt kupi¢ kawatka
ziemi — wigce$my sie jej trzymali calg sila, pietnujac mianem zdrajcy kazdego coby
dobrowolnie ustapil ze swej placowki na roli.

My wynaradawia¢ Litwinéw nie chcemy, ani tez prawa nie mamy. Chcemy tylko dla
Polski i dla nas jasniejszych przysztosci, ktérag widzimy w polaczeniu z Polska, bo to
polaczenie to najlepsza ostoja przeciw zaborczym instynktom wschodu i zachodu,
a przeszto$¢ dziejowa Polski daje rekojmie uszanowania praw narodowosciowych.
To tez dzisiaj nie tylko serce, co si¢ do Was wyrywa, ale i rozum kaze zawota¢
z glebi duszy: ‘przez pamie¢ na nasza wspolng niedole, pomdzcie nam Bracia, nie
zapominajcie o Litwie’!%%,

I to wlasnie bylo to drugie, niedostrzegane dotad oblicze Aktu 5 listopada.

Wiedza ex-post o aktach wrzesniowych 1917 roku Leopolda Bawarskiego
sktania do stwierdzenia, iz z perspektywy ,,polskiego” Wilna Akt 5 listopada
1916 roku powinien by¢ oceniony jako pierwszy krok prewencyjnego roz-
bioru opanowanych przez Niemcéw w roku 1915 ziem b. Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw. Tymczasem w Wilnie hucznie §wietowano ,,sukces”, a nad
Wilie przybylo z tej okazji z Baranowicz kilkunastu przyjetych entuzjastycz-
nie oficeréw i zolnierzy legionowych.

101 LTMAB Fond 168-37, k. 6 [Odpis] Adresu skierowanego z Wilna do Warszawy na wie$¢
o Akcie 5 listopada.
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Sceptycznie ustosunkowali si¢ do powstalej sytuacji ludzie skupieni
w Polskiej Grupie Socjalistéw w Wilnie, a ich stanowisko odczytano jako
wymierzone przeciw idei polaczenia z Polska.

Kraj nasz — Litwa i Bialoru$ [...] z dofaczong litewska czescig Suwalszczyzny
i oddzielonymi cze$ciami z wiekszoscig etnograficzng polskg, ewentualnie lotewska
i ukrainska [...] stanowi organizm jednolity [...]. Stanowczo jesteSmy przeciwni
wszelkim dazeniom aneksyjnym [...] badz to ze strony Rosji i Niemiec, badz tez
ze strony niektorych grup w spoleczenstwie polskim!®2.

Nasuwa si¢ przypuszczenie, iz Akt 5 listopada (1916) i Akty wrzesniowe
(1917) Leopolda Bawarskiego staly si¢ elementami tej samej, wyrafinowanej
gry okupanta. Akt 5 listopada ukierunkowal nadzieje Polakéw litewskich
w oczekiwanym przez politykéw niemieckich kierunku. U pozostatych
mieszkancow bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego rozbudzil jeszcze
w wigkszym stopniu gtéd wlasnego, narodowego (ale i osobistego) sukcesu.
Politycy litewscy i biatoruscy liczy¢ zacz¢li na uzyskanie od Niemcow co naj-
mniej tego samego, co ,,dostali” Polacy. Jakiekolwiek szanse na konstrukcje
»kantonalnej” Litwy historycznej pod okupacja Ober Ost malaly z kazdym
dniem nie tylko z powodu braku zainteresowania tym rozwigzaniem wio-
dacych politykow litewskich i bialoruskich, ale i z racji wzmagajacych si¢
nastrojow rozemocjonowanych wilenskich Polakéw. Stabos¢ perswazji tych
Polakéw, ktéorym w Wilnie do mysli wszechpolskiej byto naprawde bardzo
daleko, nie polegata li tylko na rozczarowaniu w stosunku do politykéw
litewskich i wilenskich lideréw biatoruskich czy rozbiciu wewnetrznym na
luzne grupki. Ludzie ci staneli wobec pote¢znego dylematu moralnego. Jaki
Polak moglby w jakikolwiek sposdb krytykowac ,,powstawanie »Polski«
w Warszawie”? W powszechnym bowiem odbiorze pojecie ,,Polska” byta
w owym czasie dla przecietnych, zwyklych Polakéw litewskich synonimem
zaczatkow scalania rozdartej zaborami Rzeczypospolitej, bez przesadzania
o formie ustrojowej. Ale juz stowo to nie byto synonimem Rzeczypospolitej
dla rosnacej w Wilnie grupy polskich zwolennikéw mysli narodowej, dla
Litwinéw i dla wilenskich Bialorusinow.

W spusciznie Ludwika Abramowicza przechowywane jest opracowanie
zatytulowane Stosunki na Litwie (pisane juz z perspektywy czasu, niedlugo
po wybuchu rewolucji 1917 roku)'®. Czytamy w nim:

102 Deklaracja z dnia 10 XII 1916 roku. L. Abramowicz, Problem Litwy..., s. 35-36.

103 LMAB Fond 79-869, k. 1-5. Na oryginale nadpisano w epoce ,1918”, ale jak wynika
z tre$ci dokumentu, jest to ewidentna pomylka. Tekst powstal wkrotce po rewolugji luto-
wej 1917 roku. Przynosi ono niezmiernie cenne informacje z Wilna, niestety nie mozna
na tym etapie kwerendy ustali¢ jego autora, z cala pewnoscig Polaka o szerokiej wiedzy
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W pierwszych dniach grudnia 1916 roku odbylo si¢ zebranie organizacyjne Polskiego
Niepodlegtosciowego Zwigzku Litwy [wl. Polskiego Zwigzku Niepodlegtej Litwy],
ktéry posiada centrale w Wilnie, a organizuje kota prowincjonalne $ciste i luzne
i urzadza wiece. Jest to organizacja bezpartyjna, jednoczaca wszystkie zywioly
aktywistyczne polskie w kraju, uznajac za naczelny postulat uzyskania zwigzku
panstwowego z Polskg drogg czynnego zaangazowania Litwy w Wojska Polskie.
[...] W tym samym czasie powstalo inne zrzeszenie polityczne pod nazwa Polskiej
Grupy Socyalistycznej w Wilnie, jednoczacej ludzi o jednakowych zapatrywaniach
spolecznych o mniej ustalonym programie politycznym. [...] W zawigzku znajduja
sie 2 nowe ugrupowania polityczne aktywistyczne w Stronnictwo Demokratyczne
i Stronnictwo Narodowe, inteligencyi mniej wyrobionej politycznie i rzemieslni-
kéw znaczna cze$¢ cztonkow obu stronnictw nalezy do PZNL [Polskiego Zwigzku
Niepodlegtej Litwy]. Dla $cistosci wspomnie¢ nalezy o istnieniu luznej grupy o wia-
snej orientacji, tzw. krajowcéw, ktérej rozumowanie polityczne ma za podstawe jakis
ogolny interes krajowy i fikcyjnej narodowosci krajowej obejmujac wszystkie istnie-
jace realnie. Przed wojng wielu skianialo sie do tej subtelnej konstrukeji politycznej,
dzi$ nalezy ona do anachronizméw!'®. Waznym momentem przy ocenie istniejacej
réwniez i na Litwie POW jest jej uniezaleznienie od naczelnej wladzy tejze organi-
zacji w Warszawie. Komitet Wilenski wyraznie o$§wiadczyt to wobec PZNL, zazna-
€zajac, iz otrzymat instrukcye podporzadkowania swojej dzialalnosci, jak réwniez
gloszenia akcesu do Wojska polskiego od decyzyi niepodlegtosciowych czynnikéw
w Wilnie. P.O.W. liczy w Wilnie okoto 100 czlonkéw, ma takze komendy miej-
scowe w Grodnie i Bialymstoku [...] Wigkszosé¢ polskiego duchowienstwa na Litwie
ozywiona jest silnym duchem patryotycznym o wyraznym cigzeniu do Polski!'®.

W tym samym czasie grupa dziesieciu ludzi z Wactawem Studnickim,
powolujac sie na Akt 5 listopada i Odezwe Beselera, zazadala (8 grudnia 1916)
od wladz Ober Ost wznowienia wydawania paszportow w celu wyjazdu do
Legiondw. Interwencja byta skuteczna — w dwa dni pdzniej wladze niemieckie
rozplakatowaty na miescie Odezwe datowana na 29 listopada uzupelniong
dopiskiem interwencyjnym wiadz miejscowych. Ruszyty zapisy. Natychmiast
zglosito si¢ okolo 400 osdb. Stosunek spoleczenstwa do przebywajacych
w Wilnie kandydatéw do WP byt zdecydowanie przyjazny. Wyjechalo
30 grudnia 70 i wyjazdy wstrzymano. W sumie do 5 marca 1917 roku
wyjechalo z ziem Wielkiego Ksiestwa Litewskiego 1 246 legionistow!%.

dotyczacej spraw miejscowych i postugujacego sie pidrem w sposdb niemal zawodowy. By¢
moze autorem byl adwokat Bronistaw Krzyzanowski a moze nawet sam adwokat Tadeusz
Wroblewski. Ludwik Abramowicz wéwczas juz od trzech lat przebywat poza Wilnem.

104 Akapit charakteryzujacy ruch krajowy wskazuje, ze nie on - wspo6ttworca ruchu krajo-
wego — byt autorem opracowania.

105 LMAB Fond 79-869 k. 1-5 . Na oryginale nadpisano w epoce ,,1918” ale jak wynika
z tre$ci dokumentu jest to ewidentna pomytka. Tekst powstat po rewolucji 1917 roku, ale
nie w roku 1918.

106 ' W4rdd nich bylo 44 rodowitych Litwinéw spod Szawli.
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Sytuacje m.in. polityczna (obok historycznej i gospodarczej), w jakiej
znalezli si¢ Polacy na przetomie 1916 i 1917 roku scharakteryzowali
autorzy Memorialu Miejscowego Komitetu Narodowego w Zakopanem
(NKZ) z 2 stycznia 1917 roku'?”. Podpisali go M. Regier (przewodni-
czacy NKZ), Julian Lubczewskij (referent NKZ), Jan Skotnicki (delegat
Departamentu Wojskowego), dr Edmund Brzezinski (wiceprezes NKZ),
Jurystaw Drewnowski, Andrzej Strug, dr Antoni Kuczewski, dr Kazimierz
Dtuski.

Dotychczas atrybucje panstwowe (Rada Stanu) otrzymujemy w granicach dwéch
generalnych guberni Warszawskiej i Lubelskiej. PéInocna cze$¢ Krélestwa kon-
gresowego (Gubernia Suwalska), jak réwniez inne ziemie, wchodzace niegdy$
w sklad bylej Rzeczypospolitej polskiej sg traktowane przez mocarstwa Centralne
jako odrebne calosci, z Polska nie zwigzane [...] w dazeniach swych obecnych do
osiggniecia bytu panstwowego oparliémy sie o panstwa Centralne przeciw Rosyi.
Moment wigc gwarancyi naszego statego frontu antyrosyjskiego, tak czesto wysu-
wany przez politykdw niemieckich, nabiera zasadniczego znaczenia. Otdz taka
gwarancyg jedyna i zupelnie dostateczna stalego zwrdcenia Polski przeciw Rosyi
i zniszczenia na zawsze moznosci z nig porozumienia jest polaczenie Polski z Litwa
[...] oderwanie od Rosyi wszystkich szczepow stowianskich [...] powinno leze¢
i w interesie Polski i Panistw Centralnych [...]. Polacy rozlokowani w gtéwnej swej
masie na linjach przecinania si¢ obszaréw narodowosciowych litewskiego, fotew-
skiego i bialoruskiego, a przez przenikanie do najodleglejszych zakatkdw kraju, jak
klamra spajajgcy te réznolite szczepy i nadajacy calemu krajowi bardziej jednolity
charakter, s3 powolani do trwalego pozyskania tych krajéw dla zachodniej kul-
tury - i skutkiem wyzszosci kulturalnej i pokrewienstwa szczepowego i wiekowego
wspoétzycia. Tylko panstwowos$¢ polska moca swej historycznej tradycji i swego
ustroju, zostawiajac jak najszersze pole przejawom poszczegdlnych indywidualno-
$ci szczepowych, potrafi te szczepy zorganizowac i Rosji przeciwstawi¢. Wszelka
obca ingerencja pchnie je tylko w objecia Rosyi [...]. Biorac to wszystko pod uwage
Komitet Narodowy Zakopianski o$miela si¢ zwrdci¢ do pierwszej urzadzajacej
Rady Stanu Niepodleglego Panstwa Polskiego z prosbg wziecia pod uwage wszyst-
kich wyzej wymienionych racyi i poczynienia jak najrychlej najenergiczniejszych
krokéw w celu zagwarantowania przede wszystkim niepodzielno$ci obszaréw bylej
Rzeczypospolitej polskiej, wydartych Rosyi i zapewnienia Niepodeglemu Panstwu
polskiemu dostepu do morza przynajmniej ze strony ziem litewsko-bialoruskich.
Przedstawiciele ziem Wielkiego Ksiestwa Litewskiego powinniby natychmiast wzig¢
udzial w tworzeniu wspdlnej panstwowosci i wejs¢ w sklad czlonkéw Rady Stanu
[...]. Stwierdzajac fakt, ze w dziejach bytej Rzeczypospolitej nie bylo miejsca na
ucisk narodowos$ciowy i zywiac te pewno$¢, ze w przyszlem niepodleglem panstwie
polskim prawo do wszechstronnego rozwoju wszystkich narodowosci w sklad tego
panstwa wchodzacych w jak najszerszych ramach beda uwzglednione, Narodowy

107 LMAB Fond. 79-826, k. 1-7. Memorial Miejscowego Komitetu Narodowego w Zakopa-
nem. Zakopane 2 stycznia 1917 roku.
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Komitet Zakopianski wystepuje przeciwko wszelkim projektom utworzenia oddziel-
nego samodzielnego panstwa litewskiego - jako zakusom nowego rozdrabniania
jednej wielkiej Ojczyzny naszej'%.

Trudno okresli¢, czy do eksplozji odezw, wezwan i adreséw plynacych

z Wilna do Tymczasowej Rady Stanu'!® bardziej przyczynila sie $wiado-
mos$¢ niemocy i obezwladnienia we wlasnej sytuacji, czy wezwanie dr Jana
Boguszewskiego!'’, ktory dotarlszy do Wilna via Krakéw i Warszawe prze-

108

109
110

LMAB Fond 79-826, k. 1-7. Memorial Miejscowego Komitetu Narodowego w Zakopa-
nem. Zakopane 2 stycznia 1917 roku.

Adresy z Litwy do T. Rady Stanu, Abramowicz, Problem Litwy..., s. 36-43.
Pochodzacy z Minszczyzny Jan Witold Mikolaj Boguszewski (1881-1918) zostal rele-
gowany z Uniwersytetu Warszawskiego za dziatalno$¢ polityczng i kontynuowat studia
medyczne w Odessie, Krakowie i w Genewie (dyplom 1909). Po nostryfikacji dyplomu
w Rosji w 1911 roku osiadl w Wilnie, gdzie pracowat jako lekarz na oddziale pediatrycz-
nym. Praktyke lekarska w Wilnie prowadzil w latach 1911-1916. Na poczatku wojny
wiaczyl sie w dziatalno$¢ Polskiej Organizacji Wojskowej (POW). Dnia 28 maja 1916 roku
dr Jan Boguszewski (wraz z inzynierem Szenfeldem najbardziej samodzielny z Polakow
majacych stycznos$¢ z wladzami niemieckimi) zostal zwolniony ze stanowiska naczelnego
doktora sanitarnego Wilna, a na jego miejsce mianowano Niemca. Boguszewski do 15 XI
1916 byt wyznaczony jako by pelnit funkcje Beirata (radcy przybocznego) przy naczelniku
miasta, ale uchylal sie od pelnienia obowigzkéw i Niemcy zastapili go adwokatem Tade-
uszem Wroblewskim. Gdy zwrdcil sie¢ do wladz o pozwolenie na wyjazd do Galicji, to
otrzymat odpowiedz, iz pozwolenie otrzyma tylko w tym wypadku, jezeli zechce zupelnie
na stale wyjecha¢ do Galicji, bez powrotu do Wilna. W listopadzie 1916 roku wyjechat do
Krakowa i Warszawy z zamiarem zaciagniecia si¢ do Legionéw. Po 10-12 dniach zjawil
sie z powrotem w Wilnie bez ogladania si¢ na wladze miejscowe, bo w uniformie oficera-
-legionisty ze znakiem doktora czerwonego krzyza. 27 grudnia 1916 roku miat pogadanke
w szerszym kole o stosunkach w Warszawie i spoleczenistwie polskim, podajac wiadomosci
najswiezsze. Apelowal tez, by pozytywnie odnosi¢ sie do ochotnikéw do wojska polskiego
z Litwy. Byli to prawie wylacznie kandydaci do robét przymusowych i aby si¢ ratowac,
»wybierali zto mniejsze — wojsko polskie”. Wyraznie przekazal informacje, ze o Litwie
obecnie (XII 1916) nikt nie mysli; wszyscy maja duzo wlasnych klopotéw, wiec Polacy
z Litwy muszg o sobie my$le¢ sami. Jézef Pilsudski mial mu powiedzie¢: ,widzi pan, ze
nie moga sobie jeszcze poradzié, gdzie wiec beda mysle¢ o Litwie? Demokraci narodowi
mu powiedzieli: siedzie¢ cicho, bo jak przyjda Moskale, to wam sprawia lanie. - Centralny
Komitet Narodowy zawsze jest orientacji austriackiej i mysli o przytaczeniu Krolestwa
do Galigji, nie moze wiec zajmowac sie sprawa przylaczenia Litwy do Krdlestwa. Dr Jan
Boguszewski byl obecny w Zyciu spotecznym i politycznym Wilna jako ze 13 lutego
1917 roku w czasie kolejnych wyboréw cztonkéw Polskiego Towarzystwa Pomocy Ofia-
rom Wojny znalazl si¢ w gronie jego 25 czlonkéw. W marcu 1917 roku bawil w Wilnie
i 5 marca w Klubie Bankowym mial pogadanke na temat stosunkéw politycznych w Kro-
lestwie P[olskim] doby obecnej. 1 grudnia zostal mianowany na stopien podporucznika
i jako lekarz stuzyl w 3 Pulku Piechoty Legionéw. W czasie kryzysu przysiegowego unik-
nal internowania, gdyz wczesniej zostal aresztowany za czynny opor przeciw Niemcom.
Zbiegt z wiezienia do Krakowa. W 1917 r. osiadl w Krakowie, kontynuowal dzialalno$¢
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kazat wilnianom 27 grudnia 1916 roku jasng informacje, ze ,,0 Litwie nikt
nie mys$li, wiec Polacy z Litwy muszg o sobie mysle¢ sami”!.

W styczniu 1917 roku wydano wiele odezw. Pierwszy, krétki Adres
Komitetu Polskiego do TRS nosi date 15 stycznia 1917 roku i brzmi: ,,Polskie
spoleczenstwo na Litwie wita z radoscig powstanie Rady Stanu Krolestwa
Polskiego, jako zapowiedz niepodleglego bytu catego narodu i wyraza gleboka
wiare, ze najblizsza przyszlos¢ odnowi wiezy, ktére w ciagu wiekow taczyly
Litwe z Korong”. Adres podpisali wszyscy czlonkowie Komitetu Polskiego,
tzn. prezes Michal Weslawski, wiceprezes Wladystaw Zawadzki, Kazimierz
Swigtecki, Bronistaw Umiastowski, ks. Ignacy Olszanski, Wactaw Makowski,
dr Witold Westawski, Jozef Mineyko, Konrad Niedziatkowski, Wtadystaw
Dembowski, Bolestaw Malinowski, ks. Jozef Songin, Michal Minkiewicz,
Marian hr. Broel-Plater, dr Adam Rymsza, Witold Abramowicz, Apolinary
Slusarz, Ludwik Chominski, Kazimierz Stefanowski, Aleksander Zwierzynski,
Teofil Szopa, Jan Pilsudski, Antoni Jankowski, Zygmunt Jundzill, Michat
Ladowski, Stanistaw Baginski, Feliks Zawadzki, ks. Adam Kulesza, Zygmunt
Nagrodzki, ks. Jerzy Sienkiewicz!!2.

22 stycznia 1917 Komitet Polski w Wilnie podjal nastepujace $cisle
poufne Uchwaly!?:

I.  Spofeczenstwo polskie na Litwie i Bialorusi stoi na stanowisku niepodzielnosci catej
Litwy historycznej i zjednoczenia jej z Polska, z zachowaniem w takim razie odreb-
noéci krajowej. Gdyby jednakze program ten nie byt w chwili obecnej do zrealizo-
wania, spoleczenstwo polskie na Litwie i Bialorusi uwaza za niezbedne polaczenie
z panstwem polskim przynajmniej polsko-biatoruskiej czesci Litwy, upatrujac
w tym pierwszy krok ku urzeczywistnieniu powyzszego programy zasadniczego.

II. Spoleczenstwo polskie na Litwie i Bialorusi uwaza za pozadane, by Rada Stanu
Krolestwa Polskiego usitowala rozszerzy¢ swoja wladze rowniez na ziemie pol-
sko-bialoruskie drogg utworzenia tam swych komisariatéw, wciagniecia odpo-
wiednich okregéw do wyboréw sejmowych itd.

III. Spoteczenstwo Polskie na Litwie i Biatorusi uznaje w zupelnosci przynaleznos¢
okregu bialoruskiego pod wzgledem etnograficznym do Kroélestwa Polskiego,
uwaza jednak, ze przytaczenie tego okregu do Krélestwa przed przylaczeniem
pozostalej czesci polsko-biatoruskiej byloby niepozadane, gdyz stanowiloby
pretekst do podziatu kraju miedzy Niemcy a Rosye.

w POW, w Czerwonym Krzyzu oraz w POW. Réwnolegle do praktyki lekarskiej prowadzit
aktywng akcje spoteczng na rzecz Wilna. W czasie epidemii sam ulegl zakazeniu i zmart.
Zob. W. Ziembicki, Polski Stownik Biograficzny, t. II (1936 r.).

11 Szklennik, cz. I, zapis z 27 grudnia 1916 r.

112 Adres Komitetu Polskiego z 15 stycznia 1917 r., w: Abramowicz, Problem Litwy..., s. 37.

113 LMAB Fond 168-25, k. 93-94 Uchwaty Komitetu Polskiego w Wilnie z 22 stycznia 1917.
Scisle poufne.
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IV. Spoleczenstwo Polskie na Litwie i Bialorusi uwaza za niezbedne, by czynniki
miarodajne Krolestwa usifowaly wplyna¢ na centralne wladze niemieckie w tym
kierunku:

1. wznowienia samorzadu miejskiego i gminnego, zwlaszcza pierwszego, gdyz
po roku gospodarki okupacyjnej niektére miasta, m.in. Wilno - znajduja sie
w przededniu bankructwa,
2. pozwolenia na otwarcie Rad Opiekuniczych w Wilnie i na prowingji,
3. zwiekszania obrotu, z ktérego Wilno ma otrzymywac artykuly spozywcze,
gdyz miastu grozi gtéd,

. zakazania poszczeg6lnym oficerom i urzednikom rekwizycji na wiasna reke,

. wprowadzenia cho¢by niewielkich utatwien komunikacyjnych,

pozwolenia na o$wiate pozaszkolna,

pozwolenia na sprowadzanie podrecznikéw szkolnych z Warszawy,

. pozwolenie na wydawanie politycznego pisma polskiego,

. pozwolenia ziemianom usunietym z ich majatku przez ,, Wirtenschaftensschnes”
na objecie zarzagdu swemi majatkami po roku gospodarki okupacyjnej, wielu
majatkom nieodwotalnie grozi bankructwo.

V. Spoleczenstwo Polskie na Litwie i Bialorusi wzywa Radg Stanu i czynniki poli-
tyczne Kroélestwa Polskiego do jaknajenergiczniejszej i jaknajszybszej akcyi na
rzecz polaczenia Litwy, przynajmniej polsko-biatoruskiej z Polska, gdyz w razie
powrotu tego kraju do Rosji grozi mu zupelny upadek polskosci'!®.

R IEN e NET N

Réwniez w styczniu 1917 kilka tysiecy oséb ze wszystkich warstw spo-

tecznych podpisalo Adres Obywateli Wilna i wschodnich potaci dawnej
Rzeczypospolitej Polskiej [do Wysokiej Rady Stanu]'’. Za nim posypaly
sie deklaracje mieszkancow powiatéw wilenskiego i oszmianskiego, wsi
Burbiszki, Korsaki, Koniutyszki, Myszkieniszki, Dajnéw, Zosle, Lomiance,
Wojewodziszki; zasciankéw Jurszuszki, Borejkiszki, Bejciuny, Owsianka,
Medyny; okolic Bieikkuny, Moriczuny, Kampiele; miasteczek Zejmy, Pozelwa
i tak dalej i tak dalej!'®. Kwintesencje tre$ci wszystkich tych wystapien oddaja
dwa akapity z przywotanego powyzej ,,Adresu Obywateli...”

114
115
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Kraj nasz i ludnosé¢ [litewska i bialoruska] zamieszkujaca go maja wspolng
z Krélestwem przesztos$¢, wspolnag kulture, wspdlne zwiazki krwi, wspélne interesy
materialne. [...] Stojac na gruncie rzeczywistosci, w glebokim przekonaniu, ze kraj
nasz moze rozwija¢ si¢ pomysélnie jedynie w zjednoczeniu z Polska, zwracamy sie
do Wysokiej Rady z goraca i usilng prosba o jak najrychlejsze rozpoczecie krokéow,
majacych na celu wigczenie go do Parnistwa Polskiego!!”.

Tamze.

Adres Obywateli Wilna i wschodnich potaci dawnej Rzeczypospolitej Polskiej do Wysokiej
Rady Stanu, w: Abramowicz, Problem Litwy..., s. 38.

Deklaracja mieszkancow powiatow wileniskiego i oszmianskiego (i innych), w: Abramo-
wicz, Problem Litwy..., s. 38-39 i dalej.

Adres Obywateli Wilna i wschodnich potaci dawnej Rzeczypospolitej Polskiej do Wysokiej
Rady Stanu, w: Abramowicz, Problem Litwy..., s. 38.
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Uwazam, Ze obfito$¢ wolan z Litwy o pomoc skierowana do TRS byta
w glownej mierze konsekwencja sytuacji wyrezyserowanej przez Ludendorfta,
premiujacego w swojej antypolskiej polityce odsrodkowe tendencje lide-
réw bialoruskich i litewskich. Wotanie o pomoc z Wilna stawiato przed
polskimi politykami w Krélestwie zadanie nie do zrealizowania w 6wcze-
snych warunkach, dodatkowo odciagajace ich uwage od spraw biezacych.
Marszalek Koronny w swoim przemdwieniu inauguracyjnym na otwarcie
Rady Stanu tak okreglit zadania polityki polskiej na Litwie: ,Swiadomi naszej
misji dziejowej, wymagajacej rozszerzenia naszych granic panstwowych na
ziemie wyzwolone z pod panowania rosyjskiego, a ku Polsce cigzace...”
Tymczasowa Rada Stanu, (p6zniej zas Rada Regencyjna) usitowaly znalez¢é
ratunek dla rodakéw na wschodzie, a dla siebie — droge wyjécia z honorem
z patowej sytuacji. Warszawa nie miata jednak najmniejszego wplywu na los
Litwy i Bialorusi. Aktywisci warszawscy mogli jedynie wykorzysta¢ stworzong
przez politykow niemieckich koniunkture (podobnie jak zrobili to pozniej
liderzy litewscy niestanowigcy sily zagrazajacej niemieckim celom wojny).
Mogli budowaé zr¢by panstwowosci polskiej nie tylko bez Poznanskiego,
ale i bez ziem litewskich i biatoruskich bylej Rzeczypospolitej, co do kto-
rych nie mieli zadnej mozliwosci skutecznego manewru. Warszawscy poli-
tycy dlugo nie byli w stanie do tego si¢ po prostu przyznaé. Trzeba jednak
tez stwierdzi¢, iz od pierwszej chwili za wszelka cene usilowali dziata¢ na
rzecz Polakow z Litwy.

Decyzje w sprawie przyszloéci ziem wschodnich dawnej Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw nalezalo w tym czasie podejmowac i realizowa¢ w Wilnie.
Tymczasem wilenscy Polacy w konsekwencji wydarzen, ktére miaty miejsce
od lutego do pazdziernika 1916 roku''® stracili nadziej¢, by jakiekolwiek
podjete starania przebily warunki stawiane Polakom przez politykdw litew-
skich. Nastapilo juz sprz¢zenie zwrotne pomiedzy dominujacymi na terenie
Ober Ost wltadzami okupacyjnymi a ruchem narodowym litewskim. W celu
realizacji wlasnych, partykularnych celéw politycznych jedni byli potrzebni
drugim. Wtadze okupacyjne niemieckie wykorzystaly konsekwencje poste-
powania lideréw bialoruskich i litewskich na emocje Polakéw Litewskich.
W efekcie aktywnos¢ wilenskiego Komitetu Polskiego skoncentrowata si¢ na
wytwarzaniu lub inspirowaniu powstawania dokumentow, ktére docieraty
do Warszawy i tam z kolei uzyte byly przez Niemcéw w charakterze sku-
tecznego narzedzia w stymulowaniu kierunku oséb inspirujacych prace TRS
i wywolywaniu okreslonych emocji. Z perspektywy stu lat wydaje si¢ oczy-
wiste, ze przekazywaniu réznymi drogami pomocy materialnej z Lozanny,
Krakowa, Warszawy etc. towarzyszy¢ powinna réwniez rzeczowa ocena

118

Precyzyjny ich opis zob. Szklennik, cz. L.
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aktualnej sytuacji geopolitycznej i — jakby to brutalnie nie zabrzmialo - pozba-
wienie litewskich Polakéw ztudzen co do jakichkolwiek mocy sprawczych
»Warszawy” w ,.kwestii litewskiej”. Tak sie nie stalo i pomimo proby prze-
tamania impasu (patrz ponizej: 19/22 maja 1917) jeszcze w lecie 1918 roku
byly premier Jan Kucharzewski sklanial si¢ ku opinii, iz Niemcy ,jeszcze
beda przychylniejsi Polakom Litewskim” [sic!]''.

Realizacja niemieckich celéw wojennych zle zdiagnozowanych w roku
1916 i w Wilnie, i w Warszawie, nastepowala wiec nie tylko przez prze-
ciwstawienie sobie intereséw réznoplemiennych spadkobiercéw bylej
Rzeczypospolitej Obojga Naroddéw, ale réwniez poprzez przeciwstawienie
sobie nierealnych oczekiwan Polakéw Litewskich i realnych mozliwosci
Polakéw z Krélestwa.

Polacy b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
znajdujacy sie pod Ober Ost
w dobie Rewolucji Lutowe]j

Rewolucja lutowa przyspieszyla procesy polityczne zachodzace na ziemiach
bylego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, poniewaz pojawila si¢ realna grozba
konkurencyjnej oferty ze strony rosyjskiej.

12 marca 1917 roku demokraci polscy w Wilnie zorganizowali wiec,
z ktérego obszerne sprawozdanie zamieszczono w V numerze Wiadomosci
biezacych wydawanych przez Departament Spraw Politycznych TRS. Zebrani
skonstatowali, iZ otaczajgca ich rzczywisto$¢ ulegla diametralnej zmianie a

dzisiejsza powszechna walka panstw i narodéw rozbudzita i wzmogta w znacznym
stopniu dziatanie czynnikéw narodowych i ujawnita tendencje do tworzenia naro-
dowych samodzielnych organizméw panstwowych, [i] ze ten sam proces dziejowy
na gruncie naszego kraju, budzac uswiadomienie narodowe szerokich warstw ludo-
wych - wytworzyl w polskiem spoleczenstwie naturalne silne dazenie do polaczenia
sie z tworzacem si¢ pafistwem polskim, z ktérem byl zwigzany w dalszej i blizszej
przeszlosci, ze ze wzgledu jednak na rozmaity sktad narodowo$ciowy naszego kraju

19 LMAB Fond 79-53, k. 7 i dalej, Marian Swiechowski do Ludwika Abramowicza pisat
z Krakowa 30 czerwca 1918 r. o krakowskiej konferencji w sprawie Litwy, na ktorej obecni
byli Jaworski, Tarnowski i Kucharzewski. ,Niemcy sa panami i dyktatorami polozenia,
a wobec znanego ich kierunku polityki na wschodzie i mowy by¢ nie moze o przylaczeniu
Wilna do Polski (Kucharzewski zapatruje sie troche mniej pesymistycznie, wskazujac na
to, ze wlasciwie rzad niemiecki nigdzie oficjalnie losu Wilna nie sprecyzowal i nie zapo-
wiedzial, ze Wilno do Polski naleze¢ nie moze). Podnoszono szkodliwosé¢ tudzenia przez
pewne sfery rzagdowe warszawskie kot polskich na Litwie nadziejg mozliwosci polaczenia
Wilna z Polskg”.
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oraz wobec dazen innych narodéw do samodzielnego ich bytu kulturalnego i politycz-
nego — uwazamy za niemozliwe i niedopuszczalne budowanie przyszlosci panstwo-
wej w imie intereséw i Zyczen wylacznie jedynej czesci ludnosci bez uwzglednienia
praw i stusznych zadan innych narodowosci, wychodzac z zalozen niepodzielnoéci
Litwy i stajac w obronie jej praw do wlasnego bytu i rozwoju - odrzucamy wysuwane
przez pewng cze$¢ spoleczenstwa polskiego domaganie sie wlgczenia (inkorporacji)
calego naszego kraju do panstwa polskiego, ujawnione miedzy innemi w adresie
do Rady Stanu™'®. W kwestii przysztych loséw kraju demokraci wypowiedzieli sie
bardzo jasno: ,Chcemy oprze¢ przyszly stosunek naszego kraju do Polski na jego
samodzielno$ci prawno-panstwowej w ramach zwigzku paistwowego z Polskg”12!.

O Polakach litewskich nie zapominano réwniez w Galicji. W marcu
1917 roku utworzyl si¢ Komitet Litewski. Przewodniczacg Komitetu byta
Andrzejowa hr. Potocka, a czlonkami - Réza hr. Raczynska, Ewelina hr.
Gostomska-Lubieniecka, Iza hr. Lasocka, Cezary Haller, poset do Rady
Panstwa, Zygmunt hr. Krasicki, Jézef hr. Potocki, Leon Kn. Puzyna, b. poset
krajowy i jednoczesnie skarbnik Komitetu oraz Wladystaw Serwatowski, poset
do Rady Panstwa. Do miast i miasteczek Galicji docieraly apele ,Komitetu
Litewskiego w Galicyi” o pomoc dla Litwy, w ktorych czytamy:

Do Wilna i Litwy wyrywa si¢ nam tedy serce [...], bo Unia to najpiekniejsze dzieto
naszych kréléw i mysli politycznej naszego narodu kwiat najwyzszy, zyje w nas pel-
nig zycia, umocniona tysigcem weztéw tradycyi, tysigcem stléw czarownych, ktére
Litwe takze naszg ojczyzna zrobily [...] zbrataliSmy sie w czasach potegi i chwaly,
znoje i kleski umocnig to braterstwo nierozerwalng spojnia serc, tych samych pra-
gnien i tych samych nigdy niewygastych nadziei. A $wigty Kazimierz i Zygmunci
[tak w oryginale] Jagiellonowie bedg btogostawi¢ kazdej ofierze dowodzacej, ze unia
serc przetrwala polityczne przetomy i nowej budowy staé sie moze zadatkiem”!?2

Nie zwazajac na faktyczng sytuacje, Tymczasowa Rada Stanu w Warszawie
wystepowala z pozycji rownorzednego partnera Niemiec. Na posiedzeniu
plenarnym z 6 kwietnia 1917 rozwazano propozycj¢ zawarta w Odezwie
Tymczasowego Rzadu Rosyjskiego do Polakéw. W efekcie narady zebrani
jednomyslnie przyjeli deklaracje podkreslajaca zastuge rzadéw mocarstw
centralnych w powotaniu do Zycia niepodlegtego Panstwa Polskiego, cho¢
bez okreslenia jego granic terytorialnych.

W ,,Deklaracji Tymczasowej Rady Stanu” z 6 kwietnia 1917 TRS ,,z zado-
woleniem przyjeta fakt uznania przez nowy Rzad Rosyjski niepodlegtosci
Polski”, zastrzegajac, iz ,wiekowy spor polsko-rosyjski o rozlegte kraje, lezace

120 LMAB Fond 168-32, k. 17-17v. TRS Dep. Spraw Polit Sek. A Ref Stat. Wiadomosci
biezace /V/.

21 Tamze.

122" Archiwum Panistwowe w Rzeszowie Akta miasta Strzyzowa. Mikrofilm P-4634/10 k. 10-11.
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pomiedzy etnograficzng Polska a Rosja” w zadnym wypadku nie moze by¢
rozstrzygniety jednostronnie decyzjg Konstytuanty rosyjskiej'?.

Zle natomiast zostala przyjeta w Krélestwie enuncjacja niemieckiego
urzedu do spraw zagranicznych z kwietnia 1917 roku, w ktérej czytamy
»Swobody udzielone Litwinom oddzialaja niekorzystnie na Polakéw i wptyna
ujemnie na ich zachowanie. Pras¢ nalezy uprosi¢ o akcentowanie w ogole
najwiekszej zyczliwosci dla Litwindw, lecz tez o unikanie wszelkiego roztrza-
sania, jak si¢ ostatecznie stosunki utoza”**. Niestety nie wszyscy odczytali
ja »ze zrozumieniem”.

Tymczasowa Rada Stanu pomna ptynacych z Wilna wezwan o ratunek
opracowywala kolejne memorialy do najwyzszych wtadz niemieckich, usi-
tujac znalez¢ wyjscie z sytuacji, w jakiej ja te wezwania postawily:

W tych warunkach jest rzeczg zrozumialy, ze zagadnienie zwigzku Krolestwa
Polskiego z Litwg i Bialg Rusia wysuwa sie w polityce polskiej na miejsce naczelne
[...] wykrojenie z Litwy i Bialej Rusi jednolitego panistwa narodowego nie da si¢
racjonalnie przeprowadzié, kraj caly stanowi szachownice etnograficzng i kazda linja
graniczna odcinalaby powazne mniejszo$ci narodowe od metropolji, co byloby na
przyszloé¢ zrédlem nieustajacego fermentu'®.

Tres¢ tego Memorialu moze $wiadczy¢ o tym, iz jego sygnatariusze nie
zdawali sobie sprawy, ze wlasnie do wywolania permanentnego fermentu
na okupowanych przez siebie ziemiach bytego Ksiestwa Litewskiego zmie-
rzali adresaci tego memoriatu.

Trudno si¢ dziwic, ze po kilkunastu miesigcach ogotacania przez Niemcow
ziem okupowanych ze wszystkiego, z czego ogotoci¢ sie je dalo, w okresie
rewolucji lutowej mamy w Wilnie do czynienia z ostabieniem ,,nastroju akty-
wistycznego obejmujgcego ogromng wiekszos¢ spoteczenstwa polskiego na
Litwie”!?¢ i z pojawieniem sie nadziei zwigzanych z Rosjg Demokratyczng.
Miedzy Polakami zarysowuja sie dwie zasadnicze koncepcye w sprawie Litwy: pierw-
sza polega na dazeniu do wcielenia geograficznie polskiej czesci Litwy do Panstwa
polskiego: druga na programie unii, rzecznictwa interesu panstwowego polskiego
na Wschodzie. Aneksyonisci sa3 w wielkiej mierze ostatnich czaséw rezultatem,
tego procesu psychicznego, jaki Polacy na Litwie przejs¢ musieli pod wplywem
ucisku rosyjskiego i ustawicznych zajadtych walk narodowosciowych. Perspektywa

122 LMAB Fond 168-40, k. 10r-10v. Deklaracja Tymczasowej Rady Stanu z 6 kwietnia 1917.

12¢ Enuncjacja poufna niemieckiego urzedu do spraw zagranicznych, L. Abramowicz, Pro-
blem Litwy..., s. 14.

125 LMAB Fond 168-32, k. 3r-6r. Niedatowany [po przyjeciu w Berlinie delegacji litewskiej
przez Sekretarza Stanu Zimmermanna] i niepodpisany [oléwkiem nadpisane Memorial
TRS] odpis w spuéciznie M. Swiechowskiego.

126 LMAB Fond 79-869, k. 3.
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znalezienia si¢ w Panstwie litewskim w objeciach prusko-litewskich w sytuacji mniej-
szosci narodowej prowadzi do konkluzji aksjonistycznych. Wyznawcy wilaczenia do
Panstwa polskiego ziem litewskich zapominaja, iz

1/ przy wykrawaniu etnograficznie Polski czeéci Litwy, ustalenie naszej granicy nie
wiadomo na czyja korzys$¢ wypadnie - naszg czy Litwindw dajac jednym i drugim
niepodzielny wplyw na nieu$wiadomione masy biatoruskie;

2/ przy najkorzystniejszym dla nas podziale Litwy pozostang zawsze mniejsze i wigk-
sze wyspy polskie (zascianki szlacheckie, uwazajaca sie za polska katolicka ludnos¢
bialoruska, miasta i miasteczka) po stronie litewskiej — tym stabiej opierajac si¢
wynarodowieniu, im mniej liczne i od centréw polskiej kultury na Litwie odciete;
3/ rozgraniczenie sfery wptywdéw polskich litewskich — wrogie zasadniczo tenden-
cye dziejowej Polski — znaczy kres naszych aspiracji dalej na Wschéd, zamyka raz
na zawsze ekspansye kulturalng i polityczng Polski'?’.

Byli jednak czlonkowie Tymczasowej Rady Stanu, ktérzy zdali sobie
wreszcie sprawe, ze Niemcy bynajmniej nie chcieli si¢ z Polakami, Litwinami
czy Bialorusinami ,,zaprzyjazniac¢”, tylko chcieli ich po prostu wykorzystaé
w realizacji nowoczesnego podboju ziem dawnej Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw. Stanistaw Sliwiniski na forum Rady o$wiadczyt 1 maja 1917 roku:
»O linii politycznej panstwa decydowal nasz stosunek do Litwy. Niestety,
nic dla tej sprawy nie moglismy uczyni¢. Wiadze czynily nam nieustan-
nie trudnosci, doszlo do tego, ze nawet herb panstwa wyobrazajacy Orla
i Pogon zostal zakwestjonowany [...] moj kapital polityczny przegratem do
ostatniego grosza, jestem dzi§ bankrutem”!?%,

Polacy w Warszawie, Krakowie i Wilnie
po Rewolucji Lutowe]j

24 maja 1917 roku w Warszawie pod przewodnictwem Eustachego Sapiehy
ukonstytuowata si¢ Komisja do spraw Litwy Tymczasowej Rady Stanu'%.
Z listu Eustachego Sapiehy do Wladystawa Jaworskiego datowanego w poto-
wie lipca 1917 roku wynika, ze

Pelnomocnicy Komisji wyzyskiwali kazda sposobnos$¢ dotarcia do Wilna i innych
o$rodkéw Litwy, aby otrzymal stamtad autentyczne wiadomosci o stanie rzeczy
i zawiez¢ tam potrzebne informacje oraz pienigdze przeznaczone na cele pomocy
Litwie przez rozmaite instytucje i organizacje polskie. Pozostajac w stalym kontakcie

127 Tamze.

122 LMAB Fond 168-40, k. 19-40. Streszczenia przemowien z posiedzenia Tymczasowej Rady
Stanu Krélestwa Polskiego w dniu 1 maja 1917.

12 Fond 79-781, k. 1-2. List E. Sapiehy do Wtadystawa Jaworskiego datowany 14 lipca
1917 roku.
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z Departamentem Politycznym Tymczasowej Rady Stanu, Komisja zaopatrywata
go w materjal dotyczacy Litwy i informowala o jej potozeniu. Przy wspoludziale
Komisji zostaly wypracowane podstawy polityki TRS wobec Litwy.

Ponadto Komisja brata udzial w wydaniu (w jezyku niemieckim) pisma
zbiorowego Pro Lithuania oraz przygotowywata zbiér dokumentéw w sprawie
Litwy, jakie sie pojawily od poczatku wojny'*. Jak pisal Eustachy Sapieha,
Komisja zajeta si¢ ustaleniem statej komunikacji miedzy odcieta zupelnie
od Krdlestwa Litwa a Krdlestwem, poniewaz

w najblizszym czasie przewiduje si¢ rozszerzenie prac Komisji przez powotanie do
udzialu w jej dziatalnosci szerszego grona osdéb z Litwy'*!, z czem zwigzane tez sa
pewne plany wydawnicze. Zapowiedzianego przybycia meza zaufania oczekujemy
z upragnieniem, uwazajac za nader pozadane skoordynowanie wszystkich krokéw,
gdziekolwiek czynionych w sprawie Litwy'*2.

I to z inspiracji tej (jeszcze nieukonstytuowanej) Komisji wydana zostala
Deklaracja zasadnicza wszystkich bez wyjgtku partii i ugrupowan politycz-
nych Krolestwa w sprawie Litwy (19/22 maja 1917). Pomiedzy 19 a 22 maja
1917 roku stronnictwa i kierunki polityczne w imieniu spoteczenstwa
wskrzeszonego panstwa polskiego zazadaly niepodleglego bytu panstwowego
takze dla ziem dawnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Zadeklarowano,
iz Polska dazy¢ bedzie nieztlomnie do wznowienia zwigzku z niepodlegla
Litwag w mocnym przekonaniu, ze ludy Litwe zamieszkujace: Litwini, Polacy,
Bialorusini w dobrowolnym i zgodnym polaczeniu obu Panstw znajda
zabezpieczenie narodowe kulturalnego i ekonomicznego rozwoju wszyst-
kich warstw spolecznych!*.

130 Abramowicz, Problem Litwy...

131 LMAB Fond 79-801, k. 1. ,Do Komisji dla spraw Litwy”. Piecze¢ okragta [w otoku
napis: Zwigzek Nowogrodzki Pomocy dla Chrzescijan i Mahometan]. Upowaznienie dla
czlonka zarzadu dr Konrada Mackiewicza do reprezentacji Zwigzku oraz pelnomocnictwo
do wystepowania w imieniu Zwiazku we wszystkich sprawach politycznych i finanso-
wych w Komisji Warszawskiej dla spraw Litwy w zastepstwie nieobecnego hr. Antoniego
Jundzilta.

132 Fond 79-781, k. 1-2. List E. Sapiehy do Wiadystawa Jaworskiego datowany 14 lipca

1917 roku.

Liga Panstwowosci Polskiej, Wydzial Wykonawczy Centralizacji Ligi Panstwowo-

$ci: Prezes Dr. Rafal Radziwiltowicz, Wiceprezes Wtadystaw Garlicki, Sekretarz Jozef

Dabrowski, Karol Stawecki, Dr. Ludwik Zielinski, Zygmunt Chmielewski; Centralny

Komitet Narodowy: W. Stawek; Stronnictwo Narodowe: Kazimierz Olszowski, J. Wier-

niewicz, W. Mazurkiewicz, K. Gniazdowski; Narodowy Zwiazek Robotniczy: Zarzad

Gléwny: Wladystaw Malankiewicz; Partia Niezawislosci Narodowej: Zarzad Gtowny:

W. Sieroszewski, S. Sliwinski, Stan. Thugutt, Piotr Gérecki, M. Downarowicz, Szpotanski;

133
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Byl to akt polityczny nadzwyczaj wazny dla calej polskiej polityki. Z prag-
matycznej strony rzecz ujmujgc, nie mozna bylo proponowaé Litwinom
mniej, niz im (oficjalnie) oferowali Niemcy i Rosjanie. Z drugiej strony akt
ten wybijal najsilniejszy atut z rak litewskich i bialoruskich, stwierdzenie,
jakoby Polacy pierwsze swoje wysitki kierowali w celu ujarzmienia swoich
braci i sgsiadéw. Akt ten mdgt zmusi¢ politykdéw litewskich i biatoruskich
do zastanowienia i zmiany taktyki, a w efekcie do wspdtpracy z Polakami.

Wileniscy Polacy czuli sie¢ dotad wyjatkowo niekomfortowo z powodu
wyraznego faworyzowania przez wladze Ober Ost Litwinéw i Bialorusinow.
Ich nieche¢ obracala sie jednak przeciw Litwinom i Bialorusinom jako bene-
ficjentom polityki niemieckiej, a nie przeciw wladzom niemieckim, zelazng
reka utrzymujacym w miescie dyscypline, co w zasadzie uniemozliwialo jakie-
kolwiek polskie demonstracje. Rosnacg nieche¢cig darzono liderow litewskich
i biatoruskich, natomiast zycie pozostalych mieszkanicéw miasta, zwyklych
szarych ludzi, toczylo si¢ wojennym, ale jednak wspdlnym trybem. Instynkt
samozachowawczy nakazywal zewrze¢ szeregi wobec okupanta rekwiruja-
cego wszystkim wszystko, bez réznicy narodowosci i wiary.

Podpisana 19/22 maja deklaracja stronnictw polskich popierajaca daze-
nia Litwinéw do niepodleglosci Litwy byla dla wileniskich Polakéw duzym
zaskoczeniem. Zupelnie czego innego oczekiwali od politykéw w Warszawie
(patrz powyzej: Deklaracja 22 stycznia 1917 roku). Czuli si¢ zdradzeni
i potraktowani niesprawiedliwie przez politykéw Tymczasowej Rady Stanu
z Warszawy. Zmuszeni do wizerunkowej solidarnosci z polskimi politykami
w ,,Polsce” nie mogli przeciez protestowa¢ wobec zgodnego w tej kwestii
wystapienia spoleczenstwa w Kroélestwie.

Rozdraznieni, mieli w pamiegci kolejne bolesnie odczuwane, odr¢bne
wystapienia Litwindw i Bialorusinéw do najwyzszych wtadz niemieckich,
przynoszace wnioskodawcom widoczne profity. Polacy w Wilnie, stanowigcy
nieproporcjonalnie liczniejsza grupe od litewskiej, nie méwiac o biatoruskiej,

Zjednoczenie Stronnictw Demokratycznych: St. Patek, Bohdan Straszewicz, Eugeniusz
Smiarowski, Z. Gasiorowski, Waclaw Lypacewicz, Michat Sokolnicki; Polskie Stronnic-
two Ludowe: Zarzagd Gtéwny: J. Osiecki, T. Nocznicki, A. Graft; Polska Partia Socjali-
styczna C.K.R. Polska Partia Socjalistyczna zgadzajac si¢ z zasada powyzszego o$wiad-
czenia, uwaza za konieczne ze swej strony doda¢, ze stosunek wzajemny Polski i Litwy
powinien by¢ okreslony przez porozumienie sie konstytuant warszawskiej i wilenskiej,
wybranych przez piecioprzymiotnikowe glosowanie. Zjednoczenie Ludowe: Prezes: Jan
Sadlak, Sekretarz: Antoni Piatkowski. Stronnictwo Polityki Realnej: [...] L. Fallen-Wil-
czewski, F. Zdziechowski, Wlodzimierz Karski. Stronnictwo Demokracji Narodowej:
Zbigniew Paderewski, Jozef Horczynski, Marian Kiniorski. Polska Partia Postepowa:
A. de Rosset, H. Barylski. Zjednoczenie Narodowe: Dr. A. Wyrebowski, Witold Sta-
niszkis. Zwigzek Niezaleznosci Gospodarczej: F. Swida. Bezpartyjni: Zdz. Lubomirski,
Zygmunt Chrzanowski.
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uznali, Ze czas na osobne wystgpienie do wladz niemieckich w imi¢ swoich
wlasnych interesow. To wystapienie, wydawac im si¢ moglo, mozna bylo
wpisa¢ w warszawska aktywistyczng polityke wzgledem Niemiec. W dniu
24 maja 1917 roku wystosowali stynny wilenski Memorial podpisany przez
44 przedstawicieli wszystkich odtaméw mysli politycznej polskiej na Litwie!,
w tym przez ksiedza Administratora Michalkiewicza.

I nie jest istotne dla toku tego wywodu, Ze polska skarga na Litwinow
zawlaszczajacych dziedzictwo b. WXL dla wlasnych patrykularnych inte-
resow narodowych byla w pelni uzasadniona. Wystapienie sygnatariuszy
Memorialtu 44 - paradoksalnie - lezalo w interesie Niemcdw, konsekwent-
nie prowadzacych polityke unicestwiania znaczenia Polakéw i polskosci na
terytorium, ktére zamierzali gospodarczo i politycznie zmonopolizowac,
o ile nie skolonizowa¢. Dat¢ 24 maja 1917 roku nosi rowniez pismo pod-
pisane przez Eustachego Sapiehe (i przez sekretarza Leona Wasilewskiego)
komunikujace Tymczasowej Radzie Stanu Kroélestwa Polskiego o utworze-
niu si¢ Komisji upelnomocnionych przedstawicieli instytucji spolecznych
na Litwie, w ktérym Komisja wyrazita nadziej¢, ze we wszelkich sprawach
i wystapieniach tyczacych spraw litewskich Tymczasowa Rada Stanu bedzie
sie porozumiewacl z rzeczong Komisja, ktorej Sapieha przewodniczyl'*>.

Polacy w Wilnie nie widzieli jednak w tym momencie Zadnej szansy
na porozumienie z Litwinami. Memorial 44 zatarl warszawska deklaracje
stronnictw polskich w sprawie niezaleznoéci Litwy z 19/22 maja 1917.

Dotychczas polityka niemiecka na terenie Ober Ost opierala si¢ gtownie na
odcieciu Polakow od $wiata i unicestwieniu ich inicjatyw oraz na krzywdzacym

134 Memorjat przestany Kanclerzowi niemieckiemu Wilno 24 maja 1917, w: Abramowicz,
Problem Litwy..., s. 55-58. Podpisali przedstawiciele wszystkich kierunkow polskiej mysli
politycznej na Litwie. Podpisy: M. Westawski, W}. Zawadzki, Konrad Niedziatkowski,
Witold Abramowicz, ks. Kazimierz Michalkiewicz, hr. Marian Broel-Plater, dr T. Dem-
bowski, Bronistaw Umiastowski, Ludwik Chominski, Kazimierz Swigtecki, Aleksander
Zwierzynski, ks. Jozef Songin, dr Adam Rymsza, ks. I. Olszanski, Cyprjan Osinski, dr Wia-
dystaw Zahorski, dr Witold Westawski, Zygmunt Jundzit, Teofil Szopa, Jan Kalenkiewicz,
ks. Konstanty Kurnatowski, Kazimierz Stefanowski, dr Kazimierz Dmochowski, ks. Adam
Kulesza, Apolinary Slusarz, Witalis Uscinowicz, Feliks Poptawski, ks. Jasiniski, Wiadystaw
Dmochowski, Zygmunt Nagrodzki, Antoni Miodzianowski, Jan Pilsudski, Edward Jasinski,
Bronistaw Krzyzanowski, hr. Wincenty Lubienski, Bolestaw Skirmunt, Bolestaw Malinow-
ski, Michat Ladowski, Wactaw Makowski, Jézef Mineyko, Franciszek Konicza, Stanistaw
Kognowicki, Antoni Jankowski, ks. Jerzy Sienkiewicz. Memoryal zostal opublikowany
w ,,Biuletynie Wilenskim” nr 5 z dn. 29 V 1917 i sprowokowat litewska odpowiedz.

135 LMAB Fond 79-782, k. 1. Oryg. Do Wysokiej Tymczasowej Rady Stanu Krolestwa Pol-
skiego w miejscu [Podp.] Eustachy Sapieha, Leon Wasilewski sekr. Inicjatywa wzbudzila
zainteresowanie prezesa NKN Wtadystawa Leopolda Jaworskiego, ktory wystosowat 2 lipca
1917 roku zapytanie do E. Sapiehy o zakres dzialalnosci Komisji.
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polska wiekszo$¢ uprzywilejowaniu litewskiej i biatoruskiej mniejszosci.
Pozornie jednakowo traktowano Polakéw, Litwindw i Bialorusindw, czego zna-
komitym przykladem byta afera zwigzana z pieniedzmi przystanymi z Vevey
(w maju 1916). Jednak Niemcy od 24 maja 1917 roku, czyli od chwili wystania
i opublikowania Memoriatu 44, mogli wskaza¢ ,dowdd” polskiego odciecia
sie od Litwindw i Bialorusinéw oraz polskiego dbania wylacznie o wilasne
dobro, co legitymizowalo separatystyczng wobec Polakow linie postegpowania
juz wczesniej przyjeta przez Litwinéw i politykéw bialoruskich w Wilnie.

W konsekwencji dwéch przeciwstawnych polskich deklaracji: warszaw-
skiej z 19/22 i wilenskiej z 24 maja 1917 roku Polacy z Wilna swoje sympatie
i nadzieje przeniesli z politykéw Tymczasowej Rady Stanu na zaangazowany
w konkretng pomoc materialng dla Litwy osrodek galicyjski. Pozostajacy,
co nie bez znaczenia, pod politycznym wpltywem przeciwnikéw ,aktywi-
stycznej Warszawy”. Przekonany o realnych szansach urzeczywistnienia
austro-polskiego rozwigzania sprawy, tzn. skupiajacy zwolennikéw Unii
z Austro-Wegrami pod berlem Habsburgéw.

To rozwigzanie miato dla litewskich Polakow jeden zasadniczy minus.
Oparcie sie Polski o Austrie, a Litwy o Prusy musiatoby spowodowac¢ roz-
dzielenie ziem b. WXL. I dlatego wobec tej perspektywy jedynym wyjsciem
z polskiego, wilenskiego punktu widzenia bylo forsowanie sprawy tacznosci
Litwy z Polska.

Apele o pomoc rozsylane przez Galicyjski Komitet Litewski byty sku-
teczne, a Polacy wykazali si¢ solidarnoscig z okupowang Litwa, o czym
najlepiej $wiadczg list'* oraz rozliczenia uzyskanych do potowy czerwca
1917 roku sum z list sktadkowych przestane przez skarbnika Komitetu
25 czerwca 1917 roku m.in. do wtadz miasta Strzyzowa. Kolejne zbiorki
zainicjowane przez posta Cezarego Hallera, daly w sumie 6559 koron, przez
prof. Kallenbacha (220 K), przez prof. Kleckiego (365 K), przez Tadeusza
Strumitte (180 K), przez panne Kallenbach (265 K), przez Pawla Korytko
i hr. Jadwige Rusacka (250 K), co dato kwote 31 198,- K przekazang
hr. Krasickiemu w celu dostarczenia na Litwe'?’. ,,Wykaz nadestanych skta-
dek od dn. 1 III do d. 14 VI 1917 na rece Komitetu litewskiego w Galicyi
dla Litwy” liczy 127 ofiarodawcdw, zaréwno instytucjonalnych, jak i indy-
widualnych, i opiewa na sume 23 584,57 koron'*.

136 Archiwum Panstwowe w Rzeszowie Akta miasta Strzyzowa. Mikrofilm P-4634/10 List
L. Puzyny z 25 czerwca 1917, k. 10-11.

137 Archiwum Paristwowe w Rzeszowie Akta miasta Strzyzowa. Mikrofilm P-4634/10, k. 4.

138 Archiwum Panstwowe w Rzeszowie Akta miasta Strzyzowa. Mikrofilm P-4634/10.
Wrykaz..., k. 5-8. W spusciznie Mariana Swiechowskiego znajduje si¢ Sprawozdanie
rachunkowe za listopad i grudzien 1917 roku od czasu sprawdzenia rachunkéw przez
Komisye rewizyjng Komitetu Litewskiego (Zob. LMAB Fond 168-56, k. 1-2).
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W os$wiadczeniu podpisanym w Krakowie w czerwcu 1917 roku przez

tych dziataczy spolecznych czytamy:

Wojna, ktora tak niemilosiernie doswiadczyla ziemie naszg ojczysta, najbezwzgledniej
z pewnoscig zacigzyta nad Litwg. Ogromne armje j3 wyniszczajg; na obszarze jej roz-
grywaja si¢ nieustannie operacye wojenne, a wskutek tych anormalnych warunkéw
panuje tam gtdd, nedza, gwalcenie prawa wlasnosci. Od chwili przejecia ziemskich
majatkow polskich w przymusowy zarzad, sita rzeczy ustata tam ofiarnos¢ naszego
obywatelstwa. Zagrozony zostal 500-letni dorobek naszej kultury, szerzony i pielegno-
wany dotychczas tak goraco przez patryotyczne ziemianstwo polskie. Obowiazkiem
jest calego spoleczenstwa polskiego w zrozumieniu grozy polozenia pospieszy¢
Litwie z jak najwydatniejsza pomoca. Pamietalo o niej Ksiestwo Poznanskie, $lac
milionowe datki, pamietata warszawska Rada Opiekuncza, nie zapomnial wielko-
duszny Ksigze Biskup Krakowski!®, za ktérego posrednictwem i nasza dzielnica
przed rokiem pospieszyta Litwie z pewng pomocg. Nie wolno nam jednak zanie-
chac tej szlachetnej mysli! Gtod i nedza wzrosty na Litwie. Ofiary dotychczasowe sa
kroplag w morzu wobec ogromu niedostatku. Na calej ziemi polskiej, a wigc i na nas
w Galicyi, a w szczegdlnosci na okolicach mniej dotknietych wojng cigzy obowigzek
niesienia ratunku nieszcze$liwemu krajowi. Niech spoleczenstwo nasze, zamiesz-
kujace te spokojniejsze okolice (tak osoby pojedyncze, jako tez Instytucje: Rady
powiatowe, Rady miejskie) okaze, ze docenia doniosto$¢ podjetej akeyi, niech okaze
solidarno$¢ wobec dzielnicy, ktéra od dawna i tyle wycierpiala, a takze wdziecz-
noé¢ za pomoc, ktérej Litwa nam nie skapita, gdy$my jej potrzebowali. Swiezo tkwi
w pamieci naszej hojny dar Wilna, nadestany dla cigzko doswiadczonego naszego
Lwowa w zimie 1914 roku. Niechze cho¢ w czeéci dlug ten przez naszg dzielnice,
w znacznie lepszem znajdujaca si¢ obecnie potozeniu zwrécony zostanie! Obowigzek
ten cigzy przede wszystkiem na ziemi krakowskiej!*.

Nie tylko politycy, ale i obywatele Galicji wzieli te wezwania do serca.

4 lipca 1917 pod wpltywem dramatycznych informacji z Wilna ,,Komitet
Pomocy Wymierajacej Ludnosci Wilna w Zakopanem” wystosowat pismo
do Jego Ekscelencji Ksigcia Biskupa Krakowskiego Adama Sapiehy.
Podpisali je ksigdz kanonik dr Pawel Frelek (przewodniczacy), Wincenty
Regiec (zastepca przewodniczacego), dr Antoni Kuczewski (sekretarz), Jan
hr. Tarnowski (skarbnik) oraz cztonkowie — Stefan Zeromski i Marian
Swiechowski'#!. Sygnatariusze wybitnie byli wzburzeni wydaniem przez ksie-
cia Isenburga zakazu wyjazdu wylacznie dla polskich dzieci z terenu Ober Ost
na dozywianie w czasie wakacji do lepiej zaprowiantowanych miejscowosci.
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Adam Stefan Stanistaw Bonifacy Jézef Sapieha herbu Lis (1867-1951). Z jego inicja-
tywy bezposrednio przed zorganizowaniem sie Komitetu litewskiego z inicyatywy Ksiecia
Biskupa osobno zlozono w Krakowie i przestano dla Litwy 2.800 K.

Archiwum Panstwowe w Rzeszowie Akta miasta Strzyzowa. Mikrofilm P-4634/10, k. 12-13.
LMAB Fond 168-25, k. 2-4. Do Jego Ekscelencji Ksigdza Biskupa Adama Sapiehy Ksie-
cia Biskupa Krakowskiego, Zakopane 4 lipca 1917. Odpis réwniez Fond 168-10, k. 11.
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Prosili biskupa nie tyle o pomoc materialng dla 2 milionéw Polakéw prze-
bywajacych na terenie Ober Ost, co 0 pomoc w zmianie systemu tam panu-
jacego przy wykorzystaniu Stolicy Apostolskie;.

Teraz chodzi o zachowanie najbardziej wysunietej na wschdd placowki polskosci
i katolicyzmu, bo katolicyzm tam utozsamia si¢ z polskoscig. Chodzi o obrone od
unicestwienia rozpoczetej pot tysigca lat temu przez nasz naréd misyi kulturalnej
na wschodzie, oraz misyi idei katolicyzmu. [...] wkrétce zbiera si¢ Koto Sejmowe
w Krakowie. [...] Ekscelencja powaga swoja i autorytetem facno mégtby wprowa-
dzi¢ sprawe Litwy na porzadek obrad dziennych!42.

Analogiczne listy wystano do Rad miejskich Kielc, Lublina, Piotrkowa
i Radomia'®.

20 sierpnia 1917 w Zakopanem w Sali Dworca Tatrzanskiego zwotano
zebranie obywatelskie w celu omoéwienia sprawy Litwy wobec majacego
sie zebra¢ Kota Sejmowego.

Obecnych byto blisko 200 o0s6b reprezentujacych wszystkie kierunki
polityczne. Uchwaly tego zebrania sg $wiadectwem szukania drogi porozu-
mienia miedzy postulatami ludnosci polskiej oraz litewskiej i bialoruskiej
na Litwie. Pierwsza z nich brzmiala jak nastepuje:

Jako naturalnej konsekwencyi ogloszenia niepodlegtosci panistwa polskiego zagdamy
ogloszenia niepodlegtosci takze i ziem W. Ks. Litewskiego tej drugiej petnoprawnej
i réwnorzednej cze$ci wspdlnej niegdy$ Rzeczypospolitej Polskiej. Zadamy panstwa
wspoélnego z Litwa. Jak dawniej, tak i teraz stwierdzamy, ze tylko dobrowolna od
wszelkiego nacisku umowa Ludéw zamieszkujacych oba panstwa moze utozy¢
forme ich przyszlego panstwowego wspolzycia. Umowa wolna z wolnymi i réw-
nych z réwnymi. Mamy nadzieje, ze Ludy Litewski i Bialoruski w imie wspdlnych
intereséw przyjma réwniez za podstawe ksztaltowania swej przyszlosci o§wiadcze-
nia spoleczenstwa polskiego na Litwie, ktére zada wspdlnego panstwa z Polska na

zasadzie samodzielno$ci jego sktadowych czesci'*.

Zebrani podkredlili tez zasadniczg i jaskrawg sprzecznos¢ polityki nie-
mieckiej prowadzonej wobec narodowosci polskiej na Litwie z wytycz-
nymi Aktu 5 listopada. Apelowano, aby Cesarz Karol i jego Zona Zyta
wplyneli na zmiane niemieckiej polityki aprowizacyjnej, ktéra prowa-
dzila do ,zaglady plemienia polskiego na wschodnich kresach bylej

142 LMAB Fond 168-25, k. 2-4. Do Jego Ekscelencji Ksiedza Biskupa Adama Sapiehy Ksiecia
Biskupa Krakowskiego, Zakopane 4 lipca 1917.

143 LMAB Fond 168-25, k. 5-8.

144 LTMAB Fond 168-25, k. 12. Uchwaly zebrania obywatelskiego w Zakopanem z dnia
20 sierpnia 1917 zwolanego z porzadkiem dziennym: Sprawa Litwy wobec majacego
zebra¢ si¢ Kota Sejmowego.
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Rzeczypospolitej”'**. Zebranie podjelo szereg uchwal. Po pierwsze, ,,jako natu-
ralng konsekwencje ogloszenia niepodlegtosci Panstwa Polskiego [zadano]
ogloszenia niepodleglosci takze i ziem Wielkiego Ksiestwa Litewskiego [...]
[Zadano] panstwa wspdlnego z Litwg 6. Postulowano tez, by akcje pomocy
materialnej prowadzono w calym kraju.

22 sierpnia 1917 roku miato miejsce w Zakopanem kolejne zebranie
(w prezydium zasiadali Grabowski, Elzenberg i Swiechowski), ktérego kon-
kluzje potwierdzily postanowienia z zebrania z 20 sierpnia 1917.

Tymczasem 1 sierpnia 1917 Benedykt XV'* z rak litewskich i biatoru-
skich wydatl not¢ pokojowa, skierowang do walczacych panstw, w ktorej
wzywal do zawarcia pokoju bez zwycigzcow i zwyciezonych. Niemcy oczy-
wiscie kierowali si¢ w swojej polityce wschodniej swoja wlasng imperialng
strategig, ale polityka to przeciez sztuka wykorzystywania mozliwosci. Gdyby
decydenci niemieccy w sytuacji wlasnej przewagi militarnej doprowadzili do
zawarcia pokoju na ,,swoich warunkach”, pozornie uwzgledniajac oczeki-
wania nowo kreowanych panstw, przy zachowaniu petnej kontroli nad ich
gospodarka i polityka zagraniczng - zrealizowaliby niemieckie cele wojny

w sposob niezwykle nowoczesny i — formalnie zgodny ze stowami Papieza!®.

Polacy b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
znajdujacy sie pod okupacja Ober Ost w dobie
tworzenia przez Niemcow panstw narodowych

Leopold Bawarski jako dowddca wojskowy'*® we wrze$niu 1917 roku

wydal tzw. Akty wrzesniowe w celu ustalenia losu wschodnich ziem bylej
Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, pozostajacych pod niemiecka okupacja,

145 Jy..
146 LMAB Fond 168-10, k. 12 Uchwaty zebrania obywatelskiego w Zakopanem z dnia 20 sierp-
nia 1917 roku.

Juz w trakcie pierwszej wojny $wiatowej, 3 wrzesnia 1914 papiezem zostal Giacomo Paolo
Battista della Chiesa, znany jako Benedykt XV. Nowo wybrany papiez od samego poczatku
organizowal pomoc dla ofiar wojny. Utworzyl biuro opieki nad jeicami oraz osrodek
informacyjny o jencach i zaginionych. J.N.D. Kelly, Encyklopedia papiezy, Warszawa:
Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1997, s. 441-443.

Przypomnijmy, przekazane poufnie Wilsonowi przez Bethmanna Hollwega w ostat-
nim roku wojny warunki niemieckie (co mialo miejsce po 5 miesigcach od wystgpienia
papieza, w styczniu 1918 r.) m.in. przewidywaly wlaczenie ziem d. Rzeczypospolitej Obojga
Narodow w sfere gospodarczych i militarnych wptywdéw niemieckich. Zob. tez J. Krasuski,
Historia Rzeszy Niemieckiej 1871-1945, Poznan 1978, s. 205.

Leopold Bawarski zostat 29 sierpnia 1916 mianowany Naczelnym Dowd6dca potaczonych
Armii Cesarstwa Niemieckiego i Austro-Wegier na froncie wschodnim (Oberbefehishaber
Ost [Ober Ost)).
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a nieobjetych Aktem 5 listopada. (Nalezy podkresli¢, iz fakt wydania tych
rozkazéw przez czynnik wojskowy, a nie polityczny, stawia je na analo-
gicznym poziomie do odezwy Wielkiego Ksiecia Mikotaja Mikolajewicza
z 1914 roku.) Tym niemniej byt to krok zmierzajacy do ostatecznego oddzie-
lenia od Krélestwa Kongresowego ziem, ktére w ramach Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw stanowily niegdy$ réwnorzedng i pelnoprawna czes¢
wspdlnego organizmu panstwowego z Polskg!'>°.

Jak wiadomo, Niemcy do lutego 1918 roku sprawowali wladze wojskowa
i cywilng jedynie na terenie Ober Ost, ktory obejmowal terytoria nadbat-
tyckie, Wilenszczyzne, Grodzienszczyzne i Suwalszczyzne. Ziemie bylego
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, ktére znalazly sie pod niemiecka okupa-
cja byly niejednorodne etnicznie i wyznaniowo. Jednak przed wkroczeniem
Niemcoéw do Wilna z terendw pdzniejszego Ober Ost wyjechali wlasciwie
prawie wszyscy prawostawni. W Wilnie w zasadzie pozostali — p6t na pot -
zydzi i katolicy. Wsrdd tych ostatnich zdecydowanie dominowali Polacy'>!.
Niemcy zezwolili wczesng jesienig 1917 roku na zorganizowanie w Wilnie
wielu zjazdow - bialoruskiego (w sumie do stycznia 1918 mialo miejsce
8 zjazdow biatoruskich), syjonistycznego, miedzynarodowego i litewskiego.
Tylko jedna grupa narodowa, ktdra zlozyta podanie o zjazd, nigdy akcepta-
¢ji na jego zorganizowanie nie uzyskala — litewscy Polacy. Udzial Polakéw
litewskich w charakterze wspdlgospodarzy tej ziemi zdecydowanie nie byt
przez politykdéw niemieckich przewidywany'*2. Nieche¢ do idei utworzenia
przez Polakdw niezaleznego panstwa (niezaleznie od jego formy) na tere-
nach dawnej Rzeczypospolitej — toutes proportions gardées — jednoczyta
i Niemcow'>? i politykow litewskich. Niektorzy z tych ostatnich przejrzeli
antypolska polityke niemiecka i w mistrzowski sposob zaczeli pragmatycznie

150 LMAB Fond 168-26, k. 366-366v-367-367v, rekopis Mariana Swiechowskiego, 1918.
11 Wszystkie spisy ludnoéci przeprowadzone w Wilnie wykazywaty niewielka ilo$¢ Litwindw
w Wilnie - ponizej 3%. Ilos¢ Polakéw liczono ok. 50%.

Niestety, liderzy wilenskich Polakéw nie wyciagneli z tego wnioskow. Sytuacji Polakow
z ziem b. Wielkiego Ksigstwa nie polepszal fakt, iz jeszcze w czerwcu 1918 roku ,,pewne
sfery rzadowe warszawskie tudzily Kota Polskie na Litwie nadzieja mozliwosci polacze-
nia Wilna z Polskg” Jak wynika z korespondencji Mariana Swiechowskiego do Ludwika
Abramowicza wing za ten stan rzeczy nalezaloby obarczy¢ m.in. Kucharzewskiego. LMAB
Fond 79-53, k. 9-10.

Jak wiadomo, ziemie bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego byty niejednorodne etnicznie
i wyznaniowo. Strategia nakazywata Niemcom utrzymanie $cislejszej kontroli nad czescig
wschodnig, co nie mialo by¢ oczywiscie réwnoznaczne z utraceniem kontroli nad cze-
$cia zachodnig, tj. bytym Krolestwem Kongresowym. Ten, kto dominowal na terenie zachod-
nim dawnej Rzeczypospolitej, mogl wystepowac w roli kreatora sytuacji w jej czesci wschod-
niej. Taka polityka mogta pozwoli¢ Niemcom na wykorzystanie postulatow litewskich,
przedstawionych juz w 1905 roku w memoriale do rosyjskiego premiera Sergiusza Wittego.
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wykorzystywac ja w dazeniu do wlasnych, nieosiggalnych dotychczas litew-
skich celéw narodowych.

We wrzesniu 1917 roku w trakcie nadzwyczaj popieranego przez Niemcoéw
Zjazdu Litewskiego w Wilnie powolano Tarybe. Juz 27 wrze$nia Zjednoczone
Stronnictwa Polskie uchwality deklaracje protestacyjng. Polakow utwierdzit
w slusznosci takiego postepowania nadporucznik Kiigler, namawiajacy ich
do przyjecia kilku proponowanych wybranym Polakom miejsc w tej radzie.
Wg Wiadystawa Zawadzkiego opinia polska byla w tej kwestii jednomyslna.
Polak, ktory by przyjat oferte litewska, narazilby sie na najdalej idacy boj-
kot ze strony rodakow!'>*. Wobec takiego dictum ugial sie¢ nawet Tadeusz
Wroblewski'>>.

Zjednoczone Stronnictwa Polskie na Litwie wydaty w Wilnie 27 wrze-
$nia 1917 roku o$wiadczenie w sprawie swojego stanowiska wobec Rady
Krajowej Litewskiej'*®. Brzmialo ono w sposéb nastepujacy:

Zwazywszy, ze Litewska Rada Krajowa mianowana zostala wylacznie z pomie-
dzy uczestnikéw Zjazdu Litewskiego z dn. 18.22.9.b.r. [tak w oryginale tzn. 18-22
wrze$nia], a wiec z pomiedzy jednej tylko narodowosci kraj nasz zamieszkujacych.
Ze zjazd ten ztozony ze strony wladz i wszystkie uklady poprzedzajace utworzenie
Litewskiej Rady Krajowej odbywaly sie w glebokiej tajemnicy wobec spoteczenstwa
polskiego, a takze wobec Bialorusinéw i Zydéw.

Ze teren Zarzadu Wojskowego Litwy, za ktéry rozcigga si¢ dzialalnoéé Litewskiej
Rady Krajowej, obejmuje nie tylko ziemie przewaznie zaludnione przez Litwindw,
lecz takze tereny zamieszkujgce prawie wylgcznie przez ludno$¢ polska i biatoruska.
Ze wykrojone w ten sposob tereny nie przedstawiaja zadnej naturalnej jednostki
gospodarczej, narodowej, politycznej.

Ze dalsze uzupehienie Rady Krajowej znikomem przedstawicielstwem ludnosci
polskiej i innych narodowosci ma polega¢ na dobieraniu poszczegélnych jednostek
przez juz zamianowanych cztonkéw Rady i wladze niemieckie.

Ze pomimo enuncyacyi Zjazdu Litewskiego mdéwigcej o niepodlegltosci Litwy cata
akcja, ktorej wynikiem jest utworzenie Rady Krajowej, nosi niewgtpliwie cechy
dazenia do aneksji, przez Niemcy wykrojonej w powyzej wskazany sposéb czesci
naszego kraju.

Uwazamy w ten sposob stworzong Rade Krajowg [nie tylko] za nieupowazniona do
przemawiania w imieniu Kraju, lecz przeciwnie jako stuzaca za narzedzie zamiaréw
sprzecznych z wolg mieszkancow i interesami Kraju.

134 F. 168-52, k. 14-39. Rkps. [Memorjal o sprawie litewskiej]. F. 79-784, k. 1-6 [odpis maszy-
nowy]. Memorjal o sprawie litewskiej. Ztozony przez prof. Wi Zawadzkiego [7.11.1917].
Opublikowany: Memorijat o sprawie litewskiej ztozony przez prof. Wladystawa Zawadzkiego
w Warszawie w listopadzie 1917 r., ,Zeszyty Historyczne” 1974, z. 30.

155 7. Gierowska-Kattaur, ZCZW.

15 LMAB Fond 168-25, k. 13. Stanowisko spoleczenstwa polskiego na Litwie wobec Rady
Krajowej Litewskiej. 27 IX 1917.
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Wobec powyzszego spoleczenstwo polskie uznaje za niemozliwe wziecie jakiegokol-
wiek udziatu w pracach obecnej Rady Krajowej Litwy i zaktada przeciwko uwazaniu
jej za reprezentacye kraju kategoryczny protest'”’.

W wyniku silnego wsparcia ze strony niemieckiej, na terenach Ober Ost,
pomimo kategorycznego sprzeciwu Zjednoczonych Stronnictw Polskich na
Litwie, powstatl zalgzek litewskiej panistwowosci ze stolica w Wilnie. W mie-
$cie, o ktorym niemiecki historyk i polityk, zwolennik umiarkowanych celéw
wojny Hans Delbriick!*® jesienig 1917 roku wypowiedzial publicznie te stowa:

Wilno jest najniezwyklejszym miastem na $wiecie. Jest ono stolica Litwy, lezy na
ziemi bialoruskiej, a zamieszkane jest przez Polakow i Zydéw, a prawie wcale nie-
zamieszkane jest przez Litwinow [...]. Jak wyobrazajg sobie panstwo litewska kul-
ture tam, gdzie stolica etnograficznie lub w ogéle do Litwy nie nalezy? [...] a dla
Polakéw Wilno jest obok Krakowa najwazniejszym ze wszystkich centréw kultury,
jeszcze w wiekszym stopniu niz Warszawa'>.

Jesli celem polityki niemieckiej bylo zaognienie stosunkow politycznych
na okupowanym terytorium, to wykorzystanie przez Niemcéw litewskich
marzen byto mistrzowskie.

Litwini oczywiscie wykorzystali sprzyjajaca im koniunkture. Politycy
litewscy w listopadzie 1917 roku szermowali na arenie migdzynarodowej
prawem swego narodu do samostanowienia, nie zawsze jednak uzywajac

argumentow zgodnych ze stanem rzeczywistym. To oczywiscie oburzalo
£ 160

Polakéw w Wilnie, do ktorych docieraty echa tych wystgpien'®.

157 LMAB Fond 168-25, k. 13.

158 https://www.dhm.de/lemo/biografie/hans-delbrueck.

159 LMAB Fond 79 [Spu$cizna Ludwika Abramowicza]. Teka 822. Wycinek prasowy z ,,Das
Neue Litauen” R. 1917, nr 5.

160 QOto kilka przyktadéw. A. Smetona przed zgromadzeniem politykéw niemieckich w hotelu
Adelon w Berlinie dnia 13 listopada 1917 roku powiedzial, co nastepuje: ,Dopiero gdy
zwycigskie wojska niemieckie pedzily przed soba Rosjan na calym froncie wschodnim,
;rychlo spostrzegto badawcze oko niemieckie, ze gubernie: kowieniska, wileriska i suwal-
ska, a po czesci grodzienska, nie sg polskie, ze masa ludnosci nie czuje po polsku, ze caly
ten obszar jest Litwa i przez Litwindw od stuleci jest zamieszkaly” (LMAB F. 168 t. 45,
k. Ir). 6 marca 1918 Cztonek pruskiej Izby Postéw dr Vilius Gaigalaitis, dzialacz litewski
z pruskiej Malej Litwy, o$wiadczyt w trakcie obrad, ze ,,Wilno zostato spolonizowane za
czasow carskich i obecnie mieszka tam 33 000 Litwinéw”. (LMAB Fond 79-819, k. 1-4.
Liczba Litwinéw w Wilnie w $wietle spiséw ludnosci. Opracowanie z r. 1918). Réwniez
A. Smetona w Berlinie o$wiadczyl wspdtpracownikowi ,,Voss. Zeit” prof. dr. L. Steinowi,
ze w Wilnie byl litewski spis w 1915 [informacja falszywa - spisu takiego nie byto] i wg
niego zaledwie 3-4000 Polakéw mieszkalo w Wilnie, a oprécz nich 33 000 litewsko-
jezycznych Litwindéw oraz 35 000 spolonizowanych lub zbialoruszczonych Litwinéw,

o
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Wobec szerzacych sie¢ w Wilnie poglosek o majacym nastapi¢ poro-
zumieniu Rzadu Niemieckiego z ,miarodajnymi czynnikami Krolestwa
Polskiego” w kwestii ustalenia wschodnich granic Polski, majacych nie
obejmowa¢ Wilna i okolic'®!, sicdmego listopada 1917 profesor Wtadystaw
Zawadzki jako przedstawiciel Komitetu Polskiego w Wilnie ztozyt ,,Memoriat
o sprawie litewskiej”. Zwrodcit w nim uwage na fakt, iz do chwili rozpo-
czecia okupacji niemieckiej na Litwie mieszkancy tej czesci ziem bytego
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego roznili sie jedynie w kwestii formy przy-
szlej Iacznodci Litwy z Korong, zas$ nigdy nie zaistnialy kontrowersje co do
kwestii samego polaczenia. Przekonywal, iz wszystkie stronnictwa polskie
na Litwie zgodne sa w kwestii trzech zasadniczych postulatéw, a mianowicie
(1) facznosci Litwy z Polska, (2) niepodzielnosci okupowanej Litwy, (3) jej
stosunku do Polski, ,,opartym na samodzielnosci czesci sktadowych”. Byta
to wiec proba reorientacji linii politycznej przyjetej 22 stycznia 1917 roku.
Analizujac sytuacje, Zawadzki uznat za zupelnie wykluczone, by ,,tworzona
obecnie Litwa mogla pod warunkiem okazania jej sympatii przez polity-
kéw polskich i pomocy przy jej tworzeniu wejs¢ kiedys z Polska w $cislej-
szy zwiazek. Podkreslil, ze nawet gdyby politycy polscy na Litwie starali
sie osiggnac ugode z Litwinami, to w bardzo dobitny sposéb jest okreslone
negatywne stanowisko ludnosci polskiej Wilna i okolic (warstw rzemies$lni-
czych, drobnomieszczanskich i czesci inteligencji, a takze ludu wiejskiego,
ktéremu nie odpowiada narzucenie niezrozumialego jezyka litewskiego).
Dlatego Komitet Polski uznal za konieczne zwalczanie koncepcji ,,niemiec-
kiej Litwy” wszelkimi sitami. Zawadzki twierdzil, iz Polacy nie s3 osamot-
nieni w swojej opinii o Radzie Litewskiej.

I inne narodowosci, Zydzi i Bialorusini — dla odmiennych zreszta od naszych
powodow sa rowniez wrogo do planéw niemieckich usposobione [i] lud litewski
bynajmniej za dzialaczami nie stoi: nienawidzac Niemcéw dla przyczyn zreszta
natury gospodarczej i z powodu ucisku wojennego jest on wrogo usposobiony do
politycznego z nimi przymierza'®2.

ktorych rodzice jeszcze moéwili po litewsku. (Zob. ,Voss. Zeit.” nr 153 z dn. 24 111 18 s. 4).
Wg Smetony w Wilnie mieszkalo tez 70 000 Zydéw. To samo twierdzil Paulukas na
famach ,,Germanji” (nr 137 z 22 III 1918, artykutl Litwa). Byly to dane niezgodne z prawda.
(LMAB Fond 79-819, k. 1-4 RV Liczba Litwindw w Wilnie w $wietle spisow ludnosci.
Opracowanie z r. 1918).

161 Poréwnaj wyniki Spiséw niemieckich, patrz przypis 61.

162 LMAB Fond 168-52, k. 14-39. Rkps. [Memorjal o sprawie litewskiej]. F. 79-784, k. 1-6
[odpis maszynowy]. Memorjal o sprawie litewskiej. Zlozony przez prof. Wt. Zawadzkiego
/7.11.1917/. Opublikowany: Memorjat o sprawie litewskiej ztozony przez prof. Wiadystawa
Zawadzkiego w Warszawie w listopadzie 1917 r., ,Zeszyty Historyczne” 1974, z. 30.
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Dla poparcia swego wywodu zalaczyl do memoriatu uchwaly wiecu bia-
toruskiego oraz memorial Zydéw z Verschwitspartei do Polakow!®?,

Oddajac jednak inicjatywe przy pertraktacjach o wschodnie granice pan-
stwa polskiego ,,czynnikom miarodajnym Krolestwa”, ktérych akcje z maja
1917 roku Polacy w Wilnie zniweczyli (a nie — Polakom z Galicji) Zawadzki
zwracal uwage na dwie mozliwosci.

(I) Za ryzykowny dla Polakéw, ale najkorzystniejszy scenariusz uznatl
domaganie si¢ od Niemcédw ,,utworzenia niepodlegtej Litwy ze wszystkich
ziem znajdujacych sie w okupacji niemieckiej (wlacznie z etnograficznie pol-
skimi) z zapewnieniem przyszlemu panstwu litewskiemu zupetnej swobody
przyszlych sojuszy, a wiec i unii z Polska i z zapewnieniem udzialu w rza-
dach calej ludnosci, a nie uprzywilejowanej grupy narodowosci litewskiej”.

Autor liczyl, iz w przyszlosci Polacy zdobeda dominujace stanowisko
i doprowadza do unii z Polska.

(IT) Alternatywnym scenariuszem byloby wyrazenie zgody na wydzielenie
pewnej czesci Litwy w osobng jednostke, nawet $cisle zlaczong z Niemcami,
przy przylaczeniu reszty do Panstwa Polskiego. Bylo to rownoznaczne
z kategorycznym zadaniem, by Litwa obejmowala ziemie zamieszkate
w wiekszosci przez Litwindw, zas obszary o wigkszosci polskiej (potu-
dniowa Suwalszczyzna, Wilno i okreg Wilenski) byty przytaczone do Polski.
Zawadzki uwazal, ze w ten sposéb Litwinom uby¢ miata ludno$¢ do litu-
anizowania, a ponadto sami bedg pochlonieci usifowaniami uniezaleznienia
sie od Niemcow. Zawadzki przewidywal, ze w ten sposéb znikng niesna-
ski narodowosciowe ,,gdyz mniejszo$¢ polska na obszarach etnograficznie
litewskich jest o wiele skfonniejszg do zgody z Litwinami niz zwarta ludnos¢
polska okregu Wilenskiego”'®*. W konkluzji swego wystapienia Zawadzki
podkreslal, iz Komitet Polski z Wilna bronigc Kraju stuzy interesom pan-
stwa polskiego, walczgc przeciw planom ,skierowanym przeciw Polsce”
i apelowal:

zwalczajac sami niemiecka koncepcje calej Litwy i majaca jej stuzy¢ Rade Krajowa
Litwy pragniemy najgorecej, aby nasze stanowisko zostalo uznanem i podzielonem
przez decydujace czynniki panstwa polskiego; aby szczegdlnie przy pertraktacjach,
dotyczacych ustalenia péinocno-wschodniej granicy okazaly sie one nieprzejednane
na punkcie przytaczenia Wilna'®>,

163 F. 168-52, k. 14-39. Rkps. [Memorjal o sprawie litewskiej]. F. 79-784, k. 1-6 [odpis maszy-
nowy]. Memorjat o sprawie litewskiej. Ztozony przez prof. Wi. Zawadzkiego /7.11.1917/.
Opublikowany: Memorijat o sprawie litewskiej ztozony przez prof. Wiadystawa Zawadzkiego
w Warszawie w listopadzie 1917 r., ,,Zeszyty Historyczne” 1974, z. 30.

164 Zawadzki 168-784, k. 5.

165 Zawadzki, k. 6.
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W sprawach litewskich réwnolegle dziatali politycy galicyjscy. W listopa-
dzie 1917 roku poset do Rady Panstwa Cezary Haller wystapil z przemowie-
niem ,,W kwestii rozwigzania sprawy litewskiej”, w ktorym w rzeczowy i kon-
kretny sposob obnazal stronniczg polityke Niemiec na terenie Ober Ost'®.

Do 1916 roku - wladze niemieckie traktowaly ziemie Litwy historycz-
nej (bez czgsci, ktéra znalazta si¢ pod Ober Ost) bez watpienia jako czes§é
Rosji. Wywozono wszystko, co dalo sie wywiez¢. Dawid Julewicz Gopner
w styczniu 1919 roku uznal najazd germanski na to terytorium za réwny
10 plagom egipskim i za bezcelowe uwazatl tworzenie aparatu dla odnale-
zienia ,,znikomych resztek po okupacji niemieckiej”.

W okresie konferencji litewskiej (wrzesien 1917) wilenscy Bialorusini
ponownie otrzymali od Niemcow ,,szans¢”. Prawdopodobnie wladzom Ober
Ost poczatkowo chodzilo o wytworzenie sytuacji, ktérag mozna by szacho-
wa¢ Litwinow.

Za zgoda niemiecka 8 wrzesnia 1917 roku miala miejsce narada poli-
tyczna Bialorusindw. Za oparciem si¢ na Polakach wypowiedziato si¢ tylko
6 z 72 obecnych osob. Mozna si¢ tylko domysla¢, jakie emocje ten wynik
glosowania wywolal w spoleczenstwie polskim. W niedziele przed 2 paz-
dziernika 1917 roku odbyt si¢ kolejny wiec bialoruski. 13 pazdziernika
1917, po uformowaniu Rady Litewskiej, wladze okupacyjne spotkaly si¢
z protestem Polakéw i Bialorusinéw przy uzupelnianiu tej Rady ,przed-
stawicielami mniejszosci”. Po pigciu dniach (18 pazdziernika 1917) wta-
dze niemieckie zezwolily wylacznie na zjazd bialoruski. Wilenscy liderzy
bialoruscy nie byli jednak w stanie wykorzysta¢ tej szansy. W tym samym
czasie o zgode na zjazd wystepowali do wladz okupacyjnych Polacy i nigdy
takiej zgody nie dostali.

Po przewrocie bolszewickim i w przededniu rokowan brzeskich
z Sowietami z niemieckiego punktu widzenia niewatpliwie logiczne bytoby
dazenie do wytworzenia kolejnego ,,przedmiotu” politycznego - , panstwa
Bialoru$”. Dlaczego tej szansy nie mieliby wykorzysta¢ wilenscy Biatorusini
i sprzymierzeni z nimi Polacy?

19 listopada 1917 roku, w nowej sytuacji politycznej, za wiedzg i zgoda
wladz niemieckich, Kazimierz Szafnagiel wydrukowal w ,,Homanie” (NN
90, 91 i 92) cykl artykutéw pod wspolnym tytutem: Do naszej inteligencji
krajowej'®”. Zawigzal si¢ Komitet organizacyjny dla zwotania ogélno-biatoru-
skiej konferencji narodowej ze wszystkich bialoruskich ziem okupowanych,

166 LMAB Fond 79-771, k. 1-9, ,, W kwestii rozwigzania sprawy litewskiej”. Wieder w Listo-
padzie 1917 r. P. v. Haller posel do Rady Panstwa.

Ten sam list odbity w formie broszurki rozestal ksiezom, obywatelom, adwokatom, leka-
rzom itd. Polakom.

167
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do ktérego weszli: ks. J. Siemaszkiewicz, ks. Wi. Toltoczko, protore;
M. Golenkiewicz, jeromonach Sawwaty oraz W. Swiatopelk-Mirski,
J. Lickiewicz, Waclaw Lastowski, Jan i Anton Luckiewiczowie, J. Satawiej,
Dominik Siemaszko, Jan Stankiewicz, Kazimierz Szatnagiel i J. Turkiewicz.
Zebrani przestali w imieniu Bialorusinéw do kanclerza Rzeszy memorial'®s,
nota bene zaaprobowany przez wladze Ober Ost.

Polacy b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
w dobie traktatu brzeskiego

Tymczasem Polacy z Wilna wystali 21 grudnia 1917 roku na rece Sekretarza
Stanu Kithlmanna do Brzescia Litewskiego ,, Telegram-o$wiadczenie” w imie-
niu polskiej ludnosci Litwy, w ktérym dali wyraz swemu dazeniu do unie-
zaleznienia kraju od obydwdch walczacych na tym terenie mocarstw.

27 grudnia 1917 von Kulhmann zazadal uznania przez Rosj¢ — zgodnie
z radziecky deklaracjg o prawie narodéw do samostanowienia — niepodle-
glosci Polski, Litwy, Kurlandii oraz czgsci Estlandii i Liflandii. W trakcie
rokowan brzeskich wtadze niemieckie dbaly, aby nikt nie mégt zarzuci¢ im
podboju. Wszak opierajac si¢ na ideach wyrazonych w nocie Benedykta XV,
wspomagaly tworzenie niezaleznych od Rosji Polski Kongresowej, Ukrainy,
Finlandii, prowingji battyckich i Litwy.

Mozna si¢ zastanawia¢, na ile utworzenie Litewskiego Biura Informacyjnego
w Krakowie, drugiego po Komisji do spraw Litwy przy Tymczasowej Radzie
Stanu ,,biura litewskiego”, wynikalo z niewiedzy, a na ile - z zamiaru prze-
chwycenia steru ,,polskiej polityki litewskiej”. Marian Swiechowski nie kryt
zapatrywan politycznych §rodowiska, w ktérym sie obracal i ktére sponso-
rowalo jego krakowska dziatalnosé. W liscie Swiechowskiego do Ludwika
Abramowicza z 2 grudnia 1917 roku czytamy: ,Na zebraniu endeckim, na
ktérym referowal Glabinski, przeprowadziliémy z Boguszewskim rezolucje
polityczna w mysl uchwaly Komitetu Wilenskiego z 22 stycznia 1917 (patrz
omoéwienie uchwaly na s. 601-602 tego tekstu). Stanistaw Glabinski'®® przy-
rzekl w przemdwieniu swoim podtrzymac¢ ja na delegacjach™'”’.

168 Nieodnaleziony.

169 Stanistaw Glgbinski (1862-1941), od 1905 prezes Stronnictwa Narodowo-Demokratycz-
nego, od 1914 czlonek CKN, a potem NKN. Od 26 pazdziernika do 4 listopada 1918
byt ministrem spraw zagranicznych w rzadzie Krdlestwa Polskiego utworzonym przez
Jozefa Swiezyniskiego.

170 LMAB Fond 79-53, k. 1-3. List Mariana Swiechowskiego do Ludwika Abramowicza
z 2 grudnia 1917.
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Marian Swiechowski w kolejnym liscie do Ludwika Abramowicza
z 18 grudnia 1917 roku pisal oburzony:

Teraz, gdy Niemcy oglosili swobode stanowienia o sobie narodéw, mniejsza
szczerze czy nieszczerze, trzeba korzysta¢ - trzeba nacisk wywrze¢ na rzad polski
w Krolestwie, zeby sie wyraznie wypowiedzial [...] pan Kamieniecki nam na to,
ze zadanie przez Polakéw Wilna to jest aneksja! Ze my takich zadan stawiaé nie
mozemy [...] stoimy tu na gruncie niepodlegtej Litwy i unji jej z Polska - o ile sie
to nie da przeprowadzi¢, to na gruncie wlaczenia polskich obszaréw z Wilnem do
Polski jako sine qua non [...]. Boguszewski zaczyna teraz ktas¢ nacisk wigkszy na
ten drugi pomysl, ja bronie silniej zasady pierwszej. Wedtug mego zdania najpo-
mysélniejsze i moze najbardziej realne rozwigzanie sprawy to bytaby Unja personalna
dwoéch dualizméw panstwowych Polsko-Litwy i Austro-Wegréw. System panstw
opartych o Baltyk i Adriatyk!”!.

Niewatpliwie Polacy z Komitetu Polskiego w Wilnie mieli swoj udziat
w opracowaniu przez Tymczasowa Rad¢ Stanu Memorialu do przedstawie-
nia Rzagdowi Cesarskiemu Niemiec. W Memoriale tym czytamy:

Polaczenie w jedng calo$¢ administracyjng dwdch okupowanych okregéw, mia-
nowicie Litwy (byla gub. Kowienska) i Wilna-Suwalk, jak tez i inne zarzadzenia
wladz niemieckich zastosowujace na obszarach Litwy i Bialej Rusi ostrag polityke
antypolska i przecinajgce wszelkie stosunki tych obszaréw z Krélestwem Polskim
wzbudzily w kraju dreczacy niepokdj o zyciowe interesy panstwowe i narodowe
polskie i powoduja Tymczasowg Rade Stanu do poczynienia uwag!’.

Obszerny wyktad dotyczacy historii i gospodarki regionu mial na celu
przekonanie rzadu niemieckiego, ze rowniez w jego interesie lezy zwia-
zek Krolestwa Polskiego z Litwa i Bialg-Rusia (!). Za najpilniejsze uznano
dopuszczenie przedstawicieli Tymczasowej Rady Stanu do udzialu w roko-
waniach nad losami ziem litewsko-bialoruskich!”>.

Inne stanowisko zajeli w swej Deklaracji przedstawiciele dziesigciu partii
politycznych Litwy: Socjaldemokratycznej Partii Litwy, Bundu, Bialoruskiej
Socyalno-Demokratycznej Grupy, Bialoruskiej Socyalistycznej Hromady,
Partyi Socyalistow-Rewolucjonistéw, Polskiej Grupy Socyalistycznej,
Rosyjskiej Partyi Socyalno-Demokratycznej, Zydowskiej Robotniczej Partyi
Socyalistycznej ,,Poalej-Sjon”, Polskiego Stronnictwa Demokratycznego
i Zydowskiego Zwigzku Demokratycznego. W ich niedatowanym o$wiad-
czeniu'’* czytamy:

71 Tamze.

172 LMAB Fond 168-32, k. 4r-6r.
173 Tamze.

174 LMAB Fond 168-25, k. 14.
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Nizej podpisane organizacyje socyalistyczne i demokratyczne miasta Wilna po
rozwazeniu sytuacji politycznej, jaka si¢ wytworzyta na Litwie i Bialej Rusi wobec
bliskiego zakonczenia wojny i rozpoczecia ukladéw pokojowych, sktadajg naste-
pujaca deklaracye.

Za podstawe budowy przysztych loséw Litwy i Bialej Rusi, jak i innych kra-
jow, przyjmujemy przyrodzone prawo wszystkich narodéw i krajow do stanowie-
nia o swoim losie. Jesteémy mocno przeswiadczeni, ze hasto to wysuniete przez
demokracye i juz uznane oficyalnie przez rzady, zostanie z zakonczeniem wojny
wcielone w zycie.

Polegajac na uséwiadomieniu i woli mas pracujacych, wyrazamy nasze polityczne,
spoleczne i narodowe postulaty.

I. Przy okresleniu terytorium naszego kraju za jadro, ktérego dotad nalezy
uznawac dzisiejszg cze$¢ okupowanej Litwy i Bialej Rusi, granice ostateczne uzalez-
niamy od caloksztaltu wspélnych potrzeb i intereséw gospodarczych, spolecznych
i kulturalnych, ktére znalez¢é moga swoj wyraz w politycznem cigzeniu pozostatej
cze$ci do zcatkowania.

II. Ustrdj polityczny Litwy i Bialej Rusi winien odpowiadaé interesom mas
ludowych z zagwarantowaniem praw mniejszosci narodowosciowych (autonomia
kulturalna) i wyraz swoéj znalez¢ musi odpowiednio do swoistych warunkéw zycio-
wych kraju w organizacyi panstwowej w postaci rzeczypospolitej demokratyczne;.

III. Jedynym prawomocnym wyrazicielem woli calej ludnosci kraju przy powzieciu
decyzyi o przysztych losach, granicach, stosunkach do krajéw osciennych i formie
organizacyi prawnopanstwowej Litwy i Bialej Rusi musi by¢ Sejm Ustawodawczy
powolany na podstawie powszechnego, rownego, bezpoéredniego, tajnego oraz
proporcyonalnego prawa wyborczego bez réznicy plci, wyznania i narodowosci,
przy warunkach usuniecia z kraju wtadz okupacyjnych i czynnikéw zewnetrznego
nacisku oraz petni swobdd politycznych (osobistych, naradowosciowych i obywa-
telskich).

IV. Wszelkie ukfady, zobowigzania i wyrazania woli w imieniu kraju, czynione
przez Rade Litewska (Landesrat) badz przez inne poszczegélne zrzeszenia lub insty-
tucje — poczytywane by¢ winne za przywlaszczanie nienaleznych im praw, za fal-
szowanie opinii publicznej i akty w zadnej mierze kraju nie obowiazujgce.

Wobec tego protestujemy z calg silg przeciwko usitowaniom niemieckich wtadz
powolywania si¢ w czasie przebiegu pertraktacji pokojowych na opinie nieupraw-
nionych do przedstawicielstwa kraju instytucyi'”>.

2 stycznia 1918 roku hr. Marian Broel-Plater, Konrad Niedziatkowski,
Witold Abramowicz, dr Tadeusz Dembowski, Ludwik Chominski, Kazimierz
Swiatecki i dr Witold Westawski wystosowali z Wilna na rece Kanclerza
Rzeszy hr. Hertlinga polskie stanowisko w kwestii przysztosci Litwy.
Przypominajac Memorial 44, zaakcentowali, iz jego sygnatariuszom przy-
$wiecalo przekonanie, ze jedynym rozwigzaniem problemu litewskiego
bedzie polaczenie catosci okupowanego obszaru Litwy historycznej w jedno

175 Tamze.
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panstwo zwigzkowe z Polska z zachowaniem samodzielnosci czgsci sklado-
wych. W tym wystapieniu sygnatariusze otwarcie deklarowali, iz sprzeciwiaja
sie podzialowi okupowanej Litwy, poniewaz przyniesie to szkody dla roz-
woju gospodarczego kraju oraz skutkowac bedzie negatywnie dla rozwoju
poszczegélnych narodowosci'’®. Andrzej Pukszto, ktéry cytowal juz ten
dokument w druku (za wydawnictwem Litwa w czasie wojny, s. 64-65)'77,
zwrocil jednak uwage na inny fragment tego stanowiska: ,,wilenscy dziata-
cze w imieniu Polakéw Litwy deklarowali swoj udzial w budowie litewskiej
panstwowosci wowczas tylko, jesli im bedzie zapewnione nalezyte miej-
sce, a do tego opowiadali si¢ za federacja tego nowego panstwa z przyszla
Polskg”!78. Dla jasnosci obrazu przytoczmy relacjonowany fragment doku-
mentu w calosci'”.

Réwniez nie mozna uwaza¢ uchwatl lub przyjetych zobowigzan owej Rady, jak
i postanowient narodowo-litewskiej konferencji z wrzesnia za miarodajne i wiazace
lub wyrazajace wole calej ludnos$ci Litwy. Takie lub inaczej pomyslane rozwigza-
nie problematu panstwowego Litwy nie uwzgledniajace woli, ani intereséw, oraz
podkopujace byt ludnosci polskiej na Litwie, natrafi na stanowczy opér polskiej
ludnosci kraju; wywola to zywiotowe dazenie ludnosci polskiej oraz bedacej pod
wplywem polskiej kultury, do przylaczenia do Polski wymienionych obszaréw
z Wilnem wlacznie!®.

Dzien pézniej (3 stycznia 1918) wilenskie organizacje socjalistyczne
i demokratyczne: Polskie Stronnictwo Demokratyczne na Litwie, Grupa
Polskich Socjalistéw, Socjalno-Demokratyczna Partja Litwy, Rosyjska
Socjaldemokratyczna Partia Robotnicza, Partia Socjal-Rewolucjonistow,
Biatoruska Grupa Socjaldemokratyczna, Grupa Robotnicza, Biatoruska
Socjalistyczna ,Hromada”, Zydowski Zwigzek Demokratyczny, Bund
oraz Zydowska Socjaldemokratyczna Partia ,,Poale-Sjon” wydaly wspélng
Deklaracje. W obliczu zakonczenia wojny postulowano, by uwzgledniaé
wspolne potrzeby oraz wspdlne interesy gospodarcze, spoteczne i kulturalne.
Nie wykluczano ,,scalkowania” czesci cigzacych ku sobie. Ustrdj polityczny

176 LMAB Fond 168-52, k. 5-5v. Do Jego Ekscelencji Kanclerza Rzeszy Hr. Hertlinga.

177 A. Pukszto, Miedzy stolecznoscig a partykularyzmem. Wielonarodowe spoleczeristwo Wilna
w latach 1915-1920, Torun 2006, ss. 258.

178 Pukszto, s. 47.

17 Nota bene — w tekécie edycji z 1919 r., na ktéry powotuje si¢ A. Pukszto, dodane jest [po
frazie: ...70% mieszkancéw] zdanie: ,Niemozliwym jest dla ludno$ci kraju uwazac tzw.
«Rady Krajowej Litewskiej», powotanej jednostronnie tylko z posréd narodowo-Litwindw,
za przedstawicielstwo krajowe”. Zdania tego nie ma w odpisie tekstu przechowywanym
w archiwum L. Abramowicza.

180 TMAB Fond 168-52, k. 5v.
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»Litwy i Bialorusi” miat by¢ rzeczpospolita demokratyczna, odpowiada¢
interesom mas ludowych i gwarantowac prawa mniejszosciom narodowym.
Decyzje mial podejmowa¢ Sejm Ustawodawczy wybrany przez calg ludnosé
kraju bez réznicy plci, wyznania i narodowosci na podstawie powszechnego,
réwnego, bezposredniego, tajnego oraz proporcjonalnego prawa wyborczego
przy usunieciu z kraju niemieckich wtadz okupacyjnych'®.

Warto podkresli¢, ze oba przywolane dokumenty powstaly w trzy tygo-
dnie po pierwszym ogloszeniu litewskiej niepodleglosci, jeszcze w trakcie
pierwszej tury rokowan brzeskich.

Andrzej Pukszto przyznaje (za Michatem Brensztejnem, Dziennik z czasow
okupacji [1917-1918]), iz Komitet Polski w Wilnie parokrotnie podejmowat
proby dialogu z przedstawicielami Taryby, ale nie przyniosty one nadziei na
porozumienie, gdyz konsekwentnie ,,Litwini proponowali Polakom udziat
w budowie panstwa litewskiego na prawach mniejszosci”!®2.

Nowga sytuacje polityczng wykorzystali skutecznie politycy litewscy.
Jak wiadomo, Taryba 11 grudnia 1917 proklamowata wiernopoddancza
w stosunku do Niemiec ,niepodleglos¢”. Ta deklaracja pordznifa czlon-
kow Taryby, czgs¢ politykdéw wystapita z Rady i usilowala nawigza¢ kon-
takt z Polakami w Wilnie. 14 stycznia doszlo z inicjatywy J. Wilejszysa
do konferencji polsko-litewskiej. Zaprosil on przedstawicieli prawicy
(Stanistawa Kognowickiego, Pawla Koncze) i lewicy (Jana Pilsudzkiego,
Stanistawa Baginskiego, Zygmunta Jundzilta) i bezpartyjnych (Tadeusza
Wréblewskiego i Lakomskiego). Z Litwinow obecni byli Steponas Kairys,
Smilgiewicz, Stanistaw Narutowicz i Jonas Vilejsis (Jan Wilejszys). Litwini
nie ukrywali, ze Rada Litewska zrozumiala groze sytuacji i starala sie uzy-
ska¢ od Niemcdw pewne gwarancje. Niemcy potraktowali ja z gory i dano
Litwinom do zrozumienia, Zze w jednej chwili Rada moze zakonczy¢ swe
funkcjonowanie, bo ,,zostanie rozpuszczona”.

Wg nieznanego autora interesujacej relacji'®® (sposob wypowiedzi i tre$¢
przekazu wskazuje na Tadeusza Wroblewskiego), Litwini do$¢ pdzno zorien-
towali si¢, Zze mozna co$ osiagna¢ tylko dzigki polaczeniu sil wszystkich
narodéw, a przede wszystkim Polakéw. Wg stéw Wilejszysa Litwini zrozu-
mieli gre Niemcow, ktérym zalezato na enuncjacji litewskiej, ktorg mogliby
sie postugiwac¢ w trakcie pertraktacji w Brzesciu. ,,Lze-niepodlegtos¢” Litwy
miala by¢ ogloszona, jak to okreslit méwca: ,w dzienniku na 3-ej stronicy”

181 TMAB Fond 168-55, k. 2-2v. Deklaracja, Wilno, dnia 3 11918 r.

182 A. Pukszto, Postawy wiletiskich Polakéw pod niemieckg okupacjg w latach 1915-1918,
w: Ostatni obywatele Wielkiego Ksiestwa Litewskiego, red. T. Bujnicki, K. Stepnik, Lublin
2005, s. 287.

183 LMAB Fond 168-57, k. 5-6. Odpis rekopiémienny datowany 14 I 1918.
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i miala by¢ aktem jednostronnym, bez uznania tego panstwa ze strony
Niemiec. Ostatecznie Litwini ,,postanowili nie wigza¢ sobie petli na szyje”
i wystosowali szereg nowych zadan wobec strony niemieckiej, a by ,,odrobi¢
niewczesng uchwale”, postanowili urzadzi¢ wspolng konferencje wszystkich
narodowosci dla uzupetnienia Rady. W trakcie jej obrad Litwini zamierzali
uchwali¢ organizacje nowego ciala i nowe proporcje liczbowe przedstawi-
cieli dokooptowanych narodowosci. Na razie — jak o$wiadczyli Litwini -
Rada Litewska zawiesita dzialalno$¢, co bylo o tyle tatwe, iz nie miata nawet
swej siedziby i odbyla tylko kilka pozorowanych posiedzen, a 13 stycznia
na jednym z posiedzen postanowiono urzadzi¢ wspdlna konferencj¢ przed-
stawicieli wszystkich narodowosci. Punktem zasadniczym mialo by¢ poro-
zumienie wszystkich narodowosci pod hastem niezaleznosci kraju, z odto-
zeniem kwestii stosunku tego przyszlego panstwa do innych osciennych
mocarstw do uchwatly konstytuanty. Stanowisko Stanistawa Kognowickiego
w imieniu Polakéw bylo takie, ze postulowal on utworzenie nie wspdlnej,
ale oddzielnych konferencji, zjazdéw zwotanych jednoczesnie i mogacych
sie wspolnie porozumiewac za posrednictwem komisji, ktére ewentualnie
stworzylyby wspdlne przedstawicielstwo. Litwini i Polacy glosowali, pro-
jekt zostal przyjety. Jednoczesnie rzucony przez Tadeusza Wroéblewskiego
projekt o glosowaniu grupami narodowosciowymi nie zostal skrytyko-
wany. Strona litewska przedstawila swoja wizje¢ terytorium planowanego
Kraju. Mialo ono obejmowac¢ cala guberni¢ kowienska, okupowana czes¢
wilenskiej, wzdtuz frontu do guberni grodzienskiej (wraz z Nowogrodkiem)
i Sfonimem, nast¢pnie zagarng¢ miala calg Puszcze Bialowieska i na poinoc
od niej do Sokoétki i Suwatk az do granicy niemieckie;.

Krakowska aktywnos¢ Mariana Swiechowskiego
na rzecz Polakow litewskich

O Polakach w Wilnie bynajmniej nie zapominano w Krakowie. Marian
Swiechowski rozestal opracowane przez siebie broszury statystyczne o rze-
czywistych stosunkach ludnosciowych na Litwie wraz z listem przewodnim
podpisanym przez dzialaczy Komitetu Litewskiego na Galicje — L. Puzyne
i wilnianina w Krakowie - Jana Boguszewskiego, do wszystkich, ktérzy mogli
mie¢ w tym czasie wplyw na sprawy litewskie'®*. Z odnalezionych listow

184 Otrzymali: Regent ks. Chetmicki, Jan Kucharzewski, hrabia Rostworowski, Kamieniecki,
Witkowski, czlonkowie delegacji austriacko-wegierskiej, Kota Polskiego i Izby Panow
w Parlamencie wiedenskim, Wladystaw Jaworski, Ministerium Spraw Zewnetrznych za
posrednictwem NKN.
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Mariana Swiechowskiego do Ludwika Abramowicza!®® wylania si¢ obraz

swiadczacy o braku jakiegokolwiek wspoétdziatania pomiedzy Warszawg
a Galicjg w sprawach litewskich.

W Krakowie (z pétrocznym opdznieniem w stosunku do warszawskiej
Komisji ds. Litwy ukonstytuowanej 24 maja 1917) wykietkowala idea utwo-
rzenia biura prasowego litewskiego. 18 stycznia 1918 roku ukonstytuowato
sie ,Litewskie Biuro Informacyjne” i oglosito zamiar wydawania przez siebie
komunikatéw. Byta to by¢ moze forma krytyki pod adresem dzialann Komisji
ds. Litwy? Swiechowski wyrazit swoja dezaprobate wobec milczenia prasy
warszawskiej o Litwie w chwili ,o$wiadczen Kithlmana o tym, iz obecne
przedstawicielstwo Litwy dostatecznie reprezentuje interesa calego kraju.
Uznal ze wlasnie w tej chwili konieczny jest glo$ny protest. Pytal otwarcie:
»Dlaczego wyraznie nie zostanie podniesiony i sformulowany postulat Unji
niezawistej Litwy z Polska?”.

Zapadla decyzja o wydawaniu biuletynu réwnolegle w jezykach polskim
i niemieckim. Miedzy obiema polskimi stolicami wytworzyto si¢ napie-
cie — oérodek krakowski czul si¢ ,niedoinformowany” przez Warszawe.
Swiechowski uwazal, ze jego opracowania sg ignorowane, a Krakéw po
prostu ,jest lepiej zorientowany w sprawach litewskich”. Osrodek krakow-
ski istotnie mial pewna przewage nad Komisja Litewska — w postaci stalej
w zasadzie obecnosci przedstawiciela wilenskiego Komitetu Polskiego dr Jana
Boguszewskiego, ktéry otrzymywal regularnie wiadomosci z Wilna. Pomimo
wprowadzonych w Ober Ost trudnosci komunikacyjnych - stosunkowo cze-
sto tez bywal w Wilnie. Bywajac w Wilnie i Krakowie (a takze Warszawie)
od grudnia 1916 do marca 1917 roku, nie tylko przywozil Komitetowi
Polskiemu najnowsze wiadomosci, ale realizowat instrukcje Komitetu
Polskiego tam, gdzie chciano go stuchac. Czyli w srodowisku endeckim. Jako
oficjalny delegat Komitetu Polskiego oczywiscie byl rzecznikiem oczekiwan
i pomysltow, ktére powstawaly w stymulowanym przez Niemcoéw niemal od
poczatkéw okupacji Komitecie Polskim w Wilnie. Do tego krakowskiego
Komitetu trafialo tez wsparcie nie tylko finansowe, ale i moralne z Galicji.

W styczniu 1918 roku Litewskie Biuro Informacyjne (w osobie jego
kierownika Mariana Swiechowskiego'®®) wystato do Komitetu Polskiego

185 LMAB Fond 79-53, listy z 2 grudnia 1917, 18 stycznia 1918, 9 lutego 1918, 1 marca 1918,
12 marca 1918, 15 maja 1918 i 30 czerwca 1918.

18 Marian Swiechowski (1882-1934), dziennikarz i polityk, studiowal na uniwersytetach
w Odessie i Krakowie, od grudnia 1917 roku kierowal Litewskim Biurem Informacyjnym
(LBI), dzialajacym w Krakowie, prowadzil obfitg korespondencje z Komitetem Polskim
w Wilnie, brat udziat w walkach o Lwéw 1918, nastepnie kierowat referatem narodowoscio-
wym Komisariatu Generalnego Ziem Wschodnich (od jesieni 1919 w Wilnie). W sierpniu
1920 aranzowal utworzenie Komisji Przedstawicielskiej Polakéw z Ziem Wschodnich.
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w Wilnie ,,Uwagi i informacje

7187 Dokument zawiera swego rodzaju spra-

wozdanie z dzialalnosci na rzecz Litwy w zaborze austriackim:

187

188
189

Biorac pod uwage:

1) coraz wigksza szanse rozwoju wplywdéw Austryi, ktéra juz zatatwila sie ze wszyst-
kimi swojemi wrogami,

2) nadzieje Austryi na korone polska (ewentualnie polsko-litewska),

3) wzgledng swobode cenzury,

4) swobode stowa w parlamencie i delegacyach.

Byly poczynione na gruncie galicyjskim pewne kroki, zmierzajace do wykorzystania

dla celéw Litwy obecnej sytuacji. A wiec:

1. Informowano dokladnie Koto Polskie i polska Delegacye Austro-Wegierska
o sprawie Litwy, rozsylajac dokumenta i wydajac broszury (broszura staty-
styczna i tablice Swiechowskiego i broszura posta Hallera), przedstawiajac na
zgromadzeniach poufnych i uchwalajac rezolucye w sprawie Litwy, rozsylajac do
Komitetéw Ko$ciuszkowskich druki i odezwy (Odezwa kobiet polskich z Wilna
w 1000 egzemplarzach) etc.

2. Dostarczono materyalu do austryackiego Ministerstwa spraw zagranicznych,

ktére sie nimi zywo zainteresowato.

. Przygotowano materyaly dla Kucharzewskiego i Adama Tarnowskiego.

4. Zalozono biuro informacyjne i rozpoczeto wydawnictwo nieperiodyczne ,,Litwa”
w polskim i niemieckim jezyku.

5. Wystano notatke do Kucharzewskiego w sprawie koniecznosci wypowiedzenia
sie rzadu polskiego o potrzebie reform agrarnych na Litwie (nadzial ziemig bez-
rolnych z débr skarbowych i cze$ciowego przymusowego wywlaszczania zruj-
nowanych zbyt wielkich obszaréw dworskich).

6. Uzyskano audiencje po porozumieniu si¢ z przywddcami stronnictw parlamen-
tarnych u hrabiego Czernina przed jego wyjazdem do Brzescia, w audiencji tej
(dr. J.B.'®8 proszono o opieke cesarza nad ludnoscig polskg na Litwie). Tekst
przemoéwienia'® i odpowiedz Czernina [wszystko zresztg nie ogloszone nigdzie
w pismach $wiadomie] prawdopodobnie juz w Wilnie jest znane.

w

Od jesieni 1920 pracowal w Kancelarii Cywilnej Dowédcy Wojsk Litwy Srodkowej, byt
postem na Sejm Wilenski, w latach 1923-1927 kierowal redakejg ,,Glosu Wilna” i Wilen-
skim Biurem Informacyjnym (WILBI), w 1927 podjat prace w Wydziale Narodowo$ciowym
MSW, rok pézniej zostat kierownikiem naukowym Instytutu Badan Spraw Narodowoécio-
wych. Zginat tragicznie w 1934. Olbrzymia spuscizna po Swiechowskim znajduje sie w Wil-
nie w obecnej LMAB. Niestety pierwotny uklad zespotu zostat zniszczony przez asystenta
Jana Stawinskiego porzadkujacego papiery po niespodziewanej $mierci Swiechowskiego.
LMAB Fond 168-25 k. 54-59. Uwagi i informacje wystane do Komitetu Polskiego w Wil-
nie. [Krakow, styczen 1918]. Pieczatka twdrcy: Litewskie Biuro Informacyjne.

Jan Boguszewski (1881-1918). Zob. W. Ziembicki, Polski Stownik Biograficzny, t. 11 (1936 1.).
LMAB Fond 168-23, k. 164-166. [Memoryal do Cesarza Karola i Czernina. Projekt]
[Incipit:] Ekscelencyo! Czytamy w nim m.in. ,,Spoleczenistwo Polskie czyni ofiare ze swego
poczucia jednosci i godzi si¢ na niepodleglos¢ tego terytorium i na jego niepodleglos¢
pod warunkiem dobrowolnego z Polskg na zasadach wolnosci i réwnorzednosci czesci
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7. Oprocz tego urzadzano odczyty o Litwie, zebrania dziennikarzy w tych sprawach
i informowano prase o tem, co si¢ na Litwie dzieje!*.

Kierownik Litewskiego Biura Informacyjnego Marian Swiechowski
wychodzil z zalozenia, ze gdyby przeprowadzi¢ referendum dotyczace przy-
sztosci na terytoriach Litwy okupowanej, to jego wyniki w Ziemi Wilenskiej
z Wilnem i czgécig Grodzienszczyzny z Bialymstokiem beda dla Polski
korzystne i wtedy ,,Lietuvi dla uratowania dla siebie Wilna jako wspdlnej
stolicy beda prosili o Unj¢ na zasadzie szerokiej i szczerze przeprowadzonej
autonomii”. Swiechowski sugerowal, iz depesza stronnictw polskich z Litwy
do Kiithlmana i stanowisko Gabrysa zadajacego wlaczenia do Litwy terenu
calej niemieckiej okupacji nawet z Minszczyzng daje Polakom teren do per-
traktacji z Lietuvami. Swiechowski zaproponowal Komitetowi Polskiemu
w Wilnie nastepujacy jedenastopunktowy plan dzialania:

1. Przede wszystkim konieczne jest podkres$lanie stale i ciggle polskiego charakteru
Wilna, Wilenszczyzny i Grodzienszczyzny, bo tymczasem Lietuvi rozszerzaja
ciagle przekonanie, ze tam sg tylko Lietuvi i ze my polscy Litwini'*! nie mamy
nic do gadania.

2. Wobec nie dajacego sie zaprzeczy¢ glodu ziemi u wloscian, ruiny ekono-
micznej ziemian i perspektywy wywlaszczenia polskiego ziemianstwa w ten
czy inny sposob w razie dostania si¢ Litwy pod wplywy rosyjskie czy nie-
mieckie pozadanym byloby ogloszenie gotowosci do reform agrarnych przez
danie do rozporzadzenia bezrolnych i matorolnych wszystkich doébr skarbo-
wych, a w razie ich niedostatecznosci przymusowego cze$ciowego wykupu
wiekszej wlasnosci.

sktadowych. [...] Nardd Polski z naciskiem zglasza protest przeciwko popieraniu przez
pewne czynniki zachlannej zaborczosci samozwanczej Rady krajowej Litewskiej i prze-
ciwko probom rozczlonkowania zwartych polskich obszaréw na Litwie, poddajac je wraz
z Polskim Wilnem hegemonji Litewskiej. Polacy z naciskiem jeszcze raz o$wiadczaja,
ze na tego rodzaju zab6r Wilna nigdy sie nie zgodza - zgodza si¢ natomiast, by Wilno
pozostalo wspolng stolicg kraju jako samodzielnej jednostki pafistwowej zwigzanej unja
realng z pafistwem Polskim. [...] System niemiecki stosowany na tych ziemiach dotych-
czas wytworzyl takg nienawi$¢ wsréd litwindw, bialorusinéw i polakéw do panowania
niemieckiego i wszystkiego, co z nim zwigzane, ze jest obawa, by system ten stosowany
w dalszym ciagu nie spowodowat zywiolowego oswiadczenia sie tych spoteczeristw za Rosya
[sic]. Polacy nie zadajg specyalnych przywilejow dla siebie, zadajg tylko zmiany kursu
eksterminacyjnego przeciwko nim skierowanego. Przy tej sposobnosci chcemy stwierdzi¢
jeszcze, ze spoleczenstwo Polskie na Litwie, a nie tylko Polskie - z radosciag powitatoby
Unje personalng dwdch idealizméw panstwowych Polsko-Litwy i Austro-Wegier pod
berlem stawnej dynastji Habsburgéw - Unji taczacej ludy i kraje od Adriatyku po Baltyk
na wzniostej zasadzie wolnych z wolnymi i réwnych z réwnymi”.

19 LTMAB Fond 168-25, k. 54-59. Uwagi i informacje. Cytat ze k. 56-57.

Y1 W rozumieniu Polacy litewscy.
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. Wyjasnienia jak najszerzej za pomoca duchowienstwa, ze pofaczenie z Polska to

nie jest powrdt panszczyzny, a przeciwnie uregulowania prawa wladania ziemis.

. Akcya w kierunku umozliwienia ruchu szczegélnie duchowienstwu polskiemu,

w ten spos6b mozna bedzie zapobiec szerzeniu si¢ akcyi Bolszewikdw.

. Zwrdcenie sie z memoryatem do nuncjusza w Wiedniu i Monachium z wyja-

$nieniem, ze wskutek $cistego zwigzku, jaki zachodzi miedzy katolicyzmem
a polskoscig na Litwie ucisk polsko$ci sprowadza si¢ do ucisku katolicyzmu
i wzmocnienia wplywéw prawostawia.

. Koniecznos¢ przeprowadzenia pertraktacyi z Litwinami, Bialorusinami i Zydami

(ci ostatni naszem zdaniem wielkg role odegraja w czasie referendum, a wiec
trzeba ich czem$ pociagna¢).

. Konieczne jest postawienie sprawy szerzej, przez wysuniecie zagdania wybrzeza

Baltyku. Zadania te stawiajg Bialorusini, znajduje ono cze$ciowe zrozumienie
u Niemcéw (patrz zalaczony urywek z przeméwienia Delbriicka). Postarac si¢
o nawigzanie kontaktu z Niemcami Baltyckimi, dla ktérych w razie nie dojscia
do skutku aneksyi Kurlandii przez Niemcy oparcie si¢ o Polske bedzie korzyst-
niejsze niz o Rosye.

. Dobre bytoby wykorzystanie wptywu duchowienstwa na centrum parlamentu

niemieckiego, ktére jest obecnie pod wplywem Lietuvéw. Pozadanem by wiec
byt wyjazd ksiezy Polakéw do Berlina, a nie tylko ksiezy Lietuvéw, jak dotych-
czas (tu zamierzong jest akcya przez nuncjusza w Wiedniu i Monachium).

. Naszem zdaniem potrzebng by byla depesza nie tylko do Kithlmanna, jak dotad,

ale 1 do Cziczerina w sprawie stanowiska Polakdw na Litwie z zaznaczeniem,
ze spoleczenstwo polskie na Litwie nie mialoby nic przeciw austro-polskiemu
rozwigzaniu sprawy, o ile by Litwa byla potaczona Unja z Polska.

Waznem bytoby zbieranie juz teraz po wsiach i miasteczkach o$wiadczen ludno-
$ci polskiej za polaczeniem z Polska i przysytanie tych oswiadczen do Warszawy
lub Brzescia.

Starac sie unika¢ o$wiadczen, jak to bylo niedawno zrobione w Warszawie, ze
spoleczenstwo polskie na Litwie dazy do facznosci z Polska z obawy przed bol-
szewizmem'?%,

Terytorium okupacji niemieckiej zwiekszyto sie w pierwszej dekadzie
lutego 1918 roku, (pomiedzy I a II turg rokowan brzeskich), obejmujac swym
zasiggiem w zasadzie wigkszos¢ ziem b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.
Zachodzi duze prawdopodobienstwo, iz instrukcje nadestane z Krakowa
w styczniu 1918 roku utwardzily stanowisko polskie wobec sklonnych do
wspolpracy z Polakami Litwindw i zablokowaly rozpoczete 14 stycznia
negocjacje polsko-litewskie.

Kontynuacji negocjacji nie sprzyjalo kolejne, administracyjne zarzadze-
nie niemieckie na okupowanym terytorium.

192 LMAB Fond 168-25, k. 5-58. Uwagi i informacje wystane do Komitetu Polskiego w Wilnie
[18 stycznia 1918]. Pieczatka twdrcy: Litewskie Biuro Informacyjne.
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Nota bene. W spusciznie Ludwika Abramowicza oprocz interesujacej
korespondencji od Mariana Swiechowskiego przechowywany jest réwniez
odpis ,Notatki o sprawach litewskich” WL B. z Genewy'?*. Autor rela-
cji bardzo sceptycznie podchodzil do szczerosci intencji politykow litew-
skich'*. Dal wyraz swemu glebokiemu przekonaniu, ze ,deklaracje polskie
odbierajg i paralizujg ostrza zwracane przeciw nam ze strony litewskie;j”.
Ponadto poczynil celng uwage, iz ,,z kazdych wzgledéw jednostronne
omawianie sprawy litewskiej, a wiec z Niemcami czy Austrig jest szko-
dliwe. Zostawia pole do intryg i wygrywania jednych przeciw drugim.
O wszystkich za$§ zabiegach polskich u panstw centralnych w sprawie
litewskiej sg jak najdokladniej poinformowani. Bardzo silne oparcie maja
Litwini w Rzymie”!®>.

W przerwie rokowan brzeskich - politycy litewscy wykazali si¢ wyczuciem
chwili, wykorzystali Kithlmanowska ,,brzeska gre” i wymusili na niemiec-
kim kanclerzu zamiane uchwalonej 11 grudnia pseudo-niepodlegtosci na
prawdziwg litewska niepodleglos¢ (16 II 1918), wykresliwszy z aktu akapity
$wiadczace o programowym braku suwerennosci swojego kraju. Niemiecki
plan utrwalania fragmentaryzacji spolecznosci b. Rzeczypospolitej wspotgrat
z intencjami politykéw litewskich mozolnie budujacymi litewskie panstwo
narodowe. Jednak trzeba podkresli¢, ze gdyby nie niekorzystny dla Niemcow
obrét sytuacji na froncie w lecie 1918 roku - to niewatpliwie niewielkie,
mlode i stabe litewskie panstwo pozostawatoby nadal w strefie niemieckich
wplywdéw politycznych i gospodarczych w sposéb, ktérego bynajmniej poli-
tycy litewscy 16 lutego 1918 roku nie przewidywali.

W przeciwienstwie do powszechnego zrozumienia znaczenia postanowien
traktatow brzeskich dla Chelmszczyzny, do dzisiaj nie jest wérdéd Polakow
odpowiednio doceniany ich wptyw na tzw. sprawy litewskie i los Polakéw
na Ziemiach Pélnocno-Wschodnich bylej Rzeczypospolitej. Na istote tego
problemu zwrécil uwage juz w 1918 roku Marian Swiechowski w memoriale

193 Jak wynika z treéci raportu, nie chodzi o Wtadystawa Baranowskiego, co moze by¢ celo-
wym wprowadzeniem w blad. Wiadystaw Baranowski, ktéry od 1917 byt delegatem Jézefa
Pilsudskiego i stronnictw niepodlegtosciowych w Szwajcarii, kierowat takze biurem pra-
sowym Polonia w Genewie i redagowal pismo ,,L’Echo de Varsovie”.

Wg tego zrodta rozporzadzajacy wiekszymi funduszami Gabrys, tworca koncepcji panstwa
litewsko-ukrainiskiego ,,robit bardzo wiele ztego w sposéb perfidny i zreczny, wystepujac
zawsze przeciw Polsce”. Litwini (ksigdz Olszewski) i Ukraiicy w porozumieniu ztozyli
w lipcu 1917 r. memorial w msz w Paryzu dowodzacy, ze Ententa powinna wystepowaé
przeciw panstwu polskiemu. A sam pan WL. B. przestrzegal przed ,niebezpieczeristwem
bolszewizmu litewskiego w stosunku do sprawy polskiej i ewentualnego wywlaszczenia
majatkéw polskich na Litwie”.

195 LMAB Fond 79-863, k. 1-5. Odpis raportu Edwarda Ligockiego datowanego w Bernie

dnia 15 lutego 1918 z odpisem notatki Wt. B. datowanej w Genewie 6 lutego 1918 r.

194
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zatytulowanym ,,Sprawa polska a rozbiér ziem Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
na mocy traktatow brzeskich”'?®. Czytamy w nim:

Mocg pierwszego traktatu zawartego z Ukraing zostato od Wielkiego Ksiestwa ode-
rwane cale Polesie z dorzeczem Prypeci — mocg drugiego, zawartego z Rosja, zostat
rozdarty na dwie czesci obszar pozostaly [...]. Traktaty brzeskie, niszczac podstawy
rozwoju na ziemiach litewskich elementu polskiego, poddajac go hegemonji innych
ludéw, stwarzajg Zrédlo wiecznych taré i zamieszek!?”.

Niemcy, opierajac sie na ideach wyrazonych w nocie Benedykta XV,
popieraly tworzenie niezaleznych od Rosji Polski Kongresowej, Ukrainy,
Finlandii, prowincji battyckich i Litwy. Byly to panstwa atrakcyjne dla Niemiec
badz z racji dostepu do morza, badz bogactw naturalnych. W wypadku
Polski chodzilo o neutralizacje akeji polskiej, mogacej w przysztosci zmierzaé
do odbudowy w nowej formie dawnej Rzeczypospolitej Obojga Narodow.
O tym, czy kreowane w trakcie I WW panstwa beda w przysztosci faktycz-
nie niezalezne od Niemiec, nic oczywiscie nie méwiono.

Polacy na ziemiach Litwy historycznej po ogtoszeniu
przez Litwinow , wtasciwej” niepodlegtosci Litwy

Tymczasem w Wilnie przedstawiciele polskich stronnictw narodowych na
Litwie w osobach: dr. Witolda Westawskiego, Bronistawa Umiastowskiego,
dr. L. Lukowskiego, Jana Kalenkiewicza i Z. Jasinskiego. nawiazujac do wysta-
pienia Zjednoczonych Polskich Stronnictw Politycznych na Litwie z 2 stycz-
nia 1918 roku, wystosowali w kilka tygodni po ogloszeniu niepodlegtosci
przez Litwe (16 lutego 1918), a na kilka przed uznaniem jej przez Niemcy
o$wiadczenie do Kanclerza Rzeszy'®. Zwrocili w nim uwage, iz linia graniczna
ustalona 3 marca 1918 w Brzesciu nie tylko bez konsultacji z Polakami, ale
i wbrew uznanej przez panstwa centralne zasadzie samostanowienia, oddaje
Rosji czes¢ dawnych guberni Wilenskiej, Grodzienskiej i Minskiej zamiesz-
kale przez ludnos$¢ polska. Sygnatariusze o$wiadczenia uznali, ze wyrzadzong
Polakom dotkliwg krzywde Niemcy jeszcze moga naprawi¢. Zdystansowali
sie réwniez najmocniej jak mogli od Litewskiej Rady Krajowej (,,od samego
poczatku swego istnienia Litewska Rada Krajowa jest uwazana przez wladze

196 LMAB Fond 9-3462, k. 8, Rozbidr ziem WXL na mocy traktatéw brzeskich 1918; drugi
egzemplarz LMAB Fond 168-26, k. 52-53 i dalej.

17 LMAB Fond 168-26, k. 52-53.

19 LMAB Fond 79-819, k. 6r-6v. Do Jego Ekscelencji Kanclerza Rzeszy Niemieckiej.
Podp. dr. Witold Westawski, Bronistaw Umiastowski, dr. L. Eukowski, Jan Kalenkiewicz
i Z. Jasinski.
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niemieckie najniestuszniej za reprezentacje calego Kraju”). Zwrdcili uwage,
iz stan taki jest nie tylko niezgodny z faktycznym ukladem sit i stosunkow
narodowosciowych, wynikajacym z niemieckich spiséw ludnosci, ale dodat-
kowo sprzeciwia si¢ o§wiadczeniu zawartemu w art. 3 traktatu brzeskiego,
co do ksztaltowania przez panstwa centralne przyszltoéci ziem oderwanych
od Rosji w porozumieniu z ich ludnoécig. Stronnictwa narodowe polskie nie
odmawiajgcc narodowi litewskiemu prawa stanowienia o sobie i o przyszto-
$ci swojego kraju, stanowczo oswiadczyly, iz ukladéw Rzadu Niemieckiego
z Litewska Rada Krajowa nie mozna uzna¢ za obowigzujace. Sygnatariusze
oswiadczenia uznali je za sprzeczne z polskimi interesami narodowymi
i z zasadg stusznosci i prawa ludow stanowienia o sobie, co ,,tworzy na zawsze
zarzewie niepokojow na wschodzie”. Zastrzegli, iz do panstwa litewskiego
w zadnym razie nie moze wej$¢ Wilno'*. Takie stanowisko sygnatariuszy -
w ogdlnym odbiorze reprezentujacych wszystkich Polakéw — zablokowalo
mozliwosci kontynuacji rozmoéw litewsko-polskich na gruncie wileniskim.
Niemiecka gra Bialorusinami obliczona na szachowanie kontrahen-
tow w Brzesciu stuzyla réwniez do wzbudzenia emocji Polakow. 22 stycz-
nia 1918 roku z Kowna powrdcito do Wilna pieciu dziataczy politycznych
biatoruskich, aby porozumie¢ si¢ z Szefem Zarzadu na Wschodzie gen.
Falkenhaynem w sprawie projektowanego w Wilnie kolejnego zjazdu dele-
gatéow bialoruskich. Uzyskali zgode. Falkenhayn tym razem zastrzegt, ze
dotyczyla ona wylacznie terytorium Ober Ost, poniewaz udzial delegatow
spoza granicy oznaczalby wtracanie si¢ w wewnetrzne sprawy rosyjskie.
W trzy dni pézniej (25 stycznia 1918 roku) miala miejsce konferencja bia-
toruska, ktorej celem mialo by¢ utworzenie biatoruskiego przedstawicielstwa
narodowego na wzor litewskiej Taryby. 28 stycznia 1918 roku Bialorusini
w Wilnie wybrali biatoruska Rade Krajowa, do ktérej weszlo 14 oséb. Czego
Niemcy oczekiwali od Bialorusindéw w zamian za poparcie ich inicjatywy
i zjazdu? Wladze niemieckie zaproponowaly organizatorom, by Bialorusini
napisali do nich (do wladz niemieckich) memorial z prosba o wyjednanie
u pokojowej rosyjskiej delegacji w Brzesciu, aby polskie korpusy (Dowbor-
-Musnicki) przebywajace obecnie na ziemi bialoruskiej w Minszczyznie
zostaly natychmiast rozbrojone. W tydzien po podaniu do powszechnej
wiadomosci warunkow pokojowych z Ukraing wileniski Komitet Bialoruski
rozwazal sprawe zajecia przez wojska polskie ziem biatoruskich po tamte;j
stronie okop6w: Bobrujska, Minska, Mohylewa i Witebska. Wszystkimi
glosami przeciw dwom (Wincentego Swiatopelk-Mirskiego i Wactawa

19 LMAB Fond 79-819, k. 6r-6v. Do Jego Ekscelencji Kanclerza Rzeszy Niemieckiej.
Podp. dr. Witold Westawski, Bronistaw Umiastowski, dr. L. Lukowski, Jan Kalenkiewicz
i Z. Jasinski.
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Lastowskiego) ostatecznie uchwalil, aby przedlozy¢ wladzom niemieckim
memorial, o ktéry wladze niemieckie zabiegaly z oficjalnym wyrazeniem
protestu przeciw okupowaniu przez Polakéw ziem bialoruskich i domaga-
niem sig¢ ,rychlego tych ziem od Polakéw uwolnienia”. Jakie emocje musiato
to wzbudzi¢ w spoteczenstwie polskim b. Wielkiego Ksigstwa Litewskiego,
nietrudno odgadnac.

Przypomnijmy, Polacy - w konsekwencji proceséw zapoczatkowanych
rewolucja lutowa - reprezentowali w tym czasie na terenie ziem bialoruskich
Bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego konkretng sile militarng i polityczna.
W Minsku Polacy stanowili okoto 30% populacji. Ich sita spoleczna byla
jeszcze bardziej znaczaca®®. Sposdb ich zorganizowania budzit uznanie wsréd
pozostalych narodowosci. Edmund Iwaszkiewicz podkreslat fakt absolutnego
braku oddzwieku idei odr¢bnosci bialoruskiej w masach, o czym $wiad-
czyly chociazby wyniki wyboréw do samorzagdu w Minsku w 1918 roku. Na
liste kandydatéw bialoruskich oddano tam zaledwie 1000 gloséw, co dato
Bialorusinom jedno miejsce na 102 mandaty (Polacy otrzymali 20 miejsc)

Utworzenie Rady Polskiej Ziemi Minskiej proklamowano na Zjezdzie
Polskim w Minsku w dniach 3-5 kwietnia 1917 roku®’!. Kleska puczu
Kornitowa spowodowala gwaltowna radykalizacje mas ludowych, a sytu-
acji nie polepszal poglebiajacy sie kryzys gospodarczy. Michat Kossakowski,
w tym czasie dziatacz polskich organizacji opiekunczych, zanotowat 26 listo-
pada 1917 roku: ,,Ze znanych mi tutejszych obywateli mato kto nie otrzymat
dotagd wiadomosci o rozgromieniu majagtku”%%

Mnozyly sie zatargi polskich oddzialéw z miejscowa ludnoscig na tle
rekwizycji i obrony majatkéw obszarniczych. Gen. Dowbor-Musnicki nie-
zmiernie si¢ usamodzielnil i uniezaleznil od Naczpolu, tworzac kolejna ,,pol-
ska sile” jeszcze po ,rosyjskiej” stronie frontu. Jeszcze w drugiej potowie
listopada 1917 roku w kwaterze gen. Jézefa Dowbor-Musnickiego odbyta
sie narada oficeréw sztabu i cztonkéw Polskiej Rady Ziemi Minskiej. W jej
toku ustalono zasade wzajemnych stosunkéw — Korpus mial chroni¢ majatki
obszarnicze w zamian za $rodki utrzymania®®.

200 W wyborach do Rady Miejskiej w listopadzie 1919 roku uzyskali 40 miejsc, czyli o 10 wie-
cej, niz by to wynikalo z ich liczebnos$ci. Ale byli znakomicie zorganizowani. Dzialata
prezna Rada Polska Ziemi Minskiej, od 1914 dzialata Polska Organizacja Wojskowa
i Polacy uwazali si¢ za predestynowanych do zajecia Minska.

21 O Radzie zob. J. Gierowska-Kaltaur, Aktywnos¢ srodowisk polskich w MifszczyZnie
w realiach lat 1919-1920, ,,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 2010,
nr 45, s. 91-122.

202 Archiwum PAN, Diariusz Kossakowskiego, t. 2, s. 318.

203 Sposdb, w jaki Korpus bronit tych majatkdw, czesto utwierdzal wérédd wloscian prze-
konanie, ze ,panowanie polskich panéw” grozi¢ moze przywréceniem panszczyzny.
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W 1918 roku statutowym niejako zadaniem Rady Polskiej Ziemi Minskiej
byta wiec obrona polskiej racji stanu. Polacy zdawali sobie sprawe, ze postulat
zjednoczenia z Polska gloszony w Wilnie i Grodnie jest po prostu w Minsku
nierealny. Cztonkowie Rady Polskiej Ziemi Minskiej w budzeniu odr¢bnosci
bialoruskiej widzieli szanse na zabezpieczenie zaréwno Bialorusinéw, jak
i siebie od zachtannosci Rosji. Warunkiem sine qua non zaréwno bezpie-
czenstwa Polakow w Minszczyznie, jak i polskiej racji stanu, bylo utrzyma-
nie wplywow sowieckich z dala od ziem biatoruskich. Beneficjentami tej
polityki mogli zosta¢ Bialorusini.

Po powigkszeniu niemieckiego terytorium okupacyjnego (II 1918)**
liderzy bialoruscy w Minsku, podobnie jak uprzednio polscy aktywisci
w Warszawie i litewscy politycy w Wilnie, wigzali z nowym okupantem wiel-
kie nadzieje. Do Wilna dotarty zaskakujace informacje, iz Niemcy wchodzac
do Minska, rozdawali arkusiki z podobiznami Jézefa Pitsudskiego (nota bene
wiezionego w tym czasie w Magdeburgu) i Jézefa Dowbor-Musnickiego,
zapowiadajac, ze ,,za nimi idg polskie legiony”.

Komendantem miasta przez Polakéw mianowany zostal kpt. Ignacy
Matuszewski, a polskie oddziaty ochotnicze - juz istniejace (a nie planowane,
jak to bylo w wypadku biatoruskich) — obsadzily strategiczne punkty miasta.
Bialoruscy wojskowi, ignorujac obecnos¢ polskich oddziatéw wojskowych,
przekazali wltadze w Minsku w rece Komitetu Wykonawczego I Zjazdu
Wszechbialoruskiego. Na komendanta miasta powotali Kostusia Jezowitowa.
Brak wystarczajacej liczby biatoruskich zolnierzy, pozwalajacej na obsadzenie
strategicznych punktow w miescie spowodowat, ze doszto do biatorusko-pol-
skiego porozumienia. Zwotano rade mieszang miasta. Przedstawiciel Polakow
Wincenty Chmyzowski i przedstawiciel Bialorusinéw Jazep Varonka wydali
w nocy z 19 na 20 lutego wspdlne oswiadczenie o polsko-biatoruskiej wia-
dzy w miescie. Ale juz 21 II 1918 w tymze Minsku Komitet Wykonawczy
I Zjazdu Wszechbialoruskiego wydal pierwsza Hramote Konstytucyjna
»Do narodow Bialorusi...”, w ktérej w oparciu o prawo do samosta-
nowienia oglosit si¢ tymczasows, jedyna wiadza na Bialorusi. Wies¢ te
zaniosl dopiero co powstalej polsko-bialoruskiej Radzie Miasta Arkady
Smolicz. Mozna si¢ tylko domysla¢, jakie wrazenie na Polakach wiadomos¢

ta wywarla.

Zob. szerzej M. Wrzosek, Konflikt Korpusu generata Dowbor-Musnickiego z wladzg
radzieckg (listopad 1917 - luty 1918), ,,Przeglad Historyczny” 1967, z. 58/4, s. 648-663.

204 Niemcy wykorzystali ten moment, zajeli Dzwinisk, Mirisk, Polock, Boryséw, Ztobin, Rze-
czyce, Kalenkowicze, Rohaczéw, Homel, Orsze, Mohylew; okupowali prawie calo$¢ ziem
bialoruskich. Rosji pozostala gubernia smoleniska i okrawki mohylewskiej i witebskiej.
Bolszewicy ewakuowali si¢ z Minska.
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O niemieckiej ocenie sily militarnej Polakéw i Biatorusinéw w miescie
$wiadczylo niemieckie zarzadzenie — Biatorusini mogli pozosta¢ w Minsku,
polscy wojskowi mieli Minsk opusci¢. Jednak Niemcy wymusiwszy w Brzesciu
na stronie rosyjskiej uznanie panstw utworzonych na gruzach Imperium
i juz proklamowanych na arenie miedzynarodowej, zobowigzaly sie do
nieproklamowania nowych panstw. Czyli - niemiecka polityka nie miata
juz Bialorusinom nic do zaoferowania. Nie znaczyto to jednak, ze aspiracji
Bialorusinéw nie mozna bylo wykorzystywac¢ nadal.

Tymczasem w liscie Edwarda Bielskiego®®, wlasciciela majatkow Atte-
czyzna (Atczyzna) oraz Jozefina i Zworowicz (w gm. Rohozna) powiatu
kobrynskiego, skierowanym do Biskupa Chelmickiego znajdujemy relacje
z wizyty, jaka mu zlozyli 5 marca 1918 roku jadacy z Brzescia dwaj Bialorusini,
»szukajac sposobu porozumienia si¢” z Warszawg i Wilnem, dokad ,ich
[Niemcy] nie puscili”. Warto zauwazy¢, ze wizyte Bielskiemu zlozyli tylko
dwaj cztonkowie delegacji bialoruskiej z Minska, z tzw. ,, Wsiebietoruskiego
kongresu” — Roch?® (Rak-)Michajtowski i Aleksander Cwikiewicz. Oto dwa
najistotniejsze dla tego watku fragmenty: ,,Wazne, ze szukaja za wszelka cene
porozumienia z Polska i wspdlnie zy¢ pragna. Maja jednak watpliwosci, czy
z Polska porozumie¢ si¢ beda mogli, gdyz pragna respubliki, a ode mnie
uslyszeli, Ze my monarchii chcemy. [...] Zapewnilem delegacje¢, ze Polska
chce i$¢ sladem ubiegtych tradycji z zupelng tolerancyg wiary i narodowo-
$ci, ze polaczenia z Bialorusig réwniez pragnie jak réwny z réwnym i ze
ubiegta historya zwigzku 500-letniego najwymowniejszym jest przykladem,
jak szcze$liwie obok siebie dwa kraje zy¢ mogg™2’.

Przenikajace do wiadomosci publicznej informacje dotyczace toczacych
sie obrad traktatu brzeskiego wywotaly poczucie zagubienia i zagrozenia
rowniez w odlegtym Pinsku. W spusciznie Ludwika Abramowicza znajduje
sie oryginal petycji, jaka 30 stycznia 1918 zostala wystosowana z tego miasta
do Najjasniejszej Rady Regencyjnej Polskiej w Warszawie. Czytamy w niej:

My, grupa zamknietych w mieécie Pinsku przez warunki wojny, Polakéw, Litwinow
i Rusinéw, wsrdd ktorych sa potomkowie odwiecznej ludnosci Polesia, w imieniu
wlasnem, rodzin naszych i wielu rozegnanych stad przez wojne wspoétobywateli

205 TMAB Fond 79-850, k. 1-3. Odpis uwierzytelniony jest pieczecia okragla Gabinetu
Cywilnego Rady Regencyjnej Krolestwa Polskiego. O Edwardzie Bielskim zob. Tomasz
Laszkiewicz, Ziemianiscy egzulanci kresowi na Pomorzu po pierwszej wojnie Swiatowej,
»Zapiski Historyczne” 2015, t. LXXX, z. 3, s. 258 [622].

206 W przytaczanym dokumencie uzyto imienia Roch, obecnie wiadomo, ze jednym z czterech
delegatéw byt Szymon Rak-Michajtowski.

207 LMAB Fond 79-850, k. 2, Incipit ,Wasza Dostojno$¢”. Podp. Edward Bielski 8 IIT 1918.
W tym samym liscie czytamy, iz ksigze Sapieha chce, aby powiaty nasze zbieraly podpisy,
ze do Polski naleze¢ pragna (k. 3).
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protestujemy przeciwko zajmowaniu jakimkolwiek sposobem tego kraju i miasta
naszego przez Ukraine. Naglo$¢ wypadkdw, absolutna niemozno$¢ obrony zmusza
nas do podniesienia glosu.

Protestujac przeciwko ujawnionemu zamiarowi zabrania kraju naszego przez
Ukraificéw, nie zrywajac odwiecznej tacznosci Polesia z catoksztaltem Litwy, Bialorusi
i Grodzienszczyzny — wyrazamy pragnienie polgczenia naszego z panstwowoscig

polska. Pinisk 30 stycznia 1918 roku?®.

Polacy b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
po traktacie brzeskim

Pozostali w miescie cztonkowie Rady Polskiej Ziemi Minskiej, nie zwazajac
na wydarzenia z lutego 1918 roku, podjeli probe wspolpracy z politykami
biatoruskimi. W koncu jedni i drudzy doswiadczali tej samej okupacji. Rada
Polska Ziemi Minskiej, dagzac do utworzenia samodzielnej Biatorusi, uznata,
ze konieczna jest pomoc z zewnatrz. W oswiadczeniu Rady Polskiej Ziemi
Minskiej (wydanym po 9 marca, a przed 25 marca 1918) czytamy:

Wobec niezdolnosci panstwa rosyjskiego do przebudowy przy nowym ukladzie sit
politycznych oraz wobec podziatu ziem bialoruskich przez okupacje niemiecka Rada
widzi jedyna mozliwo$¢ powstania samodzielnej Bialorusi i jej przyszlos¢ panstwowa
w oparciu o o$cienne panstwo zachodnie. Forma rzadu i prawodawstwo socjalne beda
[powinny/ moga®®”® by¢ uchwalone przez krajowy sejm ustawodawczy, wobec tego
Hramota z dn. 9 marca nie moze mie¢ sankeji prawa i uwazamy jg za nieistniejacg?'?.

Militarny sukces niemiecki sprawil, iz mozliwe byto zjednoczenie wysit-
kéw biatoruskich osrodkéw wilenskiego i minskiego, co nastagpito 18 marca
1918 roku. Wilenska Rada Bialoruska dofaczyta do Rady Bialoruskiej Republiki

Ludowej. Jednak dla realizacji koncepcji utworzenia panstwa biatoruskiego

na wzor litewskiego, ze wsparciem niemieckim, bylo po prostu za pézno*!'.

208 LMAB Fond 79-809, k. 1. Oryg. Pod petycja widnieja podpisy: L. Ordy, Stanistawa Swie-

zynskiego, ksiedza Kazimierza Bukraby, M. Korsak [Maria Korsak wt. majgtku Chotozyn

w pow. Pinskim?], Konstancja Skirmuntt, Mscistaw Szczyto, M. Makowska, M. Hornicz,

Jozef Twardowski, St. Koszewnik, H. Konarski, M. Lenkiewicz, J. Kaszkiewicz, I. Mar-

cinkiewicz, J. Nowicki, M. Songajto, N. Galeza, E. Janowski, J. Krasinski, B. Stanistawski,

F. Bostun, E. Kondracki, A. Futinos, B. Tomaszunas, M. Lojko, W. Szlempo, Antoni

Tyzenhauz, Aleksander Karolun, S. Pawliczenko, J. Wasilewska i M. Frost.

Kolejne charakterystyczne skreslenia w tekécie maszynowym (brulionie?).

210 BPMW, Dziat rekopiséw i starych drukéw ZCZW nr ake. 1773/5/1V, k. 59-59v.

211 Litwinom udalo sie oglosi¢ nie tylko ,,papierowg niezalezno$¢” (11 XII 1917), ale wyko-
rzystali fakt przerwy w rokowaniach brzeskich i uzyskali uznanie ,,prawdziwej” niepod-
legtosci (16 11 1918).

209
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Dopiero 25 marca 1918 roku z wielkim trudem zostata wydana IIT Hramota
(Konstytucyjna) proklamujgca niepodlegtos¢ Biatorusi®'2. Wérdd wstrzymujg-
cych si¢ od poparcia znalezli si¢, co fatwe do przewidzenia, réwniez polscy zie-
mianie. Pomimo zastrzezen Polacy z Minszczyzny podjeli wspotprace z Rada
BRL. Przedstawiciele Rady Polskiej Ziemi Minskiej stali na stanowisku, iz
liczba przedstawicieli ziemskich i miejskich samorzadéw powinna zaleze¢ od
procentowego stosunku ludnosci wiejskiej i miejskiej, a organy wykonawcze
powinny by¢ obsadzone przez ludzi stale zwigzanych z krajem, a nie przyby-
tych z daleka. Przedstawiciele Rady Polskiej Ziemi Minskiej zazadali dla siebie
10 miejsc na 70 cztonkéw Rady, z tym zastrzezeniem, iz przy powiekszeniu
liczebnosci Rady liczba miejsc dla Polakéw zwigkszy si¢ w odpowiedniej pro-
porcji. W razie wyjscia z Rady jednego z przedstawicieli Polakéw, ci mieli
mie¢ prawo wyznaczenia zastepcy. Zastrzezono tez udzial przedstawicieli
Polakéw w sekretariatach do spraw miedzynarodowych i wewnetrznych?'?.

Okupujacy Minsk Niemcy w konsekwencji zaciggnietych w Brzesciu
zobowigzan zaj¢li bardzo ambiwalentne wobec Rady BRL stanowisko.
Niemcy tolerowali dzialalno$¢ Sekretariatu BRL, ale — nie uznali go, nie
dofinansowywali, a dzialaczy traktowali jako wolontariuszy. Dowodzacy
10 armia niemiecka gen. Erich von Falkenhayn wydat co prawda 27 marca
1918 rozkaz przekazania wszystkich instytucji panstwowych w Minsku odpo-
wiedzialnych za handel, przemyst, o$wiate, opieke spoteczng, propagande,
sprawy uciekinieréw - pod jurysdykcje Rady BRL oraz zezwolit na organi-
zowanie miejscowego aparatu wladzy. Jednak nalezy te wojskowe decyzje
uznac jedynie za posuniecie taktyczne.

Nie rozwodzac si¢ nad pozbawieniem Rady BRL przez Niemcow siedziby,
sztandardw i kasy, stwierdzi¢ nalezy, ze gabinet Waronki w zasadzie kontro-
lowat jedynie instytucje kulturalno-oswiatowe, z ktérych wiele sam stworzyt.
Uwazajacy si¢ za Bialorusina Roman Skirmunt - Biatorusin dla Polakéw,
Polak dla Bialorusinéw, ktéry nie wszedt do Rady BRL - utworzyl wéwczas
Minskie Przedstawicielstwo Bialoruskie, grupujace wszystkich ,,odrzuco-
nych” przez Jazepa Waronke?'%. Dopiero dokooptowanie (12 kwietnia 1918)

212 Postulowane terytorium Mohylewszczyzna, Mifiszczyzna, Witebszczyzna, Grodziefiszczy-
zna (z Bialymstokiem), Bialoruskie czesci Wilenszczyzny (z Wilnem), Smolenszczyzny
i Czernihowszczyzny.

213 BPMW, Dzial rekopiséw i starych drukéw ZCZW nr ake. 1773/5/1V, k. 59-59v.

214 O Romanie Skirmuncie i innych dziataczach biatoruskich zob. J. Gierowska-Kaltaur, Polacy
i Biaforusini we wzajemnych opiniach w latach 1918-1921, ,,Studia z Dziejow Rosji i Europy
Srodkowo-Wschodniej” 2007, z. 42, s. 35-66; taz, The biographies of leading Belarusian
activists in the light of information gathered by the Polish Governmental Commissioner
for the City of Vilnius in 1924, ,,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej”
2016, z. 51, s. 31-71.
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przez Rade Bialoruskiej Republiki Ludowej dzialaczy organizacji i partii
prawicowo-centrowych zmienilo zabarwienie BRL z socjalizujacego na cen-
trowe, ale i tak posunigcie to nie moglo wplyna¢ na polityke Niemiec po
traktacie brzeskim i na generalng linie polityki Jazepa Waronko?!>.

Rada BRL znajdowala si¢ w trudnej sytuacji - nie miala wojska, nie
obejmowatla swojego terytorium swoja administracja, wiecej — na ,,jej” tere-
nie stacjonowalo okupacyjne wojsko niemieckie. Wigcej, BRL nie ,,miala”
na poczatku 1918 roku swojego ,narodu” w pelnym tego stowa znaczeniu,
a liderom biatoruskim nie udatlo si¢ uzyska¢ uznania niepodleglosci ani ze
strony Berlina, ani Wiednia, ani bolszewikow.

W roku 1918 (do zakonczenia I wojny swiatowej) BRL miata, jak wia-
domo, trzy kolejne Sekretariaty Ludowe pelniace role bialoruskiego rzadu:
(I) Jazepa Waronki (21 lutego - 14 maja), (II) Romana Skirmunta (14 maja—
-22 lipca)?'6, (IIT) Iwana Sierady (22 lipca 1918 - polowa listopada 1918 roku).
W nowej sytuacji militarno-politycznej, ktéra powstata po przesunieciu frontu
niemiecko-sowieckiego, BRL postawita na dzialalno$¢ dyplomatycznag®!’.
Wiele wskazuje na wsparcie tej aktywnosci przez Niemcdw, ktdrzy oczywiscie
popierali pozyteczne dla nich dziatania bialoruskie, zwlaszcza te antypolskie.
Od marca do grudnia 1918 roku politycy BRL zaczeli wysyta¢ do wszystkich
przedstawicielstw panstw Ententy starannie wydane w jezykach kongreso-
wych noty, listy, memoranda protestujace przeciw ,polskiemu imperiali-
zmowi . Tak interpretowano wobec opinii §wiatowej dazenie Polakéw do
restytucji Rzeczypospolitej Obojga Narodow w nowoczesnej, XX-wiecznej
formie. I opinia §wiatowa przyjeta to sformulowanie za dobrg monetg, co
z bolem skonstatowal Edward Ligocki?'® w trakcie spotkania, ktore miato
miejsce w lokalu krakowskiego Biura Departamentu Stanu juz po zawar-
ciu traktatu brzeskiego?'. Politycy bialoruscy wykonywali korzystng dla
Niemcow prace, dezawuujgcg uczciwos¢ polskich intencji, zard6wno obozu
federalistycznego, jak i inkorporacyjnego. Jednak mimo to Memorandum
rzgdu BRL z 5 kwietnia 1918 roku do kanclerza Niemiec z prosbg o uznanie

215 Dziataczy Biatoruskiego Przedstawicielstwa Narodowego w Minsku - Roman Skirmunt,
Aleksander Wlasow Uasov, Pawel Aleksiuk, gen C. Kondratowicz, gen. A. Bohdanowic,
ksigdz, protorej Kulczycki.

Jazep Waronka wykorzystat dlugi okres formowania gabinetu przez Skirmunta i formalnie
ztozyt urzad dopiero 9 lipca, w niespelna dwa tygodnie dokonal swego rodzaju zamachu
stanu, obalajac Skirmunta.

29 III 1918 powotano komisje do spraw mig¢dzynarodowych.

Edward Ligocki (1887-1966) - pisarz, poeta, publicysta, dyplomata, czlonek lozy wol-
nomularskiej. Po wybuchu I wojny $§wiatowej zajmowal si¢ opieka nad polskimi jeicami
z armii niemieckiej. Od roku 1915 w Szwajcarii, gdzie pracowal w Centralnym Biurze
Prasowym, zwigzanym z Naczelnym Komitetem Narodowym.

219 LTMAB Fond 168-25, k. 39-43.
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niepodleglosci zostalo odrzucone, bo odrzucone by¢ musiato, o ile Niemcy
nie chcialy fama¢ warunkéw ustalonych w Brzesciu.

7 maja 1918 Bialorusini podjeli decyzje o stworzeniu przy Sekretariacie
Ludowym komisji do spraw opracowania mapy strategicznej Bialorusi, ktora
de facto wykonali pulkownicy sztabu niemieckiego®*°.

Polacy w Krolestwie Kongresowym, w Galicji
1 na ziemiach b. Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
w ostatnich miesigcach wojny

W kolejnym raporcie z Wilna?*!, ktérego autorstwo przypisywano w Depar-
tamencie Spraw Politycznych TRS Konradowi Niedziatkowskiemu, jak
wynika z tre$ci pisanym po 7 kwietnia 1918 roku, czytamy:

Spoleczenstwo polskie na Litwie pod wzgledem politycznym dzieli sie na dwa obozy.
Pierwszy — nazywany podzialowym - pragnie oderwania za wszelka cene Wilna i pol-
skiej czesci Litwy i wlaczenia ich do Polski, drugi — tzw. krajowy - stoi na gruncie
dokonanego faktu ogloszenia niepodleglego panstwa litewskiego i pragnie wspot-
pracowac z ludami Litwe zamieszkujacymi, oczywiscie na zasadach réwnorzednosci.

Do obozu krajowego nalezy ziemianstwo (przewaznie z Kowienszczyzny), czgsé
duchowienstwa polskiego i z pewnymi zastrzezeniami stronnictwo demokratyczne
i socjalna demokracja. Do podziatowcéw: narodowi demokraci, klub narodowy,
kierowany przez nich, bezpartyjni (inteligencja wileniska) i czg$ciowo ziemianstwo
wilenskie i grodzienskie.

W ostatnich dniach marca w komitecie polskim, ktéry reprezentuje wszystkie
ugrupowania poza S-D, przewazaly prady podzialowe. Komitet polski uchwalit
15-tu glosami przeciw 13-tu ostry protest przeciw ogloszeniu niepodlegtej Litwy
i zadanie wigczenia polskiej czesci Litwy wraz z Wilnem do Polski. W pierwszych
dniach kwietnia pod wptywem wiadomosci z Warszawy stosunek gloséw sie zmienit.
Protest ma by¢ uchwalony, ale w formie tagodnej i jedynie przeciwko ignorowaniu
Polakéw na Litwie. Poza tem komitet in pleno postanowit prosi¢ komisje litewska
w Warszawie o poczynienie staran u rzadu polskiego, aby nie wydawal on enun-
cjacji witajacej niepodlegla Litwe.

W Tarybie litewskiej wiekszo$¢ stanowila grupa klerykalno-szowinistyczna
z prezesem Smetong na czele. Opozycje stanowili S-Decy (Kajrys i Birzyszka)
i [Stanistaw] Narutowicz i Wilejszys [Jonas Vilejsis].

Po powrocie delegacji litewskiej z Berlina przed $wietami wielkanocnymi Wilejszys
[Wilejszys] zwrdcil sie do prezesa komitetu polskiego hr. Marjana Platera, proszac

220 5 VI dokooptowani zostali do zespotu kartograféw, putkownicy sztabu niemieckiego
— Dmitrij Betcher, Aleksander Brandt, Aleks Goherz, ptk. wojsk inzynieryjnych - Ivan
Beniksen, Ryhor Januskouski.

221 Archiwum Akt Nowych, Kolekcja odpiséw, t. 7, s. 123-126. Raporty Niedziatkowskiego?
[Wilno dn. 7 IV 1918]. MSZ 1918 Dep. Stanu MSZewn. Tom 23-27.
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go o przybycie wraz z kilku czlonkami komitetu na zebranie sprawozdawcze. Na tem
zebraniu malo informowatl o wynikach delegacji, gtéwny nacisk ktadac na koniecz-
no$¢ wspdtpracy Polakéw przy budowie Litwy, wskazujac ze niepodlegta Litwa jest
juz faktem dokonanym. Robil przy tym aluzje, ze Polacy mogliby obroni¢ Litwe
przed przemoznymi wpltywami niemieckimi. Prosit o odpowiedz zasadnicza co do
udziatu Polakéw w rzadzie. Decydujacej odpowiedzi w tej sprawie nie dali Polacy
do dnia 7-go kwietnia 1918.

Wiesci z Minska wzmocnily stanowisko grupy krajowej. Funkcjonujaca w Minsku
rada ziemi wilenskiej (i minskiej) [tak w tekécie] stoi na stanowisku krajowym, nie
ma nadziei, aby Litwa (i Bialoru$) byly polaczone z Polska, i obawia sie, azeby pol-
sko$¢ przez abstynencje nie utracita wpltywoéw, ktére dotychczas posiadata. Stad pakty
z Niemcami i nawet przyjazne z nimi stosunki i popieranie ruchu bialoruskiego,
co do ktérego majg nadzieje, ze pod wptywem Polski nie zboczy na manowce bol-
szewizmu.

W Wilnie powstrzymuje ziemianstwo kowienskie od zbytniego zaangazowania sie
w stosunku do Niemcéw i ,,Taryby” litewskiej pomiedzy innemi fakt, ze opozycyjne
stanowisko Polakdw zyskuje im znaczne uznanie ludnosci, nawet rdzennie litewskiej.
Zdaja sobie jednakze sprawe, ze wplywy te moga by¢ zanihilowane przez reformy
spoleczne (agrarna), ktére Taryba moze uchwali¢. Wobec czego nowo powstajacy
konserwatywny ,,polski zwigzek odbudowy Litwy” (ziemianstwo kowienskie i czg§¢
duchowienstwa) w swoim programie umieszcza reforme agrarng, proponuje gmine
wszechstanowa itp. Wplywy Taryby (szczegdlnie prawicy) w kraju sg znikome, nie
zwazajac na energiczng agitacje ksiezy i wspétudzial wladz niemieckich.

Bialorusini obecnie swojg dzialalno$¢ przenosza do Minska, wystawiajac jed-
nakze Wilno jako wspdlng stolice z Litwa. Zjazd biatoruski w Minsku, na ktéry
jezdzili Biatorusini z Wilna, ogtosit niepodleglos¢ Bialorusi [25 marca 1918].

Ludnos¢ podwilenska i bialostocka przewaznie jest za podziatem Litwy. Idea
niepodlegtej Litwy z supremacjg Litwinéw i Niemcow jest niechetnie witana.
Zorganizowany w pierwszych dniach kwietnia b.r. nielegalny zjazd wtoscianski
(40 delegatow-wloscian) wypowiedzial sie jednogloénie za tacznoscig z Polska.
Po calym kraju nawet wérdd ludnosci litewskiej zbierajg sie podpisy za tacznoscig
z Polska. Dzieje si¢ to réwniez wskutek wzmozonej agitacji ze strony Polek z Wilna,
wydajgcych specjalne dla wsi nielegalne pisemko ,,Unia” i organizujacych pogadanki
o Unii Litwy z Polska. Oczywiscie, ze uswiadomienie narodowe wzrasta, a takoz
nienawi$¢ do Niemcow i wspotdziatajacej z nimi Taryby??.

Marian Swiechowski przebywal nadal w Krakowie i jako kierownik

Litewskiego Biura Informacyjnego nadal pozostawal w stalym kontak-
cie z Wilnem. 18 kwietnia 1918 wyslal ,,Uwagi” do Komitetu Polskiego
w Wilnie?”’. Czytamy w nich m.in.:

222 Archiwum Akt Nowych, Kolekcja odpisow, t. 7, s. 123-126. Raporty Niedziatkowskiego?
[Wilno dn. 7 IV 1918]. MSZ 1918 Dep. Stanu MSZewn. Tom 23-27.

222 LMAB Fond 168-25. [Odrecznym pismem M. Swiechowskiego nadpisano] Uwagi (do

Komitetu Polskiego w Wilnie) (kopia). [Pieczatka] Litewskie Biuro Informacyjne, [jw.]
Krakéw 18.4.1918 M.S.



642 Joanna Gierowska-Kattaur

...w ostatnich uwagach ze stycznia wskazywaliSmy na potrzebe oparcia akcyi
w sprawie Litwy na wystepujacej coraz wyrazniej wspolnosci interesow Polski
i Austryi i na koniecznos$¢ wziecia pod uwage mozliwosci austropolskiego rozwia-
zania sprawy. Obecnie ta mozliwo$¢ mocno zachwiang zostata [...], o ile grozba
utraty Chelmszczyzny wywolala gltebokie wzburzenie, grozba utraty Litwy przy-
chodzi dos¢ obojetnie. Jest to kraj w pojeciu powszechnej umystowosci prawie
egzotyczny: na poly litewski, na poty biatoruski. O tym, ze w réwnym stopniu
réwniez i polski, mato si¢ wie. [...] Polska Litwa jest wigc osamotniona i zdang
wylacznie na siebie??,

Wing za taki stan rzeczy autor obwiniat bezsilnos¢ Krolestwa Polskiego,
ktére mimo niemieckiego dazenia do mniej lub wigcej zamaskowanych
aneksji nie wystawilo armii i nie zawarlo w odpowiedniej chwili przymie-
rza z panstwami centralnymi. W konsekwencji prognozowano, ze szanse na
przylaczenie do Polski miata tylko Bialostocczyzna. W opinii Swiechowskiego
linia podzialowa powstala w wyniku traktatu brzeskiego narzucata nowa
linie polityki polskiej:

obecnie wskazanem byloby wysuniecie na plan pierwszy zasady integralnoéci ziem
litewskich, jako jednoty gospodarczej, kulturalnej i przyrodniczej, nie dajacej sie
podzieli¢ rowniez i wskutek zagmatwania stosunkéw narodowosciowych [...] wsze-
dzie powinny by¢ organizowane protesty przeciwko linii podzialowej [...] w daze-
niach tych nalezatoby szuka¢ porozumienia z czynnikami miejscowymi — a wiec
z pewnymi sferami litewskimi, zwalczajagcymi Tarybe i biatoruskimi. Szczegdlniej
powinien by¢ wziety pod uwage ruch biatoruski uwazajacy Wilno za swa stolice. Na
linii polskiego interesu lezy poparcie niepodleglego ruchu biatoruskiego i wysunie-
cie postulatu Wilna jako wspélnej stolicy sfederowanych ludéw: polskiego, litew-
skiego i biatoruskiego??>.

Wobec widocznego zamiaru Niemcoéw do zapewnienia sobie wylacznego
wplywu na tym terenie, z wyeliminowaniem przede wszystkim wplywow
panstwa polskiego, Swiechowski zaproponowal ewentualng neutralizacje
Litwy [historycznej] jako panstwa zwigzkowego:

W ten sposdb najlatwiej bytoby uzyska¢ oderwanie Bialorusi od Rosyi, [a] kazde
z panstw wielkich chetniej si¢ zgodzi bowiem na zrezygnowanie z wylacznych
wplywoéw na rzecz niczyja — niz na rzecz ktorego$ z wspoétzawodniczacych sgsia-
déw. W ten tylko sposéb daloby sie pogodzi¢ czy raczej zneutralizowaé wszystkie
pretensye oécienne do krajow litewskich: pretensye Niemiec, Rosyi, Ukrainy i naj-
bardziej uzasadnione z nich pretensye panstwa polskiego?°.

224 LMAB Fond 168-25, k. 69-70.
225 LMAB Fond 168-25, k. 69-70.
226 TMAB Fond 168-25, k. 69-70.
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Informacje uzyskane z Wilna Marian Swiechowski dopiero od maja
1918 roku zaczal przekazywaé do Departamentu Stanu®?’. W pierwszym
raporcie do Warszawy pisanym 5 maja 1918 roku Swiechowski scharaktery-
zowal ,,obecne polozenie naszej’*® organizacji politycznej” w Wilnie. Pisal:

Komitet Polski w Wilnie, jako przedstawicielstwo spoteczenstwa polskiego na
Litwie, bedace wlasciwie zjednoczeniem stronnictw politycznych polskich, nie jest
obecnie juz tem, czem byl chociazby w roku zesztym: Upadta jego, przez dlugi czas
utrzymywana, zgodno$¢ polityczna.

Poprzednie wszystkie wysitki nasze skierowane byly ku temu, zeby w wystgpie-
niach nazewnatrz zachowana byta jednos¢ pogladéw i polityki, i chociaz wewnetrz-
nie ujawnila si¢ pewna rozbiezno$¢ - zewnetrznie znajdowano zawsze formule,
pod ktora wszystkie grupy mogly sie podpisa¢. Tem si¢ ttumaczy poniekad pewna
niejasno$¢ i chwiejnos¢ tych formul. Obecnie, wobec zmian faktycznych, zaszltych
w polozeniu kraju, wobec zachwianych nadziei co do pozadanego dla nas rozwia-
zania sprawy litewskiej, i co najwazniejsze, wobec koniecznosci postawienia sprawy
jasno i wyraznie — rozbiezno$¢ pogladéw zaostrzyla sie znacznie, i w rezultacie tego
zaostrzenia dwa nasze zasadnicze kierunki mysli politycznej: t.z. krajowy i kierunek
polsko-narodowy (podzialowy w stosunku do Litwy, jak go tu czasem nazywaja)
zastrzegly sobie swobode wewnetrznej i zewnetrznej polityki.

Komitet Polski jest wiec obecnie w sprawach politycznych cialem porozumie-
wawczem, i w razie nieuzyskania jednomyslnosci co do danej sprawy, kazda z grup,
w skfad Komitetu wchodzaca, ma prawo dziatania na wlasny rachunek i [we] wia-
snem imieniu.

Kierunek krajowy stoi na gruncie panstwowosci litewskiej. Sadzi on, ze Litwa
powinna by¢ panistwem samodzielnym i niezaleznym w tacznosci jednak z Polska.

Kierunek, ktéry ja nazwatem polsko-narodowym, nie moze si¢ pogodzié
w istocie rzeczy z mysla o wyodrebnieniu panstwowem Litwy. On sadzi, ze Litwa
jest czedcig skladowq Polski, jak Chelmszczyzna lub Galicya Wschodnia np. i ze
wszelkie uznanie niepodleglej Litwy byloby zrzeczeniem sie¢ nieprzedawnionych
praw Polski do tego kraju, tak samo niedopuszczalnem, jak zrzeczenie si¢ wyzej
wspomnianych prowincyi. W razie niemozliwoéci utrzymania przy Polsce calego
kraju, nalezy dazy¢ do przylaczenia do niej jak najwickszej jego czesci o charakterze
polskim przede wszystkiem. Oficjalnie tak wyraznie sprawa sie nie stawia, ale tak
stoi ona w pojeciu jej zwolennikdw.

Grupa krajowcow rozpada sie nastepnie na dwa odtamy, skupiajace sie na dwéch
przeciwnych krancach naszego Komitetu: na prawicy i na lewicy.

Prawica — ugrupowanie wylacznie prawie ziemianskie ujmuje sprawe kra-
jowosci realnie, ugodowo i uznajgc panstwowos¢ litewska, gotowa uznac ja
i w tej formie, w jakiej sie ona obecnie przedstawia t.j. na podstawie aktu
z dnia 23 Marca.

227 LMAB Fond 168-25, k. 73-77. Raport z Wilna do Departamentu Stanu. Powstal po
5 maja 1918. Piecze¢ LBI
228 ‘Wyttuszczenie JGK.



644 Joanna Gierowska-Kattaur

Lewica za$ uznaje i nawet sama [chce] dazy¢ do niepodlegtej Litwy, ale zorgani-
zowanej na podstawie uchwat konstytuanty w Wilnie, zwolanej na zasadach demo-
kratycznych i zastrzega przy tem bezwarunkowo swoje dazenie do federacji z Polska.

Praktycznie réznice te sprowadzaja sie do tego, ze prawica gotowaby byla wzig¢
udzial i w obecnej Radzie Litewskiej (Tarybie) i w instytucjach, ktore by tu przez
nig byly stworzone, targujac sie, rozumie sie, co do rozmaitych ustepstw na rzecz
Polakéw, - lewica zas, jak dotad przynajmniej, z Tarybg ani z jej przedstawicielami
moéwi¢ nie chee.

Musze zauwazy¢, ze i prawica glo$no przynajmniej o ustepstwach swoich na
rzecz Taryby nie méwi. Odwrotnie, oficyalnie méwi sie o tem, ze nie nalezy uzna-
wac i wspoldziata¢ z obecng Rada Krajowa, ale wewnetrznie tendencje scharakte-
ryzowane istniejg niewatpliwie.

Co do centrum komitetowego, skladajacego sie z Narodowej Demokracyi
Klubu narodowego, i pewnej czesci bezpartyjnych??, to i tu sa pewne réznice
w pogladach na sprawe powyzsza. Klub narodowy?*’, bedacy wlasciwie odpry-
skiem Narodowej Demokracji, stawia te sprawe najradykalniej i jest najwiecej
nieprzejednanym w swojem stanowisku.

Co do sfer z warstw spolecznych, na ktorych kazda z pomienionych grup
sie opiera, to prawica rekrutuje sie, jak powiedziano wyzej, przewaznie sposrod
wiekszych wlascicieli ziemskich. To ziemianstwo.

Centrum ma swoje oparcie przede wszystkim w Wilnie — tu ma ono niewat-
pliwa i goraco nastrojong wiekszos¢. Do niej nalezy znaczna czes$¢ inteligencji
Wilenskiej, Kupiectwo polskie, rzemieslnicy i duchowienstwo polskie, a wiec
i cala rzesza polskiej ludnosci, pozostajaca zawsze pod bardzo silnym wplywem
tych ostatnich. W rekach jego znajduje si¢ przewaznie szkolnictwo i wszelkie
instytucje spoleczne i dobroczynne.

Lewica?®! - jest ugrupowaniem najmniej wplywowem. Do niej nalezy cze$¢
inteligencyi miejscowej i do$¢ nieliczne zorganizowane warstwy robotnicze i rze-
mie$lnicze.

Co do wplywu posréd spoteczenstwa polskiego, prawica nie stara si¢ nawet sie-
gna¢ po wplywy na lud. Dotad przynajmniej cata jej dziatalno$¢ zamyka si¢ w sferach
ziemianskich. Najenergiczniej pracuje posrdd ludu centrum. Faktycznie w rekach
przedstawicieli tego ugrupowania znajduje sie, jak powiedzialem wyzej, prawie cale
szkolnictwo, tak zwana Komisya Miejska zorganizowana w celu oddziatywania na
prowincye, do tego kierunku nalezy takze ruchliwe i do$¢ krzykliwe Koto Patryotek.
Z tego zrdédla idg o$wiadczenia, dazace do polaczenia z Polska polskich prowincyi
Litwy, wysylane systematycznie do Warszawy.

Co do tendencyi rozwojowych kazdego z tych ugrupowan to prawdopodobnem
jest wzmozenie si¢ prawicy. Prawica chce si¢ obecnie zorganizowa¢ pod hastem

229 Podkreélenie JGK.

20 Czolowymi przedstawicielami Narodowej Demokracji w Wilnie wg ustalen A. Pukszto byli:
Aleksander Zwierzynski, Witold Westawski, Bronistaw Umiastowski i ksigdz Adam Kulesza.
A. Pukszto, Postawy wiletiskich Polakéw pod niemieckg okupacjg w latach 1915-1918,
w: Ostatni obywatele Wielkiego Ksigstwa Litewskiego..., s. 282.

231 Podkreslenie JGK.
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odbudowy Litwy, tworzy zwiazek pod powyzszym tytulem i jest bardzo zasilana
przez powracajace z Rosyi ziemianstwo. Ci ostatni, przerazeni ruchem bolszewickim,
wyrwani z chaosu i niebezpieczenstw rosyjskich, pragna za wszelka cene spokoju
i pewnos$ci majatkowej, i osobistej, co maja nadzieje uzyska¢, opierajac sie o wladze
niemieckie, a zatem i o popierang przez te wladze panistwowos$¢ Litewska.

Tendencye wiec w kierunku porozumienia si¢ z Litwinami nawet na gruncie
Taryby maja prawdopodobnie szanse powodzenia, co jednak nie wyklucza dzia-
talno$ci wéréd ludu z drugiej strony, dziatalnodci ktéra roénie i ma grunt dobry
w zmagajacej sie nienawi$ci do Niemcdw, ktérym wedlug mniemania chlopéw,
Taryba chce odda¢ caly kraj.

Ogolny nastroj jednak jest raczej przygnebiony, szczegoélnie w Wilnie, daje sie to
odczué. Wplywa na to, oprdcz niejasnej w najwyzszym stopniu sytuacji politycznej,
szerzaca sie nedza wérdd inteligencji miejskiej. Wie$ na ogét ma sie dobrze — miasto
za$ pozbawione zarobkéw, cierpi nedze i nie widzi z niej wyjscia.

Rada za$ litewska tymczasem zaczyna usadawia¢ sie i organizowaé¢ w Wilnie.
Zarzad niemiecki urzadza dla niej osobny gmach na rogu Wilenskiej i S-to Jerskiej
ulicy. 15-go czerwca [1918 roku] ma by¢ uroczyste ogloszenie niepodlegloséci Litwy.
Taryba wylonita komisye obchodowa, ktéra uktada program uroczystosci. Ma
by¢ nabozenstwo uroczyste w katedrze, pochdd na gére Zamkows, gdzie bedzie
wywieszona choragiew narodowa litewska (zielono-czerwona) i nastepnie bankiet.
Organizuje sie thumy [na] zjazd litewski. Oprocz tego wyloniong zostala Komisya
Litwinizacji Wilna.

Ze strony Polskiego Komitetu dotad przynajmniej Zadne przeciwdzialanie si¢ nie
projektuje. Tylko Polacy, a zapewne Zydzi i Bialorusini zadnego udziatu w uroczy-
stosci nie wezma. Miasto zostanie w domu. Litwini to czuja i o ile wiemy, chca sie
porozumiewa¢. Dotad jednak zadnych krokéw w tym kierunku nie przedsiewzieli.

Niezaleznie od powyzszego sprawa porozumienia pomiedzy Litwinami a Polakami
wcigz stoi na porzadku dziennym. Zapoczatkowala ja opozycja litewska w Tarybie
(czterech cztonkéw: Jan Wilejszys [Jonas Vileisis/Wilejszys], [Stanistaw] Narutowicz,
[Steponas] Kiejrys [winno by¢ Kairys] i [Mikolas] Birzyszka. Bylo kilka zebran
przedstawicieli tej opozycji z naszg lewicg. Na jednym z takich posiedzen byl takze
Szaulis [Jurgis Saulys], nalezacy do nacjonalistéw, co dowodzi, ze w tych zapoczat-
kowaniach bierze udzial i wigkszo$¢ nacjonalistyczna.

Obecnie 5 maja dwaj najwiecej nieprzejednani w stosunku do Polakéw czton-
kowie Rady (ks. [Vladas] Mironas i ks. Pietrulis [Afonsas Petrulis]) mieli konferen-
cye z obywatelem z powiatu Trockiego p. [Witoldem?] Staniewiczem za inicjatywa
zreszta zupelnie prywatng tego ostatniego. Na tej konferencyi ci panowie o$wiadczyli,
ze Rada chciataby porozumie¢ si¢ z Polakami i uwaza to za konieczne. Podstawa
takiego porozumienia byloby, wedlug ich mniemania, ze strony Polakéw uznania
panstwowosci litewskiej i obecnej Taryby jako przestawicieli tej panstwowosci, a ze
strony Litwinéw - uznanie WSPOLRZEDNOSCI Polakéw i Litwinéw, a nawet
dodam i faczno$¢ z Polska panstwa Litewskiego nie jest wykluczona. Tymczasem
sprawa dalej nie poszta. Te préby dowodzg, ze Litwini uwazajg porozumienie
z Polakami za konieczne.

Nastrdj ten (bo nie mozna tego uwazac za decyzye w tym wzgledzie) pochodzi
z bardzo trudnego potozenia, w jakim si¢ znajduje obecnie Rada Litewska.
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Wilasciwie Rada ma tytut tylko, ale Zadnej wladzy. Na zycie kraju zadnego
wplywu nie wywiera, ma wykona¢ przygotowawczg robote panstwowego zorgani-
zowania kraju, a nie ma zadnych sit po temu. Nastepnie ma przeciw sobie masy
ludowe, ktére nie bardzo rozrdzniaja Tarybe od urzadzen niemieckich i swoja
bardzo silng niecheé¢ do Niemcow przenoszg na Rade, ktora taczno$¢ z panstwem
niemieckim uchwala?2.

Stosunki Polakéw z Bialorusinami sg zadne. Wileniska grupa biatoruska nie
ujawnia dotychczas zadnej dziatalno$ci. Centrum ciezkosci tej sprawy przeniosto
sie do Minska, gdzie, zdaje mi sie, takze zbyt silnego oparcia nie ma.

Zydzi dotad w rozmaitych wystapieniach idg wspdlnie z Polakami. Istotg ich
tendencji politycznych jest pragnienie facznosci z Rosya, ale nadzieji na to nie maja,
wiec starajg si¢ sta¢ na uboczu?*?.

23 V 1918 z inicjatywy Litewskiego Biura Informacyjnego zwolano

konferencje¢ w sprawie litewskiej. Wzieli w niej udzial Wiadystaw Jaworski,
Adam Tarnowski, Jan Kucharzewski. Podsumowanie tych obrad nie bylo
optymistyczne. W liscie do L. Abramowicza M. Swiechowski pisal:

Podnoszono szkodliwo$¢ tudzenia przez pewne sfery rzadowe warszawskie Koi[!]
Polskich na Litwie nadziejg mozliwosci potaczenia Wilna z Polskg. Podnoszono,
iz rzad polski nie ma zadnego zdecydowanego programu w sprawie Wschodu
i w ogole Litwy — gdyz dazenie do aneksji paru powiatéow Bialostocczyzny progra-
mem nie jest?**.

W trakcie obrad wylonil si¢ postulat... przeniesienia punktu cigzkosci

rozwigzania problemu litewskiego do Wilna i ,wziecie inicjatywy pod tym
wzgledem przez samo spoteczefistwo polskie na Litwie”?*®. Swiechowski
wiecej informacji zawarl w sprawozdaniu wystanym po dwdch tygodniach
do Komitetu Polskiego w Wilnie**.

232
233
234
235
236
237

Podnoszono, ze Krélestwo wobec niepewnosci swego wlasnego losu - wobec tego,
ze dotad sil wlasnych nie wytworzylo, w sprawie litewskiej nic zrobi¢ nie moze.
Podnoszono, ze o polaczeniu Wilna z Warszawg i mowy by¢ nie moze, wobec
wszechwladzy Ludendorffa, w Niemczech, a hegemonji Niemiec i podporzadko-
wania kompletnego Austryi interesom niemieckim w stosunkach wewnetrznych
panstw centralnych. Wystepowano przeciwko o$wiadczeniu Kot regencyjnych,
a nawet p. Steczkowskiego®’ skierowane do Polakéw litewskich, ze nadzieja na
przylaczenie Wilna nie znikta - jako przeciwko o$wiadczeniom do pewnego stopnia

Perspektywa krola na tronie litewskim.

LMAB Fond 168-25, k. 73-77. Raport z Wilna do Departamentu Stanu [5 maja 1918].
LMAB Fond 79-53, k. 6-7.

Tamze.

LMAB Fond 168-25, k. 83-89 (na k. 88).

Jan Kanty Steczkowski (1862-1929).
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bezpodstawnym, fudzacym niepotrzebnie i usypiajacym energie czynnikéw miejsco-
wych?®8. Tem bardziej, ze sfery rzadowe polskie jak dotad oficjalnie wcale sprawy
przylaczenia Wilna wobec Niemcdw nie stawiaja. Politycy galicyjscy maja poruszy¢
sprawe Litwy w parlamencie i delegacyach austryackich w postaci jedynie krytyki
traktatow brzeskich, gdy wejda przed forum porzadku dziennego. Twierdza, ze do
innego wystgpienia nie majg podstaw prawnych?¥.

Zebrani przyznali, ze punkt cigzkosci spraw litewskich powinien
stale spoczywa¢ w Wilnie, a Jan Kucharzewski postulowal, by Polacy
litewscy sami wywierali jak najenergiczniejszy nacisk na rzad polski
i zobowiazal si¢ do interwencji w sferach rzadowych oraz przyrzekt
pomoc w stworzeniu autorytatywnego organu przedstawicielskiego polskiej
Litwy w Kroélestwie (ewentualnie przeksztalceniu wymagajacej reorganizacji
Komisji Litewskiej) i w tworzeniu placowek polskich jako ekspozytur polskiej
Litwy za granica.

Swiechowski uzyskat w trakcie tego spotkania réwniez informacje, iz

Warszawa jest w posiadaniu dokumentéw dyskredytujacych w calej nagoéci zamiary
rzadu niemieckiego co do przyszlosci samodzielnej Litwy i samych Litwinow.
[Zarazem sugerowal] Jezeli jeszcze Wilno tych dokument6éw nie otrzymato, nale-
zaloby je zazada¢ dla przedstawienia Litwinom i Tarybie — dla ich otrzezwienia
ostatecznego®®.

2 czerwca 1918 roku Taryba wystapita na gruncie szwajcarskim z pro-
testem przeciw o$wiadczeniu koalicji w sprawie przywrdcenia niepodleglej
Polski. Stwierdzono, iz ,restytucja Polski z dostepem do morza w sposéb
dotkliwy szkodzi zyciowym interesom narodu litewskiego przez pogwalce-
nie najswietszych jego uczu¢ narodowych, a Polska skladajgca si¢ z licznych
elementéw niepolskich” daleka bedzie od tego, aby by¢ ostoja trwalego
pokoju w Europie i stanowilaby zarzewie przysztych wojen®*!.

6 czerwca 1918 roku Marian Swiechowski wystat do Komitetu Polskiego
w Wilnie kolejne ,,Uwagi i informacje”*:

28 TMAB Fond 79-866, k. 1-5. Sprawozdanie z zebrania dyskusyjnego w sprawie Litwy.
6 lipca 1918. Marian Swiechowski nie omieszkal przypomnie¢ faktu odmowy jakiegokol-
wiek poparcia finansowego dla akgji polskiej na Litwie ze strony Witolda Kamienieckiego,
argumentujacego, iz ,Wilno jest tak biedne, iz nie predko mogtoby zwrdci¢ koszta na
jego sprawe lozone”, na co ripostowal Antoniewicz, méwiac, iz ,poglad Kamienieckiego
wérod sfer rzadowych byl najzupelniej odosobnionym”.

239 LMAB Fond 168-25, k. 83-89 (na k. 88).

240 LTMAB Fond 168-25, k. 61-62.

241 Cyt. za kopia komunikatu Litewskiego Biura Informacyjnego z 12 lipca 1918 roku.

222 LMAB Fond 168-25, k. 83-89. [Nadpis reka Swiechowskiego] Do Komitetu Polskiego
w Wilnie [Pieczgtka Litewskie Biuro Informacyjne].
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...wobec konwencji podpisanych w Gléwnej Kwaterze niemieckiej i sprowadzenia
Austrii na poziom niemieckiego panstwa zwigzkowego — hegemonia Niemiec nie ma
zadnej przeciwwagi, Niemcy sg panami i dyktatorami polozenia, a wobec znanego
ich kierunku polityki na wschodzie i mowy by¢ nie moze o przylaczeniu Wilna do
Polski. (Kucharzewski zapatruje si¢ troche mniej pesymistycznie na to, ze wlasciwie
rzad niemiecki nigdzie oficjalnie losu Wilna nie sprecyzowal i nie zapowiedziat, ze
Wilno do Polski naleze¢ nie moze). [...] Burian miat o$wiadczy¢ na konferencyi
z przedstawicielami polityki galicyjskiej, ze sprawe polska uwaza za wlasna sprawe,
ale oni (t.j. Niemcy) sg silniejsi od nas (tj. Austrii i Polski) razem wzietych. [...]
zainteresowanie sprawami Litwy, ktore obserwowalo sie za czaséw prezesury gabi-
netu Kucharzewskiego, po traktatach brzeskich zaniklo prawie zupetnie [...] w sfe-
rach rzadowych polskich traktuje si¢ Litwe, jako obiekt do pewnych ekspansyi, co
nadaje postulatom wysuwanym przez rzad charakter aneksyjny i imperialistyczny,
zreszty bardzo w rozmiarach ograniczonych [...]. W instrukcji utozonej przez rzad
polski dla przedstawicieli tegoz rzadu w Berlinie [czytamy m.in.]:

c) w zamian za zrzeczenie si¢ 4 litewskich powiatéw guberni suwalskiej rzad
polski zada¢ bedzie etnograficznych polskich obszaréw na wschéd od linii Narwi,
Bugu i Niemna;

e) dazy¢ nalezy do porozumienia z Litwinami, salwujac jednakze pretensye do
obszaréw etnograficznie polskich;

f) popiera¢ nalezy dazno$¢ Biatorusinéw do wyodrebnienia i dazy¢ do wytwo-
rzenia autonomicznej jednostki panstwa biatoruskiego w tgcznoéci z Kroélestwem.
[...] o stronie najwazniejszej obecnego zagadnienia polskosci na Litwie, o bezwzgled-
nej koniecznosci zniesienia linii podzialowej traktatéw brzeskich przepolawiajacej
zwarty obszar polski [...] [instrukcja] nie wspomina?%.

Linia podzialowa nie tylko unicestwiala mozliwo$¢ rozwoju polskosci
na Litwie, ale dodatkowo podcinata zasadnos$¢ polskich pretensji wobec
Litwinow w kwestii obszaréw etnograficznie litewskich. Brak wydania
instrukeji w tej podstawowej dla Polakéw sprawie Swiechowski komento-
wal w sposob nastepujacy:

...dazenie rozszerzenia granic polskich na wschodzie tytulem rekompensaty za
Y5 guberni Suwalskiej. [...] Moéwi sie o dazeniu do porozumienia z Litwinami [...].
Mowi sie o poparciu Bialorusinéw do wyodrebnienia sie réwniez w takgz autonomiczng
jednostke panstwowa — a nie méwi sie o takim samym prawie Polakéw, wyodreb-
nienia si¢ réwniez w takgz samg autonomiczng jednostke panstwowa?*.

W swym liscie do Wilna z dnia 6 czerwca 1918 roku Swiechowski pisal
o koniecznosci samodzielnego kategorycznego wystapienia przez Polakow
litewskich z wlasnym programem terytorialnym.

23 ] MAB Fond 168-25, k. 83-89 (k. 84-85), 6 VI 1918.
24 ] MAB Fond 168-25, k. 83-89, 6 VI 1918.



Spoteczenstwo polskie Ziem Poéinocno-Wschodnich bytej Rzeczypospolitej 649

Zgloszenie czy proklamowanie terytorialnej niezawistosci musi p6js¢ w parze ze
zgloszeniem jednoczes$nie gotowosci do wstagpienia w zwiazek federacyjny z takiemi
samodzielnymi ustrojami panstwowemi litewskim i bialoruskim. Tylko zdecydo-
wana postawa polska i obawa przed odseparowaniem si¢ terytorialnym obsza-
réw polskich na Litwie moze zmusi¢ i Litwinéw i Bialorusinéw do pertraktacji

z nami?®.

Jak wykazal rozwéj wypadkéw - tej sugestii Polacy z Wilna nie wzigli
sobie do serca. By¢ moze uznali, ze informacja o probach poufnego poro-
zumienia czynionej przez Polakéw na neutralnym gruncie szwajcarskim,
o ktérych Swiechowski ich poinformowal, przysylajagc do Wilna poufne
sprawozdanie — doprowadzita do konstatacji, ze juz kto$ to robi, wigc im
pozostato czeka¢??4

Zorientowany i zaangazowany w sprawy litewskie jak mato kto, Marian
Swiechowski nie ustepowal w szerzeniu swoich pogladow:

tylko wystapienie samoistne z okreslonym programem terytorialnym na wzor
wystapien litewskich i biatoruskich zdota zmusi¢ wszystkie czynniki obce zaréwno
miejscowe, jak i zagraniczne do powazniejszego traktowania zagadnienia polskosci
na ziemiach litewskich zdobedzie przynajmniej miejsce w $wiadomosci psychiki
europejskiej dla naszej tam [sprawy] réwnorzedne. Dotad dla Europy jako zwarta
terytorialnie calo$¢ nie egzystujemy wcale — a wszelkie enuncjacje Rzagdu Polskiego
o ,rozszerzeniu dostatecznym” granic na wschodzie przyjmowane sg jako dazenia
imperialistyczne?®’.

Swiechowski stwierdzit tez wyraznie, iz polsko$¢ na Litwie [historycznej]
data sie zdystansowa¢ Litwinom i Bialorusinom i - pomiedzy wierszami -
obwinial za ten stan rzeczy politykdw w Warszawie. 11 czerwca 1918 roku
przekazal do Warszawy informacje uzyskane od delegata rzadu polskiego
w Berlinie Macieja Radziwilta®*,

Los Litwy etnograficznej jest przesadzony. Niemcy postanowily ja wcieli¢ do panstwa
niemieckiego i podda¢ germanizacji catkowitej bez wzgledu na formule, w jakiej to
wcielenie zostanie urzeczywistnione. [...] o ile w memoryale (rzadu saskiego do rzagdu

245 LMAB Fond 168-25, k. 83-89, 6 VI 1918.

246 TMAB Fond 168-25, k. 61-62 (uzupelnienie do korespondencji z 6 VI 1918).

247 LMAB Fond 79-53, k. 6.

248 Maciej Mikotaj Jakub Stanistaw Radziwill, ksigze herbu Traby (1873-1920) - polski zie-
mianin, dziatacz gospodarczy i polityczny, wlasciciel Zegrza, cztonek Komitetu Narodo-
wego Polskiego (1914-1917). Ksiezna Maria Zdzistawowa Lubomirska zapisata 28 czerwca
1918 roku ,,Studnicki méwit rzeczy bardzo niepotrzebne, o regencie Niemcu dawno marzyt
Maciej Radziwilt skompromitowany bezwiednie — oto rézne nici w tym brzydkim klebku”,
zob. Pamigtnik ksigznej Marii Zdzistawowej Lubomirskiej 1914-1918. Do druku przygo-
towal J. Pajewski. Objasnienia opracowala A. Kosicka-Pajewska, Poznan 1997, s. 648.
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niemieckiego, kopia w Warszawie**’) podniesiono pewne trudnoéci, na ktore sie
napotka pod tym wzgledem ze strony polskiej, o tyle z elementem litewskim nie liczy
sie¢ memoryal zupelnie, unikajac nawet nazwy ,Litwinéw”, a tytutujac ich jedynie
jako Befelkerung — mase ciemna, z ktéra wszystko da sie zrobi¢. Dazenie Polakéw
zamieszkatych na obszarze etnograficznym litewskim do tacznodci jakiejkolwiek
z Polska i przeciwstawianie si¢ Niemcom nic si¢ nie zda — wskazang jest polityka
filoniemiecka. [...] cesarz Wilhelm dal przyrzeczenie uroczyste Litwinom, ze Wilno
przy nich pozostanie [...] wskazana jest dla spoleczenstwa polskiego w Wilenskiem
akcya jak najbardziej energiczna i ofiarna w kierunku Iacznoséci z Polska - droga
wystapien publicznych, manifestacji itp. O zmianie granicy podzialowej, ustano-
wionej traktatem brzeskim w warunkach obecnych i mowy by¢ nie moze. Niemcy
Bialoru$ chcg odda¢ Rosji. W ostatnich jednak czasach wytonila sie perspektywa
uzyskania dla Bialej Rusi uznania jej samodzielnosci i nadzieja zwigzania samo-
dzielnej Bialorusi z Polskg?>°.

Polskie stronnictwa i grupy polityczne nie byty w tym czasie jednomyslne.
W raporcie z 18 czerwca 1918 roku®!, ktérego autorstwo Departament
Polityczny Rady Regencyjnej przypisywat Konradowi Niedziatkowskiemu,

czytamy:

Obecne wiec grupy i stronnictwa polityczne polskie na Litwie istniejg bardzo nie-
dawno, nie majg jeszcze wyrobionej rutyny partyjnej, ani dostatecznych $rodkéw
i nie maja dostatecznego oparcia w spoleczenstwie, ktore w gtéwnej swej masie jest
zupelnie nieuswiadomione politycznie.

Przechodzac nastepnie do blizszego scharakteryzowania tych stronnictw, zatrzy-
mamy si¢ na prawicy.
Prawica komitetu zorganizowala si¢ obecnie jako stronnictwo ziemianskie pod
nazwg ,Zwiagzek odbudowy Litwy”. Program tego zwigzku, zlozony 3 maja b.r.
na zebraniu grupy, po dlugich debatach zostal przyjety i obecnie przez podpisa-
nych na deklaracji ma by¢ w tych dniach przedlozony wtadzom niemieckim do
zatwierdzenia. Wladze niemieckie, pytane o to przedwstepnie, potraktowaly sprawe
przychylnie i mozna sie spodziewad, ze stronnictwo to bedzie moglo zy¢ oficjalnie.
W tym ostatnim wypadku bedzie to jedyne stronnictwo polskie na Litwie, ktére
jawnie bedzie moglto prowadzi¢ swoja robote, co da mu ogromng przewage przed
innymi stronnictwami. Podpisali: St[anistaw] Kognowicki, hr. Marjan Broel-Plater,
Bolestaw Skirmunt, hr. Wincenty Lubienski i Karol Wagner.

Zgode na ten program zglosili, oprécz podpisanych, hr. Przezdziecki, A[leksander]
Chominski, byty poset do dumy paristwowej, dwaj Montwiltowie, hr. Zéttowski,
hr. Kaszowski, Romer, Minejko, Meysztowicz — stowem znaczna cze$¢ wybitniejszych

24 Nieodnaleziony jak dotad.

250 LMAB Fond. 168-25, k. 63-68. Marian Swiechowski do Departamentu Spraw Politycz-
nych (?). Informacje. Pieczatka Litewskie Biuro Informacyjne.

31 Archiwum Akt Nowych, Kolekcja odpiséw, t. 7, s. 118-122. Raport Nr 6 Nr P.P.362/18
Wilno dn. 18 VI 1918. Polskie Stronnictwa polityczne i grupy polityczne na Litwie. Piecze¢
Departamentu spraw politycznych.
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ziemian, co daje mozno$¢ przypuszcza, ze i reszta pojdzie za nimi. Zdaje mi sie,
ze mozna twierdzi¢ z duzg dozg prawdopodobienistwa, ze zwiazek ten skupi koto
siebie ziemianstwo polskie i przez to odegra znaczng role w przysztej polityce pol-
skiej w kraju. Program ,,Zwigzku” nie méwi wyraznie o stosunku do panstwowo-
$ci litewskiej, stosunek ten jest jednak bezwarunkowo pozytywny. Zwiazek bedzie
popieral panstwowos¢ litewska, nie bedzie nieprzejednanym na gruncie konwen-
¢ji z Niemcami i moze nawet na gruncie uznania ,, Taryby”. To jednak tymczasem
tylko przypuszczenie.

Lewica komitetu. Zorganizowala si¢ pod nazwa ,,Polskie Stronnictwo Demokratyczne
w Wilnie”. Pod wzgledem stosunku do panstwa litewskiego sg to zdecydowani
zwolennicy budowy tego panstwa, ale budowy na innych podstawach, niz to sie
ma na wzgledzie, z tego wiec powodu sa takze bezwzglednymi przeciwnikami
obecnej ,rady litewskiej”. Do stronnictwa nalezg przede wszystkim dawniejsi
postepowcy, a nastepnie troche inteligencji miejscowej, pracownikéw kupieckich,
troche rzemie$lnikéw. Stronnictwo nieliczne i nie bardzo ruchliwe, poza granice
Wilna prawie nie wychodzi. ,,Podporg” stronnictwa sa: Witold Abramowicz, pre-
zes, Ludwik Chominski, wiceprezes, Br[onistaw] Krzyzanowski, adwokat, Jan
Pilsudski, adwokat, Z[ygmunt] Jundzilt, adwokat, Turski, b. urzednik, Adolph, inzy-
nier i inni. Stronnictwo demokratyczne wespol ze ,,zwigzkiem odrodzonej Litwy”
tworza to, co si¢ nazywa kierunkiem krajowym. Jak widzieliémy, réznice pomie-
dzy niemi s3 znaczne, w stosunku za$ do krajowosci to ,,stronnictwo” utrzymuje
naczelne miejsce.

Klub narodowy - powstal na gruzach narodowej demokracji, ktéra przed wojna
grala w kraju pierwszorzedng role [sic] i sktada sie przewaznie z bylych czlonkdéw
tego stronnictwa. W stosunku do panstwowosci litewskiej ,,klub” godzi si¢ na nia,
ale w granicach etnograficznych litewskich. Polskie obszary, do ktérych zalicza cala
katolickg Bialoru$, chcg przylaczy¢ do Polski. Prezesem ,klubu” jest Br[onistaw]
Umiastowski, ziemianin ziemi Wilenskiej. Klub jest bardzo ruchliwem stronnic-
twem, ma duzo sympatykéw w sferach inteliencji, kupiectwa, $redniego i drobnego
ziemianstwa. W $cistym zwiazku z ,klubem” pracuje ,,Koto Polek Patrjotek” Klub
jest przede wszystkiem stronnictwem miasta Wilna, chociaz stara si¢ rozwina¢ swoja
dzialalno$¢ i na prowingje.

Narodowa demokracja — na gruncie wilenskim jest taka sama, jak i na gruncie war-
szawskim, tylko ze wplywy jej obecnie s3 tu minimalne. Prezesem jest dr Witold
Westawski, wybitniejszymi cztonkami A. Zwierzynski i K. Dmochowski.

Cala ta grupa, sktadajaca si¢ najwyzej z kilkunastu czlonkoéw, stoi na gruncie
bezwzglednego pasywizmu, prowadzi tylko dalej robote o$wiatowg i na tym grun-
cie taczy sie z ,klubem narodowym”.

Zaczatkiem stronnictwa demokracji chrzescijaniskiej jest ,,Stowarzyszenie katolic-
kie robotnikéw polskich w Wilnie”. Stowarzyszenie legalne, powstale w 1917 roku.
Zadaniem stowarzyszenia jest odciagniecie sfer robotniczych i rzemieslniczych od
socjalizmu. Majg obecnie okoto 700 cztonkéw. Tworzg chrzescijanskie zwigzki zawo-
dowe, miewajg zebrania, odczyty, zabawy wspolne itp. Prezesem jest ks. Olszanski,
czlonek komitetu. Pod wzgledem politycznym zblizajg si¢ do klubu narodowego
z odchyleniem w strone ,.krajowosci”.
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Socjalisci na koniec nie majg polskiej organizacji. Socjalisci-Polacy naleza
do Socjalnej Demokracji Litwy i Biatej Rusi (S.D.L.B.), ktéra powstata zamiast
»Socjalnej Demokracji Litwy” (S.D.L.). To ostatnie ugrupowanie zostato rozbite
z powodu zatargéw z Litwinami, ktérzy tam grali pierwsza role, a wlasciwie byli
litewskimi nacjonalistami. Socjalna demokracja Litwy i Bialejrusi prowadzi zawzieta
walke z Taryba i wyrzucita Kiejrysa [Steponasa Kairysa], jednego ze swoich bylych
przywodcéw, za nalezenie do rady krajowej. S.D.L.B. skiada sie z wszystkich naro-
dowosci. Polacy odgrywaja tam jednak wieksza role niz dawniej w S.D.L., gdzie
przewodnictwo bylo w rekach litewskich.

Tak si¢ obecnie [18 czerwca 1918] przedstawiajg w ogdlnym zarysie stronnic-
twa i grupy polityczne polskie na Litwie2.

Linia polityczna od dluzszego juz czasu konsekwentnie forsowana
przez Macieja Radziwilla, delegata rzadu polskiego w Berlinie bez wat-
pienia musiala zainspirowac jego przyjaciela, Romana Skirmunta. Juz
jako drugi premier bialoruski Roman Skirmunt swoje exposé przedstawit
21 maja 1918 roku. Celem gabinetu Skirmunta byla budowa bialoruskiej
panstwowosci w oparciu o wspolprace z niemieckimi wladzami okupacyj-
nymi*>. W skladzie gabinetu fachowcéw Skirmunta znalazt si¢ — w charak-
terze ministra finanséw - Stanistaw Chrzastowski, cztowiek o olbrzymim
doswiadczeniu samorzagdowo-organizacyjnym, posiadajacy wplywy w szero-
kich warstwach Minszczyzny. I wlasnie jego obecnos¢ wywotala ostry atak
biatoruskich Socjal-Rewolucjonistéw i Socjal-Federalistow na caly gabinet
Skirmunta. Echa wybitnie antypolskich wypowiedzi Jazepa Waronki nie
mogly nie dotrze¢ do polskich uszu®*. Tego typu negatywne nastawienie
nie zjednywalo Bialorusinom przyjaciét wéréd Polakéw. Przywotana przez
Edmunda Iwaszkiewicza w korespondencji z Ludwikiem Abramowiczem
»zgraja kompromitujaca”>® to grono, ktére 12 lipca 1918 roku z Jazepem
Waronka na czele dokonalo swego rodzaju zamachu stanu, oglaszajac -
réwnolegle do istniejacego gabinetu Skirmunta — powstanie Bialoruskiego

22 Archiwum Akt Nowych, Kolekcja odpiséw, t. 7, s. 118-122. Raport Nr 6 Nr P.P.362/18,
Wilno, dn. 18 VI 1918. Polskie stronnictwa polityczne i grupy polityczne na Litwie.
Piecze¢ Departamentu spraw politycznych.

Roman Skirmunt nie przewidywat probleméw granicznych z Polska (stara granica Krole-
stwa Polskiego z gubernig grodzienska), a granice z Litwg i Ukraing chcial ustali¢ w drodze
rozmoéw bilateralnych z zainteresowanymi w oparciu o kryterium etniczne z poszanowa-
niem tradycji historyczne;j.

Szerokim echem odbily sie wypowiedzi Jazepa Waronko o przemalowanych na biatoruski
kolor ludziach, ktorzy pod nieobecno$¢ Legionow ,,zapisali sie” do Biatorusinéw. Zob.
D. Michaluk, Biaforuska Republika Ludowa 1918-1920: u podstaw bialoruskiej parstwo-
wosci, Torun 2010, s. 319.

W liscie z 13 czerwca 1918, czyli na miesigc przed tymi wydarzeniami pisal o nich:
»ciemna rozczochrana kupa warchotéw biatoruskich”. LMAB, Fond Fond 79-31, k. 2-3.
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Rzadu Tymczasowego. Waronko dazyt do pelnego przejecia Rady Republiki
przez przeciwnikdw orientacji propolskiej oraz wspolpracy z Niemcami.
Przez zwolennikow zwigzku Bialorusi z Rosja. Rada Republiki rozwigzata
te konfliktowg sytuacje kosztem Skirmunta (a moze Bialorusi?) - powolujac
trzeci rzad Iwana Sierady, ktéremu Waronko przekazal ,pelnomocnictwa”,
jakoby udzielone przez I Wszechbiatoruski Zjazd**°. Matlo subtelny styl pro-
wadzenia przez Waronke polityki, jego antypolonizm i prorosyjskos¢ oraz de
facto poparcie go przez Rade Republiki, musialy utwierdzi¢ Iwaszkiewicza
w przekonaniu, ze politycy bialoruscy s3 ,,przewrotni i obrotni” oraz fat-
szywi, a wspdlpraca z nimi to ,czas stracony”*’. Biatorusini - zdaniem
Iwaszkiewicza - ,nie mieli elementarnego pojecia o jakiej$ polityce”®.
Dodajmy - nie mieli skarbu, wojska, terytorium z wtasnym aparatem admi-
nistracyjnym... Iwaszkiewicz pisal wprost — ,,Poza szerokimi gestami kryje
sie tymczasem zupelna pustka”®. Obawial si¢, nie bez pewnych podstaw,
ze ta fasada moze by¢ wykorzystana do budowy wrogiej Polsce i Polakom
konstrukeji politycznej.

Komisja Litewska dawnej Tymczasowej Rady Stanu, ktéra nadal funk-
cjonowala w Warszawie i w zasadzie prezentowala labilne stanowisko
w sprawie przysztosci Biatorusi, w okresie rzagdu Skirmunta oczywiscie byta
bardzo przychylna Bialorusinom?®. Ludwik Abramowicz wprost naklaniat
Rade Polska Ziemi Minskiej do ,,wspotdziatania panstwowosci bialoruskiej”.
Program ten od dawna realizowat czlonek Rady - Edward Woyniltowicz.
Pisal wprost, ze Rada Polska zadala nawet utworzenia Wielkiego Ksiestwa
Litewsko-Bialoruskiego pod kuratelg niemiecka - wszystko po to, by
ochroni¢ Bialoru$ przed bolszewikami. Edmund Iwaszkiewicz w swoim
memoriale przeznaczonym dla Rady Regencyjnej pisal o lojalno-przychyl-
nym nastawieniu do ruchu bialoruskiego ze strony Rady Polskiej i uzna-
waniu za gospodarza kraju reprezentacji biatoruskiej (z chwilg wkroczenia

2% Na ich podstawie mozna bylo powota¢ pierwszy rzad, a nie obala¢ nastepne.

27 W lidcie z 24 czerwca 1918 o polityce biatoruskich lideréw: ,jatowa i czcza studencka czy
akademicka dyplomacja w czterech $cianach z prawdziwymi studentami pp. Woronka etc.
Sa oni jednak dosy¢ przewrotni i obrotni, by przy calej kordialnosci stosunkdéw w pierw-
szym przygodnym momencie nie odwrdci¢ si¢ plecami do nas, ba, nawet od wtasnych
wspdtbraci z innego odcienia czy obozu, jak to ma dzi§ miejsce, a wowczas kto nam
wroci czas stracony”. LMAB Fond 79-31, k. 4-5. Zob. tez charakterystyki J. Waronki,
P. Aleksiuka i innych w J. Gierowska-Kaltaur, Polacy i Biatorusini we wzajemnych opi-
niach w latach 1918-1921, ,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo-Wschodnie;j”
2007, z. 42, s. 35-66.

28 Cytat z listu z 24 czerwca 1918, LMAB Fond 79-31, k. 4-5.

29 E. Iwaszkiewicz, ,,Kwestia biatoruska”. LMAB Fond 79-774, k. 1-7.

260 Szerzej J. Gierowska-Kattaur, Stanowisko Rady Polskiej Ziemi Miriskiej w kwestii przysztosci
Bialorusi..., s. 631-648.
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Niemcéw do Minska Rada Polska zaczeta nawet subsydiowaé wydawnictwo
»Bialoruskiego Szliachu”)?!. Deklarowat — w razie zaistnienia takiej potrzeby
- ,dmuchanie w banke, jaka jest panstwowos¢ bialoruska”®2.

W przekonaniu o realnych niemieckich planach w stosunku do Bialorusi
w czerwcu 1918 roku utwierdzit wiceprzewodniczacego Rady Polskiej Ziemi
Minskiej Edmunda Iwaszkiewicza pewien ,,bardzo inteligentny i orientujacy
sie w sytuacji” Niemiec okupujacy Minsk. Rozsnut on przed Iwaszkiewiczem
wizje planowanej w Berlinie niemieckiej kolonizacji Biatorusi***. Ludnosci
miejscowej ,miato by¢ zaproponowane przytaczenie do Polski lub Litwy”,
a poniewaz dla Niemca nie bylo watpliwosci, Ze miejscowi wybiorg Litwe,
mialo to przesadzi¢ o przynaleznos$ci Bialorusi do panstwa niemieckiego.
Granice tej niemieckiej kolonii miaty siega¢ po Dniepr-Dzwine.

Bledny kierunek polityki Maciej Radziwill forsowal réwniez w stosunku
do Wilenszczyzny. Podjecie przez litewskich Polakow polityki filogerman-
skiej nie tylko nie moglo im przynies¢ zadnych profitéw, ale dodatkowo —
poglebiatoby rozdzwigk istniejacy pomiedzy Polakami i Litwinami.

Marian Swiechowski w swoich informacjach wystanych z Krakowa do
Warszawy ostatniego dnia czerwca 1918 roku zdystansowal si¢ wobec pro-
jektow Radziwilla i naciskat na konieczno$¢ podjecia staran o zniwelowanie
granicy dzielacej zamieszkale przez Polakéw litewskich tereny.

Utrzymanie tej granicy podzialowej, przepolawiajacej guberni¢ Wileniska bedzie dla
nas kleskg niepowetowang, niweczac zupelnie nasze wplywy na wschodzie i spro-
wadzajac tam Polske jedynie do roli tolerowanej taskawie mniejszosci, ktéra ani
na Litwie, ani na Bialej Rusi wybitnej roli odegra¢ juz nie bedzie w stanie. Bedzie
wiec to pogromem i programu ,krajowcéw”, ktérych rola bedzie sprowadzona
w obydwu organizmach panstwowych do zera, bedzie pogromem i dla narodow-
cow, dazacych do polaczenia z Polska, gdyz konfiguracja wykrojonego w ten sposéb
terenu w postaci wazkiego ramienia siegajacego gdzies wazkim pasem na péinocny

261 E. Iwaszkiewicz, ,Kwestia bialoruska”, LMAB, Fond 79-774, k. 1-7.

262 Oto fragment opracowania ,, Kwestia bialoruska”: ,,Poniewaz jednak cata [zrekonstru-
owana] «Rada Biatoruska» az do chwili dzisiejszej i zapewne przez czas pewien bedzie
tworem nierealnym, wiec reprezentacja polska nie kwapi si¢ do bezposredniego w tym
ciele udzialu, z powodu braku konkretnej w nim pracy [...]. Pragnieniem naszym jest
przede wszystkim oddzielenie Bialorusi o Rosji. Je$li to ma nastapi¢, to przykltady Litwy
i Ukrainy wskazuja, ze istniejaca iluzja «woli reprezentacji narodowej» — Rada Bialoruska
w dzisiejszym swym stanie zupelnie juz wystarcza dla odpowiedniego aktu wladz okupa-
cyjnych. W takim razie, w mysl ekonomii sit i gwoli unikania zametu nie potrzebujemy
porzucaé wlasnej organicznej roboty, by dmuchaé w banke mydlang, jaka jest panstwo-
wos¢ biatoruska. Gdyby jednak okolicznoséci tego wymagaly i od takiej czynnosci sie nie
uchylimy”. LMAB Fond 79-774, k. 6-7.

Obszerng relacje z tej rozmowy zawiera list Edmunda Iwaszkiewicza do Ludwika Abra-
mowicza z 13 czerwca 1918 r., LMAB, Fond 79-31, k. 2-3v.

263
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wschdd czyni w razie utrzymania owej granicy podziatowej réwniez owo polacze-
nie nierealnem. A czy da sie osiaggna¢ polaczenie z Polska samodzielnego organi-
zmu bialtoruskiego - organizmu, ktéry obejmuje cala Minszczyzne, Witebszczyzne
i Mohylewszczyzne, czy raczej ten caly organizm nie bedzie zwigzany z Rosya, lub
w jakiejkolwiek postaci z Niemcami trudno powiedzie¢?®.

Skonstatowawszy stan faktyczny, Swiechowski przystapit do opisu pro-
gramu ratunkowego dla narodowosci polskiej na ziemiach litewskich. W tym
momencie celem bylo uzyskanie dla narodowosci polskiej pozycji réwno-
rzednej z narodowoscig litewska i bialoruska na ziemiach Litwy historyczne;.
Nie tylko pod wzgledem narodowo-kulturalnym, ale i polityczno-terytorial-
nym. Jednym stowem - wyjsciem z sytuacji byloby, gdyby ,,Polacy litewscy
proklamowali program Zwigzku federacyjnego trzech réwnorzednych orga-
nizmoéw panstwowych: Litewskiego (Kowienszczyzna, polowa Suwalszczyzny
i pobrzeze [guberni] Wilenskiej, Polskiego ([gubernia] Wilenska, niektore
powiaty Minszczyzny i Grodzienszczyzna) oraz Bialoruskiej (reszta ziem
litewskich)”2%°. Gdyby tak sie - przy poparciu rzgdu w Warszawie - stalo,
otwieralaby sie w przyszlosci droga do Unii.

30 czerwca 1918 roku w Berlinie, o czym Marian Swiechowski naj-
prawdopodobniej nie wiedzial, drugi z Przedstawicieli Krélewsko-Polskiego
Rzadu w Berlinie, Adam hrabia Ronikier?®® w imieniu panstwa polskiego
z jednej strony, za$ Przedstawiciele Rady Krajowej Litewskiej zwanej Taryba,
w osobach ks. pratata Konstantinasa Ol$auskasa®®” i Profesora Augustinasa
Voldemarasa*® w imieniu panstwa litewskiego z drugiej strony,

W celu trwatego zabezpieczenia bytu od wrogdéw zewnetrznych jako tez rozum-

nego uwzorowania wzajemnych stosunkéw wewnetrznych [...] zawarli uklad tre-

$ci nastepujacej

I/ Rzad polski uzna i popiera¢ bedzie panstwowos¢ litewska opartg pod nastepu-

jacymi warunkami:

a) Wszyscy Polacy uznajgc sie za obywateli panstwa litewskiego winni mie¢ catko-
wite réwnouprawnienie we wszelkich gateziach zycia panstwowego,

b) W panstwie litewskim winno by¢ uznane prawo Polakéw do uzywania jezyka
polskiego w sadach i urzedach;

264 TMAB Fond 168-25, k. 63-68. Marian Swiechowski do Departamentu Spraw Politycz-
nych (?). Informacje. Pieczatka Litewskie Biuro Informacyjne.

265 LMAB Fond 79-53, k. 7.

266 Adam Feliks Ronikier (1881-1952), wspotzatozyciel Stronnictwa Narodowego, prezes Rady
Gléwnej Opiekuniczej (1916-1918). Byt takze pierwszym prezesem RGO podczas II WW.

267 Constantine OlSauskas (Kostas OlSauskas, Alsauskas, 1867-1933), ksiadz i dyplomata

litewski.

Augustinas Voldemaras (1883-1942) 6 listopada zostal mianowany, a 11 listopada zaprzy-

siezony na pierwszego premiera rzadu litewskiego; pelnit te funkcje do grudnia 1918.

268
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¢) Ludno$¢ polska winna mie¢ zapewniong moznoé¢ uczenia sie na koszt panistwa
(w granicach przystugujacych innym obywatelom panstwa litewskiego) w jezyku
ojczystym tak w szkolach ludowych, jak i w §rednich zakladach naukowych;

d) w kosciele jezyk polski korzysta¢ bedzie z catkowitego réwnouprawnienia z jezy-
kiem litewskim;

e) uznajac za potrzebne otwarcie wyzszych zaktadow naukowych w panstwie litew-
skim i bioragc pod uwage stosunki jezykowe w tem panstwie, winien by¢ przyjety
wzdr stosunkéw jezykowych na uniwersytecie w Helsingforsie.

11/ Strony zobowigzuja sie wszelkie uklady z pafistwem niemieckim, a w pierwszym

rzedzie te, ktére dotyczy¢ beda spraw wojskowych i gospodarczych, zawiera¢ za

uprzednim wzajemnym porozumieniem.

III/ W sprawie granicy zostaje przyjeta zasada wspdlnej granicy, ktdrej okreslenie

nastgpi za wspolnem porozumieniem, opartem na uwzglednieniu zasad etnogra-

ficznych, historycznych i ekonomicznych?®.

Umowa polsko-litewska miata wejs¢ w zycie z chwilg uznania jej przez
Rzad Krolewsko-Polski z jednej strony, a przez odpowiedzialnych przedsta-
wicieli Pafistwa Litewskiego z drugiej i z zalozenia miata obowigzywac tylko
przez czas przejsciowy, tzn. do czasu zawarcia trwalej umowy pomiedzy
panstwami: polskim a litewskim. Rzad Polski zobowigzat si¢ jednostronnie
do podjecia krokow dla ukrocenia wszelkiej agitacji skierowanej przeciwko
panstwowosci litewskiej i narodowosci litewskiej?”°.

6 lipca 1918 roku w lokalu krakowskiego Biura Departamentu Stanu mialo
miejsce kolejne zebranie dyskusyjne w kwestii litewskiej z chwilowo obecnymi
w Krakowie delegatami Departamentu Janikowskim i Antoniewiczem. Jan
Boguszewski ubolewat, iz w $wiadomosci opinii europejskiej panuje ogolne
przekonanie, iz cala Litwa etnograficznie byla litewska. Z kolei Edward
Ligocki zwrdcit uwage zebranych na niezwykla skutecznos¢ osobistych wply-
wow i energii Gabrysa*”!. ,Litwini w Szwajcarii walczg tez niemozliwymi

269 LMAB 79-871, k. 1 [Umowa zawarta pomiedzy Przedstawicielem Krélewsko-Polskiego
Rzadu w Berlinie, Adamem hrabig Ronikierem w imieniu panstwa polskiego i Przedsta-
wicielami Rady Krajowej Litewskiej w osobach ks. prafata Olszewskiego i Profesora Wol-
demarasa w imieniu panstwa litewskiego]. Odpis sygnowany inicjatami Z.F. Nadpisane:
Scisle poufne! Podpisane: Berlin, d. 30 czerwca 1918.

270 LTMAB 79-871, k. 1 [Umowa zawarta pomiedzy Przedstawicielem Krélewsko-Polskiego
Rzadu w Berlinie, Adamem hrabig Ronikierem w imieniu panstwa polskiego i Przedsta-
wicielami Rady Krajowej Litewskiej w osobach ks. prafata Olszewskiego i Profesora Wol-
demarasa w imieniu panstwa litewskiego]. Odpis sygnowany inicjatami Z.F. Nadpisane:
Sciéle poufne! Podpisane: Berlin, d. 30 czerwca 1918.

271 Juozas Gabrys-ParSaitis (1880-1951), litewski prawnik, dziennikarz, redaktor, publicy-
sta.W czerwcu 1916 r. z jego inicjatywy w trakcie obrad III Kongresu Narodéw Ucisnio-
nych w Lozannie ogloszono po raz pierwszy niepodlegtos¢ Litwy. Uczestniczyl w obra-
dach pierwszej, drugiej i trzeciej konferencji litewskiej w Lozannie.
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klamstwami, falszem, paszkwilami - przy czym terroryzuja redakcje, o ile
te zechcg zamiesci¢ sprostowanie ze strony polskiej”?’2. W efekcie wszel-
kie wystgpienia ze strony Placowki Rzadu Polskiego w sprawie polsko-
$ci Litwy bylo uwazane za granica za przejaw polskiego imperializmu,
a polska placéwke prasowa do traktatu brzeskiego uwazano powszech-
nie za ekspozyture austriacka [sic]. Ligocki zaproponowal wystapienie
ze sformutowanym federacyjnym programem w sprawie litewskiej, na
co przystal dr Boguszewski.

Marian Swiechowski, zgadzajac sie z przedméwcami, zaznaczyt, ze nie
nalezy jednak rezygnowa¢ z podkreslania rownorzednosci elementu pol-
skiego na Litwie. Wskazal na blad Polakéw litewskich, ktorzy zrezygnowali
z samodzielnej akeji politycznej na rzecz Warszawy (TRS). Bledna w jego
pojeciu polityka Warszawy, ktéra ,,czy nie mogla, czy nie umiata”, dopro-
wadzita w efekcie do ,,zdystansowania pod wzgledem politycznym elementu
polskiego na Litwie przez Litwindw i Bialorusindw”. Zwroécil uwage na fakt
iz ,,Obecnie musimy liczy¢ si¢ z faktem powstania panstwowosci litewskiej
i biatoruskiej, a przejsciem zupelnem do porzadku dziennego nad polsko-
$cig znacznych obszaréw polskich na Litwie i do podziatu tych obszarow
pomiedzy panstwa Litewskie i Bialoruskie”, a fakt ten podcina sity i zna-
czenie Polakéw na ziemiach litewskich.

Swiechowski forsowal nadal idee utworzenia autonomii terytorialnej
Polakéw na ziemiach zamieszkatych przez wigkszo$¢ polska, co nie wyklu-
czaloby jej udziatu w zwigzku federacyjnym z autonomicznymi jednostkami
panstwowymi - litewska i biatoruska. Jesliby Litwini i Bialorusini nie byli
zainteresowani takim rozwigzaniem, jednostka polska potaczytaby sie z pan-
stwem polskim. Redaktor Wasilewski zaapelowal o energiczng kontrakgje,
»Zywsza 1 mniej dyplomatyczng reakcje”, przeciwdzialajaca propagandzie
litewskiej prowadzonej w jego opinii ,metodami terroru”. Zebrani ,,skon-
statowali ogdlng zgodnos¢ pogladéw na cele i zadania polityki polskiej na
Litwie i wyrazili zal, Ze tak trudno o te zgodnos¢ w Warszawie i w kraju™”3.

Latem 1918 roku zasadniczo zmienila si¢ sytuacja na frontach Wielkiej
Wojny, a 27 sierpnia 1918 roku Niemcy zawarly z Rosja Sowiecka w Berlinie
dodatkowa umowe do traktatu brzeskiego z 3 marca 1918 roku, zgodnie
z ktérym Niemcy zobowigzaly si¢ do wycofania swych wojsk z obszaréw
potozonych na wschod od rzeki Berezyny i podjety dodatkowe zobowigza-
nie nieingerowania w stosunki miedzy panstwem rosyjskim a regionami.
Wiadomo$¢ ta zelektryzowata srodowisko Rady BRL.

272 LMAB Fond 79-866, k. 1-5. Sprawozdanie z zebrania dyskusyjnego w sprawie Litwy.
6 lipca 1918.
273 Jak wyzej.
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28 sierpnia 1918 roku przewodniczacy Rady Jazep Losik?* i Iwan
Sierada®”® wystosowali na rece kanclerza Niemiec Hertlinga protest, nie prze-
ciw oddaniu terytoridw wschodnich pod wtadzg¢ bolszewikéw, tylko prze-
ciwko planom oddania ziem, do ktorych aspirowata BRL w rece Polakéw?7®.

Rozmowy prowadzone przez Antona Luckiewicza®’’ we wrzes$niu
1918 roku z Christianem Rakowskim nie doprowadzily do porozumienia,
ale wywota¢ musialy fatalne (i silne) wrazenie w panstwach regionu. 9 paz-
dziernika 1918 roku dalsze rozmowy znaczacych politykéw bialoruskich
z bolszewikami kontynuowatl pelnomocnik Sierady — Kraskouski.

W odpowiedzi na akt polskiej Rady Regencyjnej z 7 pazdziernika
1918 roku, w ktérym domagala si¢ ona wlaczenia w sktad odrodzonego pan-
stwa polskiego powiatéw Grodzienszczyzny, Wilenszczyzny i Minszczyzny,
zamieszkalych przez katolikéw, tego samego dnia (7 pazdziernika) przewod-
niczacy Rady Republiki Jazep Losik i premier Ludowego Sekretariatu BRL
Iwan Sierada zlozyli na rece kanclerza Niemiec kolejny protest przeciwko
dazeniu do oderwania i przylaczenia do Polski powiatow guberni grodzien-
skiej: biatostockiego, bielskiego i grodzienskiego?’®.

Wystapienia Sierady i Losika z 29 sierpnia i 7 pazdziernika 1918 roku
mialy, zdaniem Bialorusinéw zapewne probialoruski, a dla Polakéw — wybitnie
antypolski charakter. Wystapienie z 7 pazdziernika 1918 roku zagrazalo tery-
torium uwazanemu w Warszawie za bezsprzecznie polskie. Nie bylo tez znane
zadne wystapienie politykow biatoruskich skierowane przeciwko Sowietom.

Ostlabienie sytuacji militarnej i politycznej Niemcoéw utwardzito sta-
nowisko Litwinéw wobec Polakéw. O sytuacji, jaka miala miejsce jesienia
w Wilnie, wiele dowiadujemy si¢ z listu Stanistawa Kognowickiego, dato-
wanego 1 pazdziernika 1918 roku?”:

274 Tazep (Tosif) Jurjewicz Losik (SI3am (Iocid) FOp’esiu JIéci); (1883-1940) lewicowy dzialacz
narodowy i spoleczny, polityk, publicysta; delegat na I Zjazd Wszechbiatoruski, prze-
wodniczacy Rady BRL.

275 Twan Sierada (IBan Mikirasiu Cepapa, SIH Cepana)(1879-1943), cztonek Biatoruskiej
Sogjalistycznej Hramady, W grudniu 1917 zostal przewodniczacym Pierwszego Kongresu
Wszechbialoruskiego. przewodniczacy Rady Biatoruskiej Republiki Ludowe;j.

276 Archives of Belarusian Democratic Republik [Arcivy Belaruskoj Narodnaj Respubliki],
Minsk-New York-Prague-Vilnius 1998 (dalej: ABNR ), 1 t. 1, cz. 1, N 897, s. 242.

277" Anton Luckiewicz (Auron IBaHaBiu JIynkesiu 1884-1942), najbardziej w Polsce znany
bialoruski dziatacz narodowy, inicjator powstania w marcu 1918 roku Biatoruskiej Repu-
bliki Ludowej, ktorej zostal premierem i ministrem spraw zagranicznych.

278 ABNR t. 1, cz. 1, Nr 1052, s. 273-274.

27 LMAB Fond 7-1144, k. 5-5v. Oryg. Rkps. Incipit Szanowny Panie. Archiwisci wilenscy
opisali ten dokument jako list skierowany do Tadeusza Wrdblewskiego, co wydaje si¢
watpliwe, zwazywszy na jego tre$¢. Oryginalny podpis St. Kognowickiego. Kognowicki
i Wréblewski przebywali w tym czasie w Wilnie.
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Przesylam Panu najwazniejsze punkty z oswiadczenia wczorajszego wiceprezesa
Taryby Ks. Staugajitisa. Spisalem je razem z p. Strumillg.

1) Taryba uwaza siebie za przedstawicielke Kraju, a nie narodowosci tylko litewskiej.
2) Taryba otrzymala polecenie od wtadz niemieckich sformowania rzadu na Litwie
pétnocnej (Litauen Nord) i Litwie poludniowej (Litauen-Sud).

3) Wtladze niemieckie nie postawily Tarybie niezbednego warunku formowania
rzadu przy udziale innych zamieszkatych na Litwie narodowosci, Taryba jednak
z wlasnej inicjatywy chce uwzgledni¢ mniejszosci narodowe na Litwie.

4) Taryba przedstawia najwyzsza wladze w Kraju, ktéra bedzie mianowata wszyst-
kich ministrow.

5) Pomimo ze Taryba zostala obrang przez Konferencje litewska, skladajaca sie
z przedstawicieli wytacznie narodowosci litewskiej, a zwotanej tylko z terenu Litwy
pétnocnej, tem niemniej Taryba uwaza sie za uprawniong tworzy¢ rzad dla péinoc-
nej i potudniowej Litwy ewentualnie i bez udzialu innych narodowosci.

6) Taryba w razie gdyby inne narodowosci zgodzily sie wejs¢ w jej sklad, gotowa
jest podnies¢ iloé¢ swoich cztonkéw z 23ch do 40tu, dopelniajac 17 miejsc prze-
waznie przez przedstawicieli innych narodowosci. Nie wykluczone jest jednak, ze
cze$¢ tych wakanséw moglaby by¢ zajeta przez Litwindw.

7) Na zapytanie, czy Taryba otrzymujac prawo formowania rzadu na Litwie, przy-
jeta pewne zobowigzania wzgledem rzadu niemieckiego, przedstawiciel Taryby
odpowiedzial, ze zadnych zobowigzan Taryba nie przyjela.

Posylam powyzsze punkta w przypuszczeniu, Ze mogg one przysporzy¢ materiatu
do protestu?®.

20 pazdziernika 1918 roku Adam Ronikier skladal raport w sprawie
litewskiej Eustachemu Sapieze. Uczestniczyl w spotkaniu przybylych do
Berlina hrabiego Tyszkiewicza, ksigcia Konstantego Radziwilta, Wildemana
i Klotta ze strony polskiej z przebywajacymi w Berlinie przedstawicielami
Taryby. Byla to specyficzna konferencja.

Aczkolwiek Taryba nie jest uznang przez grupe hr. Tyszkiewicza za jedyne miaro-
dajne przedstawicielstwo Litwy, to jednak po porozumieniu sie z hr. Tyszkiewiczem
uwazatem za wlasciwe stosunkéw mych z przedstawicielami jej nie zrywa¢, tym bar-
dziej w chwili, gdy poczynita ona oficjalne kroki u rzgdu niemieckiego, by u niego
prawo utworzenia formalnego rzgdu na Litwie otrzyma¢. Widziatem sie wiec z pre-
zesem Taryby Smetong, z ks. Olszewskim oraz z Staugojtisem i Puryckim [sic];
o$wiadczytem im, Ze panstwo polskie stoi na gruncie prawa narodu litewskiego do
zupelnej swobody stanowienia o sobie”?8!.

280 TMAB Fond 7-1144, k. 5-5v. Oryg. Rkps. Incipit Szanowny Panie. Archiwisci wilefiscy
opisali ten dokument jako list skierowany do Tadeusza Wréblewskiego. Oryginalny podpis
St. Kognowickiego. Kognowicki i Wréblewski przebywali w tym czasie w Wilnie.

281 AAN Ambasada RP Londyn, t. 341, k. 131-134. Przedstawicielstwo Krélewsko-Polskiego
Rzadu w Berlinie. Scidle poufne. Pol. Nr. 1940/18. Weszto 23 X 1151b. ODPIS. Adresat
Mosci Ksigze, podp. szczerze oddany A. Ronikier.
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Polacy konsekwentnie dazyli do unii Litwy z Polska.

Apel Macieja Radziwilta trafit do przekonania ksigcia Eustachego Sapiehy
i — na ziemiach p6inocnowschodnich bylej Rzeczypospolitej kontynuowana
byla akcja zbierania podpiséw za przylaczeniem do Polski. Ronikier skon-
statowal — ,,w chwili obecnej ze wzgledu na wzbudzone w wysokim stop-
niu antagonizmy”, nie ma szans na proponowanie Polakom uznania Litwy
wystepowac. Sformulowano jednak nastepujace stanowisko - ,,panstwo
polskie stang¢ winno na gruncie uznania panstwowosci litewskiej w gra-
nicach mozliwie zblizonych do granic historycznych Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego, nie za$ etnograficznych”2,

Wreszcie w sprawie Litwy glos zabraly dwie Komisje Kresowe - we
Lwowie i w Krakowie. Prawdopodobnie?? péznym latem 1918 roku
wystosowaly do Rzadu Polskiego w Warszawie niezwykle kategoryczne
w tonie o$wiadczenie [podkreslenia w tekscie z epoki]. Sygnatariusze
zignorowali fakt bezsilnosci Rzadu w Warszawie wobec sytuacji stworzonej
przez Akt 5 listopada 1916 roku i Akty wrzesniowe 1917 roku Leopolda
Bawarskiego. Sprzyjat takiej postawie niekorzystny dla Niemcow obrot sytuacji
na froncie.

Stwierdzajac, ze ludno$¢ polska stanowi na ziemiach Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego pod wzgledem liczebnym czynnik réwnorzedny z elementem litew-
skim i bialoruskim, za$ czynnik dominujacy pod wzgledem kulturalnym i eko-
nomicznym - domagamy sie, aby Rzad Polski zgodnie z wolg tej ludnosci tyle-
krotnie wyrazang w czasie wojny w réznych petycyach, adresach i memoryalach,
czynnie zajal sie temi cze¢sciami Litwy historycznej, ktore s3 polskie lub ku
polskosci cigza.

Ta ,,Nowa Polska” na ziemiach Wielkiego Ksigstwa, przewyzszajaca rozlegtoécia
calg Galicye, a siegajaca po Berezyne, zajmuje obszar przewaznej czesci Guberni
Grodzienskiej, Wilenskiej (z Wilnem jako osrodkiem bezwzglednie polskim) i cze-
$ci Minskiej.

W tym celu domagamy sie od Rzagdu Polskiego:

a) Zorganizowania jak najspieszniejszej i dostatecznej samoobrony i pomocy
wojskowej celem obrony naszego zycia, mienia i kultury na tych ziemiach, niszczo-
nych zaréwno przez wiladze bolszewickie, jak i rabujace hordy niemieckie.

b) Domagamy sie akcyi dyplomatycznej dla unicestwienia calej dotychcza-
sowej przeciwko nam skierowanej roboty niemieckiej na tych ziemiach, oraz
rozciggniecia na nie polskiego aparatu administracyjnego.

¢) W razie braku wlasnych sit dla przeprowadzenia niezbednej akcyi Zgdamy
zwrdcenia si¢ o0 pomoc do koalicyi.

282 Jak wyzej.

28 Dysponujemy odpisem niedatowanym, przechowywanym w spusciznie jednego z sygnata-
riuszy, Mariana Swiechowskiego, ktéry do lata 1918 roku przebywat w Krakowie, a w obro-
nie Lwowa wziat udziat w listopadzie 1918 roku.
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(2.]
Co do calego, obszaru historycznego Litwy -

Domagamy si¢ wdrozenia krokéw do jej samookresdlenia si¢ przez Litwinéw,
Polakéw i Bialorusindéw bez wszelkiej obcej ingerencyi.

Nim za$ nastapi definitywne ulozenie prawnego stosunku tych ziem do Panstwa
Polskiego na podstawie ewentualnej dobrowolnej umowy -

Domagamy si¢ dostatecznej reprezentacji tych ziem w centralnych cialach
rzadowych i prawodawczych w Warszawie — w szczeg6lnosci udzialu przedsta-
wiciela Polskiej Litwy w gabinecie warszawskim.

Z uwagi, ze ziemie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego pozostajace z gora 500 lat
w unii z Pafistwem Polskiem stanowia przyrodnicza i gospodarcza calo$¢ z natu-
ralnem oparciem o wybrzeze Baltyku — najnaturalniejszym rozwigzaniem problemu
ziem litewskich bytaby unia calego W. Ks. Litewskiego z Panstwem Polskiem.

Nardd polski jednak zgodnie ze swoja tradycya daleki jest od checi narzucenia
zwigzku panstwowego z sobg komukolwiek wbrew jego woli.

To tez Litwini i Bialorusini maja kompletng swobode do wylaczenia si¢ ze
Zwigzku ludow W. Ksiestwa oraz zrywania tacznosci z Polska. Jednakze wtenczas
zmuszeni beda ograniczy¢ sie wylacznie do terytorium $cisle etnograficznego, na
ktérem posiadaja przewage. Polski za$ obszar wraz z Wilnem bedzie musial wejs¢
w sklad panstwa polskiego.

Powtarzamy tu raz jeszcze — Polacy Wilna tej drugiej stolicy na wschodnich
kresach wyrzec sie nie moga i nie wyrzekng?,

Za Komisje Kresowg we Lwowie podpisali ten tekst dr Eugeniusz Romer
i dr Jan Czekanowski, Kazimierz Nitsch, uczen Romera - dr Stanistaw
Pawlowski, Maria Dulebianka, dr Irena Pannenkowa i Bolestaw Wystouch.
E. Romer i J. Czekanowski zwigzani byli z ruchem narodowym i wyje-
chali 22 XII 1918 roku do Paryza w charakterze ekspertow Delegacji
Polskiej.

Za$ za Komisje Kresowa w Krakowie - list podpisali dr Stanistaw
Kutrzeba, dr Wiadystaw Semkowicz, dr Franciszek Bujak i dr Antoni Beaupre.

Jesienig 1918 roku w atmosferze panujacej na ziemiach biatoruskich
bylego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego spontanicznie powstawaly jednostki
polskiej samoobrony. Polscy ziemianie czgsto wystawiali formacje wltasnym
sumptem. W dniu 20 listopada 1918 roku w Warszawie powstal Komitet
Obrony Kreséw Wschodnich, majacy na celu wsparcie dazen Polakéw z Ziem
PéInocno-Wschodnich b. Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Wkrétce
wszystkie jednostki Samoobrony zostaly ujete w jednolite ramy organiza-
cyjne. 8 grudnia 1918 roku na ich czele stangl general Wiadystaw Wejtko.
Jézef Pilsudski osobiscie mianowal go formalnie ,,dowddca wszystkich

284 TMAB Fond 168-25, k. 48-49. Kopia. [Incipit:] Do Rzadu Polskiego w Warszawie. [Podp.]
Za Komisye Kresowg we Lwowie: [...] Za Komisye Kresowa w Krakowie [...].
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formacji samoobrony krajowej Litwy i Bialorusi oraz wszelkich innych pol-
skich oddziatéw wojskowych i milicyjnych”. Po Zjezdzie Polskim, ktéry miat
miejsce w Wilnie w dniach 26-27 grudnia, dowddca Samoobrony Wilenskiej
general Wejtko 29 XII 1918 roku rozwigzatl Samoobrone Wilenska i polecit
wszystkim jej cztonkom bezzwlocznie wstapi¢ do Wojska Polskiego w Wilnie.
Dotychczasowe formacje ochotnicze staly sie wiec czescia WP. Powolany
zostal Okreg Wojskowy Litwy i Biatorusi®®.

W chwili rozpoczecia sowieckiej okupacji ziem bylego Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, w poczatkach 1919 roku w Warszawie ukonstytuowala si¢
wspolpracujaca z Departamentem Litewsko-Bialoruskim przy Ministerstwie
Spraw Zagranicznych, pretendujaca do stanowiska rzadu dzielnicowego,
trojcztonowa Delegacja Rad Polskich Litwy i Bialejrusi, ktéra przejeta atry-
bucje, srodki i lokal dotychczasowej Komisji Litewskiej. W sktad tej ostatniej
weszli przedstawiciele Rad powstalych w drugiej fazie Wielkiej Wojny: Rady
Kresowej, Rady Narodowej i Polskiej Rady Ziemi Grodzienskie;.

Komunista Dawid Julewicz Gopner juz jako pelnomocnik Rady Komisarzy
Ludowych RSFRS przy Radzie Komisarzy Ludowych Ukrainskiej Sowieckiej
Republiki oraz przy Radzie Komisarzy Ludowych SSR Litwy i Bialorusi
w swoim raporcie z Wilna pisanym w styczniu 1919 roku twierdzil, iz wptywy
najsilniejszego przez wiele lat, zrodzonego i rozkwitlego w ,,stolicy Litwy
Wilnie” Bundu, ,silniejszego od wszystkich organizacji robotniczych razem
wzietych, dyktujacego ton calemu zydowskiemu ruchowi robotniczemu
na Litwie, w Polsce, Ukrainie i Rosji™?*, zostaly u schytku wojny w zasa-
dzie pogrzebane. W trakcie wojny prawe skrzydio dolaczylo si¢ do obozu
przeciwnikow rewolucji socjalistycznej. Wg autora tej relacji odnalezionej
w Archiwum Whniesznej Palityki w Moskwie, Bund zerwat z zydowskim
ogdtem robotniczym i liczyt w roku 1919 w Wilnie zaledwie 200 rzeczywi-
stych i 250 fikcyjnych cztonkow. Z sukcesem natomiast

dzialala trucizna socjaldemokratycznej propagandy, ktéra jak i kazda regularnie
przyjmowana trucizna zgrala sie¢ w kontrrewolucyjnej muzyce z przedstawiciel-
stwem BUND, z polsko-litewskimi mienszewikami oraz PPS-wcami. Do nich dots-
czyl [...] chor [...] skladajacy si¢ z bankrutéw w Rosji — prawego skrzydla partii
lewych socjal-rewolucjonistéw?¥’.

285 'W. Wejtko, Samoobrona Litwy i Biatorusi. Szkic historyczny, Wilno 1930, s. 9. Zal. 6,
s. 69-80.

286 Zob. J. Gierowska-Kaltaur, Wilno w relacji Dawida Julewicza Gopnera ze stycznia 1919 roku
[wystapienie w ramach prac Komisji Polsko-Rosyjskiej PAN-RAN, Warszawa wrzesien
2018; w druku, wydawca SEW UW].
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Pozostale wilenskie partie polityczne wegetujace miedzy socjalizmem
a kapitalizmem w opinii Gopnera dawaly bardzo stabe oznaki zycia. We
wszystkich miastach Litwy krzyzowa¢ si¢ mialy

wplywy rozmaitych partii, tworzac pohoryzontalng sie¢ partii politycznych: komuni-
stycznych, wszystkich rodzajéw narodowo-oportunistycznych socjalizmowi, polsko-
-litewsko narodowo-demokratycznych i z syjonistycznymi zydowskimi wiacznie?8.

Jak skomentowal Gopner, ,, Takiego pejzazu proletariackiego rozdrobnie-
nia spotecznych odgalezien i klasowego braku zrozumienia nigdzie wigcej
w calej Rosji nie spotkasz”.

Podsumowanie

Ziemie b. Rzeczypospolitej Obojga Narodéw w okresie | WW w czesci oku-
powanej przez Niemcéw poddane byly przez ponad trzy lata niemieckiej
polityce specjalnej wykorzystujacej zastane tzw. warunki miejscowe. Polityka
ta (w najwigkszym skrocie rzecz ujmujac) miala na celu dalszy podziat tery-
torium bylej Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Skuteczny podbdj i osia-
gniecie dominacji politycznej i gospodarczej moglto si¢ Niemcom udaé za
sprawg rozciecia terytorium b. WXL ,,po szwach narodowosciowych”, czyli
za sprawg wykorzystania ambicji politycznych innych niz polska narodo-
wosci oraz zantagonizowania poszczegdlnych grup narodowych.

Sprzyjala temu sytuacja na terenie b. WXL. Ruch narodowy litewski poza
Wilnem rozwijal si¢ od potowy XIX wieku, a od czaséw okupacji carskiej
politycy litewscy twardo stawiali warunek swego jedynowladztwa w Wilnie,
miescie bliskim sercom Polakéw, a zamieszkalym przez niewielky liczbe
rodowitych Litwinéw. Litwini, co bardzo istotne, zamieszkiwali zwarta grupa
pod niemiecka okupacja i to niezmiernie utatwito im proces podejmowania
decyzji politycznych dazacych do wykrojenia z ziem b. Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego litewskiego panstwa narodowego.

Dodatkowym atutem politykow litewskich byt fakt, iz litewska emigracja
polityczna, nie przebierajac w $rodkach, energicznie wspierala panstwowo-
tworcze dzialania politykéw w kraju. Litwini-Zmudzini (przez Litewskich
Polakéw okreslani mianem Lietuvow) w znakomity sposéb wykorzystali
uklad sit, hasta epoki i polityke niemiecka separujaca Polakéw Litewskich
od $wiata i skutecznie uniemozliwiajacg ich jakakolwiek aktywnos¢. Politycy
litewscy od czerwca 1916 roku realizowali, przy wykorzystaniu wsparcia

288 Tamze.
289 Tamze.
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niemieckiego, ktérego nie mozna poming¢ milczeniem, swe wtasne plany
i wlasne ambicje.

Niemcy wykorzystali narodowcédw litewskich, aby zapobiec restytucji
b. Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, a Litwini skorzystali z tego, uzy-
skujac niepodlegtos¢. Dzigki militarnej klgsce Niemcow Litwini, cho¢ nie
byli w czasie pierwszej wojny $wiatowej panstwem wojujacym, ,wygrali”
swoje panstwo i to kosztem polskich dazen do restytucji tej Unii Europy
Wschodniej, jaka byta Rzeczypospolita Obojga Naroddw. Politycy litewscy
okreslili tym samym uklad sil w tej czesci Europy. Trzeba jednak jeszcze raz
bardzo wyraznie zaakcentowad, ze tylko niemiecka klgska militarna w lecie
i jesienig 1918 roku uratowala prawdziwa, a nie jedynie deklarowana litew-
ska niepodleglos¢.

Odmiennie wygladala sytuacja ruchu biatoruskiego na terytorium Ober
Ost. Nie nalezy ignorowac faktu, iz wigkszo$¢ nielicznych dziataczy bialoru-
skich studiowala w Petersburgu lub pobierata nauki w rosyjskich semina-
riach nauczycielskich, stuzyla w rosyjskiej armii. Gros bialoruskich dzialaczy
wziglo udzial w lutowych i pazdziernikowych wydarzeniach rewolucyjnych.
Terytorium ziem bialoruskich oprécz ostatnich dziewieciu miesigecy wojny
w wigkszosci pozostawalo poza wptywem polityki niemieckiej, po drugiej
stronie frontu. W Wilnie Bialorusinéw byto niewielu, natomiast byli to dzia-
tacze wybitni. Kiedy otrzymali oferte niemiecks, analogiczng do tej, ktéra
skierowana zostala pod adresem Litwinéw (i przez nich spozytkowana),
ludzie ci, deklarujacy swa bialoruskos¢, cho¢ nie byli w stanie wykorzy-
sta¢ tej szansy, to jednak spelnili oczekiwania Niemcow i wykazali si¢ swa
antypolska postawa. Réwniez i oni dazyli do sukcesu kosztem terytoriow
b. Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, ale — nie zdotali ,wygra¢” swojej nie-
podlegtosci, gdyz sowiecki patron rownie skutecznie jak Niemcy - traktowat
lud Bialej Rusi instrumentalnie.

Polacy pozostawali pod trzema okupacjami i znajdowali si¢ w sytuacji
wzajemnej kolizji réznych mozliwosci, réznych celéw i réznych interesow.

Polityka niemiecka zdecydowanie kolidowala z interesami zwolennikow
odrodzenia bylej Rzeczypospolitej, ktéra w planach niemieckich w zadnym
wypadku nie miala si¢ odrodzi¢ pod jakakolwiek postacia. Rozdzwigki
pomiedzy polskimi aktywistami i pasywistami sprzyjaly polityce niemiec-
kiej i byly przez nich dyskontowane. Aktywisci warszawscy mogli jedy-
nie budowac¢ zreby panstwowosci polskiej nie tylko bez poznanskiego, ale
i bez ziem litewskich i bialoruskich bylej Rzeczypospolitej. Na fali euforii
w pierwszej chwili nie byli w stanie sami przed sobg do tego si¢ przyznac.
Kiedy zrozumieli, w jaka pulapke wpadli, sytuacja wymknela si¢ im juz
dawno spod kontroli. Niemcy nie byli w stanie przeciwdziala¢ aktywnosci
Polakéw w Petersburgu, ale juz mogli w pewnym stopniu rezyserowac relacje
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pomiedzy o$rodkami w Warszawie i Krakowie. Mogli stymulowa¢ zachowa-
nie Polakow pod Ober Ost i wykorzystywali te mozliwos¢ od przedwiosnia
1916 roku.

Dlugotrwata dyskryminacja Polakéw w Wilnie wywotata wsréd nich
silne emocje, ktére Niemcy bez skruputéw wykorzystali. Wobec de facto
uwi¢zienia Polakdw na terytorium Ober Ost, zamrozenia ich spontanicznej
aktywnosci oraz doprowadzenia (szczegdlnie mieszkancow Wilna) przez
polityke fiskalng wtadz okupacyjnych do stanu zagrozenia ekonomicznym
bankructwem i fizycznym unicestwieniem, aspiracje Polakéw Litewskich
zdeterminowane byly przez trud przetrwania i jedynym wyjsciem wydawato
sie im nieracjonalne oddanie si¢ pod opieke ,,polskiego rzadu w Warszawie”.
Na arenie miedzynarodowej w tym czasie bez przeszkod kreowany byt przez
liderow litewskich obraz litewskiego Dawida zmagajacego si¢ z przesigknie-
tym ,,imperializmem” polskim Goliatem.

W Wilnie nic, co robili Polacy, nie dzialo si¢ bez wiedzy Niemcow.
Sytuacje te znakomicie scharakteryzowal Aleksander Szklennik w swoim
Dzienniku. Czy nie bylo w niemieckim interesie, by dr Jan Boguszewski,
przedstawiciel Komitetu Polskiego z Wilna, pozostawal w stalym kontakcie
z politykami narodowymi spod znaku NKN, a nie wspieral swa wiedzg hot-
dujaca w tym czasie federacyjnym planom w stosunku do Litwy — Komisje
ds. Litwy w Warszawie? W roku 1918, po traktacie brzeskim, oba o$rodki
»~wymienily” sie mysla polityczng, Krakéw nawotywat do federacji, Warszawa
usilowata gra¢ ,partnersko” z Niemcami.

Proces destrukgcji spoleczenstwa bytej Rzeczypospolitej Obojga Narodow
wzmagal sie z wielu przyczyn, a polityka niemiecka nie tylko konsekwent-
nie wykorzystywala te trendy, ale je podsycala, kontynuujac swoja polityke
zmierzajacg do faktycznej politycznej i gospodarczej ekspansji na wschodzie.
Czynila to jednak, udajac protektora wybijajacych si¢ na samodzielnos¢
»nowoczesnych narodéw” bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

Polacy z Wilna nie mieli mozliwosci obrony swoich racji na arenie mie-
dzynarodowej, gdyz odcieci byli od $wiata (niemozno$¢ wyjazdéw, zakaz
korespondengji, reglamentowana prasa). Politycy litewscy nie byli sktonni
stosowa¢ hasla samostanowienia do innych narodéw. Instrumentalnie
potraktowali potomkdéw mieszkancéw Litwy historycznej pozostajacych
pod okupacja niemiecka, biernych niepolskich mieszkancéw ziem bylego
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego (Litwindw historycznych). (Warstwe $wia-
domej, biatoruskiej inteligencji ostatecznie zmusili do opuszczenia narodo-
wego panstwa Litwy w 1923.)

Od samego poczatku przedmiotowo i Niemcy, i Litwini traktowali
Bialorusinéw w Wilnie nie reprezentujacych do roku 1918 zadnej sity poli-
tycznej ani militarnej na terenie Ober Ost. Nastepnie wladze niemieckie
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probowaly bezskutecznie wspiera¢ Bialorusinéow wilenskich, by uprze-
dzi¢ wymykajacy im si¢ spod kontroli rozwdj wypadkéw na wschodzie
b. Rzeczypospolitej Obojga Narodow. Pozornie pro-bialoruskie posunigcia
Niemcow - z racji postanowien traktatu brzeskiego — bynajmniej nie miaty
na celu zaspokajania panstwowych ambicji bialoruskich lideréw politycznych.
Wydaje sie, ze chodzilo o sparalizowanie bardzo rozsadnie zachowujacej sie
dotad w Minszczyznie polskiej spolecznosci (skupionej wokét Rady Polskiej
Ziemi Minskiej) i zantagonizowanie wobec niej lideréw bialoruskich.
Uwazna lektura Dziennika Aleksandra Szklennika prowadzi do konstata-
cji, iz Niemcy na $wiezo zajetych przez siebie terenach w latach 1915-1918
wykorzystali z jednej strony rosyjska metode na popieranie mniejszosci
kosztem wiekszosci*®’, z drugiej - powszechny w tym czasie wzrost nastro-
jow narodowych nie tylko litewskich i biatoruskich, ale przede wszystkim
polskich. Ich celom sprzyjala rozpoczeta jeszcze za rosyjskich czaséw eks-
pansja polskich narodowych dziataczy na ziemie wschodnie Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw. Latwe do przewidzenia emocje dzielace poszczegdlne grupy
mieszkancow ziem bylego Ksigstwa Litewskiego, umiejetne wywolywane,
potegowane, podsycanie lub ttumione, staly si¢ narzedziem niemieckiej
polityki (a moze polityki Ludendorffowskiej?), majacej na celu zniszcze-
nie wiezi taczacych mieszkancow bylej Rzeczypospolitej Obojga Narodow.
Niemcy pozornie realizujgc aspiracje litewskie (oraz ambicje wilenskich
politykow bialoruskich) skutecznie je wykorzystali i de facto zamrozili moz-
liwos¢ powstania Sojuszu (badz zwigzku) Spadkobiercow Rzeczypospolitej.
Litwini wszelkimi sposobami systematycznie wypierali Polakéw, w kto-
rych kulturze, historii i wypracowanej przez pokolenia pozycji ekonomicz-
nej na Ziemiach Wschodnich Rzeczypospolitej konsekwentnie upatrywali
najwickszego zagrozenia dla swojego przyszlego samodzielnego litewskiego
bytu narodowego. Dazac do realizacji wlasnego, narodowego panstwa bru-
talnie usitowali pozbawi¢ Polakéw Litewskich (bez wzgledu na to, jaka opcje
polityczng oni prezentowali) wspdlnego wielonarodowego i wielokulturo-
wego dziedzictwa. Taka taktyka musiala budzi¢ oburzenie, protest i nie-
zgode oraz kolejne ,,zwarcie polskich szeregéw”. Poczucie krzywdy Polakow
Litewskich osaczonych od 1905 roku litewskimi zgdaniami ,,zwrotu” Wilna,
miasta wybudowanego przeciez i kochanego przez Polakéw, niesprawie-
dliwie, wrecz stronniczo traktowanych od 1915 roku przez niemieckiego
okupanta, obracalo si¢ przeciw zrecznym beneficjentom polityki niemiec-
kiej - Litwinom. Wigkszo$¢ Polakow w Wilnie niepodleglos¢ litewska
zignorowala, dostrzegajac jedynie to, iz w drodze do wlasnej panstwowosci

20 Zob. protekcyjna polityka prowadzona w XIX w. wobec Litwindw na terenie Suwalszczy-
zny, czy wywolanie migracji litwakow na tereny etnicznie zdominowane przez Polakéw.
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na arenie migdzynarodowej Litwini postuzyli sig, przy wsparciu Niemcow,
niezgodna z prawda propaganda.

Rozwigzanie, jedyne mozliwe w tej sytuacji, wskazali Polakom Litewskim
(22 maja 1917) Polacy z Krolestwa. Niestety, rownolegle wystany wilenski
Memorial 44 (24 maja 1917) przesadzil o niepowodzeniu tej inicjatywy.
Polacy Litewscy weszli w $lepa uliczke. Wszelkie skargi Polakéw kierowane
do litewskich ,,protektoréw” w Berlinie musialy pozostawa¢ bez odpowiedzi,
jako ze politycy litewscy realizujac swoje wlasne cele narodowe, jednocze-
$nie realizowali niemieckie cele wojenne. W konsekwencji wydarzen, ktdre
mialy miejsce w trakcie okupacji niemieckiej, powstanie polsko-litewsko-
-biatoruskiej Unii Srodkowoeuropejskiej z kazdym dniem byto coraz mniej
mozliwe, co w znakomity sposoéb wpisywalo si¢ w realizacj¢ politycznych
celéw niemieckich na wschodzie.

Stosunki polsko-litewskie lat I wojny $wiatowej i polsko-litewskie
oraz polsko-bialoruskie w czasie wojny polsko-sowieckiej ksztaltowaly sie
w skomplikowanej rzeczywistosci politycznej. Byl to okres coraz wigkszego
wrzenia w calej Europie Srodkowo-Wschodniej, okres tworzenia nowych
panstw i walk o ich granice. Interesy spadkobiercéw Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw w nowej rzeczywistosci, ktdra zaistniala po wkroczeniu Niemcow
na terenach Ober Ost, zaczynaly si¢ mocno rézni¢. Litewska droga do sta-
nowienia wlasnego panstwa narodowego bardzo Zle si¢ zapisala w pamieci
historycznej Polakéw.

Rzeczywistymi beneficjentami sytuacji wykreowanej w Wilnie w latach
okupacji Ober Ost byli przez cale Dwudziestolecie migdzywojenne Niemcy,
a takze Sowieci. W takim kontekscie mozna zaryzykowa¢ twierdzenie, iz
Niemcy na wschodzie nie przegrali az do konca I wojny $wiatowej. Dodajmy,
iz rozwdj sytuacji wykreowanej lub wykorzystanej przez niemiecka admi-
nistracj¢ wojskowa bynajmniej nie kolidowat z polityka Rosji. Poréznienie
Polski i Litwy dalo Moskwie wdzigczne i szerokie pole manewru w politycz-
nej grze spadkobiercami bylej Rzeczypospolitej Obojga Naroddéw.





