ZYGMUNT WOZNICZKA
(Katowice)

WROCLAWSKI KONGRES INTELEKTUALISTOW
W OBRONIE POKOJU

Szukajac genezy zwolania Swiatowego Kongresu Intelektualistow w
Obronie Pokoju, ktéry obradowal we Wroclawiu 25 -28 sierpnia 1948 r.
mozna by siegngé daleko. Sama tradycja kongresow pokoju, w ktérych
brali udzial czolowi intelektualiSci i politycy, liczyla kilkadziesigt lat.
Zgromadzenia te $wiadczyly o zaniepokojeniu opinii publicznej niebez-
pieczenstwem wybuchu wojny i tworzyly plaszczyzne wspédlpracy réznych
sil politycznych. Do bardziej znanych nalezaly kongresy w Mediolanie
w 1907 r., Londynie w 1909 r., Bazylei w 1912 r., Amsterdamie w 1932 r.,
Paryzu w 1935 r. czy Brukseli w 1936 r. Poprzedzaly je akcje pokojowe,
w ktoérych braty udzial miliony ludzi z catej Europy. Wsréd nazwisk czo-
towych organizatorow tych wystapien byli m.in. Albert Einstein, Henryk
Mann, Maksym Gorki, Romain Rolland.

Pomyslodawca Kongresu wroclawskiego, Jerzy Borejsza nawigzal do
tej tradycji i wzorowat sie na doswiadczeniach spotkan w Amsterdamie
i Paryzu. Do wysuniecia idei spotkania intelektualistow Wschodu i Za-
chodu sklanialy go wydarzenia lat 1946 - 1947, ktére w literaturze jed-
noznacznie ocenia si¢ jako poczatek tzw. zimmej wojny. Zywiono obawy,
ze przeistoczy¢ sie one moga w ,,goracy”’. Zarysowal sie powazny podzial
Europy na dwa ugrupowania: na panstwa, ktore przyjely ze wszystkimi
konsekwencjami pomoc amerykanska w ramach planu Marshalla i na pan-
stwa tzw. nowej demokracji. Reprezentanci partii komunistycznych tych
krajow zjechali sie we wrzesniu 1947 r. do Szklarskiej Poreby, aby po-
wola¢ Biuro Informacyjne Partii Komunistycznych i Robotniczych. Wy-
stepujac podczas tej narady sekretarz KC WKP(b), Andrzej Zdanow po-
wiedzial: ,Narody $wiata nie chcg wojny, a sily opowiadajace sie za po-
kojem s3 tak liczne i wielkie, ze jezeli bedg one bromié¢ twardo i nieustep-
liwie pokoju, jezeli okazg wytrwalosé i hart, to plany napastnikéw czeka
catkowite bankructwo” 1. W uchwale narady stwierdzono, ze ruch komu-
nistyczny powinien by¢ ,silg kierowniczg w akcji mobilizowania wszyst-
kich elementéw antyfaszystowskich i milujgcych wolno$é, do walki prze-
ciwko nowym amerykanskim planom ekspansjonistycznym, zmierzajgcym

1 ,',O pokéj i demokracje”. Przeméwienia na naradzie informacyjnej 9 partii
marksistowskich w Polsce we wrzesniu 1947 r., Warszawa 1948, s. 32.
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do ujarzmienia Europy” 2. Dzialajagc w mys$l ustalen narady w Szklarskiej
Porebie, partie komunistyczne na Zachodzie przystapily do organizowania
mas w obronie pokoju. Niektorzy przywddcy, m.in. Palmiro Togliatti
(sekretarz generalny Wiloskiej Partii Komunistycznej), optymistycznie sg-
dzili nawelt, e wielki ruch spoleczenstw w obronie pokoju, kierowany
przez komunistow, moze nawet doprowadzi¢ do przejecia wladzy z rgk
burzuazji 3.

Zmobilizowaniem $wiatowej opinii publicznej w obronie pokoju zain-
teresowany byl szczegélnie ZSRR. Rzad radziecki obawial sig, ze dalsze
zaostrzanie sie sytuacji miedzynarodowej moze doprowadzi¢ do wojny,
w ktérej Amerykanie znajgc tajemnice produkcji broni atomowej, zecheg
osiggngt¢ zwyciestwo droga jej uzycia podobnie jak w przypadku Japo-
nii. Obawy te nie byly bezzasadne.

Na wiosne 1948 r. Komitet Szeféw Sztabéw, pod przewodnictwem se-
kretarza obrony Jamesa Forrestala, wypowiedzial sie za przygotowaniem
planéw wojny globalnej przeciwko ZSRR, opartych na zasadzie strate-
gicznego uderzenia atomowego 4. Przywodcy ZSRR postanowili przeciw-
stawié amerykanskiemu monopolowi atomowemu oprécz poteznej armii
konwencjonalnej idee zjednoczenia marodéw w obronie pokoju. Mialo to
by¢ odpowiedzig na amerykanska zimnowojenng ofensywe. Dlatego tez
radziecka polityka zagraniczna aktywmie dzialala na rzecz tworzenia zor-
ganizowanego frontu obroncoéw pokoju ®.

Hasto obrony pokoju podjal zaré6wno ruch komunistyczny na zacho-
dzie, jak i w krajach socjalistycznych. Znamienne, ze w sytuacji gdy pan-
stwa zachodnie wzniecaly nastroje antykomumistyczne, ograniczaly swo-
body demokratyczne, rozkrecaly wyscig zbrojen i glosily hasla wojny z
panstwami socjalistycznymi czolowi intelektualiSci i organizacje pacyfi-
styczne Zachodu wilasnie w kapitalizmie, a nie w komunizmie widziaty
zagrozenie pokoju. Zapewnilo to poparcie hastom pokojowym, wysuwa-
nym przez komunistdw i doprowadzilo do zblizenia dwdch historycznie
uksztaltowanych nurtéw walki o pokdj: ruchu pacyfistycznego i ruchu
komunistycznego. Na glebie tej wyrést, w koncu lat czterdziestych, Swia-
towy Ruch Obronicow Pokoju. Szczegdlng role odegral w tym procesie
Swiatowy Kongres Intelektualistéw w Obronie Pokoju, jaki odby! sig¢ we
Wroclawiu w dniach 25 - 28 VIII 1948 r.

Jak doszlo do zwolania Kongresu Wroclawskiego? Umowa Poczdam-
ska z 1945 r. przewidywala, ze zwycieskie mocarstwa zawrg traktaty
pokojowe z Niemcami oraz z ich bylymi satelitami. Na Konferencji Rady

2 Ibidem, s. 34.

3 Narada Biura Informacyjnego Partii Komumistycznych. Listopad 1949, War-
szawa 1949, Warszawa 1950, s. 49 - 50.

4 H. Batkiewicz, Problem rozbrojenia w radzieckiej polityce zagranicznej w la-
tach 1945 - 1963, Warszawa 1977, s. 32.

5 Antywojenme tradycje w miedzynarodowym ruchu robotniczym, pod red.
J. G. Tiomkina, Warszawa 1977, s. 375.
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Ministréw Spraw Zagranicznych w Nowym Jorku ma przelomie listopa-
da i grudnia 1946 r. powolano Komitet zastepcoéw ministrow spraw za-
granicznych z zadaniem przygotowania traktatéw pokojowych z Niem-
cami i z Austrig. Komitet rozpoczgt obrady w Londynie 14 1T 1947 r. od
rejestracji postulatéw roznych panstw w tej sprawie.

W chwili, gdy toczyly sie obrady wyzej wymienionego komitetu, in-
telektualisci francuscy zwrécili sie¢ do spotecznosci uczonych, pisarzy i ar-
tystow z apelem: ,Nie kierujgc sie duchem zemsty, ani odwetu intelek-
tualisci francuscy zadajg od tych, ktérzy maja decydowac¢ ma dlugi okres
dziejow o losie krajéw europejskich, by wzieli nalezycie pod rozwage
skuteczne srodki rozbrojenia Niemiec. Wszelki pokéj mie oparty na tym
rozbrojeniu bylby rzeczg nietrwalg i ztudna, a ci, ktérzy by go zawarli,
ponosiliby w oczach $wiata straszliwa odpowiedzialnosé za przyszle kata-
strofy, ktore by z niego wynikly. Intelektualisci francuscy oswiadczajg to
uroczyscie i wzywaja intelektualistow wszystkich krajow, by przylgczyli
sie do tego o$wiadczenia” 8. Apel ten, podpisany przez najtezszych fran-
cuskich intelektualistow na czele z Fryderykiem Joliot-Curie i Paul Elu-
ardem, spotkal sie z zywym oddzwiekiem w kregach polskiej inteligencji.
W marcu 1947 r. intelektualisci polscy opublikowali oswiadczenie: ,,przed-
stawiciele polskiego swiata kulturalnego zglaszajg niniejszym swojg pelna
solidarno$é z odezwa intelektualistow francuskich w sprawie zabezpie-
czenia trwalego pokoju w Europie przez wlasciwe postanowienia traktatu
z Niemcami”. Dalej stwierdzono, ze Polska doznala w stopniu najwyz-
szym zniszczen wojennych i byla miejscem zorganizowanej kazni. ,,Opie-
rajac sie na tej dokladnej wiedzy Polska jest przeswiadczona, ze tylko
wyjatkowe i najbardziej rygorystyczne $rodki, gwaramtujgce calkowite
rozbrojenie i najpilniejsza jego kontrole w polgczeniu z rozplanowanym
na cale lata demokratycznym programem wychowawczym, mogg zape-
wni¢ Europie warunki do wydZwigniecia sie z ran i nedzy, spowodowa-
nej agresja niemiecka” 7. Apel podpisali: Rada Szkét Wyzszych, Zwigzek
Zawodowy Artystow Scen Polskich, Zwigzek Literatéw Polskich, Zwig-
zek Autoréw, Kompozytorow i Wydawcow, PEN Club, Zwigzek Kom-
pozytoréw Polskich, Zwiazek Polskich Artystow Plastykow, Zwigzek Mu-
zykéw RP.

Na wiosne 1948 r. ,Literaturnaja Gazeta” opublikowala list otwarty
pisarzy radzieckich ,Po czyjej stronie jesteScie amerykanscy reprezen-
tanci kultury?” Autorzy deklaracji apelowali o podjecie wspdlnych wy-
sitkOw na rzecz obrony pokoju $wiatowego i nawigzania przyjaznych sto-
sunkow miedzy USA a ZSRR. W odpowiedzi 21 intelektualistow amery-
kanskich oglosito oswiadczenie w czasopi$mie ,,Masses and Mainstream’.
Pisali w nim ,,szary czlowiek naszego kraju odrzuca bombe atomowsg ja-

¢ ,KuzZnica”, 4 11 1947, nr 5/74.
7 ,Kuznica”, 19 III 1947, nr 11/80.



134 Zygmunt WoZniczka

ko Srodek ujarzmienia $wiata”, podkreslajgc, ze wielu postepowych uczo-
nych pisarzy, filmowcéw protestuje przeciwko wyscigowi zbrojen i poli-
tyce konfrontacji. ,,Mamy nadzieje, ze wasz list i nasza odpowiedZ przy-
czynia sie do nawigzania Scistych kontaktéw miedzy nami i umozliwia
nam wzajemna wymiane myS$li, oraz wspoélng walke przeciwko podzega-
czom wojennym. Przekonamy naszych wrogoéw o nieztomno$ci miedzyna-
rodowej wspélpracy dla pokoju i demokracji” 8.

Duig role w pracach przygotowawczych i w zwolaniu Kongresu oraz
powstaniu ruchu obroncéw pokoju odegral Jerzy Borejsza. Byl on przed
wojng dziataczem Komunistycznej Partii Polski, publicysta piszgcym do
»Wiadomosej Literackich”, wspélredagujagcym z Januarym Grzedzinskim
»Czarno na Bialem”. W czasie wojny we Lwowie w latach 1939 -1940
kierowat ,,Ossolineum”, pézniej zostal w I Armij WP w ZSRR redaktorem
»Wolnej Polski”, pisma Zwigzku Patriotow Polskich w ZSRR, w 1944 r.
w Lublinie by! twdrcg pierwszego polskiego powojennego dziennika
,,Rzeczpospolita” 9. O jego roli w zyciu politycznym i kulturalnym kraju
pierwszych lat powojennych pisal m.in. Kazimierz Kozniewski w szkicu
Rogatywki Jerzego Borejszy. Wedlug tego szkicu ,,jako organizator i dzia-
lacz kultury Borejsza robil wszystko, by liberalnoscig, tolerancjg i otwar-
toscig cate Srodowisko tworcze przeciggna¢ ze strony Mikolajezyka na
strone obozu lewicy i to mu sie az po rok 1948 doskonale udawalo [...].
Juz od 1945 roku probowal Borejsza przekracza¢ pewne granice, podjal
kontakty z intelektualistami niemieckimi — moze poprzez tych paru jen-
coOw wojennych, ktérym na froncie uratowal zycie, a ktérzy potem stali
sie osobistosciami w kulturze i polityce wschodnich Niemiec. Zaczely
procentowa¢ przyjaZznie i znajomosci z czasOw hiszpanskich i paryskich
z lat dwudziestych, przyjazn z Pablem Neruds, serdeczne zwigzki z Jor-
ge Amado, wielostronna blisko$¢ z Eluardem, doskonate stosunki z Joliot-
-Curie i jego zong Ireng. To nie kto inny, ale Borejsza, on osobiscie, zdo-
lal zgromadzi¢ we Wroctawiu na Zjezdzie Intelektualistow w 1948 roku
tylu, i tak wybitnych, naukowcow, filozofow, poetdw, pisarzy, plastykow,
najwspanialszych artystéw, jacy nigdy przedtem ani tez nigdy potem nie
spotkali sie na jakimkolwiek zjezdzie w naszym kraju. To Borejsza zdo-
al Sciagnaé¢ ich do Polski — moze nikomu innemu nie udalaby sie ta
sztuka z lotnicza podrézg Picassa, ktory przez dziesieciolecia cale nie ru-
szal sie z Francji. Polska byla w tym wypadku réwniez waznym akcen-
tem calej tej imprezy jak poko6j” 10,

Dla swojej inicjatywy zwolania we Wroclawiu Kongresu Intelektuali-
stow na rzecz pokoju uzyskal poparcie czolowych dzialaczy PPR. Dzialal
w porozumieniu z Jakubem Bermanem oraz informowat Bolestawa Bieru-

8 JNowiny Literackie”, 23 V 1948, nr 21/60.

¢ Stownik biograficzny polskiego ruchu robotniczego t. 1, Warszawa 1978,
s. 219 - 220.

10 W Zostanie mit, Warszawa 1980, s. 24.
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ta i innych czlonkéw kierownictwa o przebiegu nielatwej akcji przygo-
towawczej. NajsciSlej w tej sprawie wspéldzialali z J. Borejsza Ostap
Dluski z ramienia Wydzialu Zagranicznego KC PPR oraz Stefan Wierb-
lowski z ramienia MSZ 11,

Idea ta uzyskala juz wowczas poparcie czolowych dzialaczy WKP(b).
Jak pisze D. Desantj Borejsza opowiadal jej, ze ,na poczatku Zdanow
wahal sig, by! podejrzliwy, ale potem przekonal si¢ méwige — Tak we
Wroclawiu, na terytoriach odzyskanych od Niemiec, to jest dobry sym-
bol — dobra mys1” 13,

Na poczatku 1948 r. Borejsza przyjal grupe dziennikarzy zagranicz-
nych, w tym wielu zwigzanych z lewica, proszac ich o pomoc w realizacji
idei ,,swojego” Kongresu. W rozmowie z cytowana juz dziennikarkg fran-
cuska mial powiedzie¢ — ,,chcialem zebys mi pomogla zrobi¢ pokojowa
bombe A we Francji” — od poczgtku roku 1948 zajmowalam sie tym
— wspomina Desanti 13,

W dniu 14 VI 1948 r. w Warszawie zebral sie Polski Komitet Komi-
sji Organizacyjnej Swiatowego Kongresu Intelektualistow w Obronie Po-
koju 4. Obecni byli: Jerzy Borejsza, Tadeusz Lehr-Splawinski, Stanistaw
Kulezynski, Jan Dembowski, Stanistaw Lorentz, Maksymilian Tytus Hu-
ber, Leon Kruczkowski, Wlodzimierz Sokorski, Jarostaw Iwaszkiewicz,
Zygmunt Wojciechowski, Ewa Bandrowska-Turska. Posiedzenie otworzyl
wiceminister Kultury i Sztuki Wlodzimierz Sokorski, oznajmiajgc, ze
przewodniczgcym Komitetu Polskiego mianowany zostal J. Iwaszkiewicz,
a sekretarzem J. Borejsza. Nastepnie zabrat glos J. Iwaszkiewicz, sklada-
jac sprawozdanie z podrdézy zagranicznych do Rzymu, Paryza i Kopen-
hagi. Poinformowal on réwniez zebranych o rozmowach, jakie przepro-
wadzili wspdlnie z J. Borejszg i Antonim Stonimskim na temat zapro-
szenia delegacji intelektualistow z Wielkiej Brytanii. J. Borejsza przed-
stawil zebranym koncepcje Kongresu. Zaznaczyl, ze jego celem jest wy-
kazanie nierealnosci ,zelaznej kurtyny” i zaprotestowanie przeciwko pro-
bom podzialu Europy.

Po pierwszych ambitniejszych projektach ustalono liczbe delegatow
na 500 oséb, przy czym zabiegano o udzial najwybitniejszych postaci.
Sporo klopotéw bylo z utworzeniem Komitetu Francuskiego Kongresu.
Spowodowaly je poczatkowe odmowy brania udzialu w jego pracach nie-
ktorych pisarzy np. G. Duhamela, J. Bendy. Ich obiekcje udalo sig
przezwyciezy¢ 1 ostatecznie weszli oni w sklad Komitetu. Bo-

11 Muzeum Anny i Jaroslawa Iwaszkiewiczow w Stawisku. Materialy nieupo-
rzgdkowane. List J. Bermana do J. Iwaszkiewicza z dnia 2 X 1978 r.

12 Dominique Desanti, Les staliniens, 1944 - 56. Une expérience politique, Paris,
Fayard 1975, s. 107.

13 Ibidem, s. 105.

14 Archiwum Akt Nowych, Warszawa. Polski Komitet Obroncéw Pokoju (1948 -
-1950). Swiatowy Kongres Intelektualistow, Wroctaw 1948. Protokél z posiedzenia
Komitetu Polskiej Komisji Organizacyjnej Swiatowego Kongresu Intelektualistow
w Obromie Pokoju, 14 VI 1948, syg. 1.
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rejsza referujgc ten problem zwrécit uwage na przychylne sta-
nowisko francuskiego ministra spraw zagranicznych wobec koncepcji zwo-
fania Kongresu, o czym poinformowal ambasador Francji w Warszawie.
Nastepnie Borejsza skonstatowal, ze naptywaja liczne zgloszenia na Kon-
gres z Wielkiej Brytanii, z Ameryki, a zwlaszcza z Meksyku. Pochodza
one raczej z osrodk6w bezpartyjnych i naukowych. Nie wyslano jeszcze
przy tym oficjalnego zaproszenia do ZSRR i innych panstw socjalistycz-
nych. Zwroécit uwage, ze w Polsce, w przeciwienstwie do zagranicy, calej
sprawie nie nadano do tej pory wystarczajgcego rozglosu, co malezy na-
prawié, poprawiajgc propagande idei Kongresu w spoteczenstwie.

Mowca poruszy! sprawe zaproszenia delegacji niemieckiej. ,, Anglicy
zapytujg, dlaczego Niemcy nie sg obecni na Kongresie Kultury Europej-
skiej. Za zaproszeniem Niemcow przemawia to, ze ich obecnos¢ bylaby
zamanifestowaniem uznania polsko$ci Wroclawia. W razie ich nieobec-
nosci Kongres orzeklby, ze widocznie Niemcy nie uznali przynaleznosci
Wroclawia do Polski [...]. Na terenie miedzynarodowym przybycie ma-
lej delegacji niemieckiej moze by¢ celowe i pozadane. Nalezy jednak
Scisle wyznaczyé osoby delegowane, co zamierzone jest na miesige li-
piec” 15,

Organizatorzy zdecydowali nie nadawaé Kongresowi zbyt oficjalnego
charakteru, dlatego tez postanowili nie zapraszaé¢ prezydenta RP, B. Bie-
ruta. Nastepnie wywigzala sie dyskusja. Zaaprobowano tezy przedstawio-
ne przez J. Borejsze oraz postanowiono, ze temat referatu polskiego be-
dzie zalezal od tego, jakim tematom bedg po$wiecone referaty innych
panstw. Zastanawiano sie, gdzie umiesci¢ obrady Kongresu: w auli uni-
wersytetu, na ratuszu czy w auli politechniki. Ostatecznie zdecydowano
si¢ na politechnike, bylo tu najwiecej miejsca. Na zakonczenie obrad wy-
brano Prezydium Komitetu Polskiej Komisji Organizacyjnej Swiatowego
Kongresu Intelektualistow w Obronie Pokoju. Weszli w jego sklad:
S. Kulczynski, S. Lorentz, J. Borejsza, L. Kruczkowski, W. Pienkowski,
J. Iwaszkiewicz, E. Bandrowska 19,

W lipcu 1948 r. powstalo w Polsce Biuro Swiatowego Kongresu In-
telektualistéw w Obronie Pokoju majace sie zajgé, razem z Biurem
Wspéipracy Kulturalnej z Zagranicg w Ministerstwie Kultury i Sztuki,
techniczno-organizacyjng strong Kongresu. Biuro dziatalo na podstawie
pisma Prezesa Rady Ministréw z dnia 10 VII 1948 r., polecajacego J. Bo-
rejszy organizacje Swiatowego Kongresu Intelektualistéw w Obronie Po-
koju w charakterze Komisarza Rzagdu Rzeczpospolitej Polskiej dla spraw
tego Kongresu. Biuro bylo podporzgdkowane J. Borejszy. Jego dyrekto-
rem zostal Juliusz Starzynski 17,

15 Ibidem.

18 Tbidem.

17 AAN. Polski Komitet Obroncéw Pokoju (1948 -1950), Biuro Swiatowego
Kongresu Intelektualistow w Obronie Pokoju. Regulamin wewnetrzny, Warszawa,
20 VII 1948, syg. 1L
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Wobec zyczliwej postawy Francji powolano polsko-francuski Komitet
Organizacyjny Swiatowego Kongresu Intelektualistow w Obronie Po-
koju 18. Ze strony francuskiej w sklad Komitetu, wchodzili m.in. Irena
i Piotr Joliot-Curie, pisarze G. Duhamel, J. Benda, Armand Salacrou,
architekt Charles Le Corbusier, malarze P. Picasso i F. Léger, aktorzy
J. L. Barrault, M. Renard i inni, a ze strony polskiej: Tadeusz Kotarbin-
ski, Tadeusz Lehr-Splawinski, Kazimierz Ajdukiewicz, Waclaw Sierpinski,
Franciszek Strynkiewicz, Xawery Dunikowski, Leon Schiller, Roman Pa-
lester, Jarostaw Iwaszkiewicz, Jan Parandowski, Zofia Nalkowska, Maria
Dabrowska, Leon Kruczkowski, Jerzy Borejsza i inni 1%, Komitet zapra-
szal na Kongres uczonych, pisarzy i artystow z wielu krajow $wiata, aby
w atmosferze wzajemnego zrozumienia wypowiedzieli sie ma nastepujgce
tematy: czy wojna jest do unikniecia, czy narody nie moga wspdlpraco-
waé w pokoju niezaleznie od ustroju, w jakim zyja, czy rzeczywistej
wolnosci nie powinny doswiadcza¢ najszersze rzesze ludzi réznych konty-
nentéw i czy nie powinny one korzysta¢ z prawa do godnego zycia, czy
w imie postepu nie jest konieczny swobodny rozwdj kultury, szerokie
rozpowszechnianie twordw ludzkiej mysli — odkryé¢ i wynalazkoéw? 20

Najwazniejsze sprawy zwigzane z Kongresem byly ustalane przez czo-
lowych dzialaczy partii komunistycznych, ktérzy zza kulis kierowali przy-
gotowaniami i opracowali ostateczny ksztalt obrad. W nastepstwie ust-
nego porozumienia z WKP (b) dzialacze ruchu komunistycznego: Laurent
Casanova (FPK), Emilio Sereni (WPK), i Jerzy Borejsza (PPR), zebrali
si¢ w Paryzu 26 VII 1948 r.2! Postanowili tam, ze polityczny sklad Kon-
gresu powinien by¢ jak majszerszy z wykluczeniem jedynie ,,elementéw
promarszalowskich i antysowieckich”. Mial to byé¢ Kongres Swiatowy,
zajmujacy sie obrong kultury europejskiej przed imperializmem amery-
kanskim. Postanowiono zaakcentowaé ,,szczegblng role naroddéw stowian-
skich na czele z ZSRR w budowie kultury Europy”. W przygotowaniach
Kongresu i w trakcie obrad postanowiono mie¢ na uwadze trzy rodzaje
sprzecznosci, ,ktére trzeba wygraé, by uwidoczni¢ stabe punkty obozu
imperialistycznego w dziedzinie kultury”. Mialy to by¢: element oporu
intelektualistéw angielskich przeciwko dominacji USA w obozie zachod-

18 Kuznica”, 15 VIII 1948, nr 33/154.

19 Tbidem.

20  Narody $wiata w ciggu dtugich i tragiczmych zmagan zyly nadzieig trwa-
lego i sprawiedliwego pokoju, ktéry mial im zapewni¢ swobode rozwoju w atmo-
sferze wzajemnego zaufania. Sadzimy, Ze wobec niebezpieczenstwa nowej woiny
istnieje koniecznosé¢ szerokiej i otwartej dyskusji, ktéra wimma sie przyczynié¢ do
powstania warunkéw niezbednych do wurzeczywistnienia dazen pokojowych. Z ta
my§$lg prosimy wiec o udzial w zwolywanym obecnie Kongresie gdzie szczerze roz-
patrzone zostana mozliwoéci wkiadu ozywionych dobrg wolg intelektualistéw w dzie-
1o swobodnej, pokojowej i twérczej wspédilpracy narodow”, ,Kuznica”, 15 VIII
1948, nr 33(154).

21 Archiwum KC PZPR. Dzial KC PZPR. Wydzial Zagraniczny — Kongres In-
telektualistéw we Wroclawiu 1948, Pismo wyslane z Paryza 27 VII 1948 do KC
WKP (b) przez Laurenta Casanove, syg. 295/XX-111.
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nim, opér narodéw Ameryki Lacinskiej przeciw opanowaniu ich przez
imperializm USA oraz sprzeciw si} demokratycznych w USA przeciwko
wewnetrznym i zewnetrznym konsekwencjom agresywnej polityki ow-
czesnej administracji popieranej przez najbardziej prawicowe sily spo-
leczne. Ponadto mialy by¢ uwidocznione zwigzki miedzy walksa inte-
lektualistow o pok6j a walka z obskurantyzmem typu faszystowskiego czy
klerykalnego.

Ustalono tematy referatéw, jakie miala przygotowaé kazda z delega-
cji. Dbajac o wlasciwy przebieg dyskusji, zaplanowano dwa glosy. Jeden
ze strony delegacji wloskiej na temat walki z obskurantyzmem, drugi
przez delegacje poludniowoamerykanska w walce przeciw imperializmowi
amerykanskiemu. Kongres powinien si¢ zakonczy¢ przyjeciem Manifestu
popierajacego ustalong linie oraz wypowiedzie¢ sie za utworzeniem stale-
go komitetu pokojowego prowadzacego dalsze dzialania na rzecz obrony
pokoju, koordynujgcego dzialania prowadzone na calym $wiecie. Inicja-
tywg Kongresu ma byé ustanowienie nagrody miedzynarodowej, zdolnej
zréwnowazy¢ Nagrode Nobla. ,,Odpowiadatoby to Zgdaniom silnie odczu-
wanym przez postepowy ruch kulturalny swiata. Dotacje zwigzane z na-
grodg powinny byé¢ wynikiem wspélnego wystgpienia ZSRR i krajow de-
mokracji ludowej”.

Postanowiono wysta¢ indywidualne zaproszenia do delegatéw niemiec-
kich ze wszystkich stref. Podobnie do osobistosci jugoslowianskich zapro-
szenia mialy by¢ skierowane indywidualnie. Najliczniejsza miala by¢ dele-
gacja ZSRR (50 osOb), delegacje Francji, Wioch, Wielkiej Brytanii miaty
mie¢ po 35-40 osdb, delegacje Wegier i Czechoslowacji ok. 30 o0soéb,
a delegacje Rumunii i Bulgarii po 15 oséb. Postulowano réwniez udziat
licznych delegacji z krajéw kolonialnych. Delegacja Polska miala liczyé¢
30 - 35 os6b. Ustalenia dotyczace powyzszej narady wyslano z Paryza
do Moskwy do akceptacji przez KC WKP(b) 2,

W pracach przygotowawczych do Kongresu Wroclawskiego uczestni-
czyly rowniez polskie placéwki dyplomatyczne, prowadzgc kampanie
przygotowawcza i propagandows oraz ulatwiajac przyjazd delegacji do
Polski. Wazng role odgrywala Ambasada RP w Waszyngtonie. Jozef Wi-
niewicz, 6weczesny ambasador, tak wspomina to po latach: ,Jerzy Borej-
sza zjawil sie w Waszyngtonie dos¢ nieoczekiwanie w miesigcach kiedy
przygotowywal wroclawski pokojowy Kongres Intelektualistow w 1948
roku. Usilowal naméwi¢ Lippmanna do uczestnictwa, ale ten — jak Bo-
rejsze przestrzegalem — odmowil, nawet do$é obcesowo. Szukal réwniez
Marca Chagalla z tym samym zamiarem, ale Chagall juz woéwczas z USA
wyjechal, chyba z powrotem do Paryza. Borejsza mieszkal w ambasadzie,
duzo opowiadal o kraju, duzo faktow i plotek, zamiaréw wlasnych i ocze-

2 Ibidem.
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kiwan” 2, Zapraszanie ludzi do udzialu w tej imprezie odbywalo sie na
podstawie listy nazwisk ustalonej przez kontakty ambasady oraz przez
rozmowy z osobistosciami reprezentujacymi organizacje grupujgce libe-
ralnych intelektualistow. Liste nazwisk ogladal 10 VIII 1948 r. dyrektor
Harvard College, czolowy dzialacz liberalny, prof. Harlow Shapley, stwier-
dzajac, ze ,nie mogliScie wybra¢ na terenie Ameryki lepszych osob” 2.
Tylko cze$¢ z nich mogla jednak przyjecha¢ do Wroclawia. Wielu oba-
wialo si¢ szykan ze stron wlasnych konserwatywnych kregéw opinii
publicznej. Departament Stanu, do ktérego zwracano sie¢ o paszporty,
z reguly odmawial ich wydania. Dlatego przyjechali w wigkszosci ci, kto-
rzy z innych powoddéw udawali sie do Europy lub juz przebywal}
tam.

Odméwil przyjazdu réwniez Albert Einstein. Wedlug relacji Czesla-
wa Milosza: ,wizyta u niego ambasadora i attaché kulturalnego trwata
dwie godziny. Byl bardzo serdeczny. Méwil o braku wolnosci w Ameryce,
bo «kto ma potege, ten zaczyna chcie¢ jej uzywaé» i o tym, ze np. fi-
zycy atomowi sg praktycznie wieZniami panstwa. Z Kongresem sympaty-
zuje i mapisze swoje oredzie. Powiedzial, Ze organizacyjnie nie moze po-
méc, bo sie na tym nie zna i tym sie nie zajmuje, «daje tylko zwykle
swoje nazwisko». Rozmowa dotyczyla m.in. wagi autorytetu moralnego
w chwili, kiedy o ko$ciolach mozna powiedzie¢ wszystko, tylko nie to,
Ze majg autorytet moralny [...]. Einstein jest w zlym stanie zdrowia i nie
opuszcza swego mieszkania w Princeton’ 25,

Ostatecznie na Kongres przyjechaly dwie kategorie os6b ze Stanow
Zjednoczonych. Jedng stanowila delegacja organizacji ,,One World Award
Committee”, druga osoby przejezdzajace indywidualnie 26, Komitet byl
organizacja powstaly po Smierci Wendell Willkiego, liberata, kontrkandy-
data F. D. Roosevelta w wyborach 1940 r., autora glo$nej ksigzki —
One World. Z jej ramienia przyjechaly nastepujace osoby: Otto Nathan
— profesor ekonomii i przyjaciel Einsteina; Freda Kirchwey — redaktor-
ka liberalnego tygodnika ,, The Nation”, wiceprzewodniczgca ,,The Inter-
national Rescue and Relief” (organizacja ta zajmowala sie udzielaniem
pomocy uchodzcom z krajéw okupowanych przez pafstwa faszystowskie);
O. John Rogge — byly wiceminister sprawiedliwosci, zdymisjonowany

2 J. Winiewicz, Co pamietam z dlugiej drogi 2ycia, Poznan 1985, s. 529. Sto-
sunki prywatne Borejszy z Lippmanem przetrwaly jednak jego wizyte w USA.
Lippman oceniajagc bardzo wysoko mozliwosci polityczne Borejszy stwierdzil, iz
nie jest to dzialacz, kitéry ma szanse w Polsce komunistyczmej. Uwazal, iz jego
styl dzialania nie pasuje do tego systemu, a akcja skazana jest na niepowodzenie.
Mial powiedzieé¢: , U nas moglby zostaé nawet Prezydentem, a tam wréci i go zmar-
nuja”. (Archiwum prywatne, Listy do Jerzego Borejszy. Teczka ,L").

24 Arch. KC, Kongres. Raport z akcji zwigzanej z Kongresem Wroclawskim
na terenie Stan6éw Zjednoczonych do dnia 13 VII 1948, referowal Czestaw Milosz,
syg. 295/XX-111.

25 Ibidem.

8 KuZnica”, 22 - 29 VIII 1948, nr 34 - 35/155 - 6.
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przez H, Trumana; Thurman Arnold — jeden z bliskich wspdlpracowni-
kéw F. D. Roosevelta, wiceminister sprawiedliwosci USA w latach 1938 -
-1943; Henry A. Atkinson — duchowny protestancki, pacyfista, dyrektor
»The Church Peace Union” (protestanckiej organizacji pacyfistycznej);
Norman Corvin — dziennikarz radiowy; G. S. Delatur — profesor socjo-
logii; Clifford J. Darr — wybitny prawnik; Herman Hoffman — praw-
nik; dr Byrn J. Hovde — dyrektor ,New School for Social Research”
w Nowym Jorku, dyrektor Departamentu Wspélipracy Kulturalnej De-
partamentu Stanu USA; Kirtlej F. Mather — profesor geologii Uniwersy-
tetu Harvard, Morris S. Novik — dziennikarz radiowy; James H. Shel-
don — prof. Uniwersytetu Bostonskiego, prezes ,,Miedzywyznaniowej Li-
gi Antyfaszystowskiej”; J. Holmes Smith; Saul Carcon — redaktor dziatu
radiowego tygodnika ,New Republic” i Jacques F. Ferrand — sekretarz
organizacji ,,One World Award Committee”.

Indywidualnie na Kongres z USA przyjechali: Colston Warne — prof.
ekonomii, wybitny naukowiec, ktéry zrzek! sie stanowiska doradcy ekeo-
nomicznego przy prezydencie USA z chwilg rozpoczecia ,badan lojal-
nosci” urzednikéw; Harlow Shapley — prof. astronomii, leader prowal-
lace’owskiej grupy intelektualistow popierajgcych polityke Wallace’a
i Partii Postepowej, Walten Orr Roberts — astronom, przyjaciel Shap-
ley’a; Ruth Benedict — profesor Antropologii Kulturowej na Uniwersy-
tecie Columbia w Nowym Jorku; Randall Jarvell — poeta; Donald Og-
den Stuart — dramaturg, aktor; Ella Winter — jego Zona, pisarka, autor-
ka ksigzek o ZSRR; George Able — pisarz, dzialacz Partii Postepowej;
Kenneth Leslie — redaktor dwumiesiecznika , The Protestant” (organu
radykalnych duchownych protestanckich); Arthur Gaeth — najbardziej
znany komentator radiowy, przesladowany za swoje poglady liberalne
(nadawal sprawozdania radiowe z Kongresu); Albert Kahn w latach
1939 - 1943 redaktor miesiecznika ,,American Council Against Nazi Pro-
paganda” — liberatl oraz Robert Walker Kenny — byly prokurator gene-
ralny Kalifornii w latach 1943 - 1944, przewodniczgcy Ogolnonarodowego
Zwigzku Prawnikéw USA i Przewodniczgcy Organizacji ,,Progressive Ci-
tizens of America”, z ktérej wylonila sie Partia Postepowa. Bedgc wybit-
nym prawnikiem, wystepowal jako obronca 19 filmowcoéw hollywoodz-
kich, oskarzonych przez Komisje¢ Badania Dzialalnosci Antyamerykanskiej
o ,,dzialalnosé wywrotowy” 27,

Polskie placowki dyplomatyczne réwniez odegraty wazng role w przy-
gotowaniu Kongresu w Wielkiej Brytanii. Na zakonczenie tych prac
28 VIII 1948 w ambasadzie RP w Londynie odbylo si¢ przyjecie dla naj-
wybitniejszych przedstawicieli nauki, literatury i sztuki z okazji odlotu
delegacji brytyjskiej do Wroclawia. Delegacje zegnal chargé d’affaires
Andrzej Szominski. Przemawial takze Antoni Slonimski. Na przyjeciv

&7 Ibidem.
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by! obecny dziekan katedry Canterbury Hervett Johnson 2. W skiad de-
legacji brytyjskiej wchodzili m.in. uczeni: John D. Bernal, Sil John
Boydoérr, J. G. Grofther, Benjamin Farrington, Julian Huxley, Christo-
phen Hill, Roy Innes, Hyman Lery, J. Needham, L. Rosenfeld, D. Saurat,
Richard Laurence Millington Synge, Alan Taylor, W. A. Wooster; pisa-
rze: Louis Golding, Graham Greene, Richard Hughes, Jack Lindsa’y, Des-
mond Maccarthy, Compton Mackenzie, Hermon Ould, Ritchie  Calder,
W. Olaf Stapleton, a wérod pozostalych Feliks Topolski — artysta malarz
pochodzenia polskiego, autor rysunkéw i karykatur wykonanych podczas
obrad Kongresu 20,

W Meksyku kampania przygotowawcza, zwigzana z wyjazdem dele-
gacji do Wroclawia, zostala przeprowadzona z rozmachem. Wysylano ma-
terialy do miejscowych gazet, wydano specjalny biuletyn poswigcony
Kongresowi oraz wydrukowano afisz z podpisem 100 majwybitniejszych
intelektualistow meksykanskich. W czasie trwania Kongresu informowano
prase o przebiegu obrad, dostarczano zdjecia itp. Wszystko to wykony-
wano silami niewielkiego poselstwa w Meksyku 39.

W pracach przygotowawczych wykorzystano wplywy ruchu slowiano-
filskiego. Wynikalo to z charakteru przyszlego Kongresu, na ktoérym
chciano polozyé szczegélny nacisk na role narodéw slowianskich, ze ZSRR
na czele, w budowie kultury europejskiej3!. Trudno to bylo zrobi¢ bez
dzialaczy ruchu stowianofilskiego i dlatego nawigzano z nim wspbipra-
ce. Ruch ten, bedacy jedng z form oddzialywania ZSRR na panstwa
Europy potudniowo-wschodniej, rozwijal sie po II wojnie $Swiatowej dy-
namicznie. W Polsce centrum tego ruchu stal sie Krakéw, a w sierpniu
1945 r. powstal Komitet Slowianski. W Krakowie istnial prezny osrodek
nauki o Stowianszczyznie — Instytut Stowianski Uniwersytetu Jagiellon-
skiego. Znaczng role w kreacji ruchu stowianofilskiego odegrali rektorzy
najwiekszych krakowskich uczelni: Uniwersytetu Jagiellonskiego — prof.
Tadeusz Lehr-Splawinski, notabene wybitny slawista, oraz rektor Aka-
demii Goérniczej — prof. Walery Goetel 32, Prof. T. Lehr-Splawinski brat
udzial w posiedzeniu Komitetu Polskiej Komisji Organizacyjnej Swiato-
wego Kongresu Intelektualistow w Obronie Pokoju w dniu 14 VI 1948 r.,
wchodzit w sklad Komitetu Organizacyjnego Polsko-Francuskiego i ucze-
stniczyl w obradach Kongresu Wroclawskiego.

Na arenie miedzynarodowej ruch stowianofilski prowadzil ozywiong
-dzialalno§¢. W dniach 8-13 XII 1946 r. obradowal w Belgradzie Zjazd

28  Rzeczpospolita”, 26 VIII 1948, nr 234/1443.

20 Kuznica”, 22 - 23 VIII 1948, nr 34 - 35/155 - 6.

30 Arch. KC Kongres. Wyciagg ze sprawozdania prasowego z poselstwa RP w
Meksyku z dnia 15 XI 1948, sygn. 295/XX-111.

3t Arch. KC Kongres. Pismo wyslane z Paryza 27 VIII 1948 do KC WKP (b)
przez L. Casanove, syg. 295/ XX-111.

32 C, Bywalec, Ruch slowianofilski w Krakowie w latach 1945 -47, {w:] ,Zycie
Literackie”, 19 VIII 1981, nr 29/1538.
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Slowianski. Zapowiadal on rozwodj ruchu. W powstajgcym bowiem obo-
zie panstw socjalistycznych jednosé slowianska byla waznym spoiwem.
W czasie narady 9 partii komunistycznych we wrzesniu 1947 r. w Szklar-
skiej Porebie Wladystaw Gomulka podkreslal, ze podstawg naszej polityki
jest sojusz ze Zwiazkiem Radzieckim, a na drugim miejscu jest ,solidar-
nos¢ slowianska” 3. W zwigzku z zaostrzeniem sie sytuacji w Europie
na ruch slowianski nakladano coraz wieksze zadania polityczne. Tenden-
cje te byly widoczne zwlaszcza w czasie zebrania przedstawicieli Komi-
tetow Slowianskich w Pradze w lutym 1948 r. i w czasie obrad Ogolno-
slowianskiego Kongresu Uczonych — Slawistow w kwietniu 1948 r.
w Moskwie ¥, Nalozenie na ten ruch nowych zadan politycznych oraz
przemiany zachodzgce w Europie Poludniowo-Wschodniej spowodowaty,
ze stracil swg autentycznos¢ i stat sie ruchem urzedowym, fasadowym, by
po niedlugim czasie zniknaé¢ calkowicie z powierzchni zycia spoteczno-po-
litycznego 35,

Prasa polska nadala przygotowaniom do Kongresu duzy rozglos. Prym
wiodly gazety codzienne, ktére przyczynily si¢ w duzym stopniu do spo-
pularyzowania idei kongresowych. Dostarczyly one sporo materialu in-
formacyjnego o uczestnikach kongresu (przytaczano Zyciorysy) i na temat
jego zadan. Bezposrednio przed Kongresem pisma stoleczne w ramach
swych dodatkéw literackich opublikowaly wypowiedzi, ktore ilustrowaly
stanowisko polskiego swiata kulturalnego wobec najistotniejszych zagad-
nien politycznych i ideowych powojennego $wiata. Warto wspomnie¢ o ar-
tykutach J. Iwaszkiewicza, S. R. Dobrowolskiego i I. Krzywickiej (,,Ro-
botnik” 21 i 22 sierpnia), W. Sokorskiego i S. Brodzkiego (,,Glos Ludu”
z dnia 21 i 22 sierpnia) oraz ciekawg kolumne literacky ,,Polski Zbroj-
nej” z dnia 22 sierpnia %. ,,Odrodzenie” w numerze 34 na pierwszej stro-
nie wydrukowalo obszerny artykul J. Borejszy . Podobnie ,,Rzeczpospo-
lita” z 26 sierpnia zamiescila artykut J. Borejszy zatytulowany Pokéj —
po wroctawsku. Autor nawigzujgc do tradycji przedwojennych kongresow
pokojowych podkreflil, ze teraz, kiedy powstal blok panstw socjalistycz-
nych, obrona pokoju jest bardziej realna niz kiedy$. ,, Kongres zwolany
zostal do Wroclawia —stwierdzit — dlatego, ze Wroctaw i granica Odry
i Nysy jest granicg trwalego pokoju, jest granicg, ktéra zapewnia Pol-
sce, a tym samym Europie, stan realny pokoju”38 S. R. Dobrowolski
w artykule pt. W obronie cztowieka protestowal przeciwko probom podziatu
Europy, ,nie godzimy sie na proponowany podzial Europy oraz $wiata

¥ O pok6j i demokracje”. Przemdéwienia na naradzie informacyjnej 9 partii
marksistowskich w Polsce we wrzedniu 1947 r., Warszawa 1948, s. 81.

3 AAN. Polski Komitet. Komunikat o pracach Komitetu Organizacyjnego Kon-
gresu Ogélnostowianskiego Uczonych Slawistéw, syg. 1.

¥ C. Bywalec, op. cit.

# Robotnik”, 21-22 VIII 1948, ,Polska Zbrojna”, 22 VIII 1948, ,Glos Ludu”,
21 -22 VIII 1948.

57 ,Odrodzenie”, 22 VIII 1948.

38 Rzeczpospolita”, 26 VIII 1948, nr 230/1439.
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wzdtuz linii Marshalla [...]. Nie godzimy sie, by Francja i Wielka Bry-
tania malezaly do zachodu, a Polska czy Ukraina do wschodu” 3%, Prasa
przyniosla rowniez uchwalte Zarzadu Gléwnego Zwigzku Zawodowego Li-
teratéw Polskich powzigta na posiedzeniu we Wroclawiu 24 sierpnia.
»Pisarze polscy witajg z uczuciem glebokiej powagi i odpowiedzialnoSci
Swiatowy Kongres Intelektualistéw [...]. JesteSmy réwniez przekonani, ze
pisarze Polski Ludowej znajdg sie w walce o pokdj i calo$¢ europejskiej
kultury w pierwszych szeregach, kontynuujac zaszczytne tradycje na-
szych wieszczéw i klasykow literatury europejskiej” 4. Uchwale podpi-
sali: Jarostaw Iwaszkiewicz, Jerzy Zawieyski, Stefan Zotkiewski, Leopold
Lewin, Michal Rusinek, Wilhelm Szewczyk, Kazimierz Wyka, Juliusz
Zulawski.

»Rzeczpospolita” wydrukowala ponadto oredzie Henry Wallace’a, li-
dera Partii Postepowej w USA, ktory odbyl w tym czasie wizyte w ZSRR
i byl przyjety przez J. Stalina. Czytamy w nim m.in.: ,Naréd Amery-
kanski nie chce wojny. Niczego bardziej nie pragnie niz pokoju. Oczy-
wiscie, dotyczy to réwniez narodéw Europy i Azji, ktére ponosily nieopi-
sane ofiary w czasie ostatniej wojny. Jest rzecza bardzo wlasciwa, ze
Kongres odbywa sie¢ w Polsce, ktérej naréd tak tragicznie poznal strasz-
liwy sens wspolczesnej wojny, a obecnie pokazuje Swiatu wspanialy i bo-
haterski przyklad odbudowy pokojowej [...]. Sluszne jest réwniez, ze
Kongres ten odbywa sie w starym polskim mie$cie Wroclawiu, ktéry po
wielu ciezkich latach okupacji niemieckiej przeszedl! w posiadanie swych
prawowitych wlascicieli. Pok6j nie moze byé¢ utrzymany bez sprawiedli-
wosci. Oto dlaczego milujacy pokéj Amerykanie widza koniecznosé do-
trzymania zawartych na konferencjach w Poczdamie i Jalcie uméw oraz
uznajg bezwzgledng konieczno$¢ powrotu do antyfaszystowskiej polityki
Franklina Delano Roosevelta. Poki faszyzm i imperializm panoszg sie na
$wiecie, pokdj nie moze by¢ zapewniony” 41,

Przygotowaniom do Kongresu towarzyszyla coraz bardziej skompli-
kowana sytuacja miedzynarodowa. Juz w styczniu 1948 r. zaczeto kryty-
kowa¢ projekt federacji balkanskiej, a w nastepnych miesigcach toczyla
sie polemika z Komunistyczng Partig Jugostawii, co w dalszej konse-
kwencji doprowadzito do rozlamu w ruchu komunistycznym (uchwata
Biura Informacyjnego z 28 VI 1948 r.). W lutym 1948 r. mialy miejsce
wydarzenia w Czechoslowacji, zakonczone powolaniem rzagdu Klementa
Gottwalda. W marcu tegoz roku zawarty zostal pakt brukselski pieciu
panstw europejskich. W czerwcu nastgpila reforma walutowa w Trizonii,
a zaraz potem ostry konflikt w sprawie Berlina. W ZSRR toczyla sie
poddwczas rozpoczeta przez 6wczesnego sekretarza KC WKP(b), Andrzeja
Zdanowa, szeroka kampania ideologiczna przeciwko pisarzom radzieckim,

¥  Nowiny Literackie”, 29 VIII 1948, nr 35/75.
4  Rzeczpospolita”, 26 VIII 1948, nr 234/1443.
41 Rzeczpospolita”, 27 VIII 1948, nr 235/1444.
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ktérzy zamiast ulega¢ zgubnym wplywom kultury zachodu powinni wy-
chowywa¢ ludzi radzieckich, a szczegblnie mlodziez ,w duchu bolszewic-
kiej dumy” i w przekonaniu o ,niezwyciezonej sile systemu radzieckie-
go”. Polityka ta doprowadzila w dalszej konsekwencji do rozwoju w kra-
jach socjalistycznych tzw. socjalrealizmu.

W Polsce zaostrzal sie kryzys w kierownictwie PPR, ktoéry na sierp-
niowo-wrzesniowym plenum doprowadzit do zasadniczej zmiany polity-
ki i odejscia Wladystawa Gomulki. Dotychczasowa polityka kulturalna
partii, ktérej glownymi architektami byli Jerzy Borejsza i Stefan Zoi-
kiewski, poddawana byla coraz wiekszej krytyce. Zasygnalizowane prob-
lemy wywarly pietno na majgcym sie odby¢ Kongresie, bedacym kulmi-
nacyjnym osiggnieciem, odchodzjcej juz, specyficznej, , otwartej” polity-
ki kulturalnej PPR. W liscie do Jakuba Bermana z 6 VIII 1948 r. Jerzy
Borejsza pisal m.in. ,,Jezeli nie kazg nam odwroci¢ wszystko dzien przed
Kongresem i jezeli z ZSRR przyjedzie delegacja pewnej klasy, to Kon-
gres ten moze sta¢ sie duzym wydarzeniem. Umiejetnie za$ rozegrany
na rynku wewnetrznym moglby sie sta¢ swietnym intermezzo miedzy jed-
ng symfonig furioso a drugg symfonig furioso, jakg w najblizszym cza-
sie bedziemy odgrywac” 42,

W auli Politechniki Wroclawskiej spotkato sie w dniach od 25 do 28
VIII 1948 r. czterystu pisarzy, uczonych, myslicieli, artystéw i kompozy-
toréw z 45 krajow. ,,Przyprowadzil was niepokdj o losy Swiata i kulture
naszg”’ — powiedzial zagajajgc obrady prezes Zwigzku Literatow Pol-
skich, a zarazem przewodniczacy Polskiego Komitetu Organizacyjnego,
Jaroslaw Iwaszkiewicz — ,,grozi nam bowiem w konsekwencji polityki
prowadzone] przez niektdére czymniki jakoby ostateczna zaglada i zlo
ostateczne” 43. | Nie wystarcza mysle¢ o pokoju. Jestesmy tu po to, aby
dziala¢ — stwierdzil prezes Stowarzyszenia Pisarzy Francuskich, prze-
wodniczgcy Francuskiego Komitetu Organizacyjnego, Maurice Badel —
Nie odwracajmy woczu, gdy bedziemy podejmowaé decyzje, od miasta, kto-
re nas przyjelo [...], od jego ruin. Czy nie sg one konieczng dekoracjg
kongresu pokoju? {...] Ruiny miasta przystuchujg sie nam” 4,

Kongresowi przewodniczyli uczeni o $wiatowej renomie: Irena Joliot-
-Curie, Julian Huxley (w tym czasie dyrektor generalny UNESCO), pi-
sarze — Aleksander Fadiejew i Martin Andersen Nexo oraz malarz —
Renato Guttuso. Sekretarzem generalnym wybrano Jerzego Borejsze.
ZnakomitosSci biorgce udzial w Kongresie trudno wymienié¢; trzeba by na
dobrg sprawe przepisa¢ znaczng wiekszos$¢ listy uczestnikdéw, co najmniej
jedna trzecia figuruje w encyklopediach. Wiele wybitnych osobistosci

2 Muzeum Amny i Jarostawa Iwaszkiewiczow w Stawisku. Materialy nieupo-
rzadkowane. List J. Bermana do J. Iwaszkiewicza z dnia 2 X 1978 r.

4 W obrenie pokoju” (gazeta wydawana z okazji Kongresu Intelektualistéw
we Wroctawiu), 25 VIII 1948, nr 1.

4 Glos Ludu”, 27 VIII 1948, nr 237/1938.
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oSwiadczylo zas$, iz na odleglos¢ wezmg udzial w pracach Kongresu. Byli
to, obok wspomnianego juz A. Einsteina, pisarze: John Steinbeck i Erski-
ne Caldwell z USA, John Priestley z Anglii oraz Georges Duhamel, Louis
Aragon, Jean Cassou z Francji oraz Henri Matisse i Marc Chagall. Na
przykiad w liczgcej 27 osob delegacji francuskiej znalezli si¢ uczeni: Jo-
liot-Curie, Marcel Prenant, pisarze: Julien Benda, Paul Eluard, Roger
Vailland, malarze: Ferdynand Léger, Pablo Picasso, stynny adwokat Mar-
cel Willard, byli ministrowie: Laurent Casanova oraz Yves Frage. Wsrod
radzieckich delegatéw byli tacy wybitni uczeni, jak: wiceprezes Akade-
mii Nauk, metalurg Iwan Bardin, akademicy: biolog Wiadimir Paltadin,
historyk Eugeniusz Tarlé, pisarze: Ilia Erenburg, Michal Szolochow, Ale-
ksander Fadiejew, Leonid Leonow, wsr6d Wlochow: malarz Renato Gut-
tuso, teoretyk filmowy Umberto Barbaro, pdézniejszy laureat Nagrody No-
bla, poeta Salvadore Quasimodo oraz pisarze Carlo Levi, Massimo Bon-
tempelli, kompozytor Goffredo Petrassi; wsréd Niemcoéw: pisarze Anna
Seghers, Ludwig Renn, Bertold Brecht, Willi Bredel, wsréd Brazylijczy-
kéw: pisarz Jorge Amado, malarz Carlos Scliar, kompozytor Claudio San-
toro, Vasco Prado — rzezbiarz czy pianista Amaldo Esterella.

Delegacja gospodarzy byla najliczniejsza. W sklad jej weszli przed-
stawiciele rozmaitych ugrupowan politycznych, a takze apolitycznych
tendencji kulturalnych i artystycznych. Wsréd uczonych byli: Kazimierz
Ajdukiewicz, Jézef Chalasinski, Jan Czekanowski, Jan Dembowski, Lud-
wik Hirszfeld, Tadeusz Kotarbinski, Julian Krzyzanowski, Kazimierz
Nitsch (prezes Polskiej Akademii Umiejetnosci), Stanistaw Ossowski, Wa-
claw Sierpinski, Hugo Steinhaus, Wojciech Swietostawski, Rafal Tauben-
schlag, pisarze: Wladyslaw Broniewski, Maria Dgbrowska, Jarostaw
Iwaszkiewicz, Leon Kruczkowski, Zofia Nalkowska, Jan Parandowski,
Antoni Slonimski, Julian Tuwim, Jerzy Zawieyski, z dziedziny sztuki:
Ewa Bandrowska-Turska, Xawery Dunikowski, Eugeniusz Eibisch, Grze-
gorz Fitelberg, Andrzej Panufnik, Michal Strynkiewicz 4. Z ramienia KC
PPR w obradach brali udzial: Wiadyslaw Bienkowski, Jadwiga Siekier-
ska, Helena Kozlowska, Franciszek Blinowski i Mieczystaw Wagrowski 46,

Intencja organizatoréw Kongresu bylo doprowadzenie do wspodlnego
wystapienia intelektualistéw $wiata przeciw ,zelaznej kurtynie” i rozpa-
dowi $wiata na dwa wrogie obozy w imie alternatywy wspdlzycia, wspot-
pracy i wzajemnej tolerancji. Mowil o tym, witajgc zebranych w imieniu
wladz panstwowych, minister spraw zagranicznych RP, Zygmunt Modze-
lewski. Podkreslajac, ze granice podzialu na walczaeych przeciwko woj-
nie i jej podzegaczy, podobnie jak granice kultury, nie przebiegajg wzdtuz
linii wykre$lonych na mapie. W krajach kapitalistycznych przebiegaja
one wewnagtrz miast i wsi. W Polsce o wojnie, jako instrumencie polityki,

45 Kuznica”, 22 -29 VIII 1948, nr 34/35.
4 AAN. Polski Komitet. Pismo do J. Borejszy z dnia 17 VIII 1948, syg. 1.

10 Kwartalnik Historyczny 2/1987
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mysla jedynie ,resztki dnia weczorajszego, wlasciwie odizolowane od spo-
leczenstwa’ 47,

J. Chalasinski w swoim referacie przestrzegal, ze ,,podzial Europy na
dwa Swiaty: jeden za socjalizmem, a drugi przeciw niemu, jest absurdal-
ny i przeciwny idei kultury europejskiej, ze powstaje Smiertelne niebez-
pieczenstwo podzialu Europy na dwa wrogie obozy, zwrécone przeciwko
sobie, oraz calkowitego zniszczenia kultury europejskiej” 48. Sekretarz
Kongresu, Jerzy Borejsza, staral si¢ zasugerowa¢ zebranym te lini¢ ob-
rad, wyglaszajac nastepujace ,,Oswiadczenie”:

»ZebraliSmy sie tutaj, przedstawiciele réznych krajow, by uzgodnié
swe poglady na sprawe, ktéra nam wszystkim lezy na sercu, ma sprawe
pokoju. Nie jest wadg tego zgromadzenia, ale jego wielkg zaleta, ze po-
zwala ono przedstawicielom réznych ideologii i réznych ugrupowan spot-
ka¢ sie i wspdlnie radzi¢é nad tym, w jaki spos6b nauka i sztuka moga
pracowaé¢ dla sprawy pokoju. Gdyby mnie kto§ zapytal, czy jest tutaj
wiecej komunistéw czy niekomunistéw nie umialbym odpowiedzie¢. Nie
te cyfry bowiem majg tutaj znaczenie, znaczenie ma to, kto sposréd nas
jest za wspolpracg narodoéw, za rzeczywistym pokojem, za prawdziwym
pokojem. Ja chcialbym wierzy¢, ze komunisci czy niekomunisci, wszyscy
na tej sali jednomyslnie pragniemy wzajemnego zrozumienia i znalezienia
drég do tego prawdziwego pokoju. JesteSmy pewni, ze wsroéd wszystkich
narodéw istniejg ludzie dobrej woli i w tej wierze witamy na tym Kon-
gresie delegacje Niemcow — demokratéw, Niemcéw dobrej woli, z kto-
rymi znalezliSmy i znajdziemy wspélny jezyk. JesteSmy przekonani, ze
w ciggu maszych obrad bedziemy mogli czesto dochodzi¢ do tych samych
wnioskéw i ze nawet w rozwigzywaniu pewnych probleméw dojdziemy
do jednomyslnosci. Nie mamy zamiaru narzucaé¢ jedni drugim swoich my-
$li. Wobec tego, w celu zredagowania projektu wspolnej rezolucji prezy-
dium proponuje, by dokonano wyboru komisji, ktéra po sporzadzeniu
projektu przedstawi go Kongresowi do aprobaty. Prezydium proponuje
zatem: wybraé wspélng komisje w skladzie 8 0sob (po jednym z delega-
cji Anglii, USA, Francji, Polski, Ameryki Poludniowej, Indii, Wtoch,
ZSRR) [...]. Gdyby rezolucja opracowana przez komisje wywolala sprze-
ciw chociazby ze strony nieznacznej mniejszosci — chociaz moim zda-
niem glosowanie moze i powinno by¢ jednomys$lne — rezolucja ta powin-
na by¢ przyjeta z przytoczeniem nazwisk delegatow, ktérzy sie nie zga-
dzaja” 49,

Pierwszy dzien przebiegal zgodnie z oczekiwaniami. Obrady Kongre-
su staralty sie wykazaé, ze kultura jest bardzo waznym elementem w wal-
ce o pokoj. Nie odbywatly sie one pod znakiem pacyfizmu lub préb pogo-

47 AAN. Polski Komitet. Przeméwienia. Przemé6wienie Z. Modzelewskiego, sygn.
1, teczka 2.

48 Thidem. Przemé6wienie prof. J. Chalasinskiego.

¢ Ibidem. O$wiadczenie J. Borejszy.
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dzenia za wszelkg cene roéznych ideologii. Niewatpliwie na Kongresie
spotkali sie ludzie, ktorzy do walki o pokodj doszli ré6znymi i sprzecznymi
nieraz drogami, liberalowie, katolicy i komunisci. W jednych delegacjach
przewazali komuni$ci, natomiast w delegacjach USA i Wielkiej Brytanii
inteligencja liberalna, daleka od komunizmu. Chciano zmusi¢ rzady, ze-
by pozwolily uczonym komunikowaé¢ sie swobodnie i wymienia¢ uwagi
o swoich planach i osiggnieciach. Mowiono o potrzebie stworzenia w kaz-
dym kraju komitetéw laczgcych intelektualistéw. Przemoéwienia powital-
ne przedstawicieli poszczegélnych delegacji, a potem ozywiona dyskusja,
trwajgca w kuluarach do pézna w nocy, nie wskazywaly ma nadciagajacy
konflikt. Sceptycy wzruszali ramionami ,,jeszcze jedna pogawedka uczo-
nych” %0,

Nastepnego dnia, zgodnie z planem, zaczeto wyglasza¢ referaty. Pierw-
szy referat — Nauka i kultura w walce o pokédj, postep i demokracje
wyglosit A. Fadiejew, drugi — Pokdj i kultura Olaf Stapleton, trzeci —
Wojna i swoboda rozwoju kultur narodowych przedstawil Jézef Chala-
sinski, ostatni referat — Miedzynarodowa wspdélpraca kulturalna przygo-
towal Marcel Prenant.

Referat A. Fadiejewa, bedgcy wyrazem prezentowanej przez A. Zda-
nowa i obowiazujgcej w ZSRR oceny kultury Zachodu, byl préba narzu-
cenia jej intelektualistom $wiata. Autor referatu, czesto cytujac J. Stali-
na, méwit o podziale $wiata na dwa obozy oraz ostro skrytykowal , bez-
ideowos$¢” kultury Zachodu i jej twoércow. ,Niemieckim imperialistom
potrzebne byly bestie. Potrzebne sa one réwniez wladcom monopoli ame-
rykanskich do realizacji ich planéw panowania nad $wiatem. Reakcyjni
literaci, autorzy scenariuszy, filozofowie i artysci gotowi sg na wszystko,
byle stuzy¢ swym mocodawcom. Wynosza oni na piedestal zwyrodnial-
cOw i narkomandéw, sadystéw, suteneréw, prowokatoréw i degeneratéw,
szpiegow i gangsterow. Te zezwierzecone istoty zapeliajg stronice po-
wiesci, tomy poezji i obrazy filmowe. To sg ich bohaterowie, ktéorym
nalezy doréwnaé¢. To przyklad, ktory zaleca sie nasladowaé. Gdyby sza-
kale mogly nauczy¢ sie pisaé ma maszynie, a hieny umialy sie¢ postugi-
wac¢ wiecznym piérem, na pewno stworzylyby cos podobnego do ksigzek
takich Milleréw, Eliotéw, Malraux i innych Sartre’6w” 51. Przemoéwienie
to bylo wstrzasem przede wszystkim dla intelektualistéw Zachodu. Jak
wspomina cytowana juz D. Destanti, naoczny $wiadek tego wydarzenia,
w poczatkowym okresie przeméwienia nic nie wskazywalo o majacej na-
dejs¢ burzy. Fadiejew krytykowal dekandentyzm kultury zachodu i pro-
pagowal realizm socjalistyczny. ,,Vercors, Eluard, Picasso i ja wymienilis-
my ironiczne mrugniecia — Ci Sowieci! ich dogmatyzm! CzuliSmy sie
bezpieczni w swojej francuskiej skorupie. I nagle «Sartre, ta hiena, ten

50 Dommnique Desanti: op. cit., s. 113.
5t AAN. Polski Komitet. Przemoéwienia. Przemoéwienie A. Fadiejewa, syg. 1,
tecz. 2.
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szakal uzbrojny w pibéro». Picasso zrywa stuchawki wsrdéd odglosow tu-
pania. Eluard zdejmuje swoje powoli i zaczyna rysowac. Vercors i Léger
zdretwieli. Dla mnie byl to wstrzas. MéwiliSmy zawsze o «wyrwaniu z
siebie starego czlowieka». Oto dla mnie bylo wyrwanie bez znieczulenia.
Sartre? Gileboki nonkonformizm, niezgoda na ustepstwa, nieustanne kwe-
stionowanie $wiata i wymagania plyngce z wlasciwego mu cigglego mie-
pokoju moralnego. Tego nauczyliSmy sie od niego. Byl naszym mistrzem
w zyciu. OpusciliSmy go dla komunizmu. Ale dzis [...]. Patrze. Na trybu-
nie Irena Juliot-Curie i Julian Huxley wymieniajg nagryzmolone kartki,
Borejsza z wp6t otwartymi ustami przypomina zasztyletowanego akroba-
te. Pod trybung wszyscy, nawet Pierre Daix, byli zbici z tropu. Fadiejew
kontynuuje [...]. Ja wstaje [...] i wychodze do kuluaréw [...]. Widze
Borejsze samego, chodzgcego ze spuszczong glowa. Doszedlszy do mnie
moéwi — ,, A wiec rozpieprzyli méj Kongres. Czy to wlasnie przyjechali
zrobi¢? Ostrzegali mnie — «Mamy do powiedzenia rzeczy twarde i ko-
nieczne [...], to jest bagno. Trzeba oczyszcza¢. Nie przyjechaliSmy tu jako
pojednawcy». Wiec bylem niespokojny od ich przyjazdu. Ale to? Napraw-
de ani ja, ani nikt inny nie mog! sie tego spodziewac”. Odszed!, potem
nagle powrdcil. «Stuchaj, by¢é komunista, w krajach, gdzie komunizm jest
u wladzy, to jest takze to. Rozumiesz? Trzeba to przyja¢ lub byé¢ tchoé-
rzem. Odwaga komunisty to przyznaé¢ racje Fadiejewowi. Odrzuci¢ to
latwo szczegoblnie dla Ciebie na Zachodzie” %2,

Kongres zaczgl sie rozpadaé. Julian Huxley odlatywal najblizszym
samolotem, Richard Hughes namawial wszystkich anglosasow do wyja-
zdu razem z nim oraz zbieral podpisy pod notg protestacyjna. Opubliko-
wala jg nastepnego dnia prasa brytyjska pod naglowkiem Szakal i hiena.
Borejsza robil co moégt, aby uratowaé¢ Kongres. Starat sie m.in. zapobiec
wyjazdowi Ireny Joliot-Curie. Prosil o pomoc w tej sprawie francusks
dziennikarke D. Desanti. ,,Sluchaj, jesli jeste$§ prawdziwg komunistka, to
powstrzymaj Irene Joliot-Curie, zeby nie wyjechala z Huxleyem, ktéry
leci najblizszym samolotem. — Pytalam jakim prawem, jakimi argumen-
tami ja, ktéra nie mam zadnego wplywu na te kobiete, najbardziej sta-
nowcza jakg znam, jak moglabym ma nig wplyngé. Borejsza argumento-
wal, ze ona mnie lubi, Fryderyk tez mnie lubi [...]. Zalatw to. Jesli ona
wyjedzie, stracimy uczonych, nawet nasi beds sie dasa¢ {...]. Zastatam
Ireng Joliot-Curie w malym gabinecie, ktéry dla niej przeznaczono. Gle-
boko niezdecydowana [...] moéwi — , Nieczesto jestem w klopocie, ale tu
nie wiem naprawde co robi¢. Czy pozwoli¢ Rosjanom, by sie pograzali
w glupstwach? Czy nie byloby bardziej pozyteczne pokaza¢ przez masz
wyjazd, ze niektére granice nie mogg byé¢ przekroczone?” Dopiero po
dluzszej namowie zdecydowala sie zadzwonié do meza przebywajacego
w Paryzu. Prosila go, by pomoég! jej podja¢ decyzje. Byla to ciezka roz-

52 Dominique Desanti, op. cit., s. 115,
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mowa, w ktoérej brala udzial i D. Desanti wyjasniajgca powstalg na Kon-
gresie sytuacje. Podczas gdy Irena rozmawiala z mezem, ma zewnatrz
Borejsza chodzil tam i z powrotem. A wiec? Wzruszylam ramionami. Ire-
na otworzyla drzwi — Dobrze, zostaje. Ale zazadamy od Rosjan wypra-
cowania rezolucji umiarkowanej. Zalézmy, ze ten powiesciopisarz wyrazil
opinie osobistg [...]. Czy Irena w ogdle rozumiataby, ze czltonek Komitetu
Centralnego WKP(b) nie moze mowi¢ tylko w swoim wlasnym imie-
niu” %3,

O wiele trudniej bylo jednak przekona¢ Rosjan, aby zmienili swoje
stanowisko. Musial interweniowa¢ w tej sprawie Jakub Berman, woéw-
czas jedna z czolowych osobistosci naszego zycia politycznego. Tak o tym
pisze po latach. ,Tegoz dnia zadzwonil do mnie przez Wecze, z Wrocla-
wia Borejsza. Przedstawil dramatycznie sytuacje, prosil rozpaczliwie o po-
moc i interwencje celem ratowania Kongresu. Sytuacja byla nielatwa.
W Warszawie byliSmy w toku przygotowan do plenum KC, ktére mialo
sie rozpoczgé 31 sierpnia. Po naradzie z B. Bierutem i innymi cztonkami
kierownictwa wyruszylem autem do Wroclawia, aby na miejscu zoriento-
wat sie dokladnie w sytuacji. Po przybyciu do Wroclawia odbylem na-
tychmiast dluisza rozmowe z Borejsza i innymi towarzyszami. Z analizy
sytuacji wynikalo, ze samej idei Kongresu Intelektualistéw grozi zalama-
nie. Kongres mozna bylo ocali¢ jedynie poprzez zmodyfikowanie stanowi-
ska delegacji radzieckiej i oslabienie wrazenia drastycznych wypadow
Fadiejewa. Zdecydowalem sie¢ zadzwoni¢ z Komitetu Wojewddzkiego
przez Wecze do Moskwy do Wiaczeslawa Mototowa. Rozmowa trwata 15
minut i nie byla latwa. Przedstawilem sytuacje, ktéra sie wytworzyla na
Kongresie po przemoéwieniu Fadiejewa i usilnie prosilem o pomoc, aby
zapobiec zalamaniu Kongresu Intelektualistow. Wskazywatem na szkod-
liwe skutki takiego biegu wydarzen dla caloksztaltu sytuacji miedzynaro-
dowej i mobilizacji wszystkich postepowych sit w obronie pokoju i prze-
ciwko podzegaczom wojennym. Wskazywalem tez na zaangazowanie kie-
rownictwa naszej partii w sprawie idei Kongresu i wagi, jakg do niego
przywigzujemy. Molotow ociggal sie w rozmowie z zajeciem stanowiska,
lecz w koncu obiecal rozwazy¢ sprawe i przekazaé delegacji radzieckiej
we Wroclawiu odpowiednie wskazéwki” 5.

Nastepnego dnia zabral glos Ilja Erenburg, ktérego przemdwienie,
owacyjnie przyjete przez Kongres, bylo punktem kulminacyjnym dnia.
Powiedzial m.in. ,,My nie dzielimy kultury na strefy wedlug szerokosci
czy dlugosci geograficznej, ale wiemy, ze historia wecigz plynie i ten, kto
tworczosé sprowadzi¢ chce do powtdrzenia, kulture do refleksji, szybko
dziczeje. Staje sie wandalem, najpierw rzuca sie na przyszlo$é, pali ksia-
zki Marksa i Lenina, a potem zaczyna niszczyé dobytek przeszlo$ci, mu=

58 Ibidem, s. 116 - 117.

% Muzeum Anny i Jaroslawa Iwaszkiewiczéw w Stawisku. Materialy nieupo-
rzagdkowane. List J, Bermana do J. Iwaszkiewicza z dnia 2 X 1978 r.
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zea, biblioteki, pamigtki historyczne. Wiem, ze zebrali sie tutaj ludzie
rozmaitych przekonan [...]. My nie chcemy podkresla¢ tego, co nas dzie-
li, przeciwnie szukamy tego, co mogloby nas zjednoczy¢. Bez wzgledu na
to, jakie moglyby byé¢ koncepcje filozoficzne lub estetyczne tych czy in-
nych uczestnikdw naszego Kongresu wszystkich ich tutaj sprowadzito
szlachetne pragnienie obrony pokoju i kultury. Wiec i oni tak samo jak
ja wierzg w przyszlos¢é. Wiec oni tak samo jak ja nienawidza tych nedz-
nikdow, ktorzy dla wlasnego zysku i wladzy powstrzymac¢ chea bieg cza-
su. Przyjaciele z Ameryki! Wkrétce wrocicie do domu. Powiedzcie swo-
im wspélobywatelom, ze spotkaliScie sie¢ w polskim mieScie — Wrocla-
wiu — z rozmaitymi ludzmi. Spotkaliscie sie rowniez z ,,Czerwonymi” —
tak sie nas u Was nazywa. Powiedzcie im, Ze ci ,,czerwoni’ nie chca wcale
niczego zdobywa¢, ale Zadajg tylko jednego, prawa do spokojnej pracy,
do zycia na sw6j sposob, do budowania tego spoleczenstwa dla ktorego
zyja. Powiedzcie swoim wspoélobywatelom, ze jesli nienawidzimy Ameryki
Thomasa Mundta, droga nam jest Ameryka Roosevelta, Ameryka Walla-
ce’a, Ameryka narodu amerykanskiego. Przyjaciele angielscy, powiedz-
cie w Anglii, ze pamietamy mestwo Londynu w czasie bombardowan zi-
mowych, ze nie pragniemy zaglady pieknej kultury angielskiej, ktorg
cheg zdlawi¢ zaoceaniczni parweniusze. Przyjaciele z Francji, przyjacie-
le z Wloch, przyjaciele z 16 krajow zaprzedanych w jarzmo — powiedz-
cie, ze dla nas pisarzy, uczonych radzieckich — drogie sg wszystkie pa-
miatki europejskiej kultury. Pragniemy tylko jednego — obrony kultu-
ry, pokoju i niepodleglosci Waszych krajow’ 5. Erenburgowi uczestnicy
Kongresu zgotowali burzliwg owacje. Wielu nastepnych moéwcow solida-
ryzowalo sie z tym przemoéwieniem, ale nadal wielu dzialaczy liberalnych
byto niezadowolonych z przebiegu obrad i zarysowujgcego si¢ coraz bar-
dziej lewicowego charakteru Kongresu. Dali temu wyraz zaréwno pod-
czas obrad, jak i w o$wiadczeniach skladanych po Kongresie. Anglik Sta-
pleton zamiast planu konkretnych akcji przeciwko silom imperialistycz-
nym zaproponowa! plan pogodzenia réinych ideologii 56. Profesor historii
z Oxfordu, dzialacz Partii Pracy, Alan Taylor, omawiajac dotychczasowy
przebieg obrad wyrazit poglad, ze wiekszos¢ moéwcoéw ,straszyla i prze-
szkadzala”. IntelektualiSci powinni dazy¢ do stworzenia wspodlnej plat-
formy, ktoéra ich zblizalaby do siebie. Méwca wyrazil swoje niezadowole-
nie z postaw niektérych delegatow. ,,Prosze przyja¢ do wiadomosci, ze
my réwniez chcemy szczerze pokoju, mimo Ze nie przyjmujemy tych form
zycia, jakie istniejg w Rosji”. Podkreslil, ze jest przeciwnikiem faszy-
zmu, wojny i bomby atomowej. Wypowiedzial sie za zjednoczeniem ludz-
kosci, przeciwko probom jej podzialu i zréznicowania. ,Nie jestem zwo-
lennikiem kultury brytyjskiej ani radzieckiej, nie popieram nauki ra-

55 AAN. Polski Komitet. Przeméwienia. Przemowienie I. Erenburga, syg. 1,
tecz. 2.
56 O trwaly poké6j, o demokracje ludowg”, 15 IX 1948, nr 18/21.
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dzieckiej, ani anglo-saskiej. Jestem za swiatem Woltera, Goethego, Tolsto-
ja i Szekspira” 57. Podobne poglady reprezentowal amerykanski profesor
psychologii, Bryan Hovde, ktéry domagal sie, by w ocenie genezy napig-
cia w $wiecie szukaé przyczyn zaréwno na Wschodzie, jak i na Zacho-
dzie 58,

Wigkszo$¢ uczestnikdw obrad skrytykowala te wystgpienia. A. Tay-
lor i B. Hovde, jak podaje stenogram, zeszli z trybuny w ogdle nieoklas-
kiwani. Po przemoéwieniu Taylora na trybune wstepowali przedstawiciele
ludéw kolorowych, by posrednio lub bezposrednio replikowa¢ moéwcey: pi-
sarz hinduski, architekt cejlonski, lekarz malgaski, dzialacz wietnamski,
intelektualista z Indii Zachodnich, poeta z Martyniki. Slawny przyrodnik,
Julian Huxley, w os$wiadczeniu zlozonym po powrocie do Londynu, mo-
wil o rozczarowaniu co do przebiegu i wynikéw Kongresu. Polemizowal
z wywodami Fadiejewa, wystepujac przeciwko atakom na USA i Wielka
Brytanie. Usprawiedliwial brytyjska polityke kolonialna, wskazujac na
jej pozytywne elementy w kontekscie np. odzyskania przez Indie niepod-
leglosci. Protestujgc zasadniczo przeciw ukrywaniu tajemnicy produkcji
bomby atomowej przez USA zaznaczyl, ze ,joceniam Stany Zjednoczone
z punktu widzenia wysokiego rozwoju nauk Scistych i socjologii”’. Jedno-
cze$nie zaatakowal ZSRR za ,ograniczenia w twodrczosci artystycznej”.
Twierdzil, ze na Kongresie malo bylo préb osiggniecia pozytywnych ce-
l6w i wzajemnego zrozumienia. Huxley uwazal rowniez przeciwstawia-
nie nauki marksistowskiej nauce burzuazyjnej za szkodliwe dla nauki
w ogble. Wyrazil opinie, ze Kongres okazal za malo checi wzajemnego
zrozumienia i porozumienia 9,

W tej nerwowej atmosferze nie doszlo réowniez do przedstawienia ze-
branym ,,Oredzia Alberta Einsteina do Kongresu Wroclawskiego”’, ponie-
waz wielki uczony, wspéitworca bomby atomowej, zaproponowal, ze:
,Ludzkos¢ moze uchroni¢ sie przed niebezpieczenstwem zniszczenia, ja-
kiego nie ogarnia wyobraznia i przed bezsensownym unicestwieniem tyl-
ko w takim razie, jesli do produkowania i posiadania tych broni bedzie
uprawniona jedynie organizacja ponadnarodowa” 8¢, Proponowana przez
A. Einsteina w jego oredziu ,,organizacja ponadnarodowa” zostala przez
niektéorych pochopnie uznana za kopie tzw. Planu Barucha (przeciwko
ktéremu ostro wystepowal ZSRR), a on sam po prostu za poplecznika
6wczesnej oficjalnej polityki amerykanskiej. Po przybyciu do Wroclawia
prof. Otto Nathan przedlozyl wladzom Kongresu tekst oredzia Einsteina,
ale te zazadaly jego przeredagowania albo zgola usuniecia ustepu doty-
czgcego ,organizacji ponadnarodowej”. Na to Nathan nie chcial sie zgo-
dzi¢, utrzymujac, ze tekst jego mocodawcy winien by¢ odczytany w jego

57 Ibidem. PrzemoéOwienie A. Taylora.
%8 Ibidem. Przemoéwienie B. Hovde.

5% AAN. Polski Komitet. Przemoéwienia. O$wiadczenie J. Huxleya, syg. 1,
teczka 2.

80 Rzeczpospolita”, 2 IX 1948, nr 241/1450.
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integralnym brzmieniu. Wobec tego w ogole nie doszlo do jego odczyta-
nia, natomiast Huxley, jak wynika z pdZniejszego oswiadczenia Sekreta-
rza Generalnego Kongresu, odczytal list powitalny A. Einsteina z 6 VII
1948 r. nadeslany do Komitetu Organizacyjnego, tj. list, w ktérym Ein-
stein zglosil akces do Kongresu. Dzienniki amerykanskie opublikowaly
6w list jako ,,Oredzie Einsteina” do Kongresu, na co uczony oglosilt tres¢
prawdziwego oredzia w prasie nowojorskiej. Rozpetala sie prawdziwa bu-
rza, prasa antykomunistyczna ostro krytykowala obrady Kongresu, po-
mniejszajac jego wage i przynoszac wiele falszywych informacji. Wow-
czas to J. Borejsza opublikowal na lamach prasy oswiadczenie, w ktérym
czytamy — ,,Oredzie prof. A. Einsteina, jak i szereg innych przemoéwien
np. Lombardo Toledano, decyzja Prezydium nie odczytano, natomiast
zalgczono do protokolu Kongresu z tym, ze ma ono zostaé opublikowane
w Ksiedze Kongresu” ¢!, To jednak nie nastgpilo. Ambasador RP w USA,
J. Winiewicz, zaraz po Kongresie odwiedzil wielkiego uczonego z przepro-
sinami w jego wilii w Priceton. A. Einstein tlumaczyl, ze zyje w ,,zlotej
klatce”, ma doskonale warunki do pracy naukowej, ale ograniczono mu
swobode ruchu, nie czuje sie tak wolny jak czul sie przed laty w Szwaj-
carii. ,,Wiem za duzo. Nie ja strzege mych tajemnic. Strzegg wladze ame-
rykanskie. Tym bardziej odczulem cenzure mych mysli, zastosowana w
kraju socjalistycznym” — powiedzial 2.

Roéznice pogladow istniejgce w czasie Kongresu daly o sobie znaé¢ pod-
czas glosowania nad rezolucjg Kongresu. Delegacja radziecka, ktéra przy-
byla na Kongres z daleko siegajacg i ostro sformutowang rezolucjg, zmu-
szona zostala do jej modyfikacji i takich ustepstw, ktére umozliwialyby
podpisanie rezolucji przez wiekszos¢ delegatéw. Dziekujgc Statej Komi-
sji Kongresowej, opracowujacej rezolucje, J. Borejsza podkreslil, ze jest
ona ,wynikiem zrozumienia przez lewice delegacji innych krajow. Przed-
lozony tekst rezolucji jest dowodem szczerej konsekwentnej dobrej woli
ze strony lewicy porozumienia sie, znalezienia wspélnej platformy w tym
co nas laczy w sprawach pokoju” . Uzgodnienie tekstu rezolucji z de-
legacja ZSRR umozliwilo pomys$lne zakonczenie Kongresu Intelektuali-
stow we Wroclawiu. Sposréd 357 obecnych podezas glosowania 337 opo-
wiedzialo sie¢ za rezolucjg. Wiekszo$¢é delegacji glosowala jednomyslnie,
tylko wsréd 4 delegacji nie bylo jednomyslno$ci, a mianowicie: Brazylii,
Stanéw Zjednoczonych, Szwajcarii i Wielkiej Brytanii %, Powolano row-
niez Komitet tacznikowy Intelektualistow na Rzecz Pokoju z siedzibg w
Paryzu pod przewodnictwem fizyka atomowego, prof. Fryderyka Joliot-
-Curie. Jego zadaniem bylo zapewnienie wymiany do$wiadczen miedzy

81 M. Bibrowski, Nieznane oredzie Einsteina, ,Polityka” 5 VII 1980, nr 27/
/1218,

82 J. Winiewicz, op. cit., s. 429.

% AAN. Polski Komitet. Przemdéwienia. Przeméwienie J. Borejszy, syg. 1,
tecz. 2.

84 Glos Ludu”, 30 VIII, nr 238/1134.
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grupami narodowymi, kladgc nacisk na utworzenie i rozwdj autonomicz-.
nego ruchu o masowym charakterze w poszczegdlnych krajach. Przed-
stawicielem Polski byt w tym Komitecie Jerzy Borejsza #.

Jaka byla atmosfera Kongresu? Jaroslaw Iwaszkiewicz pisze po trzy-
dziestu latach, ze: ,,w pamieci pozostala mu barwna magma twarzy, ru-
chow, stow. Z tej niejasnej barwnej mgly wynurzaja sie poszczegblne
twarze, poszczegdlne wrazenia i ostatecznie spostrzegam wielka aulg Po-
litechniki Wroclawskiej i szereg sztandaré6w pochylonych nad moja glo-
w3, gdy uroczystymi stowami otwieram ten kongres, ktéry mial sie sta¢
poczatkiem S$wiatowego ruchu” ., Jan Parandowski zwrécil uwage, ze
moéwcy byli niewolnikami swoich tekstow, zaden nie potrafil go odpo-
wiednio skroci¢, ‘ttumacze byli kiepscy, a chaos lingwistyczny uniemozli-.
wial dyskusje 8. Francis Crémieux wspomina, ze dobrze strzezona sala
posiedzen przypominala laznie parows, w ktérej temperature podnosily
jeszcze zainstalowane na wysokich stalowych wiezyczkach projektory
wyswietlajgce kroniki filmowe ®. Przybyle na Kongres delegacje krajow
kapitalistycznych nieufnie odnosily sie do polskiej rzeczywistosci. Trud-
ng grupe stanowili Anglicy, szczegélnie na poczatku obrad, ciggle mnieza-
dowoleni, nieufni. Wciggneli w te atmosfere zone Huxleya. Tak ocenil ich
Stanistaw Lorentz: ,,Bywalem u nich i Borejsza prosil mnie, aby nie do-
pusci¢ do skandalu. Kiedy przeprowadzatem rozmowy z Huxleyem, jego
zona wprost sie pienila czynigc zarzuty pod adresem m.in. prowadzenia
Kongresu itp., ale sam Huxley zachowywal sie spokojnie i zajgl rzeczo-
we stanowisko” .

Niektorzy przedstawiciele Stanéw Zjednoczonych i Wielkiej Brytanii
usilowali utrudnia¢ prace Kongresu, ale z drugiej strony, gdy oficjalni
przedstawiciele W. Brytanii chcieli przedosta¢ sie na sale obrad, nie
wpuszczono ich. W jednym z wloskich pism bylo zamieszczone zdjecie
jak siedzieli na stopniach schodéw prowadzgcych do Politechniki 7.

Negatywnie ocenili kongres rdwniez przedstawiciele sit prawicowych
w Polsce. Ruch podziemny (org. ,,WIN”) rozpowszechnial wsrdod delega-
téw zagranicznych ulotke, w ktérej krytykowal! przemiany socjalistycz-
ne. Pisano w niej, ze duzo méwi si¢ o pokoju rozumianym jako walka
przeciwko imperializmowi, a nie przestrzega sie zasad wolnos$ci we wilas-
nym kraju. Pisano o prze$ladowaniach wielu tysiecy ludzi, o walce z in-
nymi poglagdami i $wiatopogladami niz komunistyczny. ,,Czy Wy ludzie
nauki, kultury i sztuki — jednym stowem tzw. intelektualici rozumiecie,
ze W Waszych oczach $wiat coraz bardziej podleje i ze Wy, ktérym win-
na przyswieca¢ prawda i tylko prawda, wtedy gdy bedziecie uchwalali
T Toidem.

6 Odra”, luty 1978, nr 2, s. 6 -7

& 0dra”, maj 1978, nr 5, s. 5.

8 Odra”, lipiec-sierpien 1978, nr 7-8, s. 8.

% Odra”, kwiecien 1978, nr 4, s. 4.

" 1. Erenburg, Echa Kongresu Intelektualistow, ,Nowoje wriemia”, ,Kui-
nica”, 5 XII 1948, nr 48/170.
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rezolucje w obronie pokoju, jesli nie bedziecie sie kierowali tylko prawda,
staniecie sie grabarzamij pokoju. Czyz naprawde wsréd Was nie znajdzie
sie ani jeden, ktéry by sladem Galileusza dla prawdy gotow byl poswie-
ci¢ nawet zycie. My chcemy pokoju, ale tez chcemy wolnosci, wolnosci
stlowa, wolnosci od strachu, wolnosci od glodu i wolnosci przekonan reli-
gijnych i chcemy przede wszystkim pokoju ducha. Ten rozpaczliwy krzyk
ludzi duszonych zechciejcie zrozumie¢ Panowie Intelektualisci” ™. Ulotka
ta jest przykladem tego jak trudno bylo wypracowaé i utrzymac opty-
malng linie walki o pokdj, bedgcg prawdziwg plaszczyzna porozumienia
nie tylko w stosunkach miedzynarodowych, ale i w trudnej sytuacji we-
wnetrznej Polski drugiej polowy lat czterdziestych.

Po zakonczeniu obrad 28 VIII 1948 r. delegaci udali sie do Warsza-
wy, gdzie przebywali 2 dni, zwiedzajac stolice i biorgc udzial w przygo-
towanych dla nich imprezach artystycznych. Nastepnie pewna liczba
uczestnikow brala udzial w wycieczkach po kraju trwajacych ok. 2 ty-
godnie. Dnia 4 IX 1948 r. Prezydent RP, B. Bierut udekorowal Krzyza-
mi Komandorskimi z Gwiazdg Orderu Odrodzenia Polski — Pabla Pi-
cassa oraz Paula Eluarda za wybitne zastugi w dziedzinie wspoélpracy kul-
turalnej polsko-francuskiej. Odbylo sie réwniez przyjecie z udzialem naj-
wyzszych wladz panstwowych, na ktoére zaproszono niektérych uczestni-
koéw Kongresu 72,

Z okazji Kongresu wychodzila specjalna gazeta ,,W obronie pokoju”,
w ktorej zamieszczano na zywo relacje z obrad. Prasa polska przynosila
liczne sprawozdania i korespondencje. Odbywaly sie manifestacje popiera-
jace Kongres z udzialem wielotysiecznych rzecz ludnosci. W calym kraju
odbyta sie kampania sprawozdawcza, w czasie ktdrej informowano spo-
leczenstwo o przebiegu i osiagnieciach Kongresu. W akcji informacyjno-
-propagandowej braly udzial réwniez polskie placéwki dyplomatyczne,
starajac sie przy okazji poinformowaé miedzynarodows opinie publiczng
o Polsce i jej problemach. Ambasada w Waszyngtonie natrafiala na
duze trudnosci w sprawnym przeprowadzeniu tej akcji, poniewaz Komi-
tet Organizacyjny Kongresu nie nadestal na czas materialéw informacyj-
nych ani tekstow przemoéwien mimo obietnicy, ze osoby, ktére braly
udzial w obradach dostang teksty przemowien. Osoby te musiano odpra-
wi¢ z niczym. Ambasada nie byla rowniez w stanie odpowiedzieé¢, z bra-
ku informacji, na pytania zadawane przez amerykanskie kola liberalne
na temat Stalego Komitetu Lacznikowego Intelektualistéw na rzecz pokoju
z siedzibg w Paryzu. Pytano przede wszystkim, czy bedzie on utrzymy-
wal kontakty z popierajacymi go kolami amerykanskimi 73.

I Muzeum Anny i Jaroslawa Iwaszkiewiczé4w w Stawisku. Materialy nieupo-
rzgdkowane. Ulotka ruchu podziemnego z sierpnia 1948 r. do czlonkéw Kongresu
Intelektualistow we Wroclawiu.

72 Rzeczpospolita”, 6 IX 1948, nr 245/1454.

7 Arch. KC. Kongres. Notatka Ambasadora RP J. Winiewicza z jesieni 1948 r.,
syg. 295/XX-111.
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Poselstwo w Meksyku, jak juz wspominaliSmy, prowadzilo szeroka
kampanie przygotowawczg przed Kongresem i w czasie jego trwania, in-
formujgc miejscowa prase o przebiegu obrad. Niestety, akcja sprawo-
zdawcza nie dala oczekiwanych rezultatow. Po prostu Meksykanie mnie
byli takg akcjg w ogodle zainteresowani 4. Czyzby nie odpowiadal im zbyt
lewicowy charakter Kongresu?

Obrady Swiatowego Zgromadzenia Intelektualistow w Obronie Po-
koju wywolaly duze zainteresowanie na calym S$wiecie. Przygotowania
i otwarcie obrad byly szeroko komentowane przez prase Swiatows. Prze-
wazaly glosy zadowolenia i optymizmu. Agencja Reutera 24 VIII 1948 r.
podala z Wroclawia obszerng korespondencje. W miare jednak jak zary-
sowywal sie coraz bardziej lewicowy charakter Kongresu prasa Swiatowa
zaczynala pisa¢ o nim coraz mniej. O ile hasla Kongresowe spotkaly sie
z pelng aprobatg i zrozumieniem w prasie komunistycznej i w krajach
demokracji ludowej, o tyle w prasie prawicowej w panstwach kapitali-
stycznych prébowano podwazyé¢ jego znaczenie, tym bardziej po wspom-
nianym juz o$Swaidczeniu J. Huxleya.

Krytyczne stanowisko wielu publicystow zachodnich wobec zapre-
zentowanej przez Kongres linii walki o pokéj spotkalo sie z replikg za-
rowno ze strony delegatéw, zwigzanych z postepowymi kolami liberal-
nymi czy z duchowienstwiem, jak i z ruchem socjalistycznym czy ko-
munistycznym 75, W obronie linii Kongresu wystgpili réwniez delegaci
panstw socjalistycznych. Michal Szolochow na lamach , Litieraturnej Ga-
ziety” pisal, ze ,,przemoOwienia niektérych reprezentantéw Stanow Zjedno-
czonych i Wielkiej Brytanii nie rozczarowaly nas [...]. Delegaci ci zna-
lezli sie w znikomej mmiejszosci i chociaz ich mocodawcy postaraja sie
przemilcze¢ znaczenie Kongresu Wroclawskiego, narody dowiedzg sie o je-
go hastach nawotujgcych do walki” 6. Ilia Erenburg w artykule pt. Echa
Kongresu Intelektualistéw, opublikowanym w ,,Nowoje wriemia”, skryty-
kowal amerykanskg prase za jej stosunek do Kongresu. Potepil proby
podjete podczas obrad przez niektérych delegatéw usilujgcych przeko-
na¢ zebranych, ze nie sposéb ustali¢, skgd wyplywa zagrozenie wojna.
Chcieli oni w ten sposdb odizolowa¢ komunistéw od reszty delegatow.
Nie udalo sie to im jednak i sami zostali odizolowani. ,,Obecnie ci uraze-
ni gentelmeni usilujg przedstawi¢ Kongres jako zgromadzenie komuni-
stéw” — pisal Erenburg. Charakteryzujac stanowisko J. Huxleya w cza-
sie obrad i po ich zakonczeniu, pisal: ,,Ani przez chwile nie watpie
w dobra wole pana Huxleya, ale teraz, gdy w dziennikach angielskich

" Ibidem, wyciag ze sprawozdania prasowego 2z poselstwa RP. w Meksyku
z dnia 15 XI 1948 r., syg. 295/XX-111.

% Dyskusja ta toczaca sie na lamach prasy Europy Zachodniej byla obszernie
omawiana w prasie polskiej. Wystarczy wspomnieé¢: ,Nowiny Literackie”, 24 X 1948,
nr 43/83. ,KuZnica”, nr 48/169, 28 X 1948, ,Nowiny Literackie”, 5 XII 1948, nr 49/89.
»Noewiny Literackie”, 10 X 1948, nr 41/81. ,KuZnica”, 5 XII 1948, nr 49/170.

# Nowiny Literackie”, 10 XI 1948, nr 41/81.
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czytam tyrady o nieskonczonej wolnosci dumnych Brytyjczykéw mysle
zawsze z zaklopotanym us$miechem o Huxley'u, ktéry nie mogt nie przy-
jechaé¢ do Wroclawia, ale od chwili przyjazdu mys$lat tylko, jak sig stam-
tad wydosta¢, ktory byl jednym z przewodniczgcych Kongresu, a po wy-
jezdzie skwapliwie oswiadczyl, ze jego obecno$¢ we Wroclawiu byla owo-
cem nieporozumienia” 77,

Piszgc o burzliwej dyskusji po Kongresie Wroclawskim, nalezy przy-
toczy¢ na zakonczenie najwazniejsze tezy artykulu Emilio Sereniego dzia-
lacza WPK, jednego ze wspolorganizator6w Kongresu, opublikowanego
15 IX 1948 r. na tamach organu Biura Informacyjnego — O trwaly po-
kéj, o demokracje ludowq. ,,Goraca dyskusja i przeciwienstwa, jakie
ujawnily sie w czasie jego trwania, wykazaly calemu Swiatu, ze byl to
kongres walki o jednolity front intelektualistow przeciwko imperializmo-
wi i podzegaczom wojennym, w obronie pokoju i kultury” 78, Najistotniej-
szym wynikiem Kongresu, wedlug niego, bylo to, ze ,okreslil on doklad-
nie, w imieniu przedstawicieli kultury catego swiata, wrogéw pokoju
i kultury w postaci prowokatoré6w wojennych z Wall Street i ich wspél-
nikéw w innych krajach kapitalistycznych [...]. Kongres opowiedzial sie
za kulturg zwigzang z ludem i stuzgcg ludowi, za kulturg oddang catko-
wicie codziennej walce ludu. Niezwyciezong sile takiej kultury widzieli
delegaci na przykladzie Zwigzku Radzieckiego i wlasne dlatego wyczu-
wano na Kongresie kierowniczg role panstwa radzieckiego i jego kultury
w walce o pokdj” 7.

Kongres Wroclawski byl ostatnim wielkim sukcesem J. Borejszy. Kon-
czyla sie w polityce miedzynarodowej tzw. faza réznorodnosci i elastycz-
nosci. Zalozenie Biura Informacyjnego oznaczalo zamkniecie fazy rézno-
rodnosci i rozpoczecie tego, co czesto nazywa sie stalinizmem — to jest
okresu totalnego konformizmu w stosunkach pomiedzy ZSRR a panstwa-
mi demokracji ludowej. W tej sytuacji koncepcja ,,lagodnej rewolucji”,
tak bardzo pomocna komunistom w Polsce w pierwszym okresie powojen-
nym, staje sie niepotrzebna. J. Borejsza, jeden z gléwnych jej organiza-
toréw, musi odej$¢. Zalamala sie cala poprzednia polityka kulturalna, kté-
rej owocem byla m.in. idea Kongresu Intelektualistéw i zwigzana z tym
koncepcja wspotpracy ludzi kultury calej Europy. Nastepowala era cias-
nego administrowania kulturs, bardzo zbiurokratyzowana, z hastami rea-
lizmu socjalistycznego, literatury wylacznie partyjnej 8. Przemdwienie
Fadiejewa bylo wyrazem tych trendéw w radzieckiej polityce, ktére na-
wigzywaly do tezy o wspolpracy i nawracajacym dwubiegunowym po-
dziale $wiata. Proéba narzucenia intelektualistom s$wiata akceptowanej
przez dzialaczy WKP(b) i obowigzujgcej w ZSRR wykladni kultury nie

77 KuZnica”, 5 XII 1948, nr 49/170.

8 O trwaly pokédj, o demokracje ludowg”, 1 IX 1948, nr 17/20.

7 Ibidem.

80 J. Natanson, Jak odchodzil Jerzy Borejsza? ,Literatura”, wrzesien 1985, nr 9.
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powiodla sie. Realizacja zaprezentowanej we Wroclawiu przez Rosjan
linii stala sie¢ mozliwa tylko na mniejszg skale w krajach demokracji lu-
dowej.

Od plenum sierpniowego 1948 r. z PPR odeszli prawie wszyscy ci,
ktorzy byli wykonawcami dawnej polityki personalnej. Jerzy Putrament
pisze, ze ,,wtedy odbywaly sie przepychanki — kogo wepchna¢ w sytua-
cje odchylenia prawicowo-nacjonalistycznego. J. Borejsza za swojg kon-
cepcja ,tagodnej rewolucji” bardzo sie do tego nadawal” 8, Borejsza ata-
kowany byl roéwniez za koncepcje Kongresu. Doszlo do sporu miedzy
nim a Fadiejewem. Borejsza zaproponowal, aby ustanowi¢ miedzynaro-
dowa nagrode pokojows, ale nie zgodzil sie, aby byla nazwana imieniem
Jézefa Stalina. Uwazal, ze nie nalezy tak jawnie pokazywaé zaleznosci
i kierowania ruchem obroncow pokoju przez komunistéw. Po Kongresie
zostal wezwany na rozmowe do J. Stalina, ten jednak go mie przyjal.
Pokazal mu, ze nie ma ludzi niezastagpionych. Bylo to przypieczetowa-
nie upadku. Dostal order od Bieruta niejako dla umilenia odejscia. Targo-
wal sie do konica o jego warunki, my$lat ze jest to czasowe, ale nie miat
racji ®,

81 Relacja J. Putramenta, [w:] J. Natanson, op. cit.
82 Archiwum prywatne. Osobiste materialy J. Borejszy dotyczace Kongresu
‘Wroclawskiégo.





