JERZY DOWIAT
(22 IV 1920 - 22 IV 1982)

Jerzy Dowiat zmarl w Warszawie 22 IV 1982 w sze$édziesigta drugg rocznice
swoich urodzin. Dwa lata przed $miercig, gdy w gronie kolegéw i przyjaciét ob-
chodzil swoje sze$édziesiaciolecie, mowil o sukcesach i niepowodzeniach ,pokole-
nia 1920 roku”, o swojej drodze zyciowej i naukowej. O planach na dalsze lata
nie méwil — mial §wiadomos$é, ze towarzyszaca mu od mlodosci choroba bierze gé-
re nad slabngcym organizmem.

Urodzil sie 22 IV 1920 w Zytomierzu (perypetie loséw rodzinnych w tym szcze-
260lnym roku sprawily, ze metrykalnie zapisanym miejscem urodzenia jest Przygiow
pod Piotrkowem), w rodzinie inteligenckiej — ojciec Jozef byl inzynierem mier-
nictwa (zm, 1922), a matka Sylwestra z Gajewskich (zm. 1982) byla nauczycielka.
Rozpoczete w 1938 r. studia na Wydziale Prawa UW przerwala wojna, W czasie
okupacji uczestniczy! w tajnym nauczaniu, a po wojnie pracowalt jako nauczyciel
najpierw w Rawie Mazowieckiej, a od wrzesnia 1947 r. w Warszawie, Jesienig
1946 r. podjatl studia, tym razem w zakresie historii na Wydziale Humanistycznym
UW; w maju 1950 r. uzyskal magisterium. Wybrang na studiach specjalizacje
w zakresie historii $redniowiecznej, pod kierownictwem Tadeusza Manteuffla, kon-
tynuowal w latach nastepnych w trakcie aspirantury na Wydziale Historycznym

W (1951 -53) oraz pracy w charakterze wyktladowcy w Panstwowej Wyzszej
Szkole Pedagogicznej (1953 - 56). W marcu 1956 r. uzyskat na Wydziale Historycz-
nym UW tytut kandydata nauk historycznych, przedstawiajac rozprawe pt. ,,Wal-
ka o jedynowladztwo na Pomorzu Zachodnim w XII w.” (gléwne jej tezy zrefes-
rowal w kilku artykulach opublikowanych na tamach ,Przegladu Historycznego”
i ,,Kwartalnika Historycznego”). We wrzesniu 1960 r. habilitowal sie przed Radg
Naukowg Instytutu Historii PAN na podstawie rozprawy Metryka chrztu Mie-
szka i jej geneza (ogloszonej drukiem w roku nastepnym — PWN 1961). Od
1956 r. zwigzany byl z Instytutem Historii PAN — najpierw jako adiunkt, od
grudnia 1960 r. jako docent, a od wrze$nia 1971 r. jako profesor nadzwyczajny.

Zainteresowania naukowe Jerzego Dowiata zwigzane byly z historig politycz-
ng i historig kultury Polski $redniowiecznej, w s$cistlym nawigzaniu do prac se-
minarium mediewistycznego Tadeusza Manteuffla i do inicjatyw badawczych twoér-
cy i pierwszego dyrektora Instytutu Historii PAN. Historii politycznej wiekoéw
Srednich poswiecona byla, ogloszona w 1954 r., rozprawa Dowiata o wieleckim po-
chodzeniu dynastii zachodniopomorskiej, jak tez ostatni za zycia ogloszony artykul
o Bezprymie w 1979 r. (w t. II Lexicon des Mittelalters). Z talentem syntezy dal
proébe wykladu sredniowiecznej historii Polski w ksigzce Polska — parnistwem §red-
niowiecznej Europy (PWN 1968) oraz w popularnie zamys$lonej Historii KoS$ciola
Katolickiego w Polsce, do potowy XV w, (Wiedza Powszechna 1968). W tej ostat-
niej pracy koncentrowal wprawdzie uwage na dziejach instytucji, ale zajmowal
sig takze problematyka kultury chrze$cijanskiej. Dziesie¢ lat wcze$niej w 1958 r.
oglosit Dowiat Chrzest Polski, ksigzke uznang za znakomity wzér popularyzacji
historii w popularnonaukowej formie daje ona $wietny i oryginalny wyklad wie-
rzen poganskich i chrystianizacji mas we wczesnosredniowiecznej Polsce. Pelniejsze
uzasadnienie swej koncepcji powodéw rozszerzania sie chrze$cijanstwa na zie-
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miach slowianskich przedstawil w zwartym wykladzie Pogarnski obraz Swiata
a przyczyny chrystianizacji Stowian (1962).

Rezultatem zapoczatkowanej w zespole skupionym wok6l Tadeusza Manteuffla
pracy o dziejach kultury narodowej jest znajdujacy si¢ w druku tom o kulturze
Polski X - XIII w. pod redakcjq Jerzego Dowiata (zlozony w PIW), w ktérym za-
warty jest fundamentany wyklad kultury psychicznej tych czasé6w, piébra Dowiata,
Na og6l sceptyczny i nieufny wobec nowych programéw i kierunkéw w historio-
grafii dal tu Dowiat blyskotliwq prbébe zarysowania problematyki wierzen, wyo-
brazen zbiorowych i pozajezykowych form komunikacji migdzy ludimi, ktéra zna-
lazla si¢ wlasnie ostatnio w centrum zainteresowania ,awangardowej” etnologii
historycznej.

Jako uczonego pasjonowalo Dowiata przede wzsystkim dociekanie prawdy na
drodze dedukcji, poruszanie si¢ po obszarach nieznanych, o$wietlonych przez ska-
pe i szczatkowe informacje. Z inwencja i pomyslowo$cia budowal hipotezy, dla
ktérych inspiracje znajdowal zar6wno w uwaznej analizie Zrédel Sredniowiecz-
aych, jak i w doswiadczeniach czlowieka wspélczesnego. W wykazie Zrédet w pra-
cy o metryce chrztu Mieszka I nie zawahal sie umiescié aktualnej ksigzki telefo-
nicznej, bo dostarczyla mu ona istotnych informacji onomastycznych. W pracach
szczegblowych i syntetycznych Dowiata rozsiane sa bogato pomysty naukowe,
swiadczace o tym, ze zasada niesprzecznosSci ze znanymi Zr6dlami oraz ze zdrowym
rozsadkiem otwiera droge do trafnej intuicji badawczej. Byly wsr6d nich takze po-
mysly ryzykowne i nie wszystkie z hipotez badawczych Dowiata ostaly si¢ w nau-
ce, ale zawsze przyczynialy sie one do ruchu mys$li w polskiej mediewistyce.

Trudno przecenié zaslugi Dowiata w podstawowej stuzbie historyka — w pracy
dla szkoly i w popularyzacji wiedzy historycznej. Doswiadczenia pracy nauczy-
cielskiej, jasno$é mys$lenia i pisanie lezg u podstaw powodzenia szkolnych pod-
recznikéw historii. Dowiata; jeden z najlepszych powojennych podrecznikéw szkol-
nych, podrecznik historii dla kl. I liceum ogélnoksztalcacego uzyskal juz 15 wy-
dan. W ostatnim roku zycia podjal Dowiat prébg, w ktérgq zaangazowal sie z pa-
sja i radoScia — postanowil dla potrzeb samoksztalcenia mlodziezy napisaé pod-
recanik najnowszej historii Polski; zamierzenia tego nie zdazyl juz zrealizowaé.
W popularyzacji historii Dowiat dal przyklad poljczenia rzetelno$ci badawczej,
pomyslowos$ci i talentu pisarskiego. Chrzest Polski, ktéry uzyskal w ciggu 10 lat
sze$¢ wydan, jest jednym z nielicznych przykladéw ksigzki naukowej, ktéra wy-
cisnela rzeczywiste pietno na masowej $wiadomoséci historycznej.

Bronistaw Geremek Stanistaw Trawkowski
(Dar 6wko—Warszawa)



WEADYSEAW TOMKIEWICZ
(4 IX-1899 -5 VIII 1982)

,Stoicka postawa wobec przeciwno$ci, i strat, takie najcigiszych, jakie przy-
szlo mu ponie$§¢; sceptycyzm i rezerwa humanisty poszukujacego aktualnego sensu
wartoséci, ale takze wytrwaly entuzjazm w pracy i rado$¢ Zycia; czynna zycz-
liwo$é dla otoczenia, umiejetnosé lagodzenia w nim konfliktéw, a réwnocze$nie
stanowczo$¢é w utrzymywaniu zasad — oto kilka ryséw charakteru. Zjednaly mu
one grono najblizszych i promieniujg na srodowisko pracownikéw nauki i kultury
jako nieprzedawniony wz6r etyczny gentiluomo zaczerpniety z dobrej tradycji
europejskiej i polskiej, wpisany przezen peing dionig w dzien dzisiejszy”

Slowa te, ktorymi przed laty Aleksander Gieysztor scharakteryzowat zmarlego
5 VIII 1982 prof. Wiladystawa Tomkiewicza najtrafniej chyba odtwarzajg obraz tego
czlowieka, uczonego i obywatela, a raczej kilka ryséw jego charakteru.

Wiadystaw Tomkiewicz urodzil si¢ w Nowince na Litwie, w rodzinie ziemian-
skiej, z ojca Stanistawa i matki Michaliny z Ratheléw. Po przeniesieniu sie ro-
dziny na Ukraine ukonczyl gimnazjum filologiczne Macierzy Polskiej w Kijowie,
po czym zglosil sie jako ochotnik do wojska polskiego i wzigl udzial w wojnie
1919-20 r. W latach 1920 - 21 pracowal w Komitecie Zjednoczenia Goérnego Slaska
z Macierzg. Nastepnie zamieszkat w Warszawie, gdzie rozpoczal studia na Wy-
dziale Humanistycznym Uniwersytetu Warszawskiego; historyczne u prof. Oskara
Haleckiego, a z zakresu historii sztuki u prof. Zygmunta Batowskiego.

W 1928 r. doktoryzowal sie u O. Haleckiego na podstawie rozprawy, Ograni-
czanie swobdd kozackich w roku 1638, ktéra zostala opublikowana w 1930 r. na
lamach , Kwartalnika Historycznego”. Dyplom doktorski wystawiono mu 29 T 1929,

26 I 1932 habilitowal sie na Uniwersytecie Warszawskim. Jako rozprawe ha-
bilitacyjng przyjeto prace Jeremi Wisniowiecki (1612 - 1651), opublikowang w roku
nastepnym jako tom XII ,Rozpraw Historycznych Towarzystwa Naukowego War-
szawskiego”. Uzyskawszy veniam legendi wykladat na Uniwersytecie w Warsza-
wie i, do$§¢ krétko, na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie. W okresie
1932-39 (z dwiema przerwami na studia zagraniczne) wykladal historie kultury
i kultury artystycznej w Panstwowym Instytucie Sztuki Teatralnej, kierowanym
wobéwczas przez Aleksandra Zelwerowicza. Studia specjalne odbyt w Paryzu i Rzy-
mie. W latach 1938 -40 byl kustoszem Muzeum Wojska Polskiego w Warszawie.

Wojne i okupacje spedzil w stolicy angazujac sie od wiosny 1940 r. we wszech-
stronng dzialalno$é konspiracyjna. Od 1 VIII 1941 byl referentem spraw narodo-
wosciowych BIP Komendy Gléwnej AK. W kompetencji jego lezaly sprawy litew-
sko-bialoruskie. Wiosng 1943 r. przeszedl! z BIP na stanowisko przewodniczgcego
Rady NarodowosSciowej i dyrektora Biura Narodowo$ciowego przy Delegaturze Rza-
du RP na Kraj. Piszacy te slowa mial mozno$é przeprowadzi¢ na poczatku lat
siedemdziesiatych krétka rozmowe z Profesorem na temat rozméw, jakie prowa-
dzil on z ramienia Delegatury Rzadu 2z przedstawicielami podziemia litewskiego
w 1943 r. W czasie swojej pracy w Komendzie Gléwnej i Delegaturze Wladystaw
Tomkiewicz uzywatl pseudoniméw , Krzysztof”, ,Sybult”, ,Stolarski”.

1 Wstep do: Sarmatia artistica, Ksiega Pamigtkowa ku czci Profesora Wiady-
stawa Tomkiewicza, Warszawa 1968, s. 6.
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Rownolegle z tak odpowiedzialng pracg w najwyzszych organach podziemne-
go panstwa byl jednym z organizatorow i wykladowcéw tajnego Uniwersytetu
Warszawskiego.

Po wojnie jako jeden z pierwszych uczonych przystapil do pracy nad odbudo-
wa zycia akademickiego na terenie Warszawy, a takze rewindykacjg wywiezio-
nych przez okupantéw zabytkéw kultury polskiej. Nalezal wraz z Tadeuszem Man-
teufflem, Januszem Wolinskim i Aleksandrem Gieysztorem do pionieré6w odbudowy
Instytutu Historycznego UW,

Wyklady na Uniwersytecie Warszawskim rozpoczal juz jesienig 1945 r., zrazu
jako docent, poiniej zastepca profesora i wreszcie od 1947 r. profesor nadzwy-
czajny. W pierwszym powojennym roku akademickim przedmiotem Jego wykla-
déw byly ,Dzieje Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego XIV - XVI w.” oraz ,Ukraina
1569 - 1648”. Duzym powodzeniem cieszylo sie prowadzone w tymze roku semina-
rium profesora po$wiecone historii Ukrainy w tym samym okresie, tj. miedzy unig
lubelskg a wybuchem powstania Chmielnickiego. W nastepnym roku akademic-
kim charakter seminarium zmienil sie w sposéb dos$é istotny — prof. Tomkiewicz
analizowal ze swymi studentami wybrane zagadnienia z historii Polski nowozytnej
i nowozytnej historii powszechnej, natomiast wyklady stanowily w zasadzie kon-
tynuacje poprzednich — ,Wielkie Ksiestwo Moskiewskie w dobie «Smuty»
i ,Ukraina w dobie Chmielniczczyzny”, jeden tylko nawigzywal do tematyki no-
wego seminarium — ,,Zarys dziejow nowozytnych Polski”. Te, zbyt moze szcze-
golowe, wiadomosci podaje przede wszystkim dlatego, by podkre$lié, co dzi$ moge
uczyni¢ z pelnym poczuciem odpowiedzialnosci, ze w wyktadach tych i na semi-
nariach zademonstrowal Profesor uczniom, do ktérych piszacy te slowa miat
szczeScie nalezeé, cala swa wiedze, intuicje i kulture historyczna, szczegdlnie od-
czuwalne w odniesieniu do historii Ukrainy i Rosji XVI i XVII w.

W pierwszych tei latach swej powojennej pracy na Uniwersytecie Warszaw-
skim kierowal Tomkiewicz katedrg historii Rosji i Ukrainy. Jego poprzednikiem
na tej katedrze byl do 1939 r. znakomity znawca dziejo6w Ukrainy prof. Myron
Korduba.

Rownolegle z wykladami w Instytucie Historycznym UW prowadzil tez Tom-
kiewicz wyklady w Instytucie Historii Sztuki tegoz Uniwersytetu. Zaostrzajaca sie
sytuacja polityczna i brutalna ingerencja czynnikéw administracyjnych w sprawy
nauki zmusily Profesora, aby zrezygnowatl w 1952 r. z kierowania katedra historii
Europy Wschodniej (dawniej Rosji i Ukrainy) i poswigcil sie wylacznie historii
sztuki, specjalnie za$ historii kultury artystycznej epoki nowozytnej, w ktbérych
to dziedzinach osiagniecia Jego mialy juz wkrotce okazaé sie nie mniej cenne,
a ilosciowo pokaziniejsze, niz dorobek w zakresie dziejow nowozytnych Europy
Wschodniej i Polski. W tym okresie Profesor pozostaje nadal etatowo zwigzany
z Instytutem Historycznym UW,

Trudno przecenié zastugi Profesora dla kultury polskiej w okresie, gdy kie-
rowal, jako dyrektor Biura Rewindykacji i odszkodowan Naczelnej Dyrekcji Mu-
ze6w i Ochrony Zabytkéw Min, Kultury i Sztuki (1945 - 50) akcjg majgcg na celu
odzyskanie zagrabionych zabytkéw kultury polskiej. M. in. dzieki Jego energii
wrbcitlo do kraju wiele zabytkéw wywiezionych przez okupantéw, ktore — zda-
walo sie — stracone byly na zawsze.

Po odejsciu z Instytutu Historycznego UW Profesor poswiecil sie calkowicie
historii sztuki i przede wszystkim — historii kultury artystycznej, ale dopiero po
czterech latach (1 III 1956), a wiec juz w okresie narastajacej ,,odwilzy”, otrzymat
etat w Instytucie Sztuki UW, zas 1 IV 1957 zostal kierownikiem katedry dziejow
kultury artystycznej w tymze Instytucie. W latach 1968 - 70 byt wicedyrektorem In-
stytutu Sztuki PAN, w rzeczywistosci kierujac tg placowka.
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W 1958 r. mianowany zostal profesorem zwyczajnym. Poczawszy od 1961 az
do 1966 r. kierowal katedra w Wojskowej Akademii Politycznej. Jeszcze wczesniej
pelnil dwukrotnie (1952-53 i 1959 - 60) funkcje dziekana Wydzialu Historycznego
UW. Sprawowal wiele funkcji spolecznych, takich jak prezes Zarzadu Glownego
PTH (1947 - 49), prezes Towarzystwa Milo$nikow Historii (1950 - 53), prezes Zarzadu
Gléwnego Stowarzyszenia Historykéw Sztuki, czlonek Glownej Komisji Kwalifi-
kacyjnej przy PAN, przewodniczacy Rady Naukowej Instytutu Sztuki PAN, czlo-
nek Prezydium Komitetu Odbudowy Zamku. Te ostatnig funkcje trzeba chyba
specjalnie podkresli¢, podniesiony bowiem z gruzéw Zamek Kroélewski w War-
szawie zawdziecza Mu naprawde bardzo duzo.

Historycy sztuki zgodni sg co do tego, ze Wladystaw Tomkiewicz stworzyl
nowg dyscypline naukowa zwang historig kultury artystycznej, kitéra powstala
w wyniku dokonanej przezen integracji historii i historii sztuki. Omoéwieniem
Jego dorobku w dziedzinie historii sztuki i historii kultury artystycznej zajmg sie
szczegblowo osoby kompetentne — Jego koledzy i uczniowie z obu wymienionych
wyzej dyscyplin. Tu warto tylko przypomnie¢, ze spod Jego pidra wyszly tak
cenne prace, jak Aktualizm i aktualizacja w malarstwie polskim XVII wieku
(1951), Z dziejow mecenatu artystycznego w wieku XVII (1952), Realizm w malar-
stwie gdanskim przelomu XVI i XVII wieku (1957), Dolabella (1959) czy — by juz
nie przedluzaé listy — Warszawa w XVII wieku (1965).

W moich wspomnieniach chcialbym jednak skoncentrowaé sie na Jego dorob-
ku z zakresu historii politycznej XVII w. przede wszystkim za$ nad historiag Eu-
ropy Wschodniej tej epoki, a wiec zagadnieniami bliskimi mi, nad ktérymi pracuje
po dzien dzisiejszy. Nie moge réwniez zapomneé¢, ze na wykladach i seminariach
Profesora poSwieconych tym zagadnieniom, na ktére uczeszczalem w latach 1945 -
- 49, najpierw jak student, péiniej jak doktorant, ,potknalem 6w wschodnioeuro-
pejski bakcyl” — jak okraslil to sam Profesora, i tak juz zostato.

Wspomnialem wyzej, ze tematem dysertacji doktorskiej Tomkiewicza byta
praca Ograniczenie swobdd kozackich w roku 1638 (,Kwart. Hist”. R. 44, 1930), Za-
poczatkowala ona studia Autora nad historia Ukrainy, ktérej dzieje w XVI-
-XVII w. staly sie tez glowng dziedzing Jego zainteresowan na najblizsze lata.
W omawianym studium przeanalizowane zostaly wszechstronnie warunki, w jakich
doszto do — rzec mozina — generalnej rozprawy z Kozaczyzng, ktérej kolejne
powstania przeciw Rzeczypospolitej i ciagle pogwalcanie pokoju z Turcjg i Tata-
rami, przebraly miare cierpliwosci polskiej. Tomkiewicz szczegélowo przeanali-
zowal przebieg ograniczania swob6d kozackich na sejmie tegoz roku, ktére swoj
koncowy wyraz znalazly w slynnej konstytucji sejmowej, ograniczajacej do mi-
nimum rejestr, reszte zas Kozakoéw uznajac ,za w chlopy obrdécone pospélstwo’.

W tym samym roku (1930) opublikowal Tomkiewicz jeszcze kilka pomniejszych
rozpraw i artykuléw dotyczacych wylacznie tematyki ukrainskiej (Jeremi Wis-
niowiecki jako krze iciel katolicyzmu mna Zadnieprzu, ,Przeglad Powszechny”,
t. 185; Powstanie kozackie w roku 1630, Wyd. przez..., ib. t. 187; Testament Je-
remiego Wisniowieckiego, ,Miesiecznik Heraldyczny”, R. 9, nr 4; Wolyi w Koronie
(1569 - 1795) ,Rocznik Wolynski”, t. 2, 1930); Jeremi Wisniowiecki [w:] Sprawozda-
nia z posiedzen Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, Wydzial II, R, 23).

Ostatni z wymienionych tu artykuléw byl zapowiedzia obszernej monografii
o tej, jakze kontrowersyjnej, postaci naszej historii. Rok 1933 przyniést publikacje
tejze monografii, bedacej najobszerniejszg i najgruntowniejszg pracg Wladyslawa
Tomkiewicza z zakresu historii Ukrainy czy moze Scislej stosunkéw polsko-ukrain-
skich (Jeremi Wisniowiecki 1612 - 1651), Warszawa 1933. Rozprawy Historyczne To-
warzystwa Naukowego Warszawskiego, t. XIII). Biografia Wisniowieckiego, ktéra,
jak wspomnialem, stanowila podstawe Jego habilitacji, przedstawiona zostala na
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przebogatym tle dziejéw politycznych, gospodarczych i spotecznych Ukrainy pierw-
szej polowy XVII w., przy czym na specjalne podkreflenie zastuguje obszerny
rozdziat Kolonizacja Zadnieprza, zaopatrzony w mape szczegblowa Wisniowiec-
czyzny Naddnieprzanskiej u schylku jej istnienia w 1646 r. W tym liczacym prze-
szlo 50 stron rozdziale znajdujemy nie tylko geneze i rozwéj stynnego panstwa Wis-
niowieckich na Zadnieprzu, ale réwniez przebogaty obraz kolonizacji polskiej
w tym kraju, ktéra doprowadzila do krétkotrwalego rozkwitu gospodarczego Ukrai-
ny. Zbadawszy jednak sprawe doglebnie, wykazal Autor réwniez sitabe strony ko-
lonizacji wi$niowieckiej, gtéwnych ich przyczyn dopatrujac sie w czynnikach zew-
netrznych takich jak powstania kozackie i napady tatarskie, nastepnie za$ zycie
ponad stan, jakie prowadzil ksigze i jego dwér w Rubniach, zbytnia szczodrosé¢
Jaremy” i olbrzymie wydatki na wojsko i wyprawy wojenne, Olbrzymie majatki
Jeremiego, ustepujace jedynie ordynacji ostrogskiej, przynoszace 600000 zlp. intra-
ty rocznej, nie uchronily tego poteinego magnata od tarapatéw finansowych, przed
ktérymi ratowal si¢ za pomoca coraz liczniejszych pozyczek. Tomkiewicz pierw-
szy spoér6d historykéw polskich i niepolskich zbadal gruntownie zycie , Jaremy”
na tle epoki. Oméwiwszy pisma bezkrytycznych, siedemnastowiecznych panegiry-
stow stusznie podkreslit Autor, ze w nowoczesnej historiografii (tj. mniej wiecej
od polowy XIX w.), historycy podzielili sie¢ na dwa obozy, tj. zwolennikbw ugody
z Kozakami i tych, ktérzy uwazali, ze Kozaczyzne nalezy bezwzglednie zmusié
do postuszenstwa ,ogniem i mieczem”, W zalezno$ci od tego oceniali Wisniowiec-
kiego, albo wychwalajgc go pod niebiosa, albo bezwzglednie niemal potepiajgc.
Historycy ukraifiscy i rosyjscy niemal bez reszty potepili Jeremiego jako zdrajce
swego narodu, przy czym najostrzej, a zarazem i najefektowniej uczynit to histo-
ryk ukrainski Wjaczestaw Lypynskyj (Waclaw Lipinski) w swej pracy Szlachta
na Ukrainie, Krakéw 1901,

Sady Tomkiewicza sg bardzo wywazone, a przede wszystkim oparte na bardzo
bogatej bazie Zr6diowej. Nie podziela on wiec zdania tych historykéw, ktérzy po-
tepili w czambul Wisniowieckiego (z polskich przede wszystkim Karol Szajnocha),
nie jest jednak bezkrytycznym apolegeta swego bohatera. Podkre$§la jego meta-
morfoze, ktéra nastapila pod wplywem tragedii lat 1648/49, a polegala na tym, ze
6w kniaZ, krélewigtko, coraz wyraZniej pozbywa sie cech warchola, a staje sie
gorliwym obronca kraju, polskim patriota. Byl §wietnym zolnierzem, wodzem i ad-
ministratorem, bezkrytycznie, ale szczerze i gorgco uwielbianym przez szlachte.
Z drugiej strony podkres§la Tomkiewicz z calym naciskiem, ze Jeremi ,nie byl
nigdy mezem stanu, nie posiadal ani znajomo$ci spraw panstwowych, ani checi
do uprawiania polityki na wiekszg skale”.

Mialem mozno$é niejednokrotnie dyskutowaé z Profesorem o tej postaci i czu-
lem wielkg wdzieczno$é do mego Mistrza, ze w pelni uszanowal me odmienne,
krytyczne poglady na bohatera Jego ksigzki.

Rownoczesnie niemal z monografia o Wisniowieckim ukazala sie cenna praca
o cerkwi prawostawnej w dwoch kolejnych tomach zastuzonego dla polskiej hu-
manistyki czasopisma ,Przeglad Powszechny” (Cerkiew dyzunicka w dawnej Rze-
czypospolitej, t. 200, 1933, t. 201, 1934), a takze ciekawy szkic Zasieg kolonizacji
polskiej na ziemiach ruskich, (ib. t. 197, 1933).

W kilku nastepnych latach w badaniach Tomkiewicza przewazala nadal tema-
tyka ukrainska. Wymieni¢ tu nalezy przede wszystkim: Warto$ci historyczne
»Ogniem i mieczem”, ,Przeglad Powszechny”, t. 204, 1934; , Rzeczywisto$¢ historycz-
na” w krzywym zwierciadle) polemika z publicystykg dra Olgierda Gérki na temat
»Ogniem i mieczem” Sienkiewicza); Bitwa pod Kumejkami (16 XII 1637),  Przeglad
Historyczno-Wojskowy”, t. 9, 1937; Unia Hadziacka, ,Sprawy NarodowoS$ciowe”,
11 1937; Ukraina miedzy Wschodem i Zachodem, ib. 12 1938 i popularnonaukowy
zarys Kozaczyzna ukrainna, Lwoéw 1939,
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W studium o bitwie pod Kumejkami, ktéra doprowadzila do ostatecznego upad-
ku powstania kozackiego Pawluka, Tomkiewicz zaprezentowal sig¢ jako w pelni
kompetentny historyk wojskowosci. W Uni Hadziackiej przedstawil Autor caly
skomplikowany proces jej powstania, wszystkie tragiczne jej uwarunkowania, wre-
szcie przyczyne jej upadku, tak brzemienng w nastepstwa dla obu zainteresowa-
nych naroddéw.

W jednej z konkluzji Wladyslaw Tomkiewicz stwierdzil: ,Unia hadziacka
przyszla nie w pore — za péino lub, jes$li kto chce, za wcze$nie”, Jestem catko-
wicie przekonany o slusznosci pierwszej czesci tego zdania, uwazajac rok 1638
za ostatni moment, w ktérym idee unii hadziackiej mozna bylo zrealizowaé.

Cala ogromna wiedza Profesora i jego glebokie przemyslenie kluczowych pro-
bleméw historii Ukrainy i stosunkéw polsko-ukrainskich najlepszy swéj wyraz
znalazly chyba w doskonalym, nieslusznie chyba nieco zapomnianym, lecz takze
niewatpliwie dyskusyjnym w niektérych kwestiach, zarysie Ukraina miedzy Wscho-
dem i Zachodem, ,Sprawy Narodowosciowe”, R. 12, 1938. W pracy tej dat Tomkie-
wicz — nie naduzywam tu st6w mimo charakteru tego wspomnienia — mistrzow-
ski przeglad probleméw i dylematéw, zaréwno kulturalnych jak politycznych
i spolecznych historii Ukrainy, jej pozycji miedzy wielkimi kulturami Wschodu
i Zachodu Europy, jej stosunku do Polski.

Ostatnim wreszcie akordem ukrainistycznych zainteresowan Tomkiewicza byt
opublikowany juz po wojnie bardzo cenny szkic O sktadzie spolecznym i etnicz-
nym Kozaczyzny ukrainnej na przetomie XVI- XVII wieku, ,Przeglad Historycz-
ny”, t. 37, 1948, w ktérym, w oparciu przede wszystkim o tzw. rejestr Oryszow-
skiego odtworzyl Autor bogata mozaike narodowosciows, religijng i spoleczng 6w-
czesnej, zorganizowanej juz przeciez Kozaczyzny.

Wszystkie te, jak rowniez i inne jeszcze, niewymienione tu drobniejsze roz-
prawy, postawily Wladyslawa Tomkiewicza w S$cislej czoléwce najwybitniejszych
ukrainoznawcoéw polskich.

Tematyce rosyjskiej, a $cislej mowigc stosunkow polsko-moskiewskich w XVI -
- XVII w. po$wiecil on znacznie mniej uwagi i wysilk6w badawczych. Na uwage
zaslugujq tu takie studia i artykuly, jak Rzeczypospolita Polska i Wielkie Ksie-
stwo Moskiewskie a problem czarnomorski, ,Przeglad Powszechny”, t. 195, 1932
i Stosunki kulturalne polsko-rosyjskie do XVIII wieku [w:] Pamietnik VII Po-
wszechnego Zjazdu Historykow Polskich we Wroclawiu, t. 1, Warszawa 1948, Jako
swego rodzaju ciekawostke warto moze przypomnieé, iz w popularnej ,,Biblioteczce
Historyczno-Geograficznej”, wydawanej przed wojng przez znane Towarzystwo Wy-
dawnicze ,R0j”, a przeznaczonej dla najszerszego grona czytelnikdw, przygotowatl
Tomkiewicz ciekawg relacje W. M. Puryszkiewicza Jak zabilem Rasputina.

Na pograniczu spraw rosyjsko-ukrainskich a takze turecko-tatarskich w po-
lityce dawnej Rzeczypospolitej umiescié nalezy bogaty w refleksje ogdlniejsze
artykul Polska polityka czarnomorska, ,Przeglad Historyczny”, t. 30, 1933.

W swych badaniach historycznych nie ograniczy! sie Profesor tylko do spraw
ukrainskich, a szerzej do dziejow polskiej polityki wschodniej. Baczng uwage zwr6-
citl ré6wniez na niektére aspekty zachodniej polityki Rzeczypospolitej, przede wszy-
stkim na stosunki polsko-francuskie a na ich tle i polsko-szwedzkie, ujete zreszta
w szerszym konteks$cie polityki europejskiej. Zadebiutowal tu artykulem Polityka
Francji wobec elektora brandenburskiego w czasie rokowart sztumdor ski h [w:]
Ksiega ku czci Oskara Haleckiego wydana w XXV-lecie jego pracy naukowej,
Warszawa 1935. Znacznym rozszerzeniem tego artykulu byla rozprawa Rozeim
sztumdorfski (w trzechsetnq rocznice), ,Przeglad Powszechny”, t. 208, 1935, t. 209,
1936.

Rok 1937 przynidst ogromnie cenne wydawnictwo Zrdodlowe bedjce wynikiem
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studiow specjalnych w Paryzu, przygotowane przez Profesora wesp6l z Franci-
szkiem Pulaskim, dyrektorem Biblioteki Polskiej w Paryzu, La mission de Claude
de Mesmes comte d’Avaux, ambassadeur extraordinaire en Pologne 1634 - 1636,
Paris 1937. Stanowilo ono jak gdyby ukoronowanie, a zarazem Zrédlowe uzupel-
nienie badan Tomkiewicza nad traktatem sztumdorfskim oraz polityka w tréjka-
cie Warszawa—Paryz—Sztokholm.

Z dziedziny stosunkéw polsko-francuskich w pierwszej polowie XVII w, naj-
cenniejszg pracg byla jednak niewatpliwie, zapoczatkowana szkicami wstgpnymi
ksigzka Wiezien kardynala, Warszawa 1939, bedaca niedosciagnionym wrecz przy-
kladem, jak mozna wysoki poziom naukowy rozprawy historycznej polaczyé z do-
skonalg formga literacks, czynigca studium to dostepne dla szerokiego kregu czy-
telnikow. Ta poczytna praca opowiadajgca o slynnej niewoli francuskiej Jana
Kazimierza we Francji w latach 1638-40 rzuconej na szerokie tlo stosunkéw
polsko-francuskich i polityki europejskiej tego okresu, doczekala sie na szczescie
drugiego wydania w 1957 r. w ,,Wiedzy Powszechnej”.

Niemozliwe jest w ramach wspomnienia nie tylko oméwié, ale nawet wyliczyé
wszystkie prace Zmarlego. Wspomne jeszcze tylko o popularnonaukowej biografii
Jerzy Ossoliniski, Lwow 1938, stanowigcej wéwczas podsumowanie wiedzy o ni2do-
cenionym stanowczo przez wspélczesnych mu, kanclerzu wielkim koronnym.

Wiadystaw Tomkiewicz byl nie tylko wybitnym uczonym i dydaktykiem, byl
réwniez czlowiekiem o postawie moralnej budzjcej najwyzszy szacunek, brzydza-
cym sie wszelkim oportunizmem. Zyjemy w epoce wielkiej dewaluacji nie tylko
wielu pojeé, ale przede wszystkim chyba stéow. Mimo to nie zawaham sig, gdyz
mam moralny obowigzek jako uczen Profesora, stwierdzié, ze byt On goracym
patriota. Nie by! to patriotyzm slowny, deklaratywny, na pokaz. Wyni6st go z ro-
dzinnego domu, ze szkoly i uniwersytetu, gdzie mistrzem byl Mu prof. Oskar Ha-
lecki, ktéry u schytku zycia, zlamany niészczesciami, chorobg i niedostatkiem, pi-
sal do mnie w 1972 r., na rok mniej wiecej przed swojq $miercig, ze ,najwiekszg
moja tragediq jest to, ze nigdy juz nie zobacze Polski i ze pochowany bede nie
w polskiej ziemi”,

Dowody swego prawdziwego patriotyzmu dawal Profesor Tomkiewicz zawsze,
gdy bylo to potrzebne, czy jako ochotnik w latach 1919 - 20, czy przede wszystkim
w czasach ostatniej wojny stuzac podziemnemu panstwu polskiemu, polskiej nauce
i kulturze, bez reszty, w miare swych najlepszych mozliwosci. Stuzyl tez Polsce,
polskiej nauce do konca zycia, nie zawahal si¢ tez, jako obywatel, zlozyé podpis
pod jednym z protestow w obronie robotnikéw w 1976 r. W pamigci tych, ktorzy
Go znali, zostanie na zawsze symbolem uczonego — patrioty, uosobieniem najwy-
bitniejszych waloréw wielkiej kultury europejskiej.

Zbigniew Wéjcik
(Warszawa)
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