STEFAN KIENIEWICZ

Z POSTEPOWYCH TRADYCJI POLSKICH RUCHOW
NARODOWO-WYZWOLENCZYCH

»Polska Rzeczpospolita Ludowa nawigzuje do najszczytniejszych postepo-
wych tradycji Narodu Polskiego i urzeczywistnia idee wyzwolericze mas pracu-
jacych”, Nasza Konstytucja — méwi Bolestaw Bierut — ,jest wyrazem 0sig-
gnietego po raz pierwszy w naszych dziejach zwyciestwa ludowego, pl e-
bejskiego nurtu (podkr. nasze), ktérego dalszym ciggiem jest polski re-
wolucyjny ruch robotniczy...”1 Te stowa naktadajg szczegdlny obowig-
zek na nas, historykéw. Do nas to przede wszystkim naleze¢ ma pielegno-
wanie, pogtebianie i upowszechnianie owej tak chlubnej tradycji. Przypomina
ja nam niedawna dziewieédziesigta rocznica powstania styczniowego. Obcho-
dzono te rocznice i dawniej przed rokiem 1914 i w dobie miedzywojennej. Klasy
posiadajace staraty sie przywlaszczy¢ sobie tradycje 1863 roku wypaczajac
i przeinaczajac jej tre$¢ ideowa. Pitudczykowska zwiaszcza historiografia
chciata sie dopatrywac¢ w powstaniu samej tylko toczonej z Rosjg walki o wiasne
panstwo, i to panstwo burzuazyjno-obszarnicze w granicach przedrozbiorowych.
My dzi$§ zupelnie inaczej rozumiemy istote ruchu styczniowego. Dostrzegamy
w nim przede wszystkim zagadnienie spoteczne, probe ruchu wymierzonego
przeciwko obcemu i rodzimemu uciskowi. Czcig otaczamy zwiaszcza rewolucyj-
nych demokratow polskich, poniewaz dla nich walka o wyzwolenie spoteczne
i walka o niepodlegtos¢ byly jedng i tg sama sprawa, a w walce tej toczonej
z caratem mogt narod polski liczy¢ na poparcie narodu rosyjskiego i innych
ucisnionych przez carat narodéw. W takim rozumieniu powstanie 63 roku staje
sie dla nas rzeczg bliska, zrozumialg i droga. ldzie o to, aby historyk przekazat
to przeSwiadczenie ogotowi obywateli.

W $wiadomosci narodu tradycja historyczna powinna sie staé czyms$ wiecej
niz listag gtosnych imion czy zbiorem cytat na uzytek méw rocznicowych. Hi-
storyk bedzie musiat podda¢ raz jeszcze gruntownej ocenie catg dziatalnos¢
pierwszych rewolucjonistéw polskich, bedzie musiat ustali¢, co byto w ich
dziele tworcze, a co niedoskonate i w jakiej mierze ich porywy i kleski zawa-
zyly na losach narodu. Tylko tg droga osiggniemy nasz cel: aby postepowa
tradycja przesztosci nie przestata zy¢ w sercu narodu.

1 O Konstytucji Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, Referat na posiedzeniu Sejmu
Ustawodawczego w dniu 18 lipca 1952 roku. W zhiorze: Dyskusja sejmowa o Kon-
stytucji PRL, Ksigzka i Wiedza 1952, s. 24.
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Dwojakie sg trudnosci podobnych badan. Z jednej strony musimy odrabiac
zaniedbania i Swiadome falsze dawniejszej historiografii; z prochu zapomnie-
nia, z naro$li oszczerstw i plotek oczyszcza¢ pamie¢ ludzi, ktérzy przodowali
epoce; szuka¢ nowego materiatu Zrodtowego do spraw rozmyslnie utrzymywa-
nych w cieniu; przezwycieza¢ krepujace nas jeszcze utarte sady i uprzedzenia.
A z drugiej strony musimy jak najczujniej broni¢ sie przed wulgaryzacja,
przed hagiografig, strzec sie wyolbrzymiania rzeczy drugorzednych, dobierania
tekstow dla nadania im ,czerwienszej” barwy; strzec sie takze deprecjonowa-
nia postepowych na swoj czas programéw za to, ze nie realizowaty zadan,
ktére przypas¢ mialy dopiero nastepnej epoce. Aby unikngé tych btedow, po-
winnismy dazy¢é do odtworzenia nurtu postepowego historii w Scistej zalez-
nosci od spoteczno-gospodarczego podtoza; ale nie zapomina¢ i o tym, ze 6w
nurt postepowy bywat poteznym czynnikiem ksztattujgcym dzieje.

U wstepu prac podjetych w Instytucie Historii PAN nad podrecznikiem
uniwersyteckim historii Polski dobrze bedzie sobie uswiadomié, jakie zadania
czekaja nas w tej dziedzinie. W niniejszym artykule stawiam sobie dwa cele.
Po pierwsze, na przykladzie zwlaszcza sprawy chiopskiej zorientowanie sie
w gtéwnych liniach rozwojowych polskiej mysli postepowej ubiegtego wieku.
Wypadnie tu uwzgledni¢ z jednej strony rozwo6j pogladéw biorgcego gore, pra-
wego, jak sie wtedy mowito, ,,umiarkowanego” skrzydta tego obozu, odgry-
wajgcego w nim mniej lub wiecej Swiadomie role agentury klas posiadajgcych.
W wiekszosci wypadkéw skrzydio to narzucato wiasne sformutowania catemu
obozowi. Tym wieksza uwage wypada zwrdci¢ na rozw6j pogladéw kranco-
wych, wyznawanych réznymi czasy na lewicy obozu postepu. Lewica ta znajdo-
wata sie przewaznie w mniejszosci, ale reprezentowata potrzeby i dazenia
mas ludowych walczacych z uciskiem, z oparcia 0 masy czerpata swojg site.
I mimo ze doraznie nie byta zdolna do przeforsowania swych zasad, przeciez
samg swg aktywnoS$cig zmuszata do angazowania sie w ruchu, do ,koncesji”
na rzecz postepu réwniez grupy ,umiarkowane”.

Dalszym celem artykutu bedzie zwrécenie uwagi na to, co w wymienionym
zakresie poszukiwan trzeba i mozna zrobi¢ na obecnym etapie naszej pracy. Ma-
teriat przyktadowy czerpie w gtdwnej mierze z wypowiedzi odnoszacych sie do
sprawy chiopskiej, ktérg sam zajmowatem sie blizej i ktéra zreszta dla danego
okresu jest zagadnieniem kluczowym. Trzymac sie bede zwezonych ram chro-
nologicznych: od trzeciego rozbioru az do poczatkéw polskiego ruchu robot-
niczego. Zaréwno wczesniejszy okres Oswiecenia, jak i pOzniejszy poczatkdw
socjalizmu doczekaly sie juz po wojnie przynajmniej szkicowych zarysow.
Posredni okres powstan i ruchéw chiopskich wcigz jeszcze musi obywac sie bez
elementéw podobnej, chociazby roboczej syntezy.

1

Dwa sg gtdwne znamiona okresu dziejéow Polski, zamknietego w przybli-
zeniu datami 1795 i 1870. Po pierwsze, jest to okres stopniowego przezwycie-
zania feudalizmu, zakonczony ustaleniem sie formacji kapitalistycznej. Po dru-
gie, Polska w tym okresie znajduje sie pod jarzmem trzech zaborcéw, a obcy



Tradycje ruchéw narodowo-wyzwolenczych 185

ucisk spotyka sie z nieustajacym oporem ksztattujagcego sie narodu. Rozwdj,
nieréwnomierny zresztg, uktadu kapitalistycznego sprzyja formowaniu sie po-
stepowych ideologii, chociaz jedno i drugie napotyka na liczne przeszkody.
Burzuazja polska, zap6zniona w poréwnaniu z krajami Zachodu, stale skiania
sie do kompromiséw z klasg uprzywilejowang i zaborczymi rzadami, tylko nie-
liczne elementy mieszczanskie gotowe sg do stawienia czota przywilejom feu-
datow. Tym szybciej za to nabiera wagi na gruncie polskim antagonizm
wiasciwy kapitalizmowi pomiedzy najemnikiem a przedsigbiorcg. Biedota wiej-
ska, rozwijajgca sie w klase — warstwa robotnicza znajdujg pierwszych rzecz-
nikéw sposrdd zdeklasowanej szlachty tudziez inteligencji plebejskiego pocho-
dzenia. W miare rozwoju rynku wewnetrznego zacie$nia sie wiez spoteczna,
zblizajagc do siebie mieszkancow kraju. Krystalizuje sie zwolna polski naréd
burzuazyjny.

Dtugi ten proces komplikuje sie jednak w warunkach Polski porozbiorowej.
Obce rzady w wiekszosci wypadkéw hamujg swobodny rozwdj gospodarczy
kraju, utrudniaja rozwoj ogo6lnonarodowego rynku wewnetrznego, krepuja
zycie kulturalne, stowem opdzniajg postep narodu. Z drugiej strony ucisk
zewnetrzny staje sie przyczyng ruchdw narodowo-wyzwolenczych, do ktérych
wigcza sie takze .czes¢ klas uprzywilejowanych. Potrzeba walki z zaborcg na-
kazuje im mysle¢ o poruszeniu, o zjednaniu mas, przede wszystkim chtopskich;
stad projekty reform czy tez dalej idacych przemian spotecznych, projekty
tym bardziej naglace, ze ze strony zaborcy okresowo przejawia sie tendencja
do jednania sobie chtopéw czastkowymi ,dobrodziejstwami“. W zadnym okre-
sie dziejow porozbiorowych nie brakto w Polsce ludzi, dla ktérych stowo
»wolnos$¢“ odnosito sie w réwnej mierze do narodu pozbawionego niezaleznosci,
jak i do chtopa uci$nionego przez pana, czy tez cztowieka pracy —przez przed-
siebiorce. Prawdziwi patrioci dochodzili stopniowo do rozumienia, a przynaj-
mniej odczucia tej zasadniczej prawdy: ze walka mas ludowych o wyzwolenie
spoteczne jest rownoczes$nie walka o wyzwolenie narodowe, ze idzie tu o dwie
nawzajem uzupetniajgce sie cechy tego samego poteznego nurtu. Postepowy
charakter kolejnych powstan polskich znajdowat tez na zewngtrz wymowne
potwierdzenie w fakcie wspétpracy powstancow z sitami rewolucyjnymi
w Europie przeciw obozowi Swietego Przymierza. Ale tez pamietaé trzeba,
ze udziat klas posiadajacych w spiskach i powstaniach stawat sie zawsze obcia-
zeniem tych ruchéw: powsciggat ich rozmach, zwezat programy, ulatwiat re-
akcyjnym elementom zawieranie kompromisdéw z ,umiarkowanym” skrzydtem
lewicy w imie doktryny solidarnosci spotecznej. Walka ,,biatych” i ,,czerwo-
nych” elementow w tonie ruchow narodowo-wyzwolenczych to fakt dobrze
znany dawniejszej historiografii, ktéra zresztg naswietlata go tendencyjnie.
W duzo mniejszym stopniu uwzgledniata ona inny aspekt tegoz zagadnienia:
stosunek postepowej ideologii powstanczej do aspiracji i dagzen mas ludowych.
Pomiedzy falowaniem klasowych ruchéw chiopskich z ich momentami
przyptywu i odptywu a rytmem powstan narodowych w poszczeg6lnych dziel-
nicach istnieje niewatpliwa wspdtzaleznosé, a opracowanie tej kwestii nalezy do
pilniejszych zadan na tym odcinku naszej historiografii.
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2

Trzeci rozbior przerwat niemalze w kulminacyjnym punkcie cigg niezwykle
intensywnych przemian, jakie przezyta Polska w poprzednim trzydziestoleciu.
Rozktad gospodarki feudalnej kruszacej sie pod naporem chlopéw; powstawa-
nie uktadu kapitalistycznego; palaca potrzeba ratowania zagrozonego panstwa
— to wszystko znalazto odbicie w postepowych programach doby stanistawow-
skiej. Byly programy te wyrazem kompromisu pomiedzy czescig $redniej
szlachty, a zamoznym mieszczanstwem. Stawiaty sobie one za cel uzdrowienie
dawnej, stanowej Rzplitej i zaszczepienie kapitalizmu na dawnym, feudalnym
podtozu. Publicystyka Stronnictwa Patriotycznego wypowiadata walke oligar-
chii magnackiej, godzita sie na przyznanie mieszczanom cze$ciowego udziatu
w przywilejach szlachty, postulowata zniesienie poddanstwa osobistego chio-
pow i zamiane panszczyzny na czynsze. Ostatni punkt odpowiadal postepowo
gospodarujacym dziedzicom, ktorzy liczyli sie z coraz mniej efektywnym $wiad-
czeniem robocizny na wsi. Sejm czteroletni tylko w drobnej czesci wcielit
w zycie te postulaty. Dopiero w ogniu walki insurekcyjnej, gdy kosynierzy
ractawiccy brali szturmem armaty, a lud warszawski oswobadzat stolice, by
potem braé sie do wieszania zdrajcéw, — wéwczas dopiero Kosciuszko i Koha-
taj posuneli sie o krok dalej, powotali mieszczan do skfadu Rady Najwyzszej
Narodowej, po wsiach zaprowadzili ,,dozory”, ktore roztoczy¢ miaty opieke nad
chtopem. ,Jakobifnska” publicystyka w owych gorgcych dniach rzucala
i Smielsze hasta, czerpane z wzoréw francuskich: obalenia monarchii, oparcia
sie na ,pospoélstwie”, mobilizacji prywatnej wiasnosci na potrzeby obrony
kraju. Alojzy Orchowski zgdatl wprowadzenia chiopéw do wiadz lokalnych,
a nawet naczelnych powstania; zalecat tez uwlaszczenie chtopow-ochotnikéow,
oczywiscie za odszkodowaniem wiascicieli ziemskich przez panstwo2 To byt
najdalszy punkt, do ktérego dochodzity wtedy zamysty ,jakobinéw”, i te spu-
Scizne przekazata upadajgca Polska dobie porozbiorowe;j.

Rozcztonkowanie panstwa sprowadzito doraznie na kraj regresje gospodar-
cza, zatrzymato uprzemystowienie. Ostabt tym samym wplyw polityczny za-
moznego mieszczanstwa na zycie polityczne kraju. Zarazem odsunety sie od
robdt nielegalnych i te do$¢ liczne grupy posiadajacej szlachty, ktore krepo-
waty az dotad rozwdj ideologii obozu patriotycznego. Czynny element niepod-
legtosciowy odrywat sie od magnackiego patronatu. Najgorliwsi uczestnicy
insurekcji: wojskowi, publicysci, urzednicy pozbawieni stanowisk, wiasciciele
ziemscy dotknieci konfiskata, szli jedni na emigracje, drudzy spiskowali
w kraju. Nie widzieli na razie warunkéw do wznowienia walki, ale podejmowali
przynajmniej rewizje programow. Szukali wzoru w rewolucyjnej Franciji.
,Ustawa Przedspoteczna” T-wa Republikanéw Polskich z 1798 r. nakazywata:
»Kazdy cztonek powinien mie¢ konstytucje francuska”. Trzeba zwr6cié uwage,
ze spiskowcy polscy nie mieli tu juz na mys$li demokratycznej ustawy Robe-
spierre’a, tylko burzuazyjna i antyludowg ustawe Dyrektoriatu. Rozped rewo-
lucji francuskiej przesilit sie w tym samym roku 1794, ktdéry ujrzat upadek
Polski i fakt ten musiat zacigzy¢ réwniez na postawie polskiej lewicy.

2 Pamietnik Orchowskiego w Przegladzie dziejow Polski, 111, 1839, s. 28.



Tradycje ruchéw narodowo-wyzwolenczych 187

Jednak i to nawigzanie do konstytucji francuskiej ,roku 111 oznaczato po-
step na gruncie polskim, skoro ustawa ta zatwierdzata zniesienie ustroju feu-
dalnego i przywilejéw stanowych. Za jej przyktadem Tow. Republikanéw Pol-
skich stawiato sobie za cel ,przywrdcenie Ojczyzny z rzadem republikansko-
demokratycznym, reprezentacyjnym?”, akceptowato francuska deklaracje praw
cztowieka i obywatela, gtosito ,nienawisé tyranii, bezrzadowi i monarchiz-
mowi“, odrzekato sie uroczyscie ,szlachectwa, godnosci i przywilejéw wszela-
kich, jakie fatszywa opinia do stanu ... przywigzywata” 3 Byt to niewatpliwie
krok naprzéd w poréwnaniu do insurekcyjnej praktyki, 6w tajny zwiazek paru
tysiecy ludzi, z udziatlem szlachty, cho¢ raczej nie posiadajacej, pierwszy zwia-
zek dazacy Swiadomie do Polski — nieszlacheckiej. Zasieg oddziatywania. T-wa
Republikanéw nie byt, jak sie zdaje, zbyt rozlegly, a jego aktywnos$¢ przygasta
po kilku latach nie ujawniwszy sie w czynie. O ile wiemy, zostata po Towa-
rzystwie tylko ,jakobinska” tradycja, przekazana przez nieliczng elite nastep-
nemu pokoleniu. Moze zreszta doktadniejsze studia pozwolg orzec co$ wiecej
na ten temat.

Rownolegtym terenem agitacji demokratycznej mogty by¢ w owych latach
Legiony. Nie zapominamy rzecz prosta, ze Legiony na gruncie wioskim stuzyty
zaborczosci francuskiej, ze w $rodowisku ich kietkowata szkodliwa dla Polski
legenda napoleonska. Ale skadinad Legiony w tejze ltalii uczestniczyly w ta-
maniu porzadku feudalnego; prowadzity tez oficera-emigranta do blizszego
i zyczliwego kontaktu z galicyjskim chiopem-rekrutem. Formacja legionowa
przejeta do armii francuskiej szereg republikanskich urzadzen i w ogéle demo-
kratyczny obyczaj, ktorego Slady dadzg sie odnalez¢ i w armii Ksiestwa War-
szawskiego. Szeregowych legionistéw niewielu chyba wrdcito pod strzechy i nic
blizszego nie wiemy o docieraniu na wie$ tag drogg rewolucyjnej propagandy.
Niektorym oficerom po powrocie do kraju mogto za to co$ zosta¢ w glowie
z doswiadczen legionowych. Mozna tez odnotowaé, ze wiasnie na gruncie Le-
gionéw, wbrew systemowi napoleonskiemu, doszto do pierwszych kontaktow
pomiedzy wojskiem polskim i karbonarami wioskimi.

Zrownanie stanéw, zniesienie monarchii — te hasta, gtoszone wsrod ,,repu-
blikantow” i legionistéw, nie zatatwiaty podstawowej kwestii spotecznej, losu
chtopéw. W tej dziedzinie demokraci szlacheccy, jako organizacja czy obdz,
nie zdobyli sie na pozytywny program ani na emigracji, ani w kraju. Zaréwno
Deputacja paryska, jak i spiski krajowe wigzaty przysztos¢ kraju ze zwycie-
stwami Francuzéw, nie za$ z powstaniem ludowym. Wobec polityki austriac-
kiej i pruskiej, ktéra ingerowata — co prawda do$¢ oglednie — w stosunki
poddancze na wsi, Centralizacja Iwowska, a po niej Tow. Republikanéw zale-
caty cztonkom swym co najwyzej stowng kontrpropagande. Kazdy spiskowiec,
gtosita instrukcja T. R. P., ,powinien stara¢ sie kilku woscianow w sposobie
najnaturalniejszym przekona¢ o ich prawach, da¢ im pozna¢ ich waznos¢ i na-
mowi¢ ich do uczenia sie pisaé, czyta¢ i rachowac... Wiasciciel gruntowy
cztonek T-wa powinien zatozyé we wsi swojej szkdtki dla oswiecenia wio-

3 ,Ustawy” Towarzystwa, ogt. M. Handelsman, Rozw6j narodowosci nowo-
czesnej 1922), s. 181, 209.
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Sciandw“. Na czym mogly polega¢ owe ,prawa” odstaniane wioscianom? Nie
wykraczaly zapewne poza gtoszong juz przed rozbiorami zasade wolnosci oso-
bistej, zasade niewystarczajgcg w oderwaniu od kwestii gruntowe;j.

BadZ co badZ stanowito postep i to, ze brano pod uwage agitacje wsréd wio-
Scian. Jeden z punktow ,ustawy“ Tow. Republikanéw gtosit: ,,0 wioscianach
rozsgdnych dowiadywac sie, wartych zaufania do zwigzku wprowadza¢ lub
z nich osobne formowac zwiazki oddaje sie roztropnosci petnomocnika” 4 Tu
byta juz przewidziana mozno$¢ tworzenia na wsi organizacji masowej. W $ro-
dowisku spiskowym radykalniejsze jednostki uznawaty przynajmniej w teorii
potrzebe zwigzania sie z ludem, chociazby przeciw catlemu stanowi szlachec-
kiemu. ,,Czyz zguba kilkuset familii robi jaka roéznice w ogromnym politycz-
nym ciele? Nie, zapewne!” — pisat Augustyn Trzecieski, sam zresztg ziemia-
nind W praktyce podjat prébe tego rodzaju agitacji jeden tylko Franciszek
Gorzkowski, zwigzany ze spiskiem warszawskim, ale dziatajgcy samodzielnie,
W oparciu co najwyzej o nieliczng grupe towarzyszy. Po raz pierwszy walka
z zaborca przybierata w planach Gorzkowskiego postac rewolucji agrarnej. ,,To
co jest w stodotach i $pichrzach panskich, na to w krwawym pocie chtopi pra-
cowali, wiec ich praca bedzie im zywnos$cia. Lepszym panom zostawi sie, co
jest potrzebnym do zycia, a ktérzy byli i bedg ztymi, zging, jak ci, ktérych na
Rusi powieszonoI6 Pewniej niz wielu pozniejszych dziataczy Gorzkowski
zrozumiat, ze zwilaszcza od czasu reform jozefinskich, odkad austriacki rzad
przybrat poze opiekuna chlopow, nikt nie znajdzie postuchu na wsi galicyjskiej,
kto nie opowie sie otwarcie przeciw szlachcie.

Za mato jeszcze znamy sprawe Gorzkowskiego, by orzec, w jakiej mierze
jego plan byt witasng koncepcjg, opartg o wzory francuskie i doswiadczenia
doby insurekcyjnej — o ile za$ mozna w nim widzie¢ refleks niepokojow, jakie
nurtowaty w tym czasie mase chtopska w Polsce i krajach oSciennych7 Prze-
bieg wypadkéw wskazuje, ze akcja Gorzkowskiego trafita na Podlasiu na grunt
podatny, ze jednak zatamala sie z chwilg aresztowania gtownego inicjatora.
Trzeba mocno podkresli¢c wage tego epizodu w dziejach demokracji polskiej:
mamy tu do czynienia z pierwsza probg antyszlacheckiej, rewolucyjnej roboty
podjetej posréd chiopdéw przez dziatacza (czy grupe dziataczy) spoza wsi.

3

Zamach 18 brumaire’a w koncu 1799 roku zamknat definitywnie ere rewo-
lucji francuskiej, ktdra sugestionowata az dotad polskich jakobinéw. Nieba-
wem doszta do skutku pacyfikacja Europy, a Bonaparte rezygnowat otwarcie

4Handelsman, op. cit, s. 218, 228, 234.

5Tokarz, Ostatnie lata KoHataja, tom 1, 1905, s. 196. Szczegdtowe przebadanie
papierow Horodyskiego i innych materiatbw do historii TRP dla naswietlenia
lewego nurtu organizacji nalezy dzi§ do pilniejszych zadan.

8 Wedtug pamietnika Orchowskiego, Przeglad dziejéw Polski, tom IlI,
1839, s. 25.

7 Zbadanie intensywnosci i zasiggu tych ruchéw, z uwzglednieniem rowniez Sla-
ska zaliczytbym tez do pilnych postulatow.
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z zajmowania sie sprawa polskag. Legiony miaty pdjs¢ na San Domingo. Oko-
licznoSci te zmuszaly patriotdw polskich do rewizji dotychczasowej orientacji.
Wyrazem nowego kursu stata sie broszura wydana z natchnienia Ko-
Sciuszki: ,,Czy Polacy moga sie wybi¢ na niepodlegto$é4 (1800). Rachubom na
obcg pomoc przeciwstawiat autor mocng wiare we wiasne sity, w pospolite
ruszenie mas ludowych porwanych do walki o wolno$¢. Magiczne hasto to nie
byto sprecyzowane. ,Potrzeba, aby wddz zagrzewat lud wolnoscia... W kraju
wolnym po odezwie rzagdowej obywatel bierze bron i bije sie. Polacy tam cis-
ng¢ sie powinni (w kraje oscienne), ogtasza¢ mieszkaricom wolnos$¢ ... Chcac
oswieci¢ lud, trzeba go uwolni¢” 8

Znajac postawe Kosciuszki mozemy zaklada¢, ze pod wolnoscig rozumiat
on tu co$ wiecej, niz samo tylko zniesienie osobistego poddanstwa.

Teze Kosciuszki podchwycié miato dopiero nastepne pokolenie. W kraju
braty na razie gdre tendencje rezygnacyjne. Dawni spiskowcy zwracali sie do
prac ,organicznych”, wchodzili w stuzbe Napoleona, ba, nawet Aleksandra.
Fakt odstepstwa od republikanskich ideatéw réznych Szaniawskich i Horody-
skich, skwapliwie podkres$lany przez dawng historiografie, nie powinien nam
przestania¢ dwoch rzeczy: ze $rodowisko ,jakobinéw” warszawskich w prze-
ciwienstwie do umiarkowania szlachecko-burzuazyjnych notablow, przechowato
poprzez czasy Ksiestwa najbardziej wartosciowg republikanskg i demokra-
tyczng cze$¢ tradycji doby Os$wiecenia (a nie byto ono jednolite), aby ja prze-
kaza¢ nastepnemu pokoleniu po 1815 roku. To samo S$rodowisko nawet w do-
bie Ksiestwa mimo odsuniecia od wptywow oddziatywato na kraj w sensie po-
stepowym. Wielu jego cztonkom datoby sie wytkna¢ oportunizm, prywate, gry
polityczne uprawiane ze skrajng reakcja, chociaz i te zarzuty wymagatyby
skontrolowania. W sumie jednak lewica polska poparta system napoleonski
w tym, co wnosit on pozytywnego: w obaleniu przywilejéw stanowych, eman-
cypacji mieszczan, zniesieniu chlopskiej ,,niewoli”. Uparcie za$ przeciwsta-
wiali sie ,jakobini” probom nawrotu do Polski magnackiej i tesknotom do
ustroju 3 maja. Pisali w tym duchu: Staszic, KoHataj, Surowiecki, w ,,Kores-
pondencji w materiach obraz kraju rozjasniajagcych” (1807), padaly glosy za
stopniowym uwiaszczeniem chtopéw w oparciu o kredyt publiczny9 Prawda,
ze ,jakobini” nie wypowiedzieli sie przeciw dekretowi grudniowemu, jakby
nie zrozumieli od razu jego bezecenstwa; jeden Gorzkowski miat sie odgrazac:
»T€raz juz uderzyta godzina wytepienia razem ciemiezycieli, teraz mo6j dawny
zamiar uskuteczni¢ potrzeba” 0 Ten protest przebrzmi bez echa. Przewazna
cze$¢ niedawnych radykatéw, zawsze zwigzanych ze Srodowiskiem szlacheckim,
zamyka oczy na problem agrarny z chwilg odzyskania pozorow wiasnego pan-

stwa. To pozostanie naczelng wing Owczesnej lewicy, a zarazem tez istotng
przyczyng jej stabosci.

8 Czy Polacy moga sie wybi¢ na niepodlegto$é, wydanie z 1831, s. 24, 36, 42, 54.
9 Por. Korespondencje, listy 13, 14, 28 (jesien 1807).
0 Pamietnik Orchowskiego, I. ¢, s. 29.
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4

Rok 1807 spetnit postulaty posiadajacej (nb. tylko chrzescijanskiej) burzu-
azji w zakresie stosunkéw prawnych, po czesci i politycznych. Do obyczajo-
wego zrownania ze szlachta, do zdobycia wptywu na kraj miata jeszcze ta bur-
zuazja bardzo dalekg droge. Za staba na to, by walczy¢ o wiadze, bedzie ona
starata sie raczej zwigza¢ z zamoznym ziemianstwem, wslizgna¢ sie w jego sze-
regi, utwierdzi¢ sie w taskach nowego wiadcy kraju, Aleksandra. Faktyczne
rzady w Kroélestwie utrzymajg sie zatem w reku zamoznej szlachty i ary-
stokracji.

Opozycja w dobie kongresowej wychodzi¢ bedzie z kot szlachty $redniegj
i drobnej; lewe jej skrzydto wigze sie z Srodowiskiem inteligencji nieposiada-
jacej, ktdrej liczebnos¢ zaczyna szybko rosng¢ po 1807 w zwigzku z moderni-
zacjg aparatu panstwowego. Juz w 1818 przemawial Mauersberger w kotku
akademikéw warszawskich: ,,Kazdy cziowiek nie zarabiajacy wiasnymi rekami
na chleb, a mimo to spozywajacy go jest oszustem i ztodziejem* u. Potepieniem
swym obejmowat klase pasozytéw tuczacych sie cudzym trudem, te samg
klase, ktora szukata zabezpieczenia swych korzysci w ugodzie z zaborca.
W oczach inteligenckiej mtodziezy problem obrony zagrozonych swobd6d naro-
dowych zazebiat sie o problem petnych praw dla warstw upo$ledzonych, w tym
nowym spoteczenstwie, w ktorym pienigdz zaczynat dochodzi¢ do gtosu obok
rodowego przywileju. Tym samym przed spiskujgcg miodziezg stawato raz
jeszcze zagadnienie chiopskie.

To zagadnienie zaostrzyto sie w Polsce Srodkowej, od kiedy dekret grud-
niowy przyznat wiascicielom ziemskim prawo rugdw. W Wilnie, na terenie
cesarstwa, mogta propaganda postepowa ,szubrawcéw” czy filomatéw ogra-
nicza¢ sie do atakéw na trwajace tu jeszcze poddanstwo. W Krolestwie trzeba
byto po6js¢ dalej, wskaza¢, dlaczego to zniesienie poddanstwa nie uwolnito
chtopa od panszczyzny, stowem poruszy¢ — sprawe uwlaszczenia. Spiskowcy
doby kongresowej wkraczali na te droge niesSmiato. Heltman w ,,Dekadzie”
(1821) ogdlnikowo zalecat ,,utatwi¢ im (wloscianom) sposobnos$¢ nabycia wias-
nosci i oSwiecenia” w imie postepu gospodarczego, ale takze dla rozbudze-
nia wsérdd ludu mitosci Ojczyzny2

J. L. Zukowski dopiero w 1830 r. podejmowat frontowy atak przeciw pan-
szczyznie, przeciwstawiajac jej zresztg potowiczng reforme uwiaszczeniowg na
wzor pruski. Nawet u tych najSmielszych nowatoréw koncepcje reformy wio-
Scianskiej nie przybieraty akcentu antyszlacheckiego. Panszczyzne i szlachet-
czyzne zwalczat z wielkim temperamentem Jan Olrych Szaniecki, ale ten kapi-
talista-dorobkiewicz rewolucjonistg nie byt i zawsze trzymat sie drogi legal-
nej. Natomiast spiskowcy lat dwudziestych — ziemianie, synowie ziemianscy,
inteligenci pochodzenia szlacheckiego zwigzani byli jeszcze tysigcem nici ze
swg przeszioScig stanowg. tukasinski, Machnicki i ich koledzy putkowi to
w wiegkszosci juz drobna szlachta: ofiarna, patriotyczna, wroga arystokracji,

A Kraushar, Panta Koina, 1907, s. 24.
2 ,,Dekada”, nr 3, art. O zaludnieniu krajow.



Tradycje ruchéw narodowo-wyzwolenczych 191

ale w stabym tylko stopniu rewolucyjna. Przy duzym podobienstwie haset
i form organizacyjnych miedzy zwigzkami oficerskimi w Polsce w zachodniej
Europie roznica lezata w tym, ze na zachodzie spiski, w istocie swej antyszla-
checkie, wigzaty sie z konkretng myslag o bliskim zamachu stanu. W Polsce
nawet tukasinski odktadat wybuch na czas nieokreslony, a sprzysiezeniu za-
kreslat cele defensywny: mobilizacje opinii publicznej na wypadek zagrozenia
konstytucji. Jesli u jego boku widzimy ,patrona Szredera, ktory jako adwo-
kat bronit chlopcoéw przeciw dziedzicom, a szukat tez stosunkéw z warszawska
czeladzig rzemie$lnicza, to przeciez wiekszos¢ cztonkéw Wolnomularstwa Na-
rodowego ogladata sie raczej na oficerska starszyzne, na kaliszan, na autory-
tety. Tym sie ttumaczy tak nagte zwichniecie ideologicznej postawy Towa-
rzystwa Patriotycznego.

Wiecej samodzielno$ci okazywaly na ogot zwigzki studenckie. Wilenscy filo-
maci uprawiali w praktyce tylko samoksztatcenie i prace ,organiczng”, ale
mysleli jasno o niepodlegtosci i podtrzymywali kontakty z rewolucjonistami
rosyjskimi. Warszawska mtodziez, luzniej zorganizowana, ale nie tak wytgcz-
nie szlachecka, rzucata chwilami dalej idace hasta. Zwigzek Wolnych Polakow
propagowat zasady republikanskie, Mauersberger deklamowat w Panta Koinie
przeciw dochodom ludzi zyjacych bez pracy. Zaden z tych krotkotrwatych
zwiazkéw nie zdazyt podja¢ dziatalnosci na szerszym terenie. Gidwny auto-
rytet miodziezy, Lelewel, walczyt na gruncie sejmu ze stronnictwem rzado-
wym, przeciwstawiatl sie wptywom kosciota, zastanawiat sie nad potrzebg ulze-
nia doli chtopa. Na schytku lat dwudziestych pracowata w tym samym duchu
grupa liberatéw, skupionych wokét Kuriera Polskiego. Ale i oni, podobni
w tym do spiskowcow z Towarzystwa Patriotycznego, walki o wolno$¢ nie
wyobrazali sobie bez udziatlu kierownictwa szlachty. Chcieli te szlachte pozy-
ska¢, naktoni¢ do ofiar na rzecz ludu; ustami romantykdw pietnowali jej nad-
uzycia. Zukowski, Szaniecki starali sie przekonaé szlachte, ze zniesienie paf-
szczyzny okaze sie nawet dla niej korzystnym zabiegiem. Ale nawet Lelewe-
lowi w tym czasie nie przychodzito na mysl wywarcie jakiegokolwiek nacisku
na klase uprzywilejowana.

Obdz spiskowy, z natury swojej szlachecki, nie mogt sie odwazy¢, aby w kon-
kretnym sporze klasowym stangé po stronie ludu przeciw szlachcie. Nie mogt
tym samym znalez¢ wspoélnego jezyka z chtopem i musiat rezygnowa¢ z podej-
mowania ws$réd ludu agitacji patriotycznej. Wiemy, ze tukasifski powstrzy-
mat od niej Szredera. Smielszy byt Julian Lublifiski, zatozyciel Stowarzysze-
nia Zjednoczonych Stowian; ten gtoszgc hasto zniesienia niewoli rozumiat przez
to, jak sie zdaje, pozostawienie witoscianom ich gruntuld Ale organizacja jego
stworzona na Wotyniu nie nawigzata kontaktu z chiopami na obszarze ziem
rdzennej Polski.

Towarzyszami robét Lublinskiego byli przewaznie Rosjanie; on sam zostat
wciagniety w orbite Zwigzku Potudniowego Dekabrystow, ktory szukat z kolei
zblizenia z Towarzystwem Patriotycznym i przez tunina brat nawet udziat

B Ideologia Zjednoczonych Stowian, omoOwiona ostatnio przez L. Baumgar-
ten a, Dekabrysci a Polska, 1952, wymagataby jeszcze doktadniejszej analizy-
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w jego pracach warszawskich. Wspétpraca ta, obejmujaca réwniez filomackie
Srodowisko wileAskie, zadzierzgneta trwaly juz odtad zwigzek miedzy rosyj-
skim i polskim obozem postepu.

Dla szerszej opinii publicznej w Polsce sprawa chtopska staneta na po-
rzgdku dziennym dopiero z chwilg wybuchu powstania listopadowego. W pu-
blicystyce postepowej, réwniez jak w historiografii, omoéwiono dostatecznie
szeroko btedy powstaficow w zakresie kwestii chiopskiej i fatalne stagd na-
stepstwa dla ruchu. Wiemy juz, ze ,konserwatywna rewolucja” 1831 roku nie
zdobyta sie na program socjalny odpowiadajacy potrzebom chwili. Ale skoro
zajmuje nas teraz rozwdj polskiej mysli postepowej, winnismy uwydatnic¢ i to,
co nowego, twdrczego w pordwnaniu z poprzednim okresem wniosto powstanie
do owego programu socjalnego.

Trzeba stwierdzié, ze wojna wypowiedziana carowi zmusita szlacheckich
rewolucjonistow do posuniecia sie o krok naprzod rowniez w dziedzinie spo-
fecznej. ,,Przestanciez trwa¢ w tym opacznym rozumieniu, ze samg insurekcja
kraj zbawicie — pisat Mochnacki — potrzeba socjalnej rewolucji... Nie masz
zadnego $rodka, ktéry zowiecie jakobinskim, jakiego by uzy¢ obecnie mus nie-
odpartej koniecznosci nie zniewalat... Lepiej wszystkich wioscian poréwnac
ze sobg i w calym kraju rozprzestrzeni¢ obywatelstwo, tak zeby wszystko
u nas spolszczato i zziemianiato, anizeli doczeka¢ sie tej optakanej chwili,
ze w calym ogromnej Stowianszczyzny okresie ani jednego Polaka nie
bedzie” 4

Tyrada ta jest bardzo charakterystyczna wiasnie dla Mochnackiego. Przede
wszystkim dlatego, ze hasto, ,socjalnej rewolucji” stawia on bez ogrddek jako
taktyczny $rodek poruszenia mas, i po wtore, poniewaz Mochnacki pospiesznie
cofa sie ze swego stanowiska, gdy dochodzi do konkretyzacji programu. Jak
wiadomo, godzit sie on co najwyzej na obdzielenie ziemig nielicznych chtopéw-
zoknierzy. Jednak rzucone przezen stowo ,jakobinizm” miato swojg wage.
W mysl hasta: ,,Ojczyzna w niebezpieczenstwie” zapowiadato ono narzucenie
reform bez uwagi na opér zainteresowanych.

O jakie reformy chodzito? W Towarzystwie Patriotycznym gloszono ,,row-
nos¢ przed obliczem prawa, zatarcie réznicy stanéw, usamowolnienie towa-
rzystw, uznanie przewagi i stanowczego wpltywu na rzad wiadzy narodu, zu-
petne wykluczenie monarehicznych zasad, wolno$¢ druku, wolno$¢ wyznan,
wolno$¢ przemystu i wolnos$¢ stowarzyszen” 5 Pierwszy raz formutowano
w Polsce tak wyraznie klasyczny program liberalno-burzuazyjny. Pojedyncze
gtosy szty dalej. W ,,Gazecie Polskiej” zalecano anonimowo taki ,,ukfad towa-
rzyski”, ,izby kazdy Polak... byt umieszczony tylko wedtug swoich zdolno-
ci, a wynagradzany podtug zastug” 168 To uderzato juz w przywilej pienigdza.
W zakresie sprawy wioScianskiej postulat zniesienia panszczyzny, wysuwany

Y Czemu masy nie powstajg?, Mochnacki, Dziefa, t. IV, 1863, s. 37—S8.

5 Ujecie J. B. Ostrowskiego, cyt. wedtug Oppmana, Tow. Patriotyczne,
1937, s. 9.

B ,Gazeta Polska” 8 VII. 1831, art. Podatek osobisty.
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az do 30 roku tylko przez $mielsze jednostki, stat sie teraz, po wybuchu po-
wstania, wspélnym programem catej lewicy. ,Kto znioést poddanstwo, a nie
zniést panszczyzny, ten otworzyt wiezienie nie rozkuwszy kajdan* I7. Réznice
zdan zaczynaty sie przy dyskusji nad sposobem zniesienia panszczyzny. W pra-
sie i w klubach wiekszo$¢ gloséw byta za oczynszowaniem. Nieliczni stawiali
zasade powszechnego uwiaszczenia: Szaniecki jako niezbedny etap na drodze
do stosunkéw kapitalistycznych; Krepowiecki jako punkt wyjscia dalej ida-
cych spotecznych przeobrazen. Zreszta jeden i drugi, mimo dzielacych ich réz-
nic, godzili sie w wypadku uwtaszczenia na odszkodowanie dziedzicow przez
panstwo. Bohdan Zaleski pisat: ,,Sprawiedliwoscig jest, nie naruszeniem wias-
nosci da¢ na wiasno$¢ po kawatku ziemi wszystkim wloscianom” 18 Pod tym
ujeciem mozna by sie dorozumie¢ darowizny, cho¢ nie wiadomo, jak wielkiej
ilosci ziemi. Roman Sottyk uznawat w teorii mozliwo$¢ darmowego uwiaszcze-
nia, ale tylko w dobrach narodowych. Lelewel napomykat o wyposazeniu zoi-
nierzy ziemiag z gruntow folwarcznych, prawdopodobnie jednak za odszkodo-
waniem dziedzicow. To byty najdalsze pozycje, na ktdre zapuszczali sie lewi-
cowi publicysci 31 roku. Szli duzo dalej niz ich poprzednicy z doby insurekcji
kosciuszkowskiej, nie nadgzali jednak za postepem czasu i za potrzebg chwili.
I nie ocalili powstania.

5

Popowstaniowy okres w dziejach polskiej mysli politycznej stawia sie tra-
dycyjnie pod znakiem Wielkiej Emigracji. Oczywiste jest tez, ze $rodowisko
najaktywniejszej inteligencji polskiej, przejete catkowicie mys$lg o odzyskaniu
wolnosci, zblizone nadto do przodujacych os$rodkéw mysli postepowej Za-
chodu, ze takie $rodowisko w pewnych okresach wyprzedzato kraj i wytykato
mu droge. Trzeba jednak pamieta¢ i o tym, ze hasta emigracji zostaty pod-
chwycone i poglebione przez kraj tylko dzieki narastajgcym w kraju mozliwo-
§ciom rewolucyjnym. Pafszczyzna przezywata sie wraz z postepem gospodarki
rolnej, chtopi wytamywali sie spod feudalnego ucisku, w zwiazku z rozwojem
przemystu i kryzysem rzemiosta burzyta sie biedota miejska. Ws$rod deklasu-
jacej sie szlachty, wsréd ubogiej inteligencji mysl odzyskania wiasnego panstwa
wigzata sie z nadziejg na poruszenie mas ludowych. W oparciu o programy
emigracyjne, ale w S$cistym kontakcie z potrzebami powstanczymi w kraju,
dojrzewat polski rewolucyjny demokratyzm.

Wypracowanie tej nowej ideologii nie poszto bez oporéw.

Obdz Czartoryskiego, zwigzany z wielkim ziemianstwem, wzdragat sie przed
uznaniem zwigzku zachodzacego miedzy sprawa niepodlegtosci a sprawa spo-
teczng; z tego gtdwnie powodu stawiatl w polityce na antagonizmy miedzy mo-
carstwami, na odbudowanie Polski — w zasadzie feudalnej — przez rzady
Francji i Anglii. O powstaniu w kraju, o pewnej poprawie doli ludu czarto-
ryszczycy zaczeli mowi¢ dopiero po 1840 r., gdy propaganda demokratyczna

7 ,Nowa Polska“, 27. I1l. 1831
Tamze, 20. IV. 1831
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docierata juz na wie$ polska, budzac wsrdd niej niepokojace fermenty. Aktyw-
nos¢ ,,organiczna” ziemianskich korespondentéw Hotelu Lambert zmierzata do
neutralizowania tych fermentéw, do zapobiezenia wybuchowi chtopskiemu,
W najgorszym razie do przejecia we wiasne rece zaczetego przez demokratow
powstania.

Ta czysto konserwatywna koncepcja nie znalazta, rzecz jasna, poparcia
emigracji, gdzie ton nadawato $rodowisko nizszych oficerow ze S$redniej
i drobnej szlachty, ludzi dojrzatych do zerwania z feudalizmem, lecz nie z za-
sadg wilasnosci folwarcznej. Lelewel jeszcze w 1833 r. wahat sie, sadzac
ze wysuniecie programu agrarnego rzuci szlachte w objecia cara, w koAcu sta-
wiat postulat: ,,Panéw zniewoli¢, zmusi¢ do uméw z nimi (wioscianami), skito-
ni¢ do darowizn, do przedazy, aby wszystko jak najrychlej nie tylko z pan-
szczyzny, ale i z czynszow zeszto ... Pobudzmy mase, aby zadata, miata nadzieje
i dziatata, a do odrodzenia przyjdzie” 9 Stanowisko charakterystyczne dla
chwiejnego, ale i bystrego Lelewela: jeszcze trwa on przy zasadzie umoéw do-
browolnych: chtop-dziedzic, a juz chce do tych uméw ,zniewalaé”, a nawet
»pobudza¢ masy” do samodzielnych, antyszlacheckich wystgpien.

Towarzystwo Demokratyczne Polskie ma innego typu wahania. ,Wielki
jego manifest gtosit: ,,Przywilej, jakimkolwiek nazwiskiem okryty... jest ne-
gacjg rownosci, zgwlaceniem natury. Bez réwnosci nie ma wolnosci...
bez réwnosci nie ma braterstwa”. Na tym punkcie nie bylo w Towarzystwie
réznicy zdan. RoOwnie jednomyslnie godzono sie na to, ze ,pierwszym do
boju hastem powinno by¢ usamowolnienie ludu, oddanie wydartej mu
ziemi na wiasno$¢ bezwarunkowg” 20 Spory pomiedzy ,,sekcjami” TDP zaczely
sie, gdy przyszto do okreslenia, jakim to chtopom ma sie dosta¢ ziemia i na
jakich warunkach. W akcie zatozenia Towarzystwa w 1832 znalazt sie protest
przeciw ,garstce uprzywilejowanych... uzytkujacych wytacznie nie tylko
ze wspolnej dla wszystkich ziemi i jej owocow, ale nawet z os6b, pracy i truddw
tych, ktérych los w gronie tej garstki szczesliwych nie pomiescit” 2L W tak
ubocznym sformutowaniu Putawski i Krepowiecki starali sie przemyci¢ po-
glad o oddaniu catej ziemi w rece ogétu chtopdw. Wiekszo$¢ Towarzystwa nie
chciata iS¢ az tak daleko; zatrzymano sie przy zasadzie, ze tylko chtopi-posia-
dacze dosta¢ maja za darmo i na wiasnos¢ ziemie, ktorg uzytkowali. Dwie draz-
liwe sprawy: zaopatrzenia w ziemie bezrolnych i ewentualnego p6zniejszego od-
szkodowania wiascicieli pokryto rozmysinie milczeniem. Wyrazita sie w tym
ujeciu charakterystyczna tendencja do oparcia przysztego ustroju o $rednich
ziemian i o zamoznych wioscian. Zarazem jednak kompromis uwiaszczeniowy
przesuwat sprawy sporne na czas po zwyciestwie; tymczasem Centralizacja
mogta wzywaé do udzialu w powstaniu zaréwno szlachte, jak chiopéw.

Skrajna lewica emigracji z Worcellem i Krepowieckim nie poszia na ten
kompromis. Potepiata w nim krzywde biedoty wiejskiej i utrzymanie w nowej

1 Polska, dzieje i rzeczy jej, t. 111, 1855, s. 19.

D Manifest Poitierski, cyt. wg. M. Steckiej, Pisma polityczne W. Emigraciji,
s. 103, 108.

21 Akt zatozenia TDP, tamze, s. 43.
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formie dawnego ucisku. Protest przeciwko uwilaszczeniu sprowokowat emigra-
cyjng lewice do posuniecia sie o krok dalej w formutowaniu programéw. Po
przezwyciezeniu przesagddéw stanowych, po osiggnieciu zgody na obalenie pod-
danstwa i panszczyzny nadeszta kolej na podjecie walki z sama zasadg wy-
zysku cztowieka przez czlowieka. W czysto plebejskim $rodowisku ,,Gromady
Grudzigz* znalezli radykalni secesjonisci z TDP potezny bodziec i oparcie
moralne dla wypowiedzenia sie juz nie tylko przeciw feudalnemu, ale i prze-
ciw kapitalistycznemu uciskowi. W pismach ,,gromadzkich”, redagowanych
przez Krepowieckiego, Dziewickiego czy Worcella, styszymy autentyczny gtos
szeregowych chiopéw, wystepujagcych w imieniu ,Ludu Polskiego”. ,Nie
chcemy — moéwili oni — rozdawnictwa pomiedzy wioScian prawem dziedzicz-
nej, indywidualnej wiasnosci ziemi, z prawa do Ludu calego nalezacej; nie
chcemy ... powiekszenia numerycznej sity panujacej kasty, ktérej tyrania nad
nieobdarzonymi wtasnos$cia... tym by sposobem uwieczniong zostata ...
Chcemy, azeby wiasnos¢ ... jako zwigzek tgczacy w jedno spoleczenstwo po-
jedyncze jego czionki, nalezata ... do stowarzyszenia, ktdre kazdego nawza-
jem cztonka w sposoby utrzymania bytu swojego, tj. naprzéd w wychowanie,
a potem w narzedzia pracy, jakimi sg dla jednych ziemia, dla drugich warsz-
taty i biura itp., opatrzy¢, czyli wyposazy¢ bedzie musiato ...” Ziemia wias-
nos$¢ ludu — ma by¢ oddawana chtopom w réwnych dziatkach, w indywidu-
alng, lecz tylko dozywotnig uprawe. Podobnie trzeba by urzadzi¢ stosunki
w przemysle i handlu, ktadac kres panowaniu ,szlachty czy kupcéw, pandw,
czyli kramarzy”. ,,Chcemy ... aby wolno$¢ stowarzyszen industryjnych, hand-
lowych itd. tgczyta pomiedzy sobg ludzi w ciata na wspoélnosci pracy i jej
owocOw oparte” 2 Zapozyczajac niejedno sformutowanie od socjalistow uto-
pijnych gromadzianie nie ulegali ich wierze w tagodne i dobrowolne przeobra-
zenie S$wiata. Kategorycznie ujmowali sprawe zasadniczego dla Owczesnej
Polski antagonizmu klasowego: ,,0jczyzna nasza, tj. Lud Polski, zawsze byta
odtgczona od ojczyzny szlachty”. Jasng tez mieli Swiadomos¢ tego, ze ,,porow-
nanie kondycji socjalnych” da sie osiggna¢ tylko na drodze rewoluciji.
Literatura emigracyjna przekazywata krajowi zarébwno program uwiaszcze-
nia chtopéw-gospodarzy, jak i dalej idacg zapowiedZ oddania catej ziemi w rece
ludu. Umiarkowang koncepcje Towarzystwa Demokratycznego podejmowaty
w kraju dosy¢ liczne grupy S$redniej i drobnej szlachty, gotowej do poswiecenia
dawnej wiadzy nad chlopem w zamian za odzyskanie panstwa i za moderni-
zacje gospodarki. Ale jakze niewielu wsrdd szlachty przystepowato do spisku
bez ubocznej mysli o zdobyciu nad nim kontroli, o ,,miarkowaniu” propagandy
wséréd ludu, o odsunieciu terminu powstania! Jeden Henryk Kamienski — naj-
bardziej konsekwentny ze szlacheckich demokratéw — uznat, ze szlachta ocali
sie w nadchodzacym przewrocie tylko wigczajac sie don bez zastrzezen. Ka-
mienski gtosit ,,rewolucje spoteczng”, ograniczong do uwiaszczenia i réwno-

2 Gromada Grudzigz do sekcji Vimoutiers. Lud Polski w emigracji, 1854, s. 26.
Ogromny ten tom, wciaz jeszcze powierzchownie wykorzystywany zastugiwatby na
analize naprawde wyczerpujaca.
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czesng z wybuchem powstania. Lud, pociggniety obietnicg otrzymania ziemi,
wywalczytby zwyciestwo, terrorem rewolucyjnym zmuszonoby do udziatu
i szlachte. Co statoby sie z wiasnoscia folwarczng po zwyciestwie ludu, tego
Kamienski nigdzie nie precyzowat. Sam zapowiadal, ze ,co ziemi zbedzie
od tej, ktéra wioscianom przypadnie, ofiaruje dla Rzeczypospolitej, ktora jak
chce, nig rozporzadzi” 3 Ale nie traktowat tego gestu jako zasady powszechnie
obowigzujgce;j.

Pisma Kamienskiego: ,Prawdy zywotne” i ,Katechizm demokratyczny”
nie przekonaly posiadajacej szlachty i nie wstrzymaty dalszej radykalizacji
programow. Po roku 1840 ruch spiskowy, ograniczony dotad do warstw ,,0swie-
conych”, zaczat siega¢ do mas — do rzemie$inikow, robotnikow i chiopow.
Nowym organizacjom plebejskim nie mdgt wystarczy¢é postulat uwiaszczenia.
Walenty Stefanski projektowat jakoby zawieszenie wszelkiej osobistej wiasno-
§ci na czas walki o niepodlegto$é. ,Rady gospodarcze”, wybrane w kazdej
gminie, trudnityby sie ,zarzadem catego gospodarstwa gminy rozdajagc wedle
moznosci i potrzeby kazdej familii ptody potrzebne do jej utrzymania i roz-
ktadajac sprawiedliwie roboty i ciezary miedzy wszystkich”. ,Stan ten wyjat-
kowy i rewolucyjny” moéglby sie utrwali¢ po zwyciestwied Ks. Sciegienny,
jesli wierzy¢ Gillerowi, dochodzit na wiasng reke do tej samej koncepcji,
co emigracyjne ,,gromady”: ,Kazdy cztonek gminy miat posiada¢ réwng ilos¢
gruntow zostajgcych pod rozporzgdzeniem zarzadu gminnego” A

Na tle tych ruchéw oddolnych staje sie zrozumiata tworczos¢é Edwarda
Dembowskiego i jego hasto: ,Lud bowiem a nardd jest jedno”.

W galerii ,,czerwiencéw” polskich doby powstaniowej posta¢ Dembowskiego
jasnieje szczegélnym blaskiem. Nad ludowymi agitatorami typu Sciegiennego
czy Goslara goruje Dembowski teoretycznym przygotowaniem i szerokoScia
inicjatywy. ,,Ksigzkowych” rewolucjonistow bije jako praktyk, ktéry zwedro-
wat wszystkie dzielnice Polski i nigdy sie nie zawahat przed wcielaniem w zy-
cie najSmielszego ze swych zatozen. Odcina sie tez Dembowski od tych ,,pot-
srodkowych” dziataczy, ktérzy gotowi byli w konkretnej potrzebie ,,zstepowac
do ludu” z odmierzonym programem koncesji. Dembowski widzi i wie, ze masy
ludowe juz ujmujag w swe rece sprawe wyzwolenia narodu, ze obowigzkiem
rewolucjonistéw jest zwigza¢ sie z tym ludem bez reszty. Obok chtopéw do-
strzega w tym ruchu i element miejski; z jakgz rado$cig donosi Kamiernskiemu,
ze w Warszawie zawigzat sie spisek rzemieslnikow, ze w gronie tym ,znie-
$lismy dziedziczenie, postanowilismy wspdlnos¢” & Gdy w 1846 roku wybuchto

BH Kamienski, Pamietniki i wizerunki, 1951, s, 128. Wciagniecie w zakres
badan niniejszego przejmujacego, a miejscami zagadkowego $wiadectwa zdaje sie
szczegblnie wskazane po niedawnych analitycznych studiach, poswieconych ideolo-
gii Kamienskiego przez W. Kule (W stulecie Wiosny Ludoéw, t. IV) i Z. Po-
niatowskiego (,Mys$l Filozoficzna®, 1952).

2AW. Kosinski, Sprawa polska z roku 1846, 1850, s. 57—58.

5 A. Gill er, Historia powstania, t. Ill, 1870, s. 513.
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w Galicji powstanie chiopskie zwrédcone przeciw dworom, gdy szlachta i mie-
szczanstwo widzieli w chlopach tylko narzedzie Breinla, jeden Dembowski nie
stracit wiary w lud.
Na kazdym polu swej dziatalnosci: jako publicysta, mysliciel, krytyk lite-
racki, jako spiskowiec, agitator i powstaniec ukazuje nam sie Dembowski w roli
konsekwentnego demokraty-rewolucjonisty. Mozna wypomnie¢ mu zawito$¢
stylu, ptynnos¢ sformutowan, a takze utopijny charakter jego komunizmu,
skoro miat zamiar realizowaé go sitami chlopéw, przez walke z ustrojem feu-
dalnym, a bez przejscia przez etap kapitalizmu. To nie zmienia zasadniczego
faktu, ze agrarny program Dembowskiego duzo blizszy byt potrzebom ludu,
niz program uwiaszczeniowy Manifestu z Poitiers. ,,Lud bedzie miat wlasnos¢
— pisat Dembowski — nikt z pojedynczych oséb nie bedzie jej miat... Wol-
nos¢ ludu opiera sie na zniszczeniu wiasnosci”. ,,Zupetng wstecznoscig” nazy-
wat Dembowski wszelkg mys$l o tym, aby ,,przywileje i majatki szlachcie za-
chowaé, a jednak ludowi ulzyé“Z. W tych stowach ostonietych ze wzgledu
na cenzure, Dembowski wypowiadat sie niedwuznacznie za odebraniem
szlachcie catej posiadanej przez nig ziemi.
Akcenty tego rodzaju, zwrdcone przeciw wilasnosci szlacheckiej, budzity
silny opor wsérdd klas posiadajacych. Ziemianska prawica spisku przeszkadza,
jak moze, propagandzie rewolucyjnej wsréd ludu. Propaganda ta sita rzeczy
zaczyna grozi¢ szlachcie: ,,Nalezy, abyscie sie wszyscy zmdwili i razem uderzyli
na tych, ktorzy sie z wami jak z bydiem obchodzg®, méwi Sciegienny®
Wprawdzie Sciegienny, réwnie jak Dembowski z Goslarem, ostania przed zem-
stg ludowg ,dobrych pandw“, ktérzy sie przytgcza do ruchu. Lewica spisku
nie rezygnuje z pomocy, jaka mogtaby jej okazaé cze$¢ szlachty w walce z za-
borcg. Ale wszystko wskazuje, ze znaczna wiekszo$¢ szlachty opowie sie prze-
ciw ruchowi w rozstrzygajacej chwili. Czy prawdziwi rewolucjonisci nie po-
winni by w takim razie stana¢ na czele ludu — przeciw szlachcie? Zdaje sie,
ze skianiali sie do tej mysli niektorzy przynajmniej z agitatorow ludowych.
... Wiec gdy stary Bég nie stucha,
Pomodimy sie do obucha,
Uscisnijmy noze ...

— wtérowat im ,Marsz w przysztos¢” Berwirskiego A

BKaminski, op. cit, s. 22. Mozna przypuszczaé, ze wsrod owych ,rzemiesl-
nikow* byli oprécz czeladzi cechow%j réwniez 1 robotnicy fabryczni. Rzecz wymaga-
taby uzupetniajacej kwerendy w dochowanych fragmentach akt Komsji Sledczej
w Arch. Gtownym.

Z Twoérczos¢ w zywocie spotecznosci, ,, Tyg. LiterackiI nr 22/1843. Kilka mysli
o eklektyzmie, rok 1843, tom IV. Por. A. Sladkowska, Poglady polityczne Dem-
bowskiego ,,Mysl Filozoficzna” nr 2/1952. Do twérczosci Dembowskiego istniejg jeszcze
obszerne, a niewykorzystane materiaty w papierach Skimborowicza w Wilanowie.

B Ztota ksigzeczka, cyt. wg Z. Mtynarskiego, Z dziejow demokracji pol-
skiej, 1946 s. 103.

2 Na szersze, niz przypuszczano dotad, rozmiary agitacji rewolucyjnej ws$rod
chtopow wskazujg nowsze publikacje zrddtowe, por. H. Kamienski, Pamietniki
i wizerunki, 1951, s. 249—50, S. tusakowski, Pamietnik zdeklasowanego szlach-
cica, 1952, s. 135—6. Nie uzwglednitem dostatecznie tego momentu w swej pracy pt.
Ruch chtopski w Galicji w 1846 r.
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6

Wybuch lutowy 1846 roku przecigt te ewolucje w pot drogi. Chiopi w Tar-
nowskiem powstali przeciw panom i nie znaleZli rewolucyjnych przywddcéw,
ktorym by mogli zaufa¢. Zywiotowy ruch chtopski stat sie narzedziem w reku
zaborcy i sam sobie zgotowat upadek. W chlubnej spusciznie zostat nam po
roku 1846 manifest krakowski z zapowiedzig wolnosci, ,jakiej dotad nie byto
na ziemi“. Zostata zwiaszcza odezwa Dembowskiego ,,do wszystkich Polakéw
umiejacych czyta¢”, gtoszaca uwiaszczenie bezptatne chtopéw-posiadaczy, roz-
danie ddbr rzadowych pomiedzy bezrolnych i zatozenie dla rzemies$inikow
»warsztatbw narodowych”. ,Dla twojego dobra, o Ludu, rewolucja dokonana
powraca ci prawa, ktére ci wydarto; wszedzie, o Ludu, glo$ to, co$ styszal,
i pomnij, ze broni¢ praw swoich powinienes$... przeciwko kazdemu, kto by
te prawa wydrze¢ chciat nam, Ludowi, nam Chtopom, nam Polakom*“ 3

W dniu, w ktérym pisat te stowa, Dembowski oddat zycie za gtoszong czy-
nem idee. A byt to najsilniejszy akcent, na jaki sie zdobyta polska mysl rewo-
lucyjna w catym omawianym okresie. Bezposrednio po 46 roku lewica polska
weszta w okres przewlekiego kryzysu.

Fakt, ze tarnowscy chtopi podniesli reke na pandéw, zostat wyzyskany przez
prawice dla walki z samg ideg rewolucji. Reakcjonisci nie omieszkajg oskarzy¢
,wersalczykéw* o rozmys$lne sprowokowanie rzezi; ilez nieproduktywnych
wysitkéw kosztowato lewice oczyszczenie sie z tego zarzutu! W przededniu no-
wej, Swiatowej zawieruchy ulotki TDP tlumaczg chtopom polskim, ze szlachta
nie jest ich nieprzyjacielem, ze juz darowata im ziemie, ze za to tylko jest cie-
miezona przez wroga 3l Przez caly czas Wiosny Ludéw ,demokracja’4 polska
trzyma sie niezmiennie sojuszu ze szlachtg, a do chtopow przemawia stowami
solidaryzmu. Nie dziw, ze Komitet Narodowy poznanski 1848 roku nie wyszedt
w swych obietnicach dla ludu poza ogdlniki; ze w Krakowie Heltman bez
skutku wzywat ziemian do rezygnacji z panszczyzny, az doczekat sie ogtoszenia
reformy przez Stadiona. Mierostawski opdzniat az do ostatniej chwili uzbroje-
nie ludu w obawie, aby wielkopolski chlop nie zechciat ,,zazga¢ szlachcica
i uciec do lasu” @ Bardzo nieliczni tylko demokraci (Krotowski, Lipinski) bedg
gotowi bi¢ sie w szeregach chtopskich az do korca. W odwrocie swym z rewo-
lucyjnych pozycji lewica polska odsuneta sie nie tylko od chtopéw, ale i od
miejskiej biedoty. Gdy w Krakowie i Lwowie wobec prowokacji zaborcy, lud
miejski zaczat stawia¢ barykady, czotowi ,.centralczycy”, czotowi ,,demokraci”
krajowi zachowali sie biernie, bezczynnie. Rzadko tylko inteligent-rewolucjo-
nista stawat otwarcie w szeregach ludowych.

» ... Niemcy burzyli i bombardowali miasto — pisze o zaj$ciach lwowskich
z listopada 1848 niedawno wydany pamietnik. — Kule w oczach naszych zmia-
taty przechodzacych, baby i biednych, ktérzy musieli chodzi¢ po ulicach. My

3 Odezwa z 25. Il. 1846, Dziennik Rzadowy Rzeczp. Polskiej, nr 3.

3l Por. Boze stowa do ludu {polskiego (Hellman-Zienkowicz), 1848

2 Por. wypowiedz Mierostawskiego w moim: Spoteczenstwo polskie w po-
wstaniu poznanskim 1935, s. 80.
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stali catg noc. Rada Narodowa radzita, a Niemcy burzyli miasto. Lud ztowrogo
spozierat i mruczat.

... Po ztozeniu broni weszto wojsko niemieckie w ulice miasta. Lud, nie
bedac pod rygorem wojskowym, nie chciat ustagpi¢ od barykad i poczeto sie
morderstwo po ulicach z bezbronnymi. Na jednej z barykad moja siostra ro-
dzona, Julia, trzymajac czerwong chorggiew zachecata lud do obrony; padio
kilkanascie strzatéw i zgruchotana kulami do potowy, padta dziewica-meczen-
niczka“ 3

Zatamania wewnetrzne demokracji polskiej w 1848 roku w niczym nie osta-
biajg zasadniczego faktu, ze sprawa polska byta w owym czasie $ciSle zwigzana
ze sprawg rewolucji europejskiej. Od roku 1830 kolejne powstania polskie osta-
biaty nacisk wywierany na Europe przez panstwa Swietego Przymierza. W do-
bie Wiosny Luddéw stato sie nie mniej jasne, ze przewrdt europejski moze row-
niez i Polsce przynies¢ wyzwolenie. Kto w Polsce chciat niepodlegtosci, ten
musiat wspotdziata¢ z obozem rewolucyjnym. Nie potrzeba przypomina¢ maso-
wego uczestnictwa Polakéw w ruchach wyzwolericzych: wioskim, niemieckim,
wegierskim; duzo mniej wiemy o udziale Polakéw w ruchach $cisle robotni-
czych, jak np. w powstaniu czerwcowym w Paryzu, bo tez dla duzej czesci
emigracji byty te ruchy obce lub niezrozumiate. Jednak Lelewel wraz z grupg
przyjaciot wszedt do Miedzynarodéwki Demokratycznej Marksa, bratat sie
z niemieckimi ouvrierami, a przyjaciotom tlumaczyt, ze , Towarzystwo to po-
zyteczne i naszej sprawie pozytek przynie$¢ moze, ze nawet moze sie stac
punktem oparcia wielu widzen, gtosow i ruchow*“3l Po6zniej Mickiewicz
w ,, Trybunie Ludéw* broni¢ bedzie sprawy socjalizmu przed atakimi francu-
skiego episjerstwa, a i Centralizacja TDP za sprawg Worcella przystagpi w 1849
roku do bloku ,socjal-demokratycznego®, jednoczacego wszystkie odcienie fran-
cuskiej lewicy. Do naukowego socjalizmu demokracja polska jeszcze nie doj-
rzata. Najdalej idace sformutowania praktyczne na uzytek kraju nie wykra-
czaly wtedy poza stary juz program ,gromadzian“. ,Kazdej rodzinie rola do-
mowa pod opiekg gminy. Kazdej gminie rola gromadna pod opiekg narodu”
gtosit ,,Symbol polityczny” Mickiewicza. Jedna z odezw Centralizacji londyni-
skiej (1853) wspominata ogo6lnikowo, ze niepodlegta Polska wymierzy spra-
wiedliwo$¢ komornikom, zagrodnikom i ,przemystowcom”, tj. robotnikom
fabrycznym &

7

Impas, w ktérym utkneta polska mysl postepowa po giebokim zawodzie
48 roku, ttumaczy sie w pewnej mierze sytuacjg polityczng kraju. W Galicji
zniesienie panszczyzny, w zaborze pruskim uwlaszczenie matorolnych zakon-
czyto okres likwidacji gtdwnego zrebu urzadzen feudalnych. W Krélestwie re-

Brusakowski, op. cit, s. 196—7; jaka$ kobiete pod czerwonym sztandarem
widziat wtedy i L. Jabtonowski, Zlote czasy i wywczasy, 1920, s. 320, ale ztosli-
wie czyni, ja ,Francuzica, zong niepomne ktérego centrata“.

Alelewel do Zwierkowskiego, 24. XII. 1847, Listy emigracyjne, t. 3
1952, s. 418,

P Cyt. za H. Pomorska, W stulecie Wiosy Ludéw, tom IV, 1951, s. 89.
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presje zandarmow, pobdr rekruta i kleski elementarne czynity w potowie stu-
lecia wie$ niezdolng do oporu. Dopiero ,,wiosna posewastopolska“ postawita
sprawe wioscianska na porzadku dziennym zaréwno w Rosji, jak i w Polsce.
W nadchodzacej rozprawie z uciskiem feudalnym otwierata sie tez dla kraju
szansa odzyskania niepodlegtosci.

Ruch polityczny lat sze$édziesigtych w Krélestwie rozni sie pod licznymi
wzgledami od ruchdw lat czterdziestych. Jest po pierwsze znacznie bardziej
masowy. W poprzednim pokoleniu spiskowaty nieliczne, szczeg6lnie warto-
Sciowe jednostki z szeregdw inteligenckiej miodziezy czy tez czeladzi rzemie-
SIniczej. Teraz naprawde og6t ludnosci miejskiej w Warszawie i na prowincji
wiacza sie do udziatu w manifestacjach 1861 roku. Dzieki nim burzuazja osigga
na drodze legalnej dawno pozadane zdobycze: samorzad miejski, rOwnoupraw-
nienie zydow. Zaspokojona, zaczyna sktania¢ sie do ugody z zaborcg. Inaczej
ludno$é ubozsza, ktéra tworzy obecnie kadry organizacji czerwonej, a 22 stycz-
nia podejmie walke zbrojng. Do niedawna miejsca czolowe zajmowat w kon-
spiracjach element wyksztatcony; ,plebs” pojawiat sie tam w roli statystow,
nie znanych z nazwiska i twarzy. Teraz przedstawiciele ludu miejskiego uka-
zujg sie na pierwszym planie. Wsrdd pierwszych pieciu polegtych w lutym 1861
znalazto sie dwéch czeladnikow — Brendel i Adamkiewicz, i -cala stolica odpro-
wadzata ich zwioki do grobu. Zamachowcy z 1862 roku: Ryli, Rzonca, Jaro-
szyfiski — to znowu czeladnicy. Rzemie$Inik Borelowski nalezy do najgtosniej-
szych dowddcédw powstania. ,Partie” Langiewicza stworzyli robotnicy meta-
lowcy z Wachocka. Rzemieslnicy i robotnicy warszawscy sg gtéwng sitg, ktdra
ostania naczelng wiladze powstaficza przed mocg wroga i zakusami reakcji.
Owa tak S$wietnie zorganizowana taczno$¢ organizacji narodowej — rzecz bu-
dzgca podziw Europy — to owoc poswiecenia setek pocztowcéw i kolejarzy pol-
skich, ochotniczo i jednomys$lnie zrzeszonych w wysitku dla sprawy.

Obok ,,plebsu* miejskiego coraz liczniej wigczajg sie do ruchu lat szesédzie-
sigtych elementy chiopskie. Mamy w szeregach dziataczy 63 roku dos¢ licznych
juz inteligentéw — synow chtopskich, jak Akielewicz, Brzezinski (Buzaniec),
Gralewski, ks. Kotkowski; wsrod radykalnej miodziezy warszawskiej Szkoty
Sztuk Pieknych tez zjawiajg sie chlopscy synowie®d W 1863 roku stajg do walki
czysto chtopskie oddziaty pod dowddztwem chtopéw: Flisa, tukasika, Prezyny.
Przewaznie chtopski charakter nosi powstanie na Zmudzi. Na rozlegtych pota-
ciach Krélestwa ostona partyzantki w ciggu zimy 1863—64 spoczywata prze-
waznie na barkach chiopskich. Dziesigtkami mozna by cytowa¢ nazwiska chio-
poéw-gorliwych cztonkow organizacji powstanczej, z ktorych wielu oddato krew
za sprawe narodu. Te wszystkie fakty wskazujg na osiggniecie nowego etapu
w procesie ksztattowania sie narodu burzuazyjnego, jednoczacego coraz szersze
masy w walce o wyzwolenie.

Doty organizacji powstanczej byty w wiekszosci ludowe; kierownictwo zo-
stawato przewaznie w rekach inteligencji mieszczanskiej lub drobnoszlachec-

PGiller, Polska w walce, I, 339, médwi o studencie z SSP, synu chtopa z Ma-
riampolskiego, bioragcym udziat w agitacji powstanczej. W ,,Gazecie Warszawskiejl
z 3 X. 1861 czytamy, ze w tejze szkole byt i drugi syn chtopski z Koninskiego.
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kiej; silny wplyw na kierunek powstania zdobyt sobie element ,biaty”, tj.
klasy posiadajace. To musiato zaciazy¢ na ideologii powstania, na jego progra-
mie spotecznym. Od samego zarania robo6t spiskowych Scieraty sie w ich fonie
dwa poglady. Jeden z nich wyobrazat sobie, ze zdota podporzagdkowa¢ Komite-
towi Centralnemu zaréwno lud, jak i klasy posiadajgce. W tych kotach ktadziono
nacisk na zbratanie standéw i rzekome wyrdéwnanie wszelkich antagonizmow
spotecznych w wolnej Polsce. Rzecz oczywista, ze w oOwczesnych warunkach
postawa taka stuzyta w pierwszej linii interesom posiadaczy. Drugi poglad bar-
dziej radykalny, wyrazat sie w dazeniu do takiej Polski, w ktdrej przewaga klas
posiadajacych zostataby ztamana lub powaznie ograniczona. Otz przystapienie
do ruchu burzuazji i wiascicieli ziemskich wzmocnito wsérod ,,czerwonych” ten-
dencje solidarystyczng, ,umiarkowang”. Ujawnito sie to szczegllnie w progra-
mie agrarnym ruchu. Az do lutego 1861 , kétka” spiskowe polskie w Warszawie,
w Kijowie i Petersburgu, zgodne w tym punkcie z lewicg emigracji, gtosza
zasade uwtiaszczenia chtopéw-posiadaczy bez odszkodowania. Jak wiadomo, Ko-
mitet Centralny przyjat w lipcu 1862 formute kompromisowg: odszkodowania
dziedzicow przez panstwo. W styczniu 1863, pod naciskiem koniecznosci wo-
jennej, manifest Rzadu Tymczasowego obiecat bezrolnym, ktérzy wezmg udziat
w powstaniu, po 3 morgi gruntu z débr narodowych.

Powstanie styczniowe uwiaszczyto chtopa na znacznie lepszych warunkach,
nizeli to zamierzali uczyni¢ Zamoyski, Wielopolski czy tez Aleksander II.
Powstanie nie podwazyto natomiast samego bytu witasnosci folwarcznej i umozli-
wito odrodzenie sie jej na nowej, kapitalistycznej bazie. W naszej analizie ro-
dzimych tradycji postepowych interesujg nas jednak nie tylko faktyczne osig-
gniecia ruchu, ale tez dalej idace tendencje nie zrealizowane. Badania tego typu,
gdy idzie o powstanie styczniowe, nalezg do szczeg6lnie trudnych. Lewica ,,czer-
wonych” ulegta zdziesigtkowaniu w toku walki, a nie wszyscy, ktorzy przezyli,
dochowali wiernoéci dawnym pogladom. Slady radykalnych odchyleri w tonie
organizacji powstanczej zacierane byly starannie zaréwno w korespondencji
wiadz narodowych, jak i w zeznaniach $ledczych, jak w pamietnikach i nawet
w publicystyce. Zatrata zbiorow rapperswilskich pozbawita nas duzych zasobow
nie wyzyskanej korespondencji dziataczy spiskowych. W oczekujacej nas pracy
okoto rekonstrukcji pogladow i dziatan lewicy ,,czerwonych” bedziemy zdani
w duzym stopniu na poszlaki.

Przy okreslaniu politycznego oblicza poszczeg6lnych jednostek i grup w tym
obozie stuzy¢ moga gtéwnie dwa probierze: stosunek do problemu granic
1772 roku i stosunek do walki klasowej chtopéw z dworami. W latach sz$¢dzie-
sigtych, tak samo jak w latach dwudziestych, ten kto traktowat wschodnie ob-
szary dawnej Rzplitej jako nieodtgczng cze$¢ przysziej Polski, musiat dazy¢ do
zapewnienia na ziemiach tych przewagi zywiotu polskiego, tj. szlachty. Kto
za$ przeciwnie, chciat Polski demokratycznej, ten musiat uzna¢ kraj na wschdd
od Bugu za prawowitg wiasnos¢ chtopéw litewskich, biatoruskich i ukraifskich.
Dwie te skrajne postawy odnajdziemy bez trudu ws$réd galerii dziataczy stycz-
niowych: po jednej stronie ogot ,biatych”, pseudoczerwoni typu Gillera i...
mierostawczycy, jako uparci obroicy dawnej Polski az po DZzwing i Dniepr.
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Po drugiej stronie Gromada Rewolucyjna Londyn 3, grupa Sierakowskiego, Da-
browski, Padlewski, Bobrowski, Kalinowski i wszyscy rzecznicy wspOipracy
z obozem rewolucji rosyjskiej. Trudniej uchwytne bedg odcienie posrednie. Tak
np. bytoby pozadane dokiadniejsze zbadanie pod tym katem widzenia postawy
kotek kijowskich, rzadow ,,czerwonych” z maja i wrzeSnia 1863 i wreszcie
Traugutta.

Rewolucyjna wspdtpraca polsko-rosyjska lat szes¢dziesigtych to wazny ele-
ment postepowych naszych tradycji, zastugujacy na blizsze opracowanie. Lite-
ratura rosyjska i polska uwydatnita juz zastugi Hercena wobec sprawy polskiej,
réwnie jak udziat Polakéw w robotach Ziemli i Woli; otoczyta chwatlg imiona
Potiebni, Arnholda i towarzyszy. Wciagz jednak za mato jeszcze wiemy o udziale
rosyjskich oficeréw i zotnierzy w partyzantce polskiej, cho¢ niemal kazdy pa-
mietnik powstariczy dostarcza w tym zakresie nowych nazwisk i faktow. Nie
mniej wazne, chociaz nie tak tatwe, byloby ustalenie ewentualnych kontak-
tow pomiedzy wojskiem rosyjskim a chtopskim ruchem oporu w Krélestwie.

Drugie zagadnienie — stosunku ,,czerwonych” do klasowych ruchéw chtop-
skich — jeszcze trudniejsze jest do uchwycenia. Zgota odosobnionym zjawiskiem
jest w tych latach Gromada Rewolucyjna Londyn (Swietostawski, Abicht,
Oborski), ktéra gtosi otwarcie: ,,Lud miejski i wiejski raz powstawszy bierze
w rece swoje wiladze, znosi panowanie cztowieka nad czlowiekiem, oglasza
miasta, wsie, gospodarstwa, ziemig, domy, przemystowe zaklady, warsztaty,
sklepy, inwentarze i wszelka wiasno$¢ ruchoma lub nieruchoma, posiadang
dzi$ przez pojedyncze osoby, za wasnos¢ wspolng narodu catego 38 Nie zbadano
jeszcze doktadnie, w jakiej mierze stowa te docieraty do spoteczeristwa i jest
badz co badz znamienne, ze $lad walki z tg propagandg odnajdujemy dzisiaj
w aktach policji pruskiej nie tylko w Archiwum Poznanskim, ale tez w Szcze-
cinie i Wroctawiu.

Tymczasem w kraju dziatacze styczniowi zawsze jeszcze w wiekszosci ule-
gali psychozie 46 roku, lekali sie, by wystgpienia chtopdw przeciw dworom nie
obrécity sie na korzys¢ caratu. Malo wiemy o tym, czy nawet lewica czerwo-
nych udzielata czynnego poparcia chtopskim ruchom oporu badz wiosng 1861,
badZz w styczniu 1863 roku. Ale sg Slady, ze mysl poparcia chtopéw przeciw
szlachcie nie byla obca lewicy czerwonych i ze te wilasnie rewolucyjng linie
postepowania prébowano w pewnych okresach narzuci¢ kierownictwu ruchu-
We wrzesniu 1861, a wiec w momencie wyodrebnienia sie obozu ,biatych”, po-
wstata odezwa: ,,Narodzie bacznosc¢”, piora pono Ignacego Kwiatkowskiego, ze
znamienng apostrofg: ,,Pamietaj, ze waz nie pod noge, ale w zanadrzu szkod-
liwy, ze pan w Polsce to wrzod w ciele”. W pierwszych tygodniach po wybuchu

3 ,,Ogtaszamy Rzeczjpospolita Stowianska ztozong z wojewddztw litewskich, pol-
skich, ruskich, moskiewskich, pskowskich, czeskich, morawskich), stowackich, kra-
kowskich itd. przypuszczajagc wszystkich zasady nasze wyznajagcych do wspélnego
z Ludem naszym wszechwladztwa i do jednakich z nami praw®. Szkic ,poje¢ przy-
sztego urzadzenia narodowego” z 12. IV. 1859, druk A. Wojtkowski, Plany pow-
stancze komunistow polskich, Przeglad Narodowy, 1921, s. 578—9.

3B Tamze, s 579—80. Opracowanie istniejgcych materiatow do historii Gromady
Londyn trzeba zaliczy¢ do pilniejszych obowigzkéw naszej historiografii na tym
odcinku.
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powstania, gdy miato ono przeciw sobie niemal caly ogdt ziemian, organizacja
ptocka proponowata Padlewskiemu, aby zaspiewa¢ panom: ,Z dymem poza-
row” & ,,Pandéw namawiaé! Nie chcg uwolni¢ —to zgnie$¢!” — czytamy w wier-
szu Bronistawa Szwarcego, pisanym w tymze czasie juz w wiezeniu. O Konstan-
tym Kalinowskim czytamy u Gieysztora, ze w oczach dyktatora Litwy, gdyby
i cata szlachta wyginela, ,,spotkataby jg tylko zastuzona kara i kraj nic by na
tym nie ucierpiat” 42 ,,Nam wolnosci treba nie takoj, jakuju nam car schocza
daci, no jakuju my sami muzyki pamiez saboju zrobimo*, méwit ludowi biato-
ruskiemu stynny ,Kastus” 4L Jeden z jego rozkazéw zapowiadat réwng dla
wszystkich sprawiedliwo$¢ Rzadu Narodowego: ,,Pan budzie lichi — pana pa-
wiesim jak sabaku!“ & Jeszcze pod szubienicg Kalinowski miat sie wyrazié, ze
»umrze spokojny, bo lud ma ziemie, a potowe szlachty zniszczono”. Zdaniem
Gieysztora nie brakto w organizacji litewskiej ludzi podobnie myslacych 8

W og6lnosci mozna rzec, ze kazda wypowiedz ,czerwonych”, bioragca
w obrone ludno$¢ bezrolng przed pominieciem jej przy uwiaszczeniu, moze by¢
okreslona w zasadzie jako antyszlachecka; w istocie nadziat dla bezrolnych nie
mogt sie obejs¢ bez parcelacji folwarkéw. Wystgpienia na temat bezrolnych
sq dosyC czeste w publikacjach emigracyjnych, nie znajdujemy ich natomiast
w krajowej prasie tajnej, kontrolowanej przez Rzad Narodowy. Warto zwrdécié
uwage na opozycje uprawiang przez chmietenszczykow wobec zewnetrznego
nawet nawigzywania do szlacheckich tradycji, np. przeciw koronie krélewskiej
na pieczatkach rzadowych lub przeciw podziatowi kraju na wojewddztwa
Doktadniejsza analiza moze pozwoli nam wyodrebni¢ i poznaé blizej owg grupe
czerwonej miodziezy, bodajze zwigzanej gtéwnie ze Szkotg Sztuk Pieknych,
ktora data naprawde poczatek manifestacjom i powstaniu, grupe, ktorej za-
stugi przywiaszczali sobie potem Mierostawski, Giller czy Majewski.

Nurt plebejski w powstaniu styczniowym nie okazat sie dosy¢ silnym, aby
chociaz na chwile uja¢ w swe rece catkowite kierownictwo ruchu. Byt to zreszta
powszechny los wszystkich grup rewolucyjno-demokratycznych w Europie
Srodkowej i wschodniej. Rola jednak, jakg nurt ten odegrat w powstaniu,
w miare blizszej analizy nabiera coraz wiekszej wagi. Lewica czerwonych re-
prezentowata dla klas posiadajagcych powazng grozbe: poruszenia mas przeciwko
szlachcie. To wstrzymywato biatych przed ugodg z caratem, to zmuszato ich
do paktowania z ruchem, do forytowania kot pseudo-czerwonych, ktérych za-
daniem byto okietznanie rewolucji. Udziat burzuazji warszawskiej w manife-
stacjach 1861 r., akces biatych w 1863 dadza sie objasni¢ tylko jako manewry

PAwejde Zapiski o polskom wosstanii, tom 4, 1866, s. 16. Zagadnienie to
opracowuje szerzej na innym miejscu.

MDJ. Gieysztor, Pamietniki, t. 1, 1921, s. 222.

4 ,Muzycka Prauda“, nr 3, cyt. wg. A. Stankiewicza, Kastus Kalinouski,
1933, s. 30.

£ Odezwa z sierpnia 1863, fascimile u Grabca, Rok 1863, 1922, s. 339.
B Gieysztor, op. cit, tom 1, s. 237, tom 2, s. 140.
MAF. Dobrowolski, Dwie chwile, ,Dziennik Poznanski”, nr 216 1868;

B. Szwarce, Zalozenia Komitetu Centralnego. W 40 rocznice powstania 1903,
S. 448.
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przeciw ,czerwonemu niebezpieczenstwu”. Tak wiec lewica czerwonych, nie
dos¢ silna na to, by poprowadzi¢ ruch az do zwyciestwa, zdotata jednak rozsze-
rzy¢ go i pogtebic.

Jej site stanowit fakt, ze w walce z feudalnym uciskiem reprezentowata ona
potrzeby i dazenia najszerszych mas chiopskich, ze szta w awangardzie ruchu
chiopskiego. Ale nie byta w stanie utworzyé z tych mas zwartego, karnego,
uswiadomionego obozu politycznego. Taki obdz wytworzy dopiero w nastepnej
epoce klasa robotnicza i ona tez wywalczy zwyciestwo dla mas pracujg-
cych. Rewolucyjni demokraci pozostali prekursorami, lecz nawet ich porazki
posuwaty naprzod bieg historii. W ten sposéb powstanie styczniowe, inicjowane
przez lewice czerwonych, zapewnito chtopom wiasnos$¢ ziemi na lepszych wa-
runkach niz gdziekolwiek indziej w tej czesci Europy.

8

Od wygasniecia ruchu styczniowego az do zawigzania w Warszawie pierw-
szych socjalistycznych kot robotniczych uptyneto z gérg lat dziesie€. W tym
krotkim, przejSciowym okresie dokonaly sie w Polsce donioste przemiany.
Uwtlaszczenie poprawito doraznie potozenie znacznej czeSci mas chitopskich.
W gospodarce krajowej ugruntowat sie kapitalizm. Nowa epoka pociggneta za
sobg krystalizacje nowych ideologii wsréd klas posiadajgcych: obszarnictwa
i burzuazji. W tych samych przetomowych latach na emigracji pogrobowcy
powstania sporzadzali swoj rachunek sumienia.

Wsrod wielkiej rzeszy pseudoczerwonych uchodzcéw, ktorych kleska niczego
nie nauczyta, nieliczni rewolucjonisci doszli jednak do prze$wiadczenia, ze howy
etap walki wyzwolenczej wypadnie podja¢ na catkiem nowych zasadach. W wy-
powiedziach popowstaniowych Bosaka, Dabrowskiego czy Wréblewskiego za-
brzmiata nowa nuta: potrzeby dalej idacych przemian spotecznych, ktére by
uchylity ,,niedostatek i nedze”, drastyczne réznice ,w uzywaniu materialnym”
i wogole ,panowanie cztowieka nad cztowiekiem”. ,,Nardd caty powinien schio-
pie¢”, pisat Mateusz Gralewski%b podejmujac hasto rosyjskich narodnikéw, kté-
rzy nadal tylko od ludu wiejskiego oczekiwali zbawienia.

Jarostaw Dabrowski w 1866 roku w nastepujacych stowach dodawat otuchy
rodakom, ktérych przygnebito zwyciestwo pruskie pod Sadowa: ,Stare wy-
¢wiczone wojsko czy powstancze zastepy sg narzedziami rOwnie strasznymi,
jezeli reprezentujg postep... Postepem za$ nazywam coraz wiekszy rozwdj
sprawiedliwosci czy to w dziedzinie rownosci i wolnosci politycznej, czy tez
udziatu w uzywaniu materialnym ... Obudzenie poczucia praw cztowieka i oby-
watela w jednostkach, uznanie réwnosci tych praw dla kazdego z ludzi bez
wyjatku, rozszerzenie praw jednostce przyznanych na ludy bez roznicy ras,
nareszcie wyrobienie poje¢ o braterstwie i solidarno$ci narodéw — oto sg pod-
stawy moralne dla naszej pracy” 4 Zas Walery Wroblewski w 1869 roku stwier-
dzat niemniej dobitnie: ,Jestem demokratg z poje¢, z zasad, z ducha, rewolucvj-

H M Gralewski, Mysli o naszych dziataniach w kraju i za granica.
4% Cyt. wedtug M. Ztotorzyckiej, Jarostaw Dagbrowski, 1948} s. 34—5.
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nym radykalistg jestem z krwi, z przesztosci, z poprzednich przedpowstanczych
rob6t. W inng Polske niz ta, ktora lud nasz pracowitymi rekami podzwignie,
nie wierze, innej Polski nad te, jaka przy calosci swych praw historycznych
catoscig praw obywatelskich obdarzy wszystkich swych synéw — nie pragne,
dla innej Polski, jak ta, gdzie panowanie cziowieka nad cztowiekiem ustapi
miejsca panowaniu wolnosci, rozumu i prawa, gdzie ciemnota zniknie w pro-
mieniach powszechnej os$wiaty, a nedza w sumiennym rozktadzie spotecznych
korzysci, dla innej Polski ani zy¢, ani umiera¢ nie moge“ 4 OSwiadczenia te
dowodzity, ze byli dziatacze czerwoni otrzasneli sie juz catkowicie z tradycji
dawniejszego otoczenia i z wptywow szlacheckich.

W swym obrachunku z szlacheckimi obciazeniami powstan narodowych za-
szedt moze najdalej Jozef Tokarzewicz. W pierwszym zeszycie ,,Gminy* nakre-
$lit on jaskrawy obraz rozbicia narodu na dwa obozy, ,przedzielone katuzami
krwi i tez, lasem moskiewskich bagnetéw i gesta chmurg czarnych wspomnien’4
Po jednej stronie chtopi, po drugiej tzw. warstwy oswiecone. W$rod tych ostat-
nich na prawo garstka posiadaczy, a na lewo? — ,Liczniejsza troche czereda
starcow 1830r. i miodziezy 1863r. w czerwonych rogatywkach i dtugich kapo-
tach, spod ktérych wyglada paryski bucik i bockowski kafnczug ekonomsko-szla-
checki ... szle ttumom z drugiego obozu reka najstarszego kre$lone na piasku
stowa: Bracia, z nami naprzod!” Ttum chtopski milczy, potowicznych rewolucjo-
nistbw nie chce uznaé za swoich. Osamotnieniu ich przeciwstawia autor po-
stawe ,,syndéw mieszczanskich” i ,nielicznej miodziezy szlacheckiej, chtopska
piersig wykarmionej“, ktéra zleje sie z ludem i w nowym ustroju ,wyda owoce
przy pracy wspélnej, ostonietej rzadem gmin skojarzonych’l48 Ideat jeszcze
mglisty, zapewne utopijny, ale oparty o trafne podsumowanie bledéw prze-
sztosci.

Artykut Tokarzewicza nosit znamienny tytut: ,Przeszto$¢ i przysztosé
Polski”. Przesztos¢ w owym roku 1866, to byto juz blisko stuletnie pasmo
walk i wysitkdw rewolucjonistdw polskich, ktorzy coraz liczniejsza gromada
szukali dostepu do ludu, starali sie wskazywa¢ mu droge, walczyli i gineli
0 jego wyzwolenie. Walka o ,,ustanowienie demokracji agrarnej” byta w tym
okresie, jak pisali Marks i Engels, ,dla Polski podstawowym zagadnie-
niem nie tylko zycia politycznego, ale i spotecznego” £ Miata réwnoczes$nie do-
nioste znaczenie ogdlnoeuropejskie. Podkreslit je Lenin: ,Poki masy ludowe
Rosji i wiekszosci krajow stowianskich pogragzone byty jeszcze w gtebokim $nie,
poki w krajach tych nie byto samodzielnych masowych ruchéw demokratycz-
nych, péty szlachecki ruch wyzwolenczy w Polsce nabierat olbrzymiego pierw-
szorzednego znaczenia ze stanowiska demokracji nie tylko ogélnorosyjskiej,
nie tylko ogo6lnostowianskiej, ale i ogdlnoeuropejskiej” R Przysztoscig
Polski sta¢ miat niebawem ruch klasy robotniczej, uzbrojonej orezem

4 Cyt. wedtug tejze, Walery Wroblewski, 1948 s. 19.

B ,Gmina”, nr 1, 1866, s. 4.

H Debaty w sprawie polskiej we Frankfurcie, Dzieta, wyd. ros. VI, s. 397.

) O prawie narodow do samookre$lenia, Dzieta wybrane, wyd. poi. 1848, I, s. 824.
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marksizmu; ruch zrazu watly i przesSladowany, ale potezniejacy z kazdym
dziesiecioleciem, az do zwyciestwa odniesionego za naszych dni, w oparciu
0 Armie Czerwong. Ruch, ktory dzi§ ogarnat caty nardd i ktory go prowadzi
ku szczeSliwemu jutru. Dzi$ uczestniczagc w tym ruchu czujemy sie spadkobier-
cami nie tylko wielkich przywodcéw klasy robotniczej, ale tez ich odlegtych
poprzednikow. Tych, ktdrzy w dniach Insurekcji, Wiosny Luddéw i styczniowej
partyzantki zwigzali raz na zawsze walke o byt narodu ze sprawg wyzwolenia
pracujacego ludu.





