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TMBESISZ JEDEDSECZAK
(Werssawaya)

POLSKIEGO SEOWNIKA BIOGRAFICZNEGO TOM XVII

Podobnie jak w poprzednich tomach PSB, tak i w tomie XWHII wsréd licznych
biograméw szczegdlnz uwage czytelnika zwracajs te, ktére dotyczs postaci o wy-
jatkowej randze i znaczeniu w naszych dziejach. Sa to opracowamia obszerns,
czesto kilkuszpaltowe, a nawet wigksze. One tez nadaja si¢ najlepiej do rozwa-
zenia problermu, ktéry — nawigzujgc do dyskusji w poprzednich latach — chcial-
bym postawié¢ jako gléwny w tej recenzji, a mianowicie sui generis modelu bio-
gramu w PSB, a $cislej wymogbw, jakim blogram mialby odpowiadaé. Stosownie
do moich zalnteresowanfh skoncentruje sie na postaciach z historii najnowszej.

Wydaje mi sig, ze biogramy dotychczas zamieszczane w PSB mozma by po-
dzieli¢ na dwie grupy. 1. Na takie, ktére informuj o przebiegu Zycia, zawieraja
podstawowe dane o dzialaniu i dzietach, czasem réwmiez o postawie wobec pro-
bleméw epoki, z ktérymi bohater mial osobiscie bezposrednio do czymiemia. W re-
zultacie otrzymujemy jak gdyby portret zewnetrzny. Swoiste zblizenie, skupione
wylgcznie lub prawie wylacznie na obiekcie naszych zainteresowari, przewaznie
doktadny I bogaty w szczegbly obraz, w ktérym zycie czlowieka od urodzenia
do $mierci charakteryzujm gtéwnie daty oraz wyliczenie czynéw lub dziel. Jest
to jak gdyby kronika. 2. W przeciwiefistwie do takiego ujecia biogramy, ktére
mozna by zaliczyé do grupy drugiej, wiekszy nacisk klada nie tylko na to, gdzie
i kiedy byl oraz co zrobil nasz bohater, ale jaki byl, jak go oceniaja potomni,
jaka role odegrat w swym Srodowisku i jak go ocenialo otoczenie, jakie ozywialy
go intencje 1 jakle byly skutki jego dziatah, co znaczyly lub znaczs jego doko-
nania.

Od razu musze sie zastrzec, ze sa to schematy kraicowe, wyestrzajace pro-
blem, niezbedne jednak — jak sie zdaje — dla osiggniecia dostatecznej wyraziste-
Sci mysli.

Przejdzmy do egzemplifikacji, zaczynajac od grupy drugiej, preferowanej
przez niZej podpisanego, jako najbardziej pozadanej.

Szczegblnie interesujagce wydaje sie ujecie biogramu Ksawerego Druckiego-~
-Lubeckiego piéra trzech autoréw: Jerzego Jedlickiego, Eligiusza Kozlowskiego
i Tadeusza Mencla. Posta¢ Lubeckiego przedstawiona zostala na szerokim tle
spraw polskich przelomu XVIII i XIX w. oraz pierwszej polowy XIX w., zwla-~
szcza za$ na tle stosunk6éw polsko-rosyjskich. Autorzy ukazali warunki jego dzia-
talnoéci, partneréw, przeciwnikéw i protektor6w, oméwili poglady, intencje i wy-
niki tak w dziedzinie politycznej, jak i gospodarczej. Piszg: ,Zdeklarowany prze-
ciwnik orientacji napoleoniskiej, przyszto$s¢ polskiego bytu narodowego widzial
Lubecki w $cistym i lojalnym zespoleniu z Rosjg, a naczelny cel polityczny upa-
trywat w zabiegach o mozZliwie szeroks autonomie ziem polskich i litewskich
w ramach carskiego imperium”.

Wiele uwagi poSwiecili jego osiggnieciom w gospodarce oraz na polu dyple-
matycznym. Ukazali kontrowersje i konflikty, jakie narostly wokét Lubeckiego
i jego polityki. W biogramie zarysowane zostalty Srodowiska, w ktérych byt czym-
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ny, wystepujm tez ludzie, z ktérymi byl powigzany: car Aleksander I, w. ks. Kom-
stanty, Nowosilcow i im. Jest réwniez charakterystyka osobowo$ci i cech cha-
rakteru: ,Nie pozbawiony odwagi cywilnej Lubecki ryzykowat miejednokrotnie
swag pozycie, przeciwstawiajgc sie 2gdaniom w.ks. Komstantego oraz intrygom
N. Nowosilcowa™; ,Oszczedny w potrzebach osobistych, unikajgey reprezemt-
cyjnej wystawnos$ci, przywiazany de rodziny, a stronigey od 2ycia tiowarzysklego,
przedstawiat Lubecki nowy w Polsece typ urzednika oddanego catkowicie stuzbie,
a przecie2 nie postusznego wykonawcey, leez dzlataeza panstwowego o mikewycZen =
panej energii | inicjatywie, stanowezo$ei i kensekwenefi w reallzowaniu wiasnyeh
koneepeji”.

Biogram ten dzieki rozleglej informacji, a przede wszystkim dzieki wszecti-
stronnej nie ograniczajacej sie¢ tylko do kroniki prezentacji postaci oraz kontekstu
jej zycia i dzialan wydaje sie szczegélnie udany. Mamy tu nieprzecietnego czlo-
wieka odnoszgcego nie tylko sukcesy, ale | niepowwodizenia, przezywajgcego kry-
zysy, cieszacego sie wzgledami jednych, a zwasnionego z innymi, realizwjgcego
cele spoleczne okreSlonych grup, przez co niejako sita rzeczy wchodzit w komn-
flikt z Innymi grupami. Wia2gc cztowieka z epoka | otoczeniemn — nie zagubiome
indywidualne$ei, jej eeeh, pogladéw, charakteru. W biogramie sq daty | rézne infor-
maeje szczegdiowe, ale nie one formwija wrazenie o ealosei, dominuje bowiem
charakterystyka jakoseiowa, ujmujaeca istete sprawy, & nie tylke strone zewnefiz-
na, w pewnym sensie formalna.

Réwnie interesujace, bo ujete w podobny do powyzszego sposdb, sa biogramy
Joachima Lelewela piéra Stefana Kieniewicza oraz Bolestawa Limanowskiego
opracowany przez Henryka Wereszyckiego. Do tej grupy prac skionny bylbym
takze zaliczy¢ Henryka Batowskiego biogram Jézefa Lipskiego, najpierw posta
a nastepnie ambasadora RP w Berlinie 1934—39. Pragne jednak do tego biogmm-
mu zglosi¢ pare uwag.

O tym, ze Lipski zajmuje tak eksponowane miejsce w historii Drugiej Rzeczy-
pospolitej zadecydowafz jego piecioletnia misja w Berlinie, tymczasem sprawy
te w biogramie zajmujjp stosunkowo zbyt malo miejsca, a nade wszystko przed-
stawiono je zbyt ogdlnie w poréwmamim ze szczegblowo opisanymi poprzednimi
etapami urzedniczej i dyplomatycznej kariery Lipskiego.

W latach 1934—39 Lipski odbyt dziesigtki doniostych rozméw z Hitlerem,
Neurathem, Ribbentropem, Goeringiem i innymi przywédicami Trzeciej Rzeszy,
a takie z Beckiem, Szembekiem i innymi politykami polskimi. Niektére z tych
rozméw zaslugujm chociazby na wzmianke w biogramie. Np. rozmowa z Neumra-
them w marcu 1935 r., po proklamowaniu przez Niemcy polityki jawnych zbro-
jen, rozmowa z Hitlerem w maju 1935 r., w ktérej Hitler po raz pierwszy suge-
rowat rozwigzanie kwestii tzw. korytarza w duchu intereséw Trzeciej Rzeszy,
kontakty Lipski — Goering w okresie remilitaryzacji Nadrenii w marcu 1936 r.
czy wreszcie rozmowa Lipski — Ribbentrop z 24 X 1938, w ktérej Rzesza zazg-
data zgody Polski na aneksje Gdafiska i na eksterytorialne szlaki komunikacyjne
przez polskie Pomorze. Byly to kontakty o znaczeniu zasadniczym, przeto trudino
pogodzi¢ si¢ z ich nieobecmo$tim w biogramie.

W biogramie z naciskiem podkre$la sie, ze Lipski byl wiernym i gorliwym
wykonawes polityki Jozefa Becka wobec Niemiec. Nie ulega to watpliwesci, ale
nie wymika z tego, Zze nie przezywat on wahamh. W tym zwiazku nadmieni¢ wypada,
ze latem 1937 r. i 1938 r.,, w okresie tzw. kryzysu sudeckiego, gdy Hitler byt za-
absorbowany sprawa Czechostowacji, Lipski doradzatl wymuszenmie na Niemczech
odpowiednich gwarancji w sprawie zachodniej granicy Polski i W.M. Gdanska.
Sekretarz Becka, Pawet Starzeniski pisze o tym nastepujgco; ,Proby ostatecznego
wyjaénienia 1 ustalenia bezposrednich problemdéw polsko-niemieckich, do czego
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ambasador Lipski staral sie wielokrotnie naklaniaé ministra, poczynione latem
i jesieniy 1937 z okazji zawierania umowy mnlejszoSelowej | penewnie w 1938 r.,
napotykaly jednak na odpowiedizi [ze strony nierieekief] metne, niekempletne
1 wymijajgce [...]. Powracalismy nie raz w naszyeh rezmewaeh do tzw. «tfie
niemieckiego», ktére obejmowalte Gdarnsk, graniee zaechednie | przediuzenie pakiu
stycznlowego z Nlemecami na okres diuzszy niz 10-lethi. Latern 1838 Lipski #yt
zwolennikierh kategorycznege pestawienia tyeh spraw w Berlinie, depéki Hitle-
rowi bardzo jeszeze na nas zalezy. Uwazat wtedy, ze nadeszla estatiia juz ehwila,
by je rozegraé™ (P. Starzehski, 3 lata z Bedidew, Lendyn 1873, s. 185 n.).

Osobiscie nie widze podstaw, by w tej sprawie nie wierzyé P. Starzenskiemu.
Lipski prezentuje sie mi wigc jako postaé bardziej skomplikowamna, anizeli mo-
globy to wynikaé z biogramu, zresztzm opracowanego ciekawie i wysoce kompe-
tentnie. Dostrzegam w postawie Lipskiego swego rodzaju kolizje miedzy wymo-
gami stluzbowej lojalno$ci wobhec przetozonego, a wtasnym pogladem | stamowi-
skiem w kwestii stosunku do Niemiec. Podnosze to, dlatego ze biogram w sposdb
zbyt jednostronny i jednoznaczny zdaje sie akcentowaé teze odmienns.

Wyliczono tu i czeSciowo scharakterykowamne biogramy, ktére podalem przy-
kladowo, a wigc w niepelnym wyhorze majg to do siebie, ze nie sg jedymie for-
malnymi Zzyciorysami, lecz cechuje je wszechstronnieisze przedstawienie omawiza-
wianych postaci. Powttarzam, sg to tylko wyhbrane przyktady, ktérych mozna by
przytoczyé znacznie wiecej. Ale sg w PSB tez innego rodzaju opracowania, ktére
z punktu widzenia przyjetych na wsteple kryteriéw zaliczyé mozna by do grupy
pierwszej, a wiee — powiedzialbyra — bardziej sformalizowane. Oto pare przy-
kladbéw:.

Julian Lenhski-Leszezpiski, sekretarz generalny KPP 1929—37, jedna z naj-
wyhitniejszych postaci polskiego rewolucyjmego ruchu robotniczego, przedstawio-
ny zostal w biogramie Felicji Kalickiej tak, 2e trudno zorientowaé¢ sie w jego po-
gladach i roli w ruchu robotniczym. Autorka wspomina, 2e Lefiski w eczerweu
1929 r. zostat sekretarzem generalnym KPP, ale pomija bardzo donioste okolicz-
nos$ci, w ktérych to nastgpilo. Stato sie to — jak wiadomo — po kilkuletniej
(1926—29) wewmgtrznej walce politycznej w KPP miedzy tzw. mniefszofdiig a wiek-
szo§cig, w rezultacie odsunigcia przywoédcéw wiekszodci od kierowmictwa partig.
Byl to jeden z najbardziej dramatyczaych momentéw w historii KPP, Zwyeciestwo
mniejszosci stalo si¢ mozliwe dzieki poparciu ze strony Komimtermw. Kalicka nie
pisze, ze pierwsze lata dzialalnosci Lefiskiego jako sekretarza generalnego KPP
byly okresem awangardyzmu i sekciarstwa, od ktéryeh KPP zaczela odehodzié
dopiero w 1934 r.,, a szczegblnie w 1935 r. Wzmiankuje zaledwie, ze w 1834 r.
nastapil ,zwrot w dzialalno$ci partii”, nie wyja$nia jednak, co byte przedtem.

Pominigcie wszystkich tych spraw uwazam za istotny mankament. Zdefer-
mowamiu ulegly tu dzieje KPP, a postaé Lenskiego, ezlowieka bezkompromise-
wej walki, zarliwego ideowo, zostata jak gdyby sptaszezona | zubezona. 48-letnie
zycie i z gérg 25-letnia dziatalno$é¢ rewolucyjma utopione zestaly w dataeh
i szczegélowych informacjach, ktére sa tege rodzaju, g nie eddajsy rzeezy A&j-
istotniejszych, a mianowicie sensu, celu i eharaktery ludzkiege dzialania, pemi-
jajm motywy i role. Nle cheialbym byé Zle zrozumiany. Jjestern jak najdalszy ed
niedoceniamia tege rodzaju danyeh, bez Hieh nie byteby mezliwe przedstawienie
biografii, sq one niezbedne, nie mezha jedRak — zdaniem mMeim — §graniczaé
sie do nich. Rozumiem dobrze, ze ustalenie tyeh wazystkich szezegléw jest Bar-
dzo pracochtonne | z prawdziwym szaeunkierd odnesze sie de Wwiezeonegd trudu
i osiggnietyeh rezultatéw. Dlatege biegram Lehskiege w wykenaniu Feliefi Ka-
licklej oceniarm jake wielee uzyteezy, ale niestety Aiepeiny i 8 Aiepelfy 8 spra-
wy mnajistotniejsze.
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Przyjrzyjmy sie z kolei biogramowi Stefana Litauera, napisanemu przez Ka-
zimierza Smogorzewskiego. Od razu musze zaznaczyé, ze i tym razem rzecz zro-
biona jest niezwykle sumiennie, ma jednak charakter $ciSle informacyjny. Przy
okazji pragne dodaé, ze prace K. Smogorzewskiego, w szczegélnosci te, ktére do-
tyeza problemu S$lgskiego i sa mi dobrze znane, cenig bardzo wysoko. Jednakie,
gdy analizuje biogram Litauera nie moge oprze¢ sie wratemiu, 2e najistotniejszy
problem, a mianowicie jego zabiegi w kwestii stosunkéw polsko-radzieckich, zo-
stat zaledwie przez Smogorzewskiego dotkniety | to w sposéb dla nieprzygoto-
wanege czytelnika zupetnie nlezrezumiaty. Czy nle nalezato szerzej skomentowaé
kryzysu w rzgdzie londynskim w eczerweu 1940 r. na tle sprawy stosunku do
ZSRR? Jestern przekonany, ze gdy w przyszlesei osoba Stefana Litauera stanie
sle tematera praey naukowejj, to whasnie ten problem wyswumie sle na ezete przed
inAymi.

W tomie tym znajduje si¢ obszerny biogram Hermamna Liebermama — jedne-
go z przywbédcow PPS. Od biograméw Lenskiego i Litauera, rézni sie tym, ze
posta¢ Liebermana przedstawioma zostala na szerszym tle wydarzefi politycznych.
Jednakze co najmniej trzy istotne sprawy zostaly w tym biogramie mocno sto-
nowane. Sg to: krytyczny stosunek PPS do konstytucji marcowej 1921 r., posta-
wa PPS i Liebermana po przewrocie majowym 1926 r. i przejéScie do opozycji,
wreszcie rola PPS i Liebermmama w akcji Centrolewu. Wszystkie te zagadnienia
miaty dramatyczng wymowe, a ich ,wydiszenie” w biogramie, ktérege autorem
jest Leonard Dubacki, zuboza w sposéb istotny obraz drogi politycznej Lieber-
mana. Na marginesie tego biogramu chciatbym zauwazyé, 2e postugiwamie sie ter-
minem ,powstanie” w stosunku do wydarzefn krakowskich 1923 r. wydaje sie
przesadne i dlatego niezupetnie uzasadnione, choé do$é¢ rozpowszedhmiome w do-
tychezasowym piSmiennictwie. Niedeista jest rowmiez wzmianka, e w 1935 r.
Lieberman prowadzit rokowamia z KPP w sprawie jednolitego frontu komuni-
stéw 1 socjalistéw. Rzeezywiisto$é bykta znacznie bardziej skomplikowama, a przed-
miotem ezesei tych rozméw byla sprawa oskarzefi pod adresem Zygmuinta Za-
remby.

Wréémy jednak do proby klasyfikacji biograméw PSB przedstawionej na
wstepie i sformutujmy pare uwag i propoezycji o charakterze ogélnym. Przede
wszystkim stwierdzi¢ trzeba z naciskiem, Ze nie jest mozliwe i celowe wypraco-
wanie powszechnie obowigzujacego, jednego modelu biogramu dla PSB. Nie jest
to mozliwe i celowe z r6éinych przyczym, gléwnie za$§ dlatego ze do PSB pisuja
autorzy o réznych pogladach, wywodizgcy sie z réznych szk6t myslenia historycz-
nego, a takze dlatego 2e kazdy z dwu przedstawionych na wstepie wariantéw
ma okreSlone zalety oraz stabosci | kryje w sobie pewne niehezpieczefistwa. Je-
zeli pierwszy grozi sformalizowaniemm czy nawet swoistym kronikarstwerm bio-
graméw, to drugi znéw moze tatwo prowadzié do zejScia na droge ogdéhnikéw
1 banatéw, a co gorsze — sprzyjaé moze daleko idgcej dowolno$ci w formulowa-
niu ogblnych opinii o ludziach. Odrzucajge wiec idee konstruowamia apricrycz-
nego modelu biogramu dla PSB, poddaibym pod rozwage celowe$é¢ przedyskuto-
wania podstawowych wymogéw, ktérym biogram mlalby odpowiadad. W tym
miejseu zblizamy sie do problematyki metodologicznej, dotyczgcej jednostki w hi-
storii. Jest to problem clggle dyskutowany i zapewne takim pozestanie. W przy-
padku PSB sprawe — jak mniemam — trzeba by potrakiowaé bardziej praktycz-
nie pamietajge jednoeze$nie, 2e rejestr wszelkich wymagan | postulatéw winien
byé opatfzony waznym zastrzezeniern, ze speiniaé sie je bedzie ,w miare meoz-
liwesei”™.

Osobiscie opowiadam sie za tym, azeby — szczegbélnie w odniesieniu do o0s6b
o wigkszym znaczeniu — précz podstawowych informacji o przebiegu Zycia i dzia-
talnosci — biogram zawierat charakterystyke cech szczegbélnych polityka, wojsko-
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wego, dziatacza gospodarczego, kulturalnego Itp. ze wskazaniem: co wyrézniale
go w dziedzinie jego dzialalno$ci od innych, jakie miat peglady 1 cele, ee esiagmf,
czego — whrew zamiarom — nie osiggngl, jaki byt sens i oddiwiek speieezny
tych dziatah. Wydaje mi sie tez, 2e nie moZna pomijaé¢ eharakterystykii psyehs-
logicznej. Wszystko to pozwoli powiedzieé o kazdym ozlewiekw eef§ indywidual-
nego, jemu tylko wiasciwego, nlepowtarzalhege. W przeciwnym razie okazaé sie
motze, 2e 2yciorysy ludzkie — zwlaszeza za$ ludzi 6 zblizenyeh sferaeh dziatania
czy zainteresowamia — sa zaskakujgeo podebne de siebie | Ze zRajae zydigrys
czlowieka ujety formalnie wiemy o nim bardze rmate. Jestern za wwzglednieniem
tla spolecznego oraz Srodowiska, jak I w ogéle kontekstu dzialalnesei z zastrze-
zeniem, ze prezentowana indywidwalnesé¢ nie zginie w gaszezu Spraw swej epeki:
Giéwnym celerm jest biografia, a wiee tie wystepewaé winne tylke o tyle, o ile
pomde, meze w lepszym rozeznaniw dziatah, pegladéw | emeeii eztewieka. Ta
tego nie rmeze jednak braknaé. Bardze wazne jest ukazanie zwiazkéw czlewieka
Z otaczajaeym go Swiatem speleeznym, Z warunkami:

Ze swym Srodowiskiem i otoczeniem spotecznym cziowiek znajduje sle nie
tylko w stosunkach harmonijnych, ale i w konfliktach. Konflikt jest ,normal-
nym” towarzyszem Zzycia kazdego, cho¢ rézne sg jego przejawy | nasilenia. Kie
zawsze bywa dostrzegalny. Ale jest. Jestem przekonany, 2e 2yciorysy ,gladkie”,
bezkontliktowe zdarzajy sie tylke na papierze, nie ma ich natomiast w rzeezy-
wistosei. Bytoby dobrze, gdyby biegrafisei PSB to dostrzegali | nie unikali pisa-
nia e konfliktaeh | dramataeh swyeh behateréw parietajge przy tym, ze w Zy-
eiu bywai nie tylkke sukeesy, ale i niepewodzemia, sprawy drazliwe itp.

Jest oczywiiste, Ze w zwigzku z tym tomem PSB, jak zresztz w zwiagzku z ca-
loScig tego dziela, dyskutowaé mozma by wiele innych probleméw: dobér hasel,
ilo§¢ miejsca przeznaczonegoe na kazde z nich, reprezentacje poszczegdélnych re-
gionéw i okreséw historycznych Polski w PSB, strukture spoteczng, zawodowag
i polityezng ogétu oséb, ktére weszty do PSB, strukture wedlug pici itp. Na od-
dzielne potraktowamie zastuguji®m potkniecia w szczeg6tach i niezupelnie staram-
na — w nlektérych przypadkach — korekta. Sg to poniekad Zelazne problemy,
ktére zawsze beda dyskusyjne, z czego nie wynika jednak, ze w poszczegblnych
punktach nie przydatyby sle medyfikacje dotyechczasowej polityki Redakcji. Nie
moge jednak nie podzieli¢ sle wrazeniem, ktére nasuneto mi sie przy lekturze
tommu XVII, a mianowicie 2e ciggle zbyt siaba jest w PSB reprezentaefja ludzi
z6 Swiata teeRniki i gespedariki pelskiej. Wysilek tyeh ludzi na przestezeni estaf-
nieh dwéenh stuleei, jak réwniez | na przestrzeni eatyeh dziejbw, decydewal
W ZRaeznym stepRiu 8 pezyeji i lesaeR Polski. Wenodzr 4 w gre w Zakresie
XX | XX w. efganizaterzy przedsigbierstw przemystevoych, wybithi relniey, bu-
dewniezevwie sieei kemunikaeyjnel, Bienierzy ABWRRZRINOIE W teehniee | g8spo-
darevwamniy, Pestacie te nie zdeByty sebie w destateeznyr stephiu miefsea W pel-
skiej histeriegratii 1 w $wiademeici speleeznel. Wydaie sie, Ze PSB mégiby ps-
fhde w weiseiu ieh na trwale w ableg naukewy 1 speteeziy. Przewdga humani-
styki w PBSB jest przejawem pewnege iradyeionalizmu, jakie eharakierystyez-
nege dla pelskiej mentalnedeh, od kidrej to przewagi wartd jednak siopriows,
ale bez wahah edeRedzié, na rzecz Pardziel WYrdWiaAYTh Prepareil:

Zdaje sobie sprawe, ze te uwagi i propozycie w stosunku do PSB nie sg czymS§
zupelnie nowym. Niektére wysuwane byty w dyskusjach nad poprzednimi to-
mami. Najtrudniejszym wszakze problemern jest realizacja. Oby czynne wspar-
cie Srodowiska polskich historykéw pozwolitlo Redakeji PSB na pormnozenie do-
tychczasowych osiggnieé. A osiggniecia dotyehezasowe sa godne najwyzszej oceny.
PSB jest wielkimm sukcesern jego organizatoréw 1| realizatoréw, jest sukcesem
uznawanym, 0 co w Polsce nle jest weale tak latwo.
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Jezeli pozwuolitemm sobie na przedstawienie tych uwag I propozycjjii, wezynilem
to Swiadom trudu, ktéry dotychezas wilozono w to piekne dzlelo, a takze w prze-
konaniu, ze Redakcji zalezy na autentycznej nie zdawkewej 'dyskusji, ze z wy-
rozumiaiodciy potraktuje Redakcja glos z zewnatez, wyptywajaey 2z najlepszyeh
intencjii, cho¢ by¢ moze obcigZony ryzykiem biedu, z powodu niewystarczajacege
doswiadczenia fachowego w zakresie biografistykl.

Na zakonczenmie pozostawilem sprawe praktycznie najistotniejsza, a jedmo-
czeSnie — czego jestem Swiadom — najtrudniejsza: czestotliwo$é ukazywamia sie
poszczegolnych toméw PSB. Uwazam, ze zastanowié sle warto nad tym, eo zrebié,
by zasadniczo, tzn. moZze nawet o polowe skrbci¢ czas ukoficzenia tege wydaw-
nictwa. PSB jest sprawa tak istotng dla polskiej kultury, ze znalezé sie pewinny
Srodki i mozliwes$ci, by postep prac wydatmnie przys$pieszyé. Przy dotychezasowym
tempie, realizacja tego wydawmictwa przeciggngé sie moze jeszeze nawet na lat
dwadziescia, co — silg rzeczy — prowadzi¢ musi do pewnego zdeprecjonewania
pracy juz wykonanej giéwnie z pewodu zestarzenia sie, a wiee niekempletnesel
toméw poezgtkowyeh przed ukeonezeniemn catesei | 6o najwazmielsze — deo ufrzy-
mania przez dlugi jeszeze czas obeenego stanu rzeezy, braku w Raszyeh biblie-
tekaeh ecatosei Poifidego StountiRa Biegredipengego. Przete W reee obeenej, wielee
doswiadezonej | wyseee kompetentnej Redaleefi pewinny byé eddane dedatkewe
srodki pieniezne i etaty, azeby przedsiewziecie to megte byé szybeiej ukeAezene,
gdzies w eiggu raaksimum 10 lat. Propenuie rezwazenie tege i ewentualne wszezZs-
eie starah u edpewiednieh whadz, eelern pezyskania ieR peparcia W tej sprawie.

Reasumujgc pragne stwierdzié, ze widz¢ dwa zagadnienia, ktérych rozwigza-
nie zadecyduje o przysziosci Polkilisggo Sloumikka Bimgeditinegego. Pierwsze — to
merytoryczne doskonalenie dziela, jego treSci. Osiggniety poziom jest wysoki,
takze w pordwmaniu z tego typu wydawmictweami zagraniczaymi, ale niektére pro-
blemy wymagzf przemy$ledi i byé moze — jezeli Redakcja zechce przychyli¢ sie
do kierowanych do niej sugestii — pewnej modyfikacji dotychczasowej polityki
redakcyjnej. Mam tu na my$li zwlaszcza charakter opracowarfi, jak | wprowadze-
nie na karty PSB w wigkszym niz dotqd stopniu ludzi techniki 1 gospodarki.
Drugie — jak sgdze — wazZniejsze, to przyspieszenie prac nad dalszymi tomami
PSB. Rozumiem trudno$ei wystepujace w tej dzledzinie, zdaje sobie zwiaszcza
sprawe, 2e etaty | pienigdze nie wszystko mogy zalatwi¢, 2e wchodzi tu w gre
kwestia tachowego przygotowamnia nowych wspbéipracownikéw PSB, proponuje
jednak przemy$lenie tej sprawy. Wiem, ze w tym zakresie w ostatnich latach
dokonany zostat istotny krok naprzéd, ze sprawa ta byla | jest widziana przez
Redakeje. Pragne tylke dedaé, ze przyspieszenie prae nad PSB — w moim gle-
bokim przekomamiu — lezy w ifiteresie polskiej histeriegrafii 1 w szerokim spo-
tecznym interesie. Zyeze Redakejji, a przede wszystkim jej znakomitemu kier®w-
nlkowi, profesorowi Restworowskiemu, pormyslhego rozwigzania | tego najtrud-
niejszego problemu.





