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»,Niewola chlopska” i ,poddanstwo”:
konceptualizacja nowozytnego poddan-
stwa i zaleznoSci chlopow galicyjskich
we wczesnym okresie rzadéw Habsburgow
i jej polsko-litewskie implikacje

W 1832 roku Konstanty Leliwa Stotwinski (1793-1846), 6wczesny dyrek-
tor Ossolineum, opublikowat Katechizm poddanych galicyjskich — broszure,
ktéra miala na celu zwiezle przedstawi¢ znaczenia i praktyki poddanstwa
w Owczesnej Galicji Habsburgéw!. Wydawnictwo utrzymane bylo w typo-
wej dla katechizmu formie dialogu, serii pytan i odpowiedzi. Styl i forma
literacka broszury mialy pozwoli¢ na dotarcie do ,gorzej wyksztalconych
odbiorcéw”, najprawdopodobniej do samych chtopéw?. Omawiajac i obja-
$niajac rozne aspekty relacji panéw z podlegltymi im chtopami, dzietko to
uswiadamiato tym drugim sprawiedliwg i prawomocng nature stosunkow
poddanczych i informowal o obowigzkach wobec panéw i panistwa.
Katechizm poddanych galicyjskich stanowi dobitny przyktad zmian
zachodzacych w tym gatunku literackim na przelomie XVIII i XIX wieku.
W okresie tym zaczal on odchodzi¢ od swojej tradycy]ne] Sredniowieczne;j
i wezesnonowozytnej roli w nauczaniu i propagowaniu doktryny religijnej
i wyznaniowej, stajac si¢ popularnym narzedziem literackim, wykorzysty-
wanym do promowania réznych $wieckich, nowoczesnych idei i koncepcji

I K. Leliwa Stotwinski, Katechizm poddanych galicyjskich o prawach i powinnosciach ich
wzgledem Rzqdu, Dworu i samych siebie przez Konstantego Leliwa Slotwiriskiego, PrzeloZonego
Zakladu nar. Im. Ossoliniskich, Pana w Globikowy, Komisarza niegdys cyrkulowego, Czlonka
Towarzystwa naukowego w Krakowie (1832). Opublikowany rowniez w: Galicja od pierwszego
rozbioru do Wiosny Ludéw, 1772-1849. Wybdr tekstow Zrédlowych, oprac. M. Tyrowicz, Wyd.
Zaktadu im. Ossolifiskich, Krakéw—Wroctaw 1956, s. 20-29.

2 Zob. jedna z opinii o Katechizmie Stotwiniskiego: ,,Dzietko to przeznaczone dla klassy mniej
o$wieconej, napisane jest w stylu prostym i tatwym do pojecia, nie zawiera zadnych urojen, ale
przepisy istniejace”, w: Rzed galicyjska 1846 r. czyli szczegdlowy opis dokonanych morderstw,
rozbojéw i lupieztw, wraz z waziniejszymi wypadkami, jakie tym okrutnym scenom towarzyszyly
w zwigzku z intrygami bicrokracyi, Krakow 1848, s. 41.
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politycznych i spotecznych?. Nie jest wigc zaskakujace, ze niektdrzy auto-
rzy opisujacy status chtopéw w Galicji Habsburgéw przypisywali katechi-
zmowi szczeg6lng role w ich edukacji utrzymanej w duchu lojalnosci wobec
monarchii i panéw. Nie mozna wykluczy¢, ze Stotwifiski w swojej ambicji
stworzenia ,,politycznego katechizmu” dla ludnosci chtopskiej inspirowat
sie znanymi mu pracami reprezentujagcymi podobng koncepcje®.

Katechizm porusza szeroka game zagadnien zwigzanych z instytucjg pafsz-
czyzny i poddanstwem chtopéw w formie, w jakiej istnialy one w dwczesnej
Galicji Habsburgéw. Publikacje otwiera definicja poddanego chtopa. Wedtug
niej poddany jest posiadaczem ziemi, na ktérym cigzy obowigzek pansz-
czyzny i uiszczania danin i innych platnosci wobec dziedzica. Rozwazajac
kwestie zrodet zobowigzan poddanego, Katechizm opisuje je jako wynik
dobrowolnej, obopdlnej umowy zawartej przez pana i podlegtego mu
chtopa. Na jej mocy pan pozwalatl chtopu przybywajacemu do jego majatku
0si3$¢ na kawatku ziemi w zamian za przyjecie szeregu obowigzkéw. Aby
potwierdzi¢ prawomocno$¢ panszczyzny i poddanstwa, Katechizm przedsta-
wia stosunek zaleznoSci w szerszym kontekscie historycznym i przestrzen-
nym. Podkresla na przykiad odwieczny charakter i niezmienng historyczng
obecnos¢ relacji poddanczej, stwierdzajac, ze instytucja ta znana byla juz
w czasach starozytnego Izraela, Grecji i Rzymu. Zasadno$¢ tej instytucji
zostaje tez wzmocniona poprzez podkreslenie powszechnego wystepowania
tego rodzaju stosunkow. Wedtug Stotwinskiego nie tylko w Galigji, ale na
calym $wiecie mozna byto odnalez¢ przyktady poddanych chtopéw, uzysku-
jacych ziemie za zgoda panéw w zamian za pokrywanie danin i panszczy-
zne. Posluszenstwo wobec dziedzica bylo w ujeciu autora najwazniejszym
obowiazkiem podlegtego chlopa, ktéry pod zadnym pozorem nie mégt sig
od tej relacji uwolnié.

Stotwinski buduje swoja wizje poddanstwa, omawiajac szereg obo-
wigzkéw 1 powinnosci poddanych. Dzieli je na dwie grupy. Pierwsza obej-
muje publiczne zobowigzania chtopéw wobec pafnistwa, takie jak podatki,

3 Omoéwienie kontekstu europejskiego np. w: ES. Jezierski, Katechizm o tajemnicach rzgdu
polskiego jaki byl okolo roku 1735 (1790); F. Prawdowski, Katechizm demokratyczny albo opowia-
danie stowa ludowego (Paryz, 1845). Zob. tez: M. Bakunin, Revolutionary Catechism; J.-B. Say,
A Catechism of Political Economy; A. Comte, The Catechism of Positive Religion: Or Summary
Exposition of the Universal Religion in Thirteen Systematic Conversations between a Woman and
a Priest of Humanity, Cambridge 2009.

4 Idea politycznego katechizmu zostala opisana m.in. przez F.J. Jekela, ktorego prace byly
dobrze znane Stotwiniskiemu i zostaly wydane w jezyku polskim. Zob. E.J. Jekel, Pohlens Staats-
veraenderungen und letzte Verfassung, cz. 3, Wien 1803, s. 148: ,Es hat auch der Staat, wie
einige glauben machen wollen, durch die Bildung des Landvolkes nicht das geringste zu besorgen,
wenn man fiir sie einen guten politischen Katechismus verfasst, und sie fleissig, und auf eine
ihnen fassliche, tiberzeugende Art von ihren Pflichten gegen ihren Fiirsten, den Staat und ihren
Obrigkeiten unterrichten lasst...”
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stuzba wojskowa i inne rodzaje stuzby publicznej: naprawa mostéw i drog,
straz nocna itp. Na druga natomiast sktadajg si¢ zobowigzania podlegtych
chtopéw wobec ich panéw i dwordéw, w tym panszczyzna i rozne platno-
Sci. W tej czeSci autor omawia tez tytuly prawne chtopéw do ich ziemi,
status i wykorzystanie gruntéw wspolnych oraz inne aspekty stosunku
prawnego pomiedzy panami a poddanymi, na przyktad sprawy majatkowe
i prawo chlopa do wychodu. Powyzszy podzial wskazuje na przesuniecie
pojeciowe, jakie zaszto w idei poddanstwa we wczesnym okresie rzagdéw
Habsburgéw w Galicji w poroéwnaniu z jej rozumieniem w Polsce i Litwie
w okresie nowozytnym. Polityczne i prawne ingerencje pafistwa Habsburgéw
w stosunki pomiedzy panami i podleglymi im chtopami doprowadzily do
znacznej zmiany zaréwno w ich pojeciowym znaczeniu, jak i ich praktycz-
nym funkcjonowaniu. Za rzadéw dynastii habsburskiej zauwazy¢ mozna
bylo rozszerzenie pojecia poddanstwa, ktére zaczeto tez wyrazaé stosunki
pomiedzy panstwem a chlopami pafszczyZnianymi.

Katechizm odnosi si¢ wreszcie do kwestii réznicy pomiedzy poddan-
stwem a niewolg. Autor twierdzi, ze miedzy tymi dwoma rodzajami zalezno-
Sci istnieje fundamentalna r6znica. Wedtug jego rozumowania poddanstwo
jest przywiazaniem chlopa jedynie do gruntu, podczas gdy w przypadku
niewoli stosunek zaleznoSci ma duzo szerszy zakres i pozbawia poddanego
jego wolnosci i wlasnosSci osobistej. Do objasnienia réznic pomiedzy znie-
woleniem a poddanstwem dodany jest jeden istotny szczegél. Stotwiniski
kategorycznie stwierdza, ze niewola nie pojawiala si¢ nigdy w polskim ani
w austriackim prawie’.

Katechizm stanowil prawdopodobnie jedng z ostatnich préb legitymizacji
idei i praktyki poddanstwa, ktére bylo mocno zakorzenione w spoteczen-
stwie stanowym przednowoczesnej Europy, opierajacym si¢ na wylacznych,
kolektywnych przywilejach szlachty i prawnej podleglosci i poddanstwie
chtopéw. Broszura prezentuje tradycyjng, mocno zakorzeniong w przeszto-
Sci wizje tego porzadku spolecznego, a niektére z podanych w niej infor-
macji, na przyklad dotyczacych wychodu chtopéw z majatku, miaty swoje
zrodita w przepisach prawnych obowiagzujacych w Polsce okresu péznego
Sredniowiecza, a dokladnie w prawie statutowym dotyczacym ogranicze-
nia mobilnosci ludnosci chtopskiej. W podobny sposéb Katechizm broni
jednego z instytucjonalnych fundamentéw Sredniowiecznej i nowozytnej
wladzy wiascicieli ziemskich, mianowicie prawa panéw do wymierzania
sprawiedliwosci poddanym chtopom.

5 K. Leliwa Stotwiniski, Katechizm poddanych galicyjskich..., s. 5: ,,B. Cyli poddanstwo jest to
samo co niewola? O. Poddanistwo a niewola nie jest to samo. Poddafistwo bowiem przywigzane
jest tylko do grontu, niewola za$ do osoby i majatku; poddafstwem opiekuja sic Rzady, niewoli
prawa polskie nieznaly i austryackie znaé niechca”.
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Wielowiekowa tradycja instytucji poddanstwa stanowila niewatpliwie
jeden z waznych argumentéw w reku wielu lokalnych magnatéw i szlach-
cicéw, przemawiajgcych za prawowito$cig reprezentowanego przez siebie
porzadku spolecznego. Jednoczesnie krytycy spotecznej i politycznej domi-
nacji polskiej magnaterii i szlachty galicyjskiej we wczesnym okresie rza-
déw Habsburgéw postrzegali poddanstwo jako dobitny dowdd spotecznego
i politycznego zacofania prowingji. Jeden z ciekawszych przykladow takich
opinii pochodzi od anonimowego austriackiego redaktora Magna Charta
von Galizien, najwazniejszego manifestu politycznego polskich arystokratéw
z konica XVIII wieku, spisanego po $mierci cesarza Jozefa Il w celu prze-
ciwstawienia sie absolutystycznej polityce dynastii habsburskiej. W utrzy-
manym w krytycznym tonie wstepie poprzedzajacym tekst dokumentu
redaktor odniost sie do stanowiska jego tworcéw, a wiec ich woli zacho-
wania tradycyjnych przywilejow politycznych i spotecznych lokalnego stanu
szlacheckiego. Uwazatl on, ze program polityczny autorow Magna Charta
pasuje raczej do mentalnoSci czternastowiecznej, a nie jemu wspolczesnej®.

Napiecie pojawiajace sie pomiedzy przestrzenia doSwiadczenia histo-
rycznego stanu szlacheckiego wyrazong przez idee poddanstwa w rozumie-
niu Stotwiniskiego a horyzontem przysztych oczekiwan zakreslonym przez
radykalne zmiany w porzadku spolecznym i politycznym mozna zapewne
uzna¢ za kolejny przyklad Gleichzeitigkeit des Ungleichzeitigen — cechy,
kt6érg Reinhart Koselleck postrzegal jako charakterystyczng dla wielu idei
spotecznych i politycznych europejskiego Sattelzeit’. Aby jeszcze lepiej uwi-
docznic to zderzenie rozbieznych temporalnosci, rozbieznych wizji porzadku
politycznego i rozbieznych do$wiadczen spolecznych zauwazalnych w idei
poddanstwa, wystarczy wspomnied, ze jej kompleksowe opracowanie poja-
wito sie dopiero w dekadach, w ktérych poddanstwo jako zjawisko spo-
leczne i instytucja wydawalo swoje ostatnie tchnienie i miato by¢ catkowicie
zniesione. Sam Katechizm zostal opublikowany w przededniu ostatecznego
obalenia stosunkéw feudalnych w imperium Habsburgow w 1848 roku.
Podkreslajac wzajemne obowigzki i powigzania w ramach stosunku pod-
danstwa, ktére byly rzekomo dzielone i przyjmowane dobrowolnie przez
panéw i chtopoéw, broszura dazyla do zakamuflowania silnych antagonizméw

¢ Vorrede, w: Magna Charta von Galizien oder Untersuchung der Beschwerden des Galizischen
Adels pohlnischer Nation iiber die dsterreichische Regierung, Jassy 1796, A2: ,...wenn sie ihre
Beschwerden durch Griinde unterstiitzen, die im vierzehnten Jahrhundert nur verzeihlich gewesen
wiren”. Pelng analize tekstu mozna znalezé m.in. w: H. Lane, Szlachta Outside the Common-
wealth. The Case of Polish Nobles in Galicia, ,,Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschun”, 52
(2003), z. 4, s. 535-538. Zob. tez podobne poréwnanie Europy i Rzeczpospolitej u Stanistawa
Staszica. Andrzej Feliks Grabski, Mys! historyczna polskiego Oswiecenia (Warsaw, 1976), 149.

7 Zob. klasyczny opis Reinharta Kosellecka: Begriffsgeschichte and Social History, w: idem,
Futures Past. On the Semantics of Historical Time, ttum. i wstep K. Tribe, Columbia University
Press, New York 2004, s. 81, 86, 90.
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spolecznych i nienawisci miedzyklasowej, ktore charakteryzowaly 6wezesng
Galicje®. Okrutna ironia losu sprawita, ze autor broszury, probujacy wpoié
poddanym chtopom postuszeistwo wobec ich panéw, sam zostal zabity przez
zbuntowanych chtopéw podczas stynnej rabacji galicyjskiej w 1846 roku’.

Konceptualizacja poddafistwa w Katechizmie pomaga wiec wskazac roz-
biezne, ale wcigz polaczone Sciezki emancypacji spotecznej chtopstwa pod
wplywem politycznego absolutyzmu Habsburgdéw z jednej strony, a spo-
tecznych i politycznych ideologii czesci polskiej szlachty z drugiej. Mozna
wysuna¢ sugestie, ze poddanstwo w formie popieranej przez Stotwinskiego
nie byto kompatybilne z rozwojem historycznym europejskiej nowozytno-
Sci, dazacym ku emancypacji spolecznej, masowej mobilizacji politycznej
i wdrazaniu idei nowoczesnego obywatelstwa.

Pierwsze wrazenie, jakie mozna odnie$¢ po lekturze tekstu, to poczu-
cie, ze w swojej wizji poddanstwa Stotwinski opowiadat sie za bardzo tra-
dycyjnymi formami arystokratycznej wladzy nad poddanymi chtopami,
ktore istnialy na przestrzeni wiek6w na terenach dawnej Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw. Nie mozna jednak interpretowaé pracy Slotwinskiego
i jego rozumienia relacji poddanczej wylacznie jako przyktadu spotecz-
nego i politycznego anachronizmu, zacofanego glosu lokalnych moznowtad-
céw prébujacych chronié swojg dominujgcg pozycje nad chtopami. Obrona
tradycyjnej wizji relacji panéw i poddanych, stworzona przez Stotwiniskiego
w okresie ich ostatecznego upadku, byla jednoczes$nie szeroko zakrojonym
i zniuansowanym opisem pojecia poddanstwa, napisanym w zgodzie z naj-
nowszymi trendami w myS$li prawniczej i wiedzy biurokratycznej monar-
chii habsburskiej. Co ciekawe, autor broszury nigdy nie odwolywal si¢
do idei wrodzonej nieréwnosci miedzy ludZmi ani do teorii podboju jako
ideologicznych podstaw relacji poddanczej. Jak juz zostalo wspomniane,
Katechizm staral si¢ racjonalizowa¢ stosunki poddancze, podkreslajac, ze
wynikaly one z obopdlnego porozumienia zawartego przez pana, czyli
wlasciciela majatku, i chtopa, ktéry otrzymywal w posiadanie wyznaczony
grunt. Co wiecej, idea poddanstwa zostala wpisana w wizj¢ porzadku
politycznego panujacego w imperium Habsburgéw. Stotwiniski probowal
dostosowa¢ przednowozytne typy zaleznosci chlopéw do potrzeb panstwa
absolutystycznego. Uwazal on wladze szlachty nad chtopami za kluczowy
polityczny warunek, niezbedny do przemienienia ich w nowych poddanych

8 Projekt do odebrania Galicji i przylgczenia nazad do Polski, w: Materialy do dziejow Sejmu
Czteroletniego, red. J. Wolifiski, J. Michalski, E. Rostworowski, t. 1, Zaklad im. Ossolinskich,
Wroctaw 1955, s. 231: ,Wiedzi¢ potrzeba, ze zawzieto$¢ szlachty przeciwko Niemcom i chtopom
obréciwszy sie w wcieklizne gotowa jest pastwic si¢ nad tymi ludZmi wiecej jak Turcy i Tatary”.

9 Wiecej o zyciu Konstantego Leliwy Stotwifiskiego i jego gwaltownej $mierci w 1846: RzeZ
galicyjska 1846 r., s. 39-46. Liste jego publikacji mozna znalez¢é tez w: K. Estreicher, Bibliografia
polska XIX stdlecia, t. 4, Krakow 1878, s. 280-282.
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monarchii absolutnej i do rozpowszechnienia nowego znaczenia ich lojal-
nosci wobec wiadcy.

W kolejnej czeci niniejszego artykulu podejme préobe wskazania kilku
dylematéw obecnych w historii pojecia poddafistwa chtopéw u progu
i w trakcie okresu nowozytnego. Przypadek Katechizmu i innych prac
Stotwinskiego postuzy mi za gléwny punkt odniesienia w budowaniu inter-
pretacji stosunku poddanczego jako zjawiska znajdujacego sie na zbiegu
réznych dyskurséw i wizji politycznych opisujacych i konceptualizujacych
zalezno$¢ chtopéw w diugim okresie od XV do XIX wieku. Aby umiejscowic
teksty Stotwiniskiego w szerszej perspektywie historycznej i intelektualnej,
skupie sie przed wszystkim na interpretacjach tej zaleznoSci w kontekscie
niewoli. Jak juz zostalo wspomniane, Katechizm zaprzeczal wszelkim zwigz-
kom pomiedzy poddanstwem a niewola. Byto to Swiadectwem zaangazo-
wania autora w szeroka debate dotyczacg spornej kwestii uzycia terminu
»hiewola” w odniesieniu do uzaleznienia chtopdw.

Na poczatek nalezy zaznaczyé, ze wklad Stotwinskiego w badania nad
stosunkiem poddaficzym nie ograniczal sie bynajmniej do Katechizmu. W rze-
czywistoSci broszura ta stanowila jedynie skrocong i uproszczong wersje
gtownego dzieta Stotwinskiego na temat zwierzchnosci panskiej i uzaleznienia
chtopstwa, a mianowicie trzytomowego traktatu Systematische Darstellung
der Unterthansgesetze in Galizien'°. Byla to niewatpliwie jedna z najbardziej
konsekwentnych i owocnych préb objasnienia, systematyzacji i konceptu-
alizacji poddanstwa w naukowym i politycznym pismiennictwie galicyjskim
we wczesnym okresie rzadéow Habsburgéw. Traktat stanowit przede wszyst-
kim prébe systematyzacji przer6znych norm prawnych wydawanych przez
urzedy panstwowe monarchii w celu uregulowania kwestii uzaleznienia
i obowigzkéw chlopéw w Galigji. Stotwinski uporzadkowal wszystkie prze-
pisy wedlug poszczegdlnych zapiséw, rubryk, tytutow i paragraféw. Praca
ta jednak oferuje czytelnikom wiecej niz tylko usystematyzowany obraz ist-
niejacego korpusu prawodawstwa. Zawiera ona tez dorozumiang polemike
i reinterpretacje poprzednich konceptualnych i ideologicznych wizji uza-
leznienia chtopow. Czescig tekstu, w ktérej Stotwiniski w swoich uwagach
i obserwacjach podwazal zasadno$¢ niektérych opinii dotyczacych stosunku
poddanczego i wyrazal poparcie dla innych, byl przede wszystkim wstep
historyczny, a takze rubryka dotyczaca znaczenia relacji poddaficzej. Tak
wiec dazac do stworzenia spdjnego opisu pojecia poddanstwa, Stotwiniski
staral si¢ obali¢ lub dopasowaé do wspoélczesnych warunké6w niektére roz-
proszone, zbyt szczegétowe rozwazania i idee polityczne dotyczace uzalez-
nienia chtopéw i dominacji panéw. Tym samym jego traktat nie tylko byl

10 K. Ritter von Slotwinski, Systematische Darstellung der Unterthansgesetze in Galizien.
Ein Versuch, t. 1-3 Briinn 1827.
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pomocnym kompendium wiedzy biurokratycznej o stosunkach poddanczych
i obowigzkach poddanych, ale tez stanowit w pewnym sensie ,,ideologiza-
cje” istniejacego stanu prawnego (Ideologisierungsbarkeit)''.

Prace Stotwinskiego mozna umiejscowié w szerszym kontekscie nowych
idei intelektualnych oraz spotecznych, prawnych i biurokratycznych sposo-
béw myslenia o chlopstwie, ktore zaczely pojawiaé sie w Europie Wschodniej
w drugiej potowie XVIII wieku i ktére uksztattowaly figure chiopa jako
obiektu réznych form quasi-naukowego, publicznego i biurokratycznego
dyskursu. Idee Stotwiniskiego byty blisko zwigzane z publiczng i eksperckg
literaturg o chlopstwie i uzaleznieniu chtopéw, ktéra narodzita sie i zyskata
popularnoéé w Galicji Habsburgéw na poczatku XIX wieku'?. Ten specjalny
rodzaj galicyjskiej literatury z dziedziny Unterthanswesens byt jednym z waz-
niejszych przyktadéw szerokiego biurokratycznego i literackiego zaintere-
sowania chlopstwem, napedzanego przez polityke emancypacyjng wiadz
habsburskich. Sam Stotwinski byl dobrze obeznany i wyszkolony w biuro-
kratycznej sztuce zarzadzania. Jako Kreis-Kommissar w JaSle i Wadowicach
w zachodniej Galicji na co dzien stykal sie z problemami dotyczacymi
uzaleznienia chtopéw. Doswiadczenie, jakie zdobyl jako lokalny zarzadca,
dobrze przygotowato go do stworzenia szczegbélowego opisu zjawiska pod-
danstwa w formie ksigzki.

Aby uzupetnic liste publikacji Stotwinskiego dotyczacych i stosunkéw
poddanczych, nalezy wspomnie¢ jeszcze o jego literackim ttumaczeniu roz-
prawy o ustroju oraz historii politycznej, instytucjonalnej i prawnej Polski
autorstwa Franza Josepha Jekela, eminentnego habsburskiego znawcy prawa
i biurokraty. Stotwinski stworzyl polska wersje tej publikacji, nim przy-
stapil do pracy nad swoim Systematische Darstellung. Warto zaznaczy¢,
ze tlumaczenie miato na celu przedstawié spoteczenstwu, jak okreslit to
sam Stotwinski, ,spolonizowang” wersje tekstu Jekela. Pod okresleniem
»polonizacji” rozumial on opatrzenie tekstu oryginalnego szczegélowymi

11 Wiecej o badaniach nad transformacja bardziej pluralistycznych i slabiej okre$lonych
warunkéw politycznych i spolecznych z poczatkéw okresu nowozytnego w precyzyjne i dobrze
zdefiniowane idee nowozytnosci, ktére ,,zaczely przyjmowac bardziej ogélny charakter w zakresie
odwotani spotecznych, stawaly sie bardziej abstrakcyjne, co wyrazato sie w formach jezykowych
zakoficzonych sufiksem »-izm« albo rzeczownikach w liczbie pojedynczej” — pisze Melvin Richter
w swojej analizie programu badaf Begriffsgeschichte. M. Richter, The Geschichtliche Grundbeg-
riffe: Relating Political and Social Concepts to Structural Change, w: The History of Political and
Social Concepts. A Critical Introduction, New York—Oxford 1993, s. 38.

12 Ppp..., Uber den Zustand des galizischen Landmannes vor der Revindication der Konigreiche
Galizien und Lodomerien. Ein Beitrag zur Geschichte der Gesetzgebung in Unterthanssachen, w:
Zeitschrift fiir dsterreichsche Rechtsgelebrsamkeit und politische Gesetzkunde, wyd. V.A. Wagner,
t. 1 (1826), s. 200-213; idem, Beytrdge zur Kenntnis der Eigenthiimlichkeiten des galizischen
Unterthanswesens, w: ,Zeitschrift fiir Rechtsgelehrsamkeit” (1833); M. Drdacki, Die Forbnpatente
Galiziens. Ein Beitrag zur Kunde des Unterthanswesens, Wien 1838.
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komentarzami i przypisami, ktore same w sobie stanowity dowdd ogromnej
erudygji i wyksztalcenia autora. Wickszo$¢ komentarzy podaje w watpliwosé
niektore ze stwierdzen tworcy, poprawiajac lub krytykujac jego postrzeganie
historii polskich instytucji, w szczegélnosci poddanstwa chtopow i wtadzy
szlacheckiej. Tlumaczenie Stowifiskiego mozna uzna¢ za pewnego rodzaju
prolog do jego pracy nad bardziej systematycznym opracowaniem i obja-
$nieniem tego tematu we wlasnym, monumentalnym dziele.

W poréwnaniu do pojedynczej, zwieztej wzmianki w Katechizmie,
Systematische Darstellung przedstawia bardziej zniuansowany i rozbudowany
argument przeciwko kojarzeniu polskiego poddanistwa z niewola. Starajac
sie zaprzeczy¢ analogiom miedzy tymi dwoma zjawiskami, autor zapropo-
nowal wlasne badania w duchu historii pojeé. Szukal on przyktadéw uzycia
terminéw zwigzanych z poddafstwem w Sredniowiecznych polskich tek-
stach prawniczych, by méc wytuskad i przeanalizowa¢ ich znaczenia. Prace
Stotwinskiego mozna w pewnym sensie uznac za ¢wiczenie w komparatystyce
niemieckiej i polskiej jezykowej historii pojeé. Interpretacja polskiego znacze-
nia poddanstwa zostata poréwnana z niemieckg koncepcja Leibeigenschaft.
W historycznym zarysie systemu poddanczego zawartym w Systematische
Darstellung autor podkreslal, ze terminy okreSlajace zniewolenie chtopow
w prawie niemieckim, takie jak Knechte albo Leibeigene, nie pojawialy si¢
w polskim prawodawstwie doby Sredniowiecza ani okresu nowozytnego!.
Podobne argumenty, podkreslajace réznice pojeciowg pomigdzy terminami
historycznymi odnoszacymi si¢ do relacji poddanczej w polskim i niemiec-
kim prawie i nomenklaturze, mozna bylo juz znalez¢é w tlumaczeniu dzieta
Jekela'®. Aby dowies¢ wyjatkowosci polskiego pojecia poddanstwa, Stotwinski
rozbiera stowa na czeSci, tym samym wykazujac niemozno$¢ odnalezienia
polskiego terminologicznego odpowiednika niemieckiego Leibeigenschaft!.
Obserwacje te pozwalajg mu stwierdzié, ze osobista niewola chtopéw nie
byla zjawiskiem, ktore zachodzito kiedykolwiek na ziemiach polskich w §re-
dniowieczu i wczesnym okresie nowozytnym.

Stotwiniski wzmacnia swojg interpretacje statusu chfopéw w Polsce $re-
dniowiecznej i nowozytnej jako wolnych ludzi, a nie niewolnikéw, wspomi-
najac o istniejagcym w Sredniowieczu na ziemiach polskich chiopskim zwy-
czaju wychodu z majatku dziedzica. Odwoluje si¢ on mianowicie do dobrze

13 K. Ritter von Slotwinski, Systematische Darstellung, t. 1, 4.

14O Polszcze, iey dziejach i konstytucyi. Dzielo w jezyku niemieckim przez Franc Joz. Jekla
ulozone, a przez Konstantego Slotwiriskiego spolszczone, poprawione i przypisami pomnozone,
t. 2, cz. 2, nakladem Jo6zefa Jana Pillera, Lwow 1819, s. 223, 226.

15O Polszcze, iey dziejach i konstytucyi..., s. 226: ,,...odczytajmy ukaz Jézefa w tym wzglednie
z dnia § kwietnia 1782, znoszacy co$, na co w dos$¢ bogatym jezyku naszym stowa niemamy, to
jest Leibeigenschaft. Rozbierajac to stowo, w jego skladzie, mozna by go wytlumaczy¢ na ciato-
-wlasno$é, to jest Leibeigener niebyl wlascicielem swego ciala, swojej osoby, ale ta byla wtasnoscia
pana, mégl wiec z nig czynié¢ pan co mu si¢ podobato”.
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znanego zapisu ze statutow Kazimierza Wielkiego, na mocy ktérego dwoch
chtopéw moglo na przestrzeni roku opusci¢ ziemie nalezace do pana feudal-
nego. Nastepnie za$ przywoluje przyklady z polskiego prawa statutowego
z pdznego Sredniowiecza, ktére majg $wiadczy¢ o ochronie prawa wlasnosci
poddanych chtopéw osiadtych na majatku. Tego rodzaju dowody dawaty
Stotwiniskiemu podstawy do krytycznego stanowiska wobec wielu zagra-
nicznych podréznikéw i komentatoréw, ktorzy opisywali niedole polskich
chtopéw i stosunki feudalne przypominajace niewolnictwo. Autor ocenial
takie opinie jako bledne i niewiarygodne. Aby catkowicie oddali¢ zarzuty,
musial jednak wyjasni¢ i usprawiedliwi¢ ogromnga wtadze polityczng panéow
nad poddanymi chtopami. W tym celu odwotat sie do stworzonego przez
Andrzeja Maksymiliana Fredre pojecia leges conscientiae, ktore miaty defi-
niowaé zwigzki panéw z poddanymi. Idea ,,praw sumienia” miata repre-
zentowac 1 legitymizowaé wladze panéw nad chtopami jako przyjmujaca
forme patriarchatu, a wiec nieformalnego, bliskiego zwigzku ojca z dzieémi,
opartego na takich wartosciach jak opieka, tfaskawos$¢ i sprawiedliwe trak-
towanie niepostusznych.

Publikacje Stotwinskiego stanowily zaledwie jedng z wielu konceptuali-
zacji galicyjskiego poddanstwa w szerokim spektrum biurokratycznych dys-
kursow eksperckich i opinii politycznych dotyczacych chiopstwa i porzadku
politycznego, ktére zaczely pojawiac sie w debacie publicznej pod koniec
XVIII wieku. Jednak w poréwnaniu ze Stotwiniskim inni autorzy czesto ofe-
rowali zupelnie odmienne odpowiedzi na pytanie o mozliwe zwigzki mie-
dzy poddanstwem chlopéw a niewolg. Tak bylo na przyklad w przypadku
pracy anonimowego autora wydanej w 1826 roku pod tytulem Uber den
Zustand des galizischen Landmannes vor der Revindication der Konigreiche
Galizien und Lodomerien. Opisuje ona spoleczng i gospodarcza sytuacje
chtopéw w Galicji, skupiajac si¢ na badaniu struktury uprawy gruntéw rol-
nych, warunkéw klimatycznych, nadmiernego spozycia alkoholu i stabego
rozwoju rynkéw miejskich. Akcent polozony jest na negatywne efekty tra-
dycyjnej szlacheckiej wladzy feudalnej i poddanstwa. W pracy podkreslono
tez wage habsburskich rzadéw absolutystycznych dla potencjalnej poprawy
sytuacji spotecznej chtopéw!®. Profil spoteczny i kulturowy galicyjskiego
chtopstwa i ocena jego potencjalu gospodarczego uzupelnia otwierajacy
prace historyczny zarys ustanowienia systemu poddanczego w Polsce oparty
na szerokiej gamie Zrédel historycznych, gléwnie prawodawczych.

W zakresie charakteru polskich stosunkéw poddaniczych autor zgadzat
sie z opiniami, wedlug ktérych poddani chlopi osiadajagcy na majatkach
ziemskich w okresie Sredniowiecza zachowywali swojg wolno$¢ osobista.
Zwiazek zachodzacy miedzy chtopami a panami opierat sie wiec na obopdlnej

16 Ppp..., Uber den Zustand des galizischen Landmannes.
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umowie i wykluczal mozliwos$é wziecia poddanych w niewole!”. Pomimo to
autor wykorzystal pojecie zniewolenia chlopéw, omawiajac zmiany spoteczne
i polityczne zachodzace w Rzeczpospolitej Obojga Narodow po wygasnigciu
dynastii Jagiellonéw. Twierdzit on, ze nagly wzrost wplywow politycznych
szlachty i rozwdj gospodarki folwarczno-panszczyznianej kosztem utraty
czesci wladzy przez kroléw elekeyjnych od 1572 roku poskutkowaly rosng-
cym zniewoleniem chtopéw!'®. Dodawat tez, ze chociaz nie zachowaly sie
zadne polskie akty prawne oficjalnie zmieniajace ich status poddanczy na
niewolniczy, to w kraju panowato powszechne przekonanie, ze ze wzgledu
na swoje zadluzenie i zaleznosci chlopi byli prawnie przywigzani do majatku
i nie mogli wystepowac jako niezalezne osoby prawne'®.

Pozytywna ocene, jaka Stotwinski wystawial wtadzy szlacheckiej i pod-
danstwu ludnosci chtopskiej, nalezy réwniez skontrastowaé z ostra krytyka
lokalnej wersji systemu poddanczego, jaka wyrazato wiele wspotczesnych mu
0s6b, w tym najwyzszych przedstawicieli wiadzy cesarskiej. Opini¢ o uzalez-
nieniu chlopéw jako ewidentnej, tragicznej niewoli, dzielita znaczna czes¢
oficjeli panstwa Habsburgéw i wyksztatlconych obywateli 6wczesnej Galigji.
Na przyklad hrabia Anton von Pergen, pierwszy galicyjski gubernator i autor
rozbudowanego, wnikliwego memorialu na temat stanu wewnetrznego
prowingji, adresowanego do cesarza J6zefa, uzyl terminu Elende Sklaverei
w odniesieniu do uzaleznienia i statusu spoltecznego miejscowego chtopstwa?’.
Wymieniony wyzej anonimowy redaktor traktatu Magna Charta, ktérego
opinia o lokalnej polskiej arystokracji wyrazala si¢ czgsto w jezyku satyry
politycznej, podkreslal tez catkowite uzaleznienie trzech milionéw chlopéw
na majatkach nalezacych do szlachty, a wiec grupy stanowiacej maty odse-
tek spoteczenstwa, oraz arbitralny charakter wladzy panéw, ktorzy postrze-
gali swoich poddanych jako narzedzia pracy?'. Wizja niedoli i zacofania

17 Ibidem, s. 200.

18 Ibidem, s. 202: ,,Als nach Erléschung des jagellonischen Herrscherstammes Pohlen ein
Wiahlreich, die Macht des erwihlten Herrschers durch pacta conventa immer mehr geschmilert,
und dann die gesetztgebende Gewalt ganz an den auf den Reichstagen versammelten Adel iiber-
tragen wurde, wuchs mit dem Ansehen und der politischen Bedeutung der adelichen Gutsbesitze
die Sclaverey des Landmannes, dessen Wohlstand gleichen Schrittes mit der Macht der Koénige
sank. — Die Leibeigenschaftsgesetze Pohlens weisen sehr augenfillig die stufenweise zunehmende
Macht des Adels nach”.

19" Ibidem, s. 204: ,,Obwohl demnach kein einziges ilteres Gesetz aufgefunden werden kann,
welches die pohlnischen Landleute als Sclaven ihrer Grundherren erklirte, so war doch die
Meinung in Pohlen allgemein verbreitet, daff Bauern mit ihrem Grundherrn in Bezug auf den
Grund und die unterthinigen Schuldigkeiten einen rechtsgiiltigen Vertrag nicht schliefen konnen;
dief$ erhellet aus der Constitution vom 3. May 1791, worin den pohlnischen Landleuten dieses
Recht fiir die Zukunft eingeriumt wurde”.

20 R. Rozdolski, Stosunki poddaricze w dawnej Galicji, t. 1, Warszawa 1962, s. 26. Wigcej
o pracy von Pergena: L. Finkel, Memoryal Antoniego hr. Pergena, pierwszego gubernatora Galicyi
o stanie kraju, ,Kwartalnik Historyczny”, 14, nr 1 (1900), s. 24-43.

21 Magna Charta von Galizien, s. 13, 14, 18.
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poddanych w wyniku dominacji poddafistwa w Galigji stala si¢ jeszcze
bardziej sugestywna dzigki wykorzystaniu metafor i symboliki kolonialne;.
Galicyjscy poddani zostali na przyktad poréwnani do egzotycznych, pry-
mitywnych ,,dzikuséw” z zamorskich kontynentéw potudniowych, niepo-
trafigcych objaé rozumem historycznego znaczenia polityki emancypacyjnej
cesarza Jozefa 1122,

W swoich publikacjach Stotwinski staral sie wiec przeciwstawi¢ wply-
wowym trendom w monarchii Habsburgéw i opiniom w polskiej literaturze
politycznej i prawniczej, w ktorej wskazywano na podobienistwa pomiedzy
poddanstwem a niewolg. Niektore z jego centralnych idei i przestanek
pojeciowych majg swoje zrédlta w prowadzonych w Polsce i Litwie w dru-
giej potowie XVIII wieku wielkich debatach politycznych i intelektualnych
o poddanstwie chlopstwa. Ten okres w historii polskiej mysli politycznej
przyniost pojawienie sie bogatej, zréznicowanej literatury na temat stuzeb-
nego statusu chlopoéw, co uczynito te kwestie kluczowa dla szerszego dys-
kursu publicznego dotyczacego reform spolecznych i politycznych, toczo-
nego bezposrednio przed rozbiorami i w ich trakcie?’. W wykluwajacej sie
publicznej sferze politycznej termin ,,niewola” stawat si¢ gtébwnym pojeciem,
za pomocg ktérego opisywano poddanstwo jako jedno z najwazniejszych
wyzwan stojacych przed planowang reformg polityczng i spoteczng. Niewola
chtopéw rozumiana byla jako pogwalcenie podstawowego prawa naturalnego
i praw czlowieka, przejawiajace si¢ w ekstremalnych, arbitralnych formach
wladzy panéw nad podlegtymi im chiopami. Chlopi cierpigcy wskutek znie-
wolenia byli traktowani jak ,,podludzie” pozbawieni praw publicznych. Ich
zycie i wlasno$¢ pozostawaly pod petng kontrolg panow?*.

Idea niewoli, wyrazajaca oswieceniowa krytyke poddanstwa z perspek-
tywy prymatu praw natury i rownosci ludzi, byta dodatkowo podparta
argumentami historycznymi. Jednym z gléwnych Zrdodel intelektualnych

22 Zob. np.: J.A. Demian, Darstellung der Oesterreichichen Monarchie nach den neuesten
statistischen Beziehungen, Bd. 2: Ostgalizien und Siebenbiirgen, Wien 1804. Recenzja opubliko-
wana w ,,Allgemeine Literatur Zeitung”, t. 3, zawiera nast¢pujacy cytat z dzieta: ,Wie der Wilde
im Stidmeer das europdische Schiff anstaunt, so staunte der galizische Landmann das Geschenk
an, das ihm sein wohlthitiger Monarch machte!”. Takze Tomasz Hen poczynit ciekawe uwagi
na temat przedstawiania ukraifiskich chtopéw jako dzikuséw w dyskursie politycznym polskiego
o$wiecenia: T. Hen, ,,Rabid Ruthenian”: ’Homme Sauvage of the Late Eighteenth-Century Polish-
-Lithuanian Semiosphere, ,,Acta Poloniae Historica”, 105 (2012), zwtaszcza s. 136-137.

23 Szerszy europejski i transatlantycki kontekst popularyzacji takiej literatury, nieograniczony
jedynie do Polski i Litwy, mozna znalez¢é w: P. Kolchin, In Defense of Servitude: American Pro-
slavery and Russian Pro-serfdom Arguments, 1760-1860, ,,American Historical Review”, 85/4
(X 1980), s. 819.

24 Omowienie kwestii poddanstwa chtopow w XVIII-wiecznej polskiej literaturze politycznej
mozna znalezé w szeroko zakrojonych, wartosciowych badaniach Jerzego Michalskiego, zob.:
J. Michalski, ,,\Wolnos¢” i ,wlasnos¢” chlopska w polskiej mysli reformatorskiej XVIII wieku,
»Kwartalnik Historyczny”, 110/ 4 (2003), s. 5-45; 112/1 (2005), s. 69-103.
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krytyki spotecznej i politycznej panowania nad chtopstwem byly osiem-
nastowieczne interpretacje historyczne, wskazujace na kluczowy role pod-
boju w tworzeniu pafstwa polskiego, a takze majatkéw i stanéw spo-
lecznych. Wedtug takiej wizji przesztosci, okreslanej zwykle jako ,teoria
podboju”, glebokie nieréwnosci i ucisk, ktore charakteryzowaly spoteczenistwo
Rzeczpospolitej Obojga Narodéw w XVIII wieku i objawialy si¢ w systemie
szlacheckiej wladzy feudalnej i zniewolenia chtopstwa, mialy swoje zZrodta
w etnicznej, a nawet rasowej odmiennosci pandéw i chtopow. Roéznice te
mialy powstaé w wyniku przemocy — przodkowie polskiej szlachty najez-
dzali i podbijali przodkéw poddanych — zyjacych w pokoju rolnikéw, ktorzy
w zamierzchlych czasach zamieszkiwali ziemie polskie i litewskie. Nalezy
dodad, ze ,teoria podboju” byta dosy¢ stabo zdefiniowang koncepcja ide-
ologiczng i historyczng, popierang i wspoétdzielong zaréwno przez zwolen-
nikéw reform spotecznych i o$wiecenia (Franciszek Salezy Jezierski, Hugo
Kottataj), jak i przez ich konserwatywnych oponentéw (Michat Wielhorski)?.
Teoria ta otwierata wiec drzwi dla sprzecznych ze soba, a nawet otwarcie
antagonistycznych idei spotecznych i wizji przesztosci — pozwalata zaréwno
na wyrazenie krytyki aktualnego porzadku spotecznego, jak i odwolywa-
nie sie do tradycyjnych wartosci klasowych i pamieci historycznej polskiej
szlachty, zakorzenionej w ,,sarmackim” micie szlacheckiej swobody poli-
tycznej i republikanizmu.

Polscy przedstawiciele mysli politycznej drugiej polowy XVIII wieku
dobrze zdawali sobie sprawe z literackiej i politycznej tradycji przedstawia-
jacej uzaleznienie chtopéw jako forme zniewolenia. Niektorzy wymieniali
obszerne listy postaci ze Swiata literatury i polityki okresu nowozytnego,
ktérych teksty mogly stuzy¢ za dowdd na istnienie niewoli chlopstwa. Jako
przyktad podaé¢ mozna ulotke polityczng pod tytutem OdpowiedZ na pytanie,
napisang jako kontynuacje polemiki zainicjowanej przez publikacje O pod-
danych polskich roku 1788, stynny traktat o kwestii chtopskiej autorstwa
Jozefa Pawlikowskiego?®. Ulotka definiowata uzaleznienie chtopow jako
zwyczajowa niewole, powolujac sie na wielu autoréw i liczne teksty z XVI
i XVII wieku?’. Wywod logiczny opierat sie na odwotaniach i licznych

25 MLH. Serejski, Z zagadnien genezy panstwa polskiego w historiografii (o tzw. Teorii pod-
boju), w: Przeszlos¢ a terainiejszosc. Szkice i studia historiograficzne, Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, Wroctaw—Warszawa—Krakéw 19635, s. 207.

26 Odpowied¢ na pytanie izali nieczulos¢ w wyzszych wiekach ku poddanym tak byla opano-
wala serca Polakéw, iz uczeni nawet nig zarazeni zostali, czyli Dodatek do ksiggi ,,O poddanych
polskich” roku 1789, w: Materiaty do dziejow Sejmu Czteroletniego, s. 173-223. Wiecej o pracy
Pawlikowskiego, zob. J. Michalski, ,,Wolnos¢” i ,,wlasnos¢” chlopska..., s. 81-84.

27 Odpowied? na pytanie, s. 180: ,Mo6wie o tej zwyczajnej niewoli, ktérej panowie nad
poddanymi, okrom wszelakiego ich wystepku, uzywaja odejmujac im ziemie a majetno$é, gdy sie
jedno spodoba, a jako sie w niektorych powieciech zachowuje, przedawajac je jako bydto. A okrom
inszego zlego, ktore sie w tym zamyka, i to niedobrze, iz panowie chcg, aby im to wolno bylo,
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cytatach z dziet Krzysztofa Warszewickiego, Marcina Smigielskiego, Sebastiana
Petrycego, Krzysztofa Opalifiskiego, Szymona Starowolskiego, Aleksandra
Olizarowskiego, Piotra Skargi i innych.

Tradycja przedstawiania poddanstwa chtopéw jako niewoli miata wiec
dluga historyczng i intelektualng genealogie, ktéra nie ograniczata sie do
»wynalazkow” intelektualnych oswiecenia?®. Jej poczatki mogly siegaé nawet
wczesniej, do zapisOw polskiego prawa statutowego i literatury politycznej
XV wieku. Wiemy, ze statut krakowsko-warcki z lat 1420-1423 uzywal
pojecia niewolnictwa, by opisa¢ ciezkie formy zniewolenia, co byto istotne
przy ustanawianiu procedury powrotu i wymierzania kary ,zniewolonym
stugom” po ich ucieczce. Mozna uznaé te norme prawodawczga, regulujaca
zasady traktowania i Scigania zbieglych poddanych, za préobe odnalezienia
nowej struktury pojeciowej pozwalajacej opisaé stosunki zaleznosci istnie-
jace w poznosredniowiecznej Koronie Polskiej. Zapisy statutu krakow-
sko-warckiego i natozone na jego mocy sankcje umacnialy odwotania do
norm prawa rzymskiego (nazywanego w statucie ,prawem cesarskim”)?’.
Do tego samego okresu nalezy kolejny wymowny przyktad uzycia terminu
whiewola” w charakterystyce uzaleznienia chlopéw. W 1447 roku profesor
Akademii Krakowskiej Jan z Ludziska napisal przemowe, ktorg najprawdo-
podobniej wygtosil p6zniej z okazji wjazdu do Krakowa i koronacji nowego
kréla, Kazimierza Jagiellonczyka. Apelowal on do wiadcy o podjecie kro-
kéw w walce z razgca niesprawiedliwoscig spoleczng w kraju, a szczegoél-
nie o uwolnienie chtopéw z ciezkiego poddanstwa, do jakiego byli wtedy
zmuszeni. W swojej odezwie Jan z Ludziska otwarcie poréwnywal ucisk
i jarzmo ludnosci chtopskiej do niewolnictwa’®.

Préby konceptualizacji poddaniczego statusu chtopstwa pod koniec
XVIII wieku jako rodzaju zniewolenia byly jednak naznaczone pewna poje-
ciowg dwuznacznoscig. Mozna wskazaé co najmniej dwa jej gtéwne Zréodta.

kiedy si¢ im spodoba, odja¢ kmieciowi rola, a tego nie chca, zeby tez kmieciowi wolno, gdy mu
sie spodoba, puscié¢ rola, a i$¢ z niej przecz; i owszem, kiedy rzecz idzie o zatrzymanie kmiecia,
tak go sobie mocnie przywlaszczyé a zniewoli¢ cheg, iz i dzieciom jego nie wolno bywa odejsé”.

28 W tym punkcie musze nie zgodzi¢ z argumentacja Markusa Cermana, wedhug ktérego
idea niewoli powinna by¢ uwazana za czysto intelektualny koncept stworzony w okresie pol-
skiego o$wiecenia. Zob. M. Cerman, Villagers and Lords in Eastern Europe, 1300-1800, Palgrave
2012, s. 13.

29 J. Wyrozumski, Zagadnienie niewoli w péénym sredniowieczu polskim, w: Spoleczeristwo
Polski sredniowiecznej, t. 2, red. S.K. Kuczyniski, Warszawa, 1982, s. 141-144; M. Dygo, Zur
Genese der sog. ,,zweiten Leibeigenschaft in Polen (15.-16. Jahrhundert), w: Forms of Servitude in
Northern and Central Europe. Decline, Resistance, and Expansion, red. P. Freedman, M. Bourin,
Brepols, Turnhout 2005, s. 403-405.

30 F, Bujak, Mowa Jana z Ludziska do kréla Kazimierza Jagielloriczyka z roku 1447 i zagad-
nienie niewoli w Polsce wczesnej, w: idem, Wybor pism, t. 2: Z dziejow spolecznych i gospo-
darczych Polski X—XX w., PWN, Warszawa 1976, s. 104-128 [oryg. Ksigga pamigtkowa ku czci
prof. Wi. Abrahama, t. 2, Lwow 1930, s. 217-233].
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Po pierwsze, wynikala ona z niektérych podstawowych cech systemu pod-
danstwa chtopéw we wczesnej Rzeczpospolitej Oboga Narodéw, ktory
przez caly czas swojego istnienia nie byl precyzyjnie zdefiniowany prawnie.
Innymi stowy, nie byl on ugruntowany w jasno okreslonym, szczeg6towym
jezyku pojeciowym, ale funkcjonowal jako zestaw réznorodnych, ulegaja-
cych zmianom lokalnych, zwyczajowych praktyk wdrazanych przez panéw.
Na przyktad polskie prawodawstwo i mysl polityczna pdznego Sredniowie-
cza i renesansu nie znaly zadnego zjawiska, ktore mozna by przyréwnac
do konceptualizacji poddanstwa zawartej w przepisach uchwalonych przez
parlament wegierski po obaleniu powstania Jerzego Dozy w 1514 roku.
Zdominowany przez szlachte parlament obarczyl wtedy odpowiedzialno-
$cig zbiorowa cale chlopstwo za jego masowy udziat w rebelii przeciwko
arystokracji. Zamiast kary $mierci uchwata ustanowila pewnego rodzaju
aeterna rusticitas nalozong na wszystkich chlopéw i ich potomkéw. Byta to
forma wieczystej niewoli, ktéra miata przypominaé kolejnym pokoleniom
rolnikow o zbrodniach popetnionych przez ich zbuntowanych przodkow?!.
Specyficzny rys polskiego systemu poddanczego w okresie nowozytnym
byl podkreslany juz przez 6wczesnych pisarzy i reformatoréw. Na przyktad
podczas prac nad kodyfikacjg polskiego prawa, prowadzonych przez kanclerza
Andrzeja Zamoyskiego w potowie XVIII wieku, zaangazowani w nie prawnicy
napotkali znaczne trudnosSci w ujarzmieniu chaosu prawnych i zwyczajowych
praktyk zwigzanych z poddanstwem chtopéw i pafiszczyzna®2. Podobne opi-
nie wyrazali tez habsburscy biurokraci i literaci z poczatkéow XIX wieku?.
Kolejng dwuznaczno$é, tym razem bardziej polityczng niz pojeciowa,
mozna bylo zauwazy¢é w opisach poddanstwa z konca XVIII i poczatku
XIX wieku. Pomimo krytyki ekstremalnych form relacji poddanczej przez
polskich reformatorow, wptywu ideatéw oSwiecenia w Europie Wschodniej
i otwartoSci na reformy spoleczne w Rzeczypospolitej w drugiej potowie
XVIII stulecia, nigdy nie kwestionowano idei wladzy panéw i uzaleznienia
chtopéw jako takich®*. Wrecz przeciwnie, 6wczesny dyskurs intelektualny
i polityczny uznawal je za w pelni uzasadnione. Innymi stowy, wolnos¢ chto-
pow nie byta sprzeczna z ich uzaleznieniem, ale go wymagata. Wedlug takiej
argumentacji politycznej poprawa warunkéw zycia chlopstwa i zapewnienie
mu dobrobytu mozliwe bylo jedynie w ramach rezimu poddanstwa, pod
warunkiem odpowiedniego uregulowania jego najwazniejszych zasad przez
prawo panstwowe i uznanie niektérych z podstawowych praw wloscian.

31 J.M. Bak, Servitude in the Medieval Hungary (A Sketchy Outline), w: Forms of Servi-
tude..., s. 394-396.

32 1. Michalski, ,,Wolnos¢” i ,,wlasnosé¢” chlopska..., s. 26.

33 Ppp..., Uber den Zustand des galizischen Landmannes..., s. 204: ,Die Leistungen der
Unterthanen an ihre Herrschaft waren in Pohlen keineswegs durch Gesetze geregelt...”

34 J. Michalski, ,,Wolnos¢” i ,wlasnos¢” chlopska..., s. 84, 98-99.
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Publikacje Stotwinskiego, stanowigce krytyczng odpowiedz na koncep-
tualizacj¢ uzaleznienia chtopéw jako niewoli, mozna postrzegac jako konty-
nuacje osiemnastowiecznej mysli politycznej i préb redefinicji poddafistwa
i zwierzchnosci panskiej. Dziatania takie mialy na celu unikniecie ich catko-
witego zniesienia i dostosowanie ich do nowych, zmodernizowanych wizji
panstwa polsko-litewskiego. W wybranych tekstach z kofica XVIII wieku
odnalez¢é mozna wiele analogii do racjonalnego opisu systemu poddaficzego,
jaki staral sie stworzy¢ Stotwiniski. Celem poréwnania warto przyjrzec sie
ulotce politycznej Wszyscy blgdzg i przedstawionej w niej wizji nowego pod-
danstwa®’. Autor wykorzystal forme fikcyjnego dialogu pomiedzy panem
a chtopem Mackiem. Dwaj rozméwcy dyskutujg na szereg tematow zwig-
zanych ze znaczeniem wolnosci i stuzby chtopow, funkcjonowania systemu
poddanczego, wladzy panskiej i gospodarki folwarczno-panszczyznianej. Tekst
broni idei dobrej relacji poddanczej, opartej na nieformalnych i korzyst-
nych dla obu stron kontaktach pomiedzy panami a chtopami. Taki model
wladzy nie prowadzi do zniewolenia, ale tworzy podstawy dla wszystkich
swobdd chiopskich. Wszyscy blgdzg stara sie przedstawié panow jako glow-
nych opiekunéw chiopéw, ktérzy zapewniaja im ochrong prawnga i dobro-
byt gospodarczy, podczas gdy Zydzi i pafistwo absolutne przedstawieni sa
jako Zrédta zniewolenia zaréwno wloscian, jak i panow?®.

Powyzsza wizja tradycyjnego, dobrego poddanstwa przeciwstawiona
jest nowemu typowi tej relacji, za pomoca ktérego polscy reformatorzy
chcieli odmieni¢ system uzaleznienia chtopow. Autor ulotki przedstawia te
nowatorskie wizje w dosy¢ negatywnym Swietle. Mialy one by¢ sposobem
na zastgpienie semi-patriarchalnych zwigzkéw pomiedzy panami i pod-
danymi poprzez rozszerzenie praw osobistych i wlasnosciowych chltopow
i wzmocnienie kontroli panstwa nad chlopstwem wskutek wdrozenia bez-
osobowych procedur biurokratycznych — natozenia na chtopstwo wickszej
odpowiedzialnosci gospodarczej i politycznej. W ujeciu autora Wszyscy
blgdzg datoby to poczatek prawdziwemu, duzo bardziej opresyjnemu pod-
danstwu, jakiego nigdy wczesniej nie do§wiadczyli chtopi®”. Przedstawienie
ideologii patriarchalnej jako jednego z kulturowych fundamentéw trady-
cyjnej, dobrej wladzy panéw nad chiopami niosto wiec za sobg krytyczne
podejscie do coraz wickszej ingerencji panistwa w relacje pomigdzy panami
a poddanymi poprzez zmiany w prawie publicznym i przepisy biurokra-
tyczne. Nastroje polityczne i przekonania ideologiczne, ktore staly za kry-
tyka pokroju Wszyscy blgdzg, byly prawdopodobnie udzialem duzej czesci
polskiej szlachty. Jerzy Michalski podaje przyktad innej podobnej ulotki,

35 Wszyscy blgdzg. Rozmowa pana z rolnikiem. Obaj z bledu wychodzg, w: Materialy do
dziejow Sejmu Czteroletniego, s. 284-302.

36 Ibidem, s. 293.

37 Ibidem, s. 291.
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stanowigcej wyraz ostrej krytyki, a nawet wrogosci polskiej szlachty z Galicji
wobec jozefiniskiej polityki transformacji poddanstwa’®. W odniesieniach
Stotwifiskiego do prawa sumienia, ktére stanowito wedlug niego podstawe
tradycyjnych stosunkéw pandéw i chtopéw, mogta wybrzmiewaé ta sama
pozycja ideologiczna polskich szlachcicow. Jednak w poréwnaniu z autorem
Wszyscy blgdzg Stotwinski, urzednik w monarchii habsburskiej, mniej jed-
noznacznie postrzegal role painstwa w regulowaniu systemu poddanczego.

Tytutem podsumowania chcialbym podkresli¢ zadziwiajacg ciaglosé
w sposobie postrzegania poddanstwa w polskiej mysli politycznej i histo-
rycznej pomiedzy XVIII a XX wiekiem. Wplyw, jaki osiemnastowieczne
debaty o poddanstwie i niewoli wywarly na nowozytng historiografie, mozna
zauwazy¢ na przyktad w niestabngcej popularnosci ,,teorii podboju” wsréd
dziewietnastowiecznych historykéw. Jej pietno widoczne byto takze w uwa-
gach niektorych polskich uczonych z pierwszej potowy XX wieku (np.
u Kazimierza Dobrowolskiego), wskazujacych na réznice w ,,typach antropo-
logicznych” chtopstwa i szlachty zamieszkujacej Matopolske jako na zrédto
rozbieznosci miedzy poziomem rozwoju intelektualnego tych dwoch grup?”.

Interpretacje poddanstwa chtopéw w kategoriach niewoli, popularne
w osiemnastowiecznym piSmiennictwie politycznym, odegraly réwniez
wazng role w akademickich debatach o poczatkach nowozytnego systemu
poddanczego toczonych przez polskich historykéw XX wieku. W 1930 roku
Franciszek Bujak stwierdzil, ze niewolnictwo stanowito spoleczng i prawng
podstawe relacji poddaniczej w Sredniowiecznej i nowozytnej Polsce. W opinii
Bujaka wigkszo$¢ chtopéw mozna byto okresli¢é mianem stug niewolnych,
ktorych osobiste uzaleznienie od panéw w omawianym okresie przypo-
minato miejscami niewolnictwo. Historyk uwazal, ze antychlopska poli-
tyka szlachty na przelomie XV i XVI stulecia nie data poczatku procesowi
zniewolenia chlopstwa, ale odzwierciedlata dobrze ugruntowane, brutalne
formy wiladzy panéw nad ich poddanymi. Interpretacja sugerowana przez
Bujaka spotkala si¢ z krytyka ze strony innego znanego polskiego medie-
wisty, Kazimierza Tymienieckiego. Staral sie on udowodnié teze przeczaca
wywodom Bujaka, a wiec wykazad, ze osobista podleglos¢ i zniewolenie nie
odgrywaly znacznej roli w stosunkach zachodzacych pomiedzy chlopami

38 J. Michalski, ,,Wolnos¢” i ,wlasnos¢” chlopska..., ,Kwartalnik Historyczny”, 110.4 (2003),
s. 22

39 K. Dobrowolski, Dzieje wsi NiedzZwiedzia w powiecie limanowskim do schylku dawnej
Rzeczypospolitej, w: Studia z historii spolecznej i gospodarczej poswigcone prof. Dr. Franciszkowi
Bujakowi, Lwow 1931, s. 536-537: ,,... ze wsrdd szlachty spotykamy przewaznie inne typy
antropologiczne, niz u wloScian, przynajmniej w przewaznej czeSci Malopolski. Gdy u pierwszej
pospolitym jest typ subnordyczny (uzdolniony, lecz lekkomySlny) i nordyczny (posiadajacy zmyst
organizacyjny), wérdod ludu widzimy czesto typ tzw. prestowiafiski, mniej utalentowany, rzadzej
dochodzacy do elity intelektualnej”.
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a szlachta. Tymieniecki uwazal, ze wloscianie byli w zasadzie grupa spoleczng
ludzi wolnych, ktérych uzaleznienie od panéw przyjmowalo gléwnie forme
zobowigzan materialnych i finansowych. Poddafistwo chtopéw w XV wieku
bylo zjawiskiem dotychczas nieznanym, ktére pojawilo sie w wyniku roz-
szerzenia licznych przywilejow szlachty, przede wszystkim zwigzanych
z popularyzacjg instytucji prawa niemieckiego na wsiach. W swojej pole-
mice z argumentami Bujaka Tymieniecki rozbudowal nieco wlasng argumen-
tacje z innych publikacji dotyczacych historii spotecznej polskiego chtopstwa
w okresie poZnego Sredniowiecza. Jego opinie zachowaly znaczna cigglosé
przez caly przebieg jego kariery naukowej*.

Rozbieznos$¢ diagnoz Bujaka i Tymienieckiego dobrze odzwierciedla stan
dwudziestowiecznych badan historycznych jako dyscypliny naukowej opar-
tej na analizie Zrodel, podazajacej sladami tradycji intelektualnej i modeli
interpretacji stosunkow poddanczych i wladzy feudalnej, ktére narodzity sie
u progu ery nowozytnej lub nawet w okresie przednowozytnym. Jednoczes$nie
sp6r miedzy tymi dwoma wybitnymi historykami uwidoczniat fakt, iz zaden
z nich nie zwrocil wystarczajacej uwagi na nieuchwytng nature poje¢ pod-
danstwa i wladzy panéw w przednowozytnych polskich zrédtach i nie
potrafit odnies¢ sie do tego aspektu jako swoistego problemu zasadniczego.
Nie oznacza to, ze problem braku spdjnego jezyka pojeciowego, przytlo-
czonego przez jedynie czeSciowo skonceptualizowane, zwyczajowe praktyki
feudalizmu i zaleznosci poddanczej w Koronie Polskiej, zostat catkowicie
pomini¢ty w polskiej historiografii. Michat Bobrzynski zauwazyl na przy-
kiad, ze w XVI wieku, a wigc w okresie uwazanym powszechnie za kamien
milowy w procesie tworzenia nowego systemu feudalnego, w zdecydowane;j
wickszosci aktéw prawnych nie pojawiato si¢ dobrze zdefiniowane pojecie
poddanstwa. Jak pisal dalej Bobrzynski, jeden z zapisow konfederacji war-
szawskiej z 1573 roku — pierwszego przepisu bezposrednio odnoszacego
sie do tej kwestii — okreslatl ja jako strefe spoteczng i prawna pozostajaca
pod wylaczna kontrola panéw, pozostawiajac w ich gestii zakres wladzy,
jakg sprawowali nad poddanymi*'. Ograniczony wplyw prawodawstwa
Korony na regulacje relacji poddanczych zostat przekonujaco wykazany przez
Ignacego Baranowskiego w jego analizie naduzy¢ w stosowaniu przywileju

40 F. Bujak, Mowa Jana z Ludziska... Gléwna linia takiej interpretacji zostala wczesniej
zdefiniowana przez F. Bujaka w artykule Z dziejow wsi polskiej (wsi zamku oswigcimskiego na
poczgtku XVI w.), w: Studia historyczne wydane ku czci prof. Wincentego Zakrzewskiego, Krakoéw
1908, s. 317-344; K. Tymieniecki, Zagadnienie niewoli w Polsce u schytku wiekéw srednich, w:
Bronistawowi Dembiriskiemu w S0-lecie pracy naukowej, Poznanskie Towarzystwo Przyjaciét Nauk.
Prace Komisji Historycznej, t. 7, Poznafi 1933, s. 497-537; idem, Historia chlopow polskich,
t. 2: Schylek sredniowiecza, Warszawa 1966, s. 46, 58-59, 141.

41 M. Bobrzyfiski, Karta z dziejéw ludu wiejskiego w Polsce, w: idem, Szkice i studia histo-
rycane, t. 2, Krakéw 1922, s. 205, 214-216.
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torufiskiego z 1519 roku*?. Baranowski opisal, jak zapisy tego aktu, ktory
ustanawial przymus cotygodniowej jednodniowej panszczyzny chtopéw pol-
skich, byly regularnie naduzywane przez szlachcicoéw dzierzawigcych grunty
krélewskie. Do uchwaty dodawano czeste poprawki, a czasem nawet falszo-
wano jej brzmienie w wyrokach sadéw rozstrzygajacych konflikty pomiedzy
panami a poddanymi, co miato na celu nagiecie prawa do wcigz rosnacego
wyzysku chlopéw i okrutnych praktyk panéw feudalnych w XVI wieku.
W podobny sposéb Baranowski pisal o poczatkach powstania sagdéw refe-
rendarskich, czyli sgdéw apelacyjnych dla wloscian z majatkéw krolewskich
w postepowaniach przeciwko lokalnym urzednikom dworskim i dzierzaw-
com. Jak podkreslat, nie ukazal sie zaden akt prawny dajacy podstawy dla
funkcjonowania takich sgdéw. Na poczatku procedowaly one wylgcznie na
mocy zwyczaju®.

Co ciekawe, echa wielu obserwacji Bobrzyniskiego czy Baranowskiego
odnalez¢ mozna we wezesnych diagnozach defektéw i wad nowozytnego
poddanstwa polskiego, pojawiajgcych sie w tekstach Stotwinskiego i wspo6t-
czesnych mu myslicieli z pafistwa Habsburgéw. Swiadczy to o zaskakujacych
wiezach aczacych historie spoteczng jako dyscypling naukows i jej poprzed-
nikéw ze $§wiata kameralizmu i biurokracji przelomu XVIII i XIX wieku.
Tego rodzaju analogie pomi¢dzy naukowymi i potnaukowymi stylami i meto-
dologiami badan nad polskim systemem poddanczym mozna odnalezé tez
w przypadku podejscia Stotwiniskiego, ktéry wykorzystal thumaczenie kul-
turowe i terminologiczne poje¢ pojawiajacych sie w polskiej i niemieckiej
historii poddanstwa, by pokazad, jak zmienialy si¢ ich znaczenia i dlaczego
nie mozna bylo ich poréwnywac. Podobng metode¢ zastosowano w niekt6-
rych p6zniejszych badaniach nad nowozytnym poddanstwem polskim w per-
spektywie historii pojeé. Jednym z przykladéw moze by¢ artykut autorstwa
Kazimierza Orzechowskiego z 1960 roku**. W pewnym sensie metodolo-
gia autora stanowila lustrzane odbicie tej, ktorg zastosowal Stotwinski. Ten
drugi porownywat niemieckie i polskie stosunki feudalne i terminy, ktorymi
byly okreslane, by udowodni¢ ich catkowitg rozbieznosé i wykazaé wyjat-
kowa nature polskiego poddanstwa. Ten pierwszy natomiast wykorzystat
nowozytne zrodla §lgskie i uzupelnit je materialami z terenéw imperium
niemieckiego, by stworzy¢ caloSciowy model zniewolenia chtopéw, takze
tych z Rzeczpospolitej Obojga Narodow.

Historyczne interpretacje systemu poddanczego w okresie nowozytnym,
ktére odnalezé mozna w polskiej historiografii, zazwyczaj nie wykraczaty

42 .T. Baranowski, Zmienne koleje statutu Torusiskiego, w: idem, Wies i folwark. Studya
2 dziejow agrarnych Polski, Warszawa 1914, zwlaszcza s. 106-109, 112-128.

4 Idem, Sqdy referendarskie, w: idem, Wies i folwark..., s. 141.

4 K. Orzechowski, Poddaristwo. Préba oceny zaleznosci feudalnej z punktu widzenia prawa
ze szczegolnym uwszglednieniem stosunkow slgskich, ,Annales Silesiae”, 1/1 (1960), s. 171-187.
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poza obszerne objasnienia i wyczerpujace analizy historii spotecznej, przed-
stawiajac uzaleznienie chtopow jako system gospodarczy oparty na nierow-
noSciach i wyzysku. W badaniach historycznych nie poswiecono wystarcza-
jaco duzo uwagi historii pojecia poddanstwa i interpretacjom szlacheckiej
wladzy feudalnej jako instytucji spolecznej i politycznej. Jezeli takie opraco-
wania miatyby powstaé, ukazalyby one zapewne historie licznych putapek
pojeciowych opisanych w poprzednich akapitach, tym samym uwidocznia-
jac ograniczenia historii pojeé. Przypadek polskiego systemu poddanczego
Swiadczy o ograniczonej zdolnosci pojeé o jasno okreslonym, ugruntowa-
nym znaczeniu, do uchwycenia i wyrazenia trudnych do opisu do§wiadczen
i zjawisk historycznych charakteryzujacych zniewolenie chlopow i wiadze
panéw — form oporu i wyrazéw wstretu zakorzenionych w burzycielskich,
ptynnych i ukrytych znaczeniach stéw i dziatan, a takze sposobéw demonstro-
wania wladzy i egzekwowania postuszenistwa poprzez niewerbalne formy
komunikacji.

Z jezyka angielskiego przelozyla Natalia Klopotek





