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Z SOCJALNYCH ZRODEL PRZEWROTU MAJOWEGO
(INTELIGENCJA — PIRSUDCZYCY)

W doéé juz obfitej historiografii maja 1926 r. nie byla dotad przed-
miotem badan ewolucja ideowo-polityczma kol imteligencke-liberalnych
czy inteligencko-radykalnych, geneza poparcia przez owe grupy inteli-
gencji zamachu dokonanego przez pilsudczykéw. Termin: inteligencja ro-
zumiemy tu w szerokim znaczeniu, obejmujgc nim wolne zawody, Sro-
dowiska intelektualistéw 1 artystéw oraz kierownicze grupy wsréd pra-
cownikéw umystowych; mianem pitsudezykéw obejmujemy zespoly dzia-
laczy polityeznych, uznajacych bez zastrzezeti autorytet Pitsudskiego
i z tej racji podporzadkowu]jgcych sie, niezaleznie od witasnych pogladow,

jego decyzjom.

INTELIGENCJA 1 JEJ POLITYCZNA REPREZENTACJA
W PIERWSZYCH MIESIACACH NIEPODLEGLOSCI

Kleska mocarstw centralnych spowodowalia upadek dawnych struk-
tur wladzy na obszarze od Renu po Dniepr, czemu towarzyszylo podwa-
zenie starych hierarchii spolecznych i organizacji zycia partyjno-poli-
tycznego. Wraz z powstaniem paristwa polskiego wéréd licznych ugru-
powan, skupiajgcych elementy ze sfer inteligencji na terenie b. Kréle-
stwa, dawne réznice programowe czy taktyczne staly sie bezprzedimio-
towe; dotyczyly one giéwnie koncepeji odzyskamia niepodlegloéei. W no-
wych warunkach musiaty owe inteligenckie Srodowiska odpowiedzie¢ so-
bie na pytanie: czy chea i czy mogs stanowié samodzielns site politycz-
na i spoleczng? oraz okreslié swoéj stosunek do zasadniczych, ani@goni-
stycznych klas spoleeznyeh i ich partil.

Dla czesci ugrupowan bylej prawicy aktywistycznej — Zwigzku Bu-
dowy Panstwa Polskiego, Stronnictwa Pracy Narodowej i Polskiego
Stronnictwa Demokratycznego — antyrewolucyjnodé¢ i konserwatyzm
spoteczny staly sie wspélnym mianownikiem z pokrewnym ideowo a do-
tad zwalezanym obozem pasywistycznym 1.

Pozostale natomiast odlamy dawnych aktywistéw nie chcialy dopuscié
do powrotu starych struktur spoleczno-politycznych i przedsiewziely kro-
ki zmierzajgce do umocnienia wiasnych pozycji organizacyjnych. Utwro-
rzony (9XI1MB) przez dzialaczy Ligl Pafistwowaosci Polsklej, Stronni-
ctwa Polityki Demokratycznej (z Ukrainy) 1 Polsklego Komitetu Deiio-
kratycznego (z Rosji) Zwigzek Demokracji Polskiej wyrazat swoje po-
parcie dla wysitkéw Pilsudskiego, majgcych na celu powellanie rzadu
koalicyjnego, 1 postulowat utworzenie jedrolitego obezu demeokratyez-

1 Wspomniane ugrupowania podpisaly 20XIl 1918 wspdlne oéwiadezenle skie-
rowane przeciw rzgdowi Moraczewskiego; tekst — M. Seyda, Polska na prezdiomie
dziejoaw, t. 2, Poznah 1931, s. 537.
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Polityczmsy reprezentaciy tej lewicy byle Stronnictwo Niezawislosei
Narodowej (SNN) i Zjednoczenie Stronnictw Demokratyeznyeh (ZSD).
Rodowéd polityczny i spoteczny dziataczy obu tyeh ugrupowan oraz
Zwigzku Demokracji byt analogiczny. Roznill sie natomiast ed ekd
Zwigzku tym, ze w czasie wojny zwlgzall swa kariere polityeziq z 650
i polityka Pitsudskiego. Ostro przeciwstawiajge sie tendencjerm Fewelu:
cyinym, opowiadaly sie przeciez SNN i ZSD réwnie zdecydowanie za pre-
gramem szerokich reform spolecznych oraz za wspoipraca Z WEFEPOWA-
niami umiarkowanej lewicy chtopskiej i rebetniczej. W dziedzinie erga-
nizacyjnej podjety prébe rozszerzenia swej dziatalnesei na pozestate gzisl-
nice kraju droga porozumienia sie z pokrewnymi grupami migjscowymi.

Lewica niepodlegtosciowa nie ograniczata sie — jako ebbz polityez-
ny — do owych dwu stronnictw. Nie stanowity one nawet jej #Fzenu,
ktérym byta tu miodziez, rowniez wywodzaca sie W pewaznym stepniu
ze Srodowisk inteligenckich, ktéra swego czasu stuzyta w Legionaeh Badz
byta zorganizowana w Polskiej Organizacji Wejskewej. W sklad £@i le-
wicy wehodzity ponadto pewne organizacje speteezne, jak Rada Inte:
ligencji Pracujgcej, Liga Kobiet Pogotowia Wojennego (Z b. Krélestwa),
Liga Kobiet Polskieh Galieji i Slaska (obie potaezene 31 XII 1918 w Iiégé
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Kobiet Polskich), Centralny Komitet Polityeznege ROwnoupravimiRmia
biet Polskich, organizacje akademiekie itp.?

Na marginesie niejako calej formacji znajdowaly sie dwie grupy
0 odrebnym rodowodzie polityeznym — Zarzewiacy eraz tzw. Mledziez
Narodowa, posiadajgca wiasny zakonspirowany osfedek kierowniezy
w Zecie (Zwigzek Miodziezy Polskiej). Oble w latach wojnay znalazly sig
w Legionach 1 POW, jednak ich integracja z pozostala lewica niepedile-
glosciomsy nie byla petna. Zwlaszcza dzialacze z Miedziezy Narodowe]
w ostatnich miesigecach przed odzyskaniem niepodleglosei zajeli w wielu
sprawach odrebne stanowisko.

Jakkolwiek wédz owego obozu, Jézef Pllsudski, osiggnat wlasnie naj-
wyzsze w panstwie stanowisko, sam ob6z przezywal clezki i dhugotrwa
kryzys. Od pierwszej chwili oowrotu Piisudskiege deo kraju zazneczyly
sie rozdzwieki na tle taktycznym pornledzy nim a niektérymi dziataczami

? Kromi#ian polityezran, ,Nowa Gazeta”, 15XI1 1918, s, L. LPP fermalnle rozwis-
zala si¢ 'w miesige pézniej, wychodzae z zalezenla, ze jej statutowe zadania prze-
staly byé aktualne — Rozwiazanife LPP, ,Kurier Pglski”, 20 XiI 1918, s. 4.

8 Trzy obozy, ,,Chwila Biezaca”, 23 XI 1918, s, 1: Interes int@!ig@m@iji,_ iB;, _30 X!
1918, s. 2; Przeksaatheende Ligti Niezawitdbssii Polskii w Strowmictmiee NNiezapidosel
Narodowsjj, ib., 2 11919, 8. 1; Mowsm 0b. Hulewizen, ,Newa Gazeta”, 13 X! 1918, §. §;
Zjazd zjedhnszeowgoh Lig Kobigtt Polskdsdh Qalieli, Krolrstwsa 1 Slaske, ;KeBiets
w Sejmie”, 1911919, s. 3 n.
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obozu 4. Prawdopodathmie przestat tez — mozliwe, 2ze na podobmnym tle —
funkcjonowaé¢ centralny os$rodek dyspozyciji politycznej obozu — Orga-
nizacja A, zabezpieczajgca mu wplyw na miektore stronnictwa masowe,
przede wszystkim na PPS i PSL Wyzwalenie 5. Na delbiitelk organizacja
masowa lewicy . niepodlegloSciowej, POW, przestala istnie¢ wraz z wcie-
leniem w grudniu 1918 r. jej czlonkéw do wojska. W jego szeregach
znalazta sie réwniez giéwna masa bylych legionistéw. W ten spostb
znaczna i bardziej ruchliwa czes¢ sit obozu zostata na pewien czas w za-
sadzie wylaczona z dziatalnosei politycznej.

Ugrupowania inteligenckie w pierwszych tygodmiach po odzyskaniu
niepodleglosci nie zdawaly sobie sprawy z glebokich przemian struktu-
ralnych, jakie czeSciowo juz dokonaty sie wséréd ich klienteli politycz-
nej, czeSciowo za$ byly w toku. Mobilizacja carska i udzial w Legionach
wprawdzie bezposrednio stabo dotknely jej szeregi, lecz wyrywajac z do-
tychczasowego otoczenia miodych ludzi inteligenckiego pochodzenia, po-
zbawily inteligenckie organizacje polityczne i spoleczne naptywu nowych
sit. Natomiast najmiodsza generacja Inteligencji znalazta sie w sferze
oddziatywamia POW. Ewakuacja w gtab Rosji oraz liezne zmiany miejsea
zamieszkania stanowity dalsze momenty stopnlowego naruszania starych
wiezi srodowiskowych, co przybralo szczegélnie ostre f@fmg w Hajwiek-
szym liczebnie i politycznie najbardziej aktywnym w b, Krélestwie
osrodku warszawskim, gdzie inteligencja od dziesigtkéw lat wyrézniata
sie demokratyzmem | dostarezata kadr wszystkim formaejom krolewiae-
kiéh postepowcow.

W stolicy, poczawszy od 1917 r., tworzeniu zalgzkéw polskiego cen-
tralnego aparatu paristwowego towarzyszyl naplyw gallicyjske-wieden-
skich polskich fachoweéw ministerialaych, w slad za ktérymi pojawili
sie niebawem dziennikarze, publicysei politycy. Po listopadze 1918 r. pro-
ces ten trwal nadal. Sporo natomtadtiinteligentéw z b. Krdlestwa, przede

4 Tak np. Bohdan Straszewiez (Os$wiadczenie, ,Nowa Gazeta” 12XTu319 s. 3)
w sposéb ostentacyjny wyrazit publicznie swg dezaprobate dla krétketrwalej wsp6l-
pracy Pilsudskiego z Rada Regencyjna. Pitsudski w 2 pol. listopada 1918 r. w roz-
mowie z czlonkami Konwentu Organizacji A ostro skrytykowat ich zashewanie sie
w ostatnich tygodniach, co ich mocno dotkneto (L. Wasilewski, Jézef Pitsudskii, je-
kim go znalem. Warszawa 1935, s. 158). O ostryeh starciach z W. Baranewskim
i W. Jodko-Narkiewiezem w sprawle loséw rzadu Moraezewskiege ob. W. Baramew-
ski, Rozmawyy z Pitsudskiim, 1916—1931. Warszawa 1938, s. 107,

8 Jak dotad nie znamy wzmianek o konkretnej dziatalnosci Konwentu po
1918 r. Ostatnia o nim wiadomo$¢é pochodzi z 2 polowy listopada 1918 r., dotyczy
rozmowy jego dziataczy z Pilsudskim (wyzej, przyp. 4). Od ukazania sie wspomuiet
L. Wasilewskiego (0. c.) coraz czesciej przeciwnicy pilsudczykéw zaczeli we wszyst-
kim niemal widizie¢ i ze wzrastajaca pewnoscia pisaé o dziatalnosci Konwentu po
1918 r. (ostatnio np. A. Pragier, Czas przeszly dokomamy, Londyn 1966, s. 211, 231).
Znamienne, ze M. Rataj, na ogoét dobrze poinformowany, nic 0 Konwencie nie wie-
dzial, przy réznych okazjach pisat natomiast ¢ ,mafii peowiackiej”, ,mafii belwe-
derskiej”, ,,POW-wiimczetach” itp., co nie wskazuje na istnienie jakiegokolwiek zin-
stytucjomailizowanego osrodka dyspozycji politycznej pitsudczykéw (M. Rataj, Pa-
mietmilkii. Warszawa 1965, s. 36, 188, 197, 223). Za brakiem takiego o$rodka przema-
wiaja fakty w rodzaju epizodu z grudnia 1922 r., kiedy Moraczewski przeciwstawit
si¢ planom zamachowym grupy Miedzifiskiego, najprawdopodobniej aprobowanym
przez Pilsudskiego, czy publiczne zdezawuowanie przez tegoiz Moraczewskiego na
XVIII Kongresie PPS wypowiedzi Pilsudskiego. Jedyng wzmianke, ktéra mozna
interpretowaé — pytanie: czy stusznie? — jako aluzje do tajnego osrodka kierow-
niczego, znalezé mozna w liscie z 15 III 1929 H. Sliwinskiego do M. S[okelnlekiego?],
gdzie czytamy, Ze wystawca listu ,.z zalecenia pewnyeh ezynnikéw” wetapit w Sej-
mie do klubu PSL Lewicy: druk listu ob. M. Janik, W stuzbie idet miéqilleglosel,
Pamieci Hipolita Sliwinskiego. Krakéw 1934, 5. 68.
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wszystkim z Warszawy, przeniosta sie do wojewddztw zachodnich
w zwigzku z objeciem stanowisk w tamtejszej atimimidtiajic.
Przybysze przymesili do stolicy odmienny styl zycia, inng obyczajo-
wos$¢ i mentalno$é. Miejscowych inteligentéw traktowali jako dyletam-
tow. Nawet poczatkujacy politycy galicyjscy odnosili sie do krolewizc-
kich dzialaczy politycznych z poczuciem wyzszosci, zas w radiykalizmie
Swiatopogladowym swych nowych kolegéw upatrywali Slady ,rosyjskiej
umyslowosci” I, Oslabioma liczebmie i zdezintegromzms inteligencja kon-
gresowiacka przezywala w szybkim tempie proces spoileczno-zawodiowej
adaptacji do wiasnej panstwowosci. Wiele funkcji, ktére dotad trakto-
wala jako wypelnienie swego obowigzku spolecznego, jak wychowanie,
dzialalno$¢ oswiatowa itp., teraz przejelo na siebie panstwo. Entuzjazm
wywolany odzyskaniem niepodleglosci i przekonanie, ze nowopowstale
panstwo bedzie, zgodme z propagamndsa Mﬂﬂkmdtyczrm-mepod]eg}oscqu,
wolne od wyzysku i ucisku, rodzily w kolach inteligenckich ped do zaj-
mowania stanowisk urzedniczych. W pierwszych latach wmiepodleglosci
znalez¢é mozna bylto zdolnych naukowcéw, utalentowanych literatow
i artystow w najmniej oczekiwanych wydziatach ré6znych mimikstarsdtwe.
Procesowi biurokratyzacji ongi$§ aktywnych postepowych i radiykalnych
inteligentéw towarzyszylo uwarunkowane wojng 1 rewolucia ideologicz-
ne ich uwstecznienie®. W takim klimacie psyehologiczaym charalkdensy-
styczna dla pierwszych miesiecy niepodlegtosci fala demonstracji 1 stiraj-
kéw robotniczych budzila w masie inteligenckiej odruchy niecheci, upa-
trywano w niej przejaw zbytniego rozpolitykowamia mas ludowych i za-
kidécenie porzadku publicznego 19. Wszystkie te interferujace sie momen-
ty pociagnely za soba dalsze konsekwencje. W srodowiskach inteligen-
ckich doszly do glosu mniej czy bardziej solidarystyczne postawy pro-
panistwowej ,apolityeznoéci”. Nastepstwa tego najszybciej 1 w spossb
najbardziej widoczny zaznaczyly sie w PPS, gdzie gwaltownie zmmniejszyt

8 Wedlug spisu z 1921 r. wéréd oséb zawodowo czynnych w Warszawie w shuz-
bie publicznej, wolnych zawodach i pracach pomocniczych przy wolnych zawodach
(tj. w gléwnych galeziach pracy inteligencji) 56% urodzito sie poza b. Krélestwem:
w Lodzi nmatomiast — 46,4%, w Poznaniu urodzeni poza woj. zachodnimi wynosili
46,0%, w Kraikowie urodzeni poza Galicja — 41,5, we Lwowie — 41,4%. FRéanpszy
powsszathyy spis RP z 30 IX 1921 r., Miejioee urodzemia, Czas pobyitu. Warszawa 1928,
tabl. VI (obliczenia odsetk6éw wlasne).

? 8. Lam, Zyte wéréd wiela. Warszawa 1968, s, 193; Rataj, o. €., 5. 41, 205,
W sposéb charakterystyczny Rataj pisze np. o L. Skulskim (s. 65): ,,niewyrobiony
politycznie (pochodzit z b. Kongresowki)”.

& Pragier, 0. c., si. 166; H. Matkowska, Wspamniéenwaa z , Rediaty)’. Warszawa 1960,
s. 7, 13; T. Holéwko, Grzedhy i omyHiii polskigj inteligemjji, ,Droga” 1924, nr 5,
2. Liczne przyklady podane w: M. Watikowicz, Tedy i owedly. Warszawa 1961,
16 n.; J. Zacruba, Z pamietmitkdw bywalbmu. Warszawa 1960, s. 61, Lam, o. ¢,
283. Przypomnijmy, ze np. Grzegorz Glass, b. czlonek SDKPIL, ongié pisujacy
pod ps. Avanti w ,,Glosie”, potem wspétpracownik ,Naprzodu”, zglosit sie jesienig
1919 r. 'do stluzby sadowej i zostal sedzig Sledczym; Kazimierz Petrulsewicz, uczest-
nik 1 Zjazdu RSDPR, w 1919 r. zglosit sie do pracy w Zarzadzie Cywilnym Ziem
Wschodnich, po czym w 1 19201922 byl prezesem Sadiu Apelacyjnego Obszaréw
Wschodnich.

% Dostrzegli to m. in. J. Ziabicki, Wspommiéemsa i rozwazamia (mszps W posia-
daniu spadkobiercéw), cz. II, s. 314; T. Wysocka, Wspomnicenda. Warszawa 1962,
s. 128; poSrednio — A. Préchnik, «ZET», ,Swiatlo” 1937, nr 1, s, 11,

¥ Prasa ugrupowan inteligenckich poczuta sie zmuszona przekonywaé swyeh
adherentéw o prawidlowaosci historycznej, jaka sg wystapienia robotnicze, rozwie=
waé watpliwosci, czy réwnosé jest w ogdle mozliwa ifp. Ob. np. M. Chruseifska, Do
inteligemgjji pracujgeoyj, ,Gazeta Polska”, 511919, s. 3.

way
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sie odsetek inteligentidw!!, najdotkliwiej jednak odbily sie na stronmni-
ctwach inteligenckich, mocno zawezajgc ich sfery wplywow.

Pierwszg w nowych warunkach walng préfbag sit staly sie wybory sej-
mowe w styczniu 1919 r. Polityczne i spoleczne koncepcije ;poszczegélnych
nurtéw, kierunkéw i partii polityeznych zostaly woéwezas poddane pod
sqd najszerszej opinii publicznej. Dwa ze wspomnianych stronnictw daw-
nej prawicy aktywistycznej — Polskie Stronnictwo Demokratyczne
i Stronnictwo Pracy Narodowej — weszly w Sklad bloku wyborczego
zjednoczonej prawicy nacjonalistyeznej 1 klerykalnej, by juz wiecej nie
pojawi¢ sie¢ na arenle polityeznej. Dzlalacze natomiast Zwiazku Budowy
Panistwa Polsklego zglosili w ostatniej chwili w Warszawie anenimowa
liste, ktéra uzyskata numer porzgdkowy 21 i zawarla zwiazek wyberezy
z dwiema drobnymi grupami mieszezafiskimi, Srodowiske Zwiazku De-
mokracji wystapito w stolicy z listg: Inteligeneja Demeokratyezna (Af 15),
Zblokowaingy z lista Narodowego Zwigzku Robetniezege.

Jedynie akcja wyborcza lewicy niepodleglo$ciowej, czy — jak sie nie-
bawem utrze jej nowe okre$lenie — obozu inteliigremndko-pilsudiczykow-
skiego nabrala nieco wiekszego rozmachu i wyszla poza rogatki stolicy.
Platformy wyborcze Inteligencji Demokratycznej oraz list SNN 1 ZSD
roznity sie miedzy sobg tylko chyba rozkiadem akcentéw. Wszystkie be-
wiem opowiadaly si¢ za daleko posunietym liberalizmem pelityeznym
i $wiatopogladowym, wystepowaly z haslami burzazyjnege radykalizmu.
Wspélne byty w programach tych trzeeh list koneepeje federalistyeznege
rozwigzania problemoéw paristwowosci wschodnieh ziem dawnej Rzeezy-
pospolitej szlachecklej oraz polityezne pepareie naczelnika pafistwa.
Zgodnie gtoszono potrzebe upanistwewienia badé munieypalizaeji kepalf,
laséw 1 srodkoéw komunikacji oraz przeprowadzenia refermy relnej, r8z-
nige sie w sprawie wyptaty odszkedowania dotychezasewym wiaseieie:
lom ziemi; wypowiadane si¢ za rebetniczym ustawedawstwem §pelesz-
nym. We wszystkieh tez wspomnianyeh platformach wyborezyeh whwy-
puklane szezegolng rele w panstwie warstwy inteligenekiej, ktérej przy-
pisywano zdelnes¢ lepszege Riz inRym warstwem rezumienia interesy
panstwewege w mementach zaestrzenia sie walki klasewel. SNIN giesils
przy tym potrzebe wspélpraey inteligenejt ,z wyzwoledezym fFhehem
warstw rebetniezyeh” 12,

Opowiedzenie sie za programem radykalnym stalo sie w danym mo-
mencie dla przywédcéw ugrupowan inteligenckich komiecznoscia. W sy-
tuacji, kiedy stara réwnowaga spoleczna zostala mocno podwazona, a €o
zycia politycznego wkroczyly, masy robotnicze i chiopskie, tylke wyste-
pujac w ten spos6b mogli liczy¢ — reszty bezskuteeznie — fia ich glesy.
Przystosowujac swa linie¢ programowe 1 taktyezta do biezgeej sytuaci,
ugrupowania owe oddalaty sie jednak zarazem od nastrojow warstwy,
ktorej interesy wyrazaty. Ta bowiem wiasnie wyraZnie sie wwsteezniata.
Totez w najwiekszym skupisku inteligeneji, w Warszawie, §pesréd
297,2 tys. glosujaeyeh zaledwie 347 gleséw (0,1%) padie na ll§€§ wigz-
ku Budowy Paristwa Polskiege; Zwiazek Demekraeji zyskat EWO:-
lennikéw (0,47%), za§ na trzy zblokewane listy imdakiganakopauaczykow:

U W lutym 1919 r. nalezalo do warszawskiej organizadfi PPS na 4153 ezlonkéw
zaledwie 47 inteligentéw (1,1%). Sprawozdanie za luty 1919 r. Warsz. Okr. Karit.,
AZHP 305/VIN2, k. 20.

2 Odezwan Reputbiifarictliéego Komiigstu Wyibsoezeego, ,Gazeta Pglgka”, § 11816,
s. 2; Deklaragjfu Programavweq, ,Nowa Gazeta”, 22 X!l 1918, 5.2,
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skie oddano 7034 glosy (2,4%). W stolicy zatem, gdzie wedlug szarumi@-
wych obliczen pracownicy umystowi stanowili 22% elektoraty, zaé wol-
ne zawody 2% (facznie 24%), zaledwie 2%V glosowalo na wszystkie li=
sty inteligenckie }acznie. Na pozostalym terenie b. Kréiestwa listy inte-=
ligencko-pifsudczykomskie zebraly 5995 glosow, co stanowilo niespeina
0,2% ogotu glosow waznych, a niespelna 0,8% glosdw na terenach, gdzie
zgloszone byty listy inteligencko-pilsudczykomskie, za§ w Galicji 1424
glosy (odpowiednio 0,1% i 0,4%)%%. Nigdzie oczywiscie nie zdobyly man-
datu poselskiego. Warszawa okazala sie jedynym $rodowiskiem, w kité-
rym ugrupowania inteligenckie cokolwiek znaczyly. Wyniki glosowania
zarejestrowaly zatem przesuniecia w nastrojach inteligencji, zarazem
oznaczaly kompletma kleske wszystkich jej list.

LOSY STRONNICTW INTELIGENCKICH (1919—1921)

Przebieg i wyniki wyboréw unaocznily inteligencji, nawet tej, ktéra
tkwita w kolach prawicy, nie tylko slabo$¢ jej ugrupowan politycznych,
lecz rowniez, iz wyksztalcenie czy przynalezno$¢ do warstwy inteligem-
ckiej przestaly byé atutem ulatwiajagcym kandydowanie. Wrecz przeciw~
nie, cechy te staly sie przeszkoda w oczach np. wyborcow chlopskich. Na
tym tle powstaly zalazkl inteligencko-antydemokratycznycih i amttypar-
lamentarnych nastrojéw, wyrazajacych sie w sformulowaniach o ,na-
turalnym prawie czlowieka oswieconego do rzadzenia krajem™ 14

W inteligenckich kotach politycznych zarysowaly sie dwie tendiemcje.
Jedna zmierzala do likwidacji odrebnych ugrupowan inteligenckich
1 wstapienia ich dzialaczy gtéwnie do PSL Wyzwolenie, czesciowo do
PPS. Byia to droga, na ktérg niektérzy z grona dziataczy inteligenckich,
jak np. Stanistaw Thugutt, Wactaw Lypacewicz, Helena Radlinska czy
Piotr Zubowicz, wkroczyli juz w 1918 r.!5> Warto tu dodaé, ze dawnych
krélewiackich postepowcéw lgczyly r6znorodne nici z ruchem chikop-
skim jeszeze przed 1914 r., niejeden z nieh stat u kolebki Zarania ezy
Zwigzku Chiepskiego. Druga grupa dzialaezy natomiast, wyechedzge z za-
lozenia, ze tego rodzaju deecyzja rownalaby sie oddaniu ealej warstwy
inteligenckiej pod wplywy prawley, wysuwata haslo skupienia lieznyeh,
poprzedzielanych od siebie dotad ramkami erganizacyjnymi i przebrzmia-
tymi réznicami taktyeznymi grup inteligeneji liberalnej i radykalnej
W jednym strenmictwie.

Goére wziela tendencja konsolidacyjna. Wzajemmnemu 2zblizeniu spirzy-
jaly zaréwno obawy przed politycznymi i personalnyeni konsekwencjami
sejmowych sukceséw wyborczych prawicy, jak 1 trwajace od lat stosum-
ki osobiste przywédcéw oraz dosSwiadezenia wspétpracy w poczatikowym

3 Obliczerma wlasne na podstawie danych L. Krzywickiego, Statysttidec wyibo-
réw do Sepmu Ustavmnbtavezeggo. Warszawa 1920.

1 Reprezentant kol tamkowych S. Karpinski, Pamigthilk dziesigdidbedéa 1915—
1924. Warszawa 1931, s. 207, notowat 30 11919 w swym dzienniku: ,inteligencja we-
szla do sejmu niejako 'dodatkowo, ukradkiem. Na listach wylborczych trzeba jg bylo
sztucznie przemycaé, jak gdyby inteligencja byla przeciwienstwem «diemokratyzmu».
Jestem pewien, ze za kilka lat wstydzié¢ sie bedziemy takiego dobrowolnegw wy-
zbycia sie naturalnego prawa czlowieka oswieconego do rzgdzenia kvajerm”.

15 J. Molenda, Polskize Strommicttiwo Ludowse w Krilkstivide Polskimm NHI5—1918.
Warszawa 1965, s. 148, 161, 163; Rataj, o.e., s. 18.
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okresie niedawno minionej wojny®. Pewmna role w procesie wzajemnego
zblizenia moglo odgrywaé¢ tez wspéldziatanie niektérych sposréd przy-
wodcow obu stron na terenie wolnomularskiej lozy w Warszawie (np.
Stanistaw Patek, Stanistaw Staniszewski — Rafat Radziwillowicz, Sta-
nistaw Garlicki), badZ tez w Rosji (np. Aleksander Wieckowski, Alojzy
Wierzchlejski — Leon Kozlowski)1?,

Inicjatywa konsolidacji wyszta od ugrupowan imtteligendko-pilsudczy-
kowskich, ktore — jak tego dowiodly wybory — okazaly sie jedyma sto-
sunkowo powazniejiza sila w Srodowisku inteligenckim. Zreszt® one to
jeszcze w toku sejmowej kampanii wyborczej akcentowatly, ze ,ausi
dzi$ powstaé w Polsce jeden wielki obéz inteligencji demokratycznej, pra-
cujacej — bronigcej kultury polskiej, idgcej smiato drogg reform socjal-
nych” 18, Rowmerzasnie podijeto prdbe odbudowy szerszego zaplewa orga-
nizacyjnego (Zwiazek Strzeleeki, Klub Polityezny Kobiet Postepowych).
Rozpeezeto zabiegi zmierzajgee ku zjednoczeniu SNN i ZSD w jedno
stronnietwo, majgee stanowié trzon przysziej szerszej polityeznej forma-
eji inteligenckiej. Wszystke to przebiegato wsréd lieznyeh trudnesei,
M. iA. materialayeh. Z braku srodkéw przestat ed 1 XII 1919 ukazywaé
sie j@dyﬁg stoteezny dziennik kierunku indaligenoke-pitsudezykowskiege,
»Gazeta Polska” 19,

Dopiero wiosmg 1920 r. doszto do zjazdu stronnictw i grup inteligen-
ckich. W tym Zjezdzie Demokracji Polskiej — jak sie oficjalnie nazy-
wal — w Warszawie (28—29 III 1920) wzielo udziat SNN, ZSD, przed-
stawiciele Polskiego Stronnictwa Demokratycznego z Krakowa i wiele
innych organizacji inteligenckich. Zjazd przebiegal pod znakiem dagzen
do potgczenia Inteligenckich $rodowisk demokratycznych i liberalnych.
Powziete uchwaly wydawaly sie wskazywaé, ze ulegly zatarciu dawne
réznice pomiedzy dawmag lewics niepodlegloécioma a grupami dawnego
aktywistyeznego centrum na gruncie aprobaty linii politycznej lewicy,
uznania lnatereséw warstw pracujgcych oraz potrzeby reform spolecz-
nych 20, Wynazem pewnego przyptywu sit § energii bylo zalozenie dzien-
nika ,,Naréd”, ktory zaczgl sie ukazywaé 11V 1920. Wykonaniem zjedno-
czeniowych uchwal Zjazdu stato sie powotanie w drugiej polowie maja
1920 r. Zwigzku Demokracji. W jego Tymczasowej Radzie Zwigzkowej
znalezli sle jednak tylko przedstawiciele S$rodowisk stolecznych, inne
miejscowosei najwidoczniej z akcesemn nie spieszyly.

Nastepny zjazd Zwigzku zwolany do Warszawy na 19 X1I1 1920 odbyt
sie juz w atmosferze radykalnie odmiennej niz poprzednie zjazdy ugru-
powan inteligenckich. Zarysowat sie juz bowiem poczatek odplywu fali
rewolucyjnej w calej kapitalistycznej Europie, ksztaltowala sie nowa
réwnowaga sil. Wraz z tym odpadly motywy taktyczne, ktére nakazy-
waly ugrupowaniom inteligenckimm popieraé¢ postulaty socjalne i poli-
tyczne mas pracujacych. Aspiracje spoteczne inteligencji znalazly teraz

8 Raport sytuacyjny Biura Wywiadowezego MSW z 14 1T 1919, AAN, Acch.
1. J. Paderewskiego, t. 511 Zjazd Strommictuz: Niezawisdhsédi Narodowusdj, ,,Gazeta
Polska”, 271V 1919, s. 2.

17 L. Hass, Rozadjj organizacgjjlyy wollnemubtosstvea w Polsce migidelzywodizmne;,
sNajnowsze Dzieje Polski 19144-1939"” XIV (1969), s. 84 n.

18 ). Maczewski, Wigay rwijj, ,,Nowa Gazeta”, 1 XII 1918, s. 5.

% Od redakdjji, ,,Gazeta Polska”, 30 XI 1919, s. 1; Lam, 0. ¢., 5. 229,

0 Zjazd demaknatygreyny, ,Kurier Polski”, 29 III 1920, s. 1; Zjazdl Menvkracit.
ib., 30 11T 1920, s. 1—2; Uchwafa Zjazdiu Demairedygroeego, ,Nardd”, 2 1X 1920, s. 8:
Zelrarwin i odczyyy, ib., 27 VI 1920, s. 3.
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swg racjonalizacje w ideologicznym nakazie reprezentowamia wyzszego
interesu panstwowego, stojacego rzekomo ponad interesami klasowymi.
Wynikalo z tego dla niej specyficzne zadanie — lagodzenia konfliktéw
klasowych. Zjazd, w ktérym wzielo udziat przeszio 300 oséb z Warszawy,
z kilkunastu wiekszych i mniejszych oSrodkéw miejskich b. Krélestwa
oraz z Krakowa, Lwowa i Wilna, powzigl uchwate o likwidacji istniejg-
eych organizacji demokratyczno-inteligenckich i powolaniu ogélnokirajo-
wego Stronnictwa Demokratycznego.

Rezolucja w sprawie polityki wewnetrznej glosita potrzebe alkitywri-
zacji zywioléw demokratycznych, ,podnoszac $miato i otwarcie sztan-
dar walki z ciemnotiz i zacofaniem, wszelkiego rodzaju krzywda 1 nad-
uzyciem”, SciSlej koordynacji akcji z ,postepowymi i demokrattyezmyimi”
stronnictwami ludowymi oraz dazenie do ,zlagodzenia zarysowujacych
sie ré6znic miedzy wsia i miasteni"2. Artykul programowy, opublike-
wany bezposrednio po Zjezdzie glosit, 1z demokracja — co w tej fra-
zeologii politycznej bylo synonimem stronnlctwa inteligenckiego — ,,mo-
ze by¢ prawdziwie panstwowotworezym elementem. Uktad spoleczny
brutalnie zepchngt jg z przodujgeyeh stanowisk. Od jej zdelnesei orga-
ni%aczzjnyelh, od jej zapatu i energii zalezy, by edzyskata nalezny sebie
role” 22,

Do proby zorganizowania stronnictwa Inteligencklege negatywnie
odniosta sig¢ zaréwno PPS, jak NPR. leh zdaniem inteligeneja miejska
powinna wstapi¢ do jednej z partii robetniczyeh, za§ inteligencja poches-
dzenia chiopskiego do stronnietw ludewyeh 22,

Zaréwno pominiecie w uchwale zjazdowej sprawy wspoélpracy z wgru-
powaniami robotniczymi, jak zastgpienie programu reform spolecznych
ogolnikowym hastem walki z krzywda i naduzyciem, wreszeie glosy pu-
blicystyki, méwigce o zepchnieciu inteligencji czy jej stronnletwa z.€zo-
towych pozycji w zyciu spotecznym | zadajace dla niej roli ponadikliase-
wego arbitra — wszystko to daleko odbiegate od sformutowan prepagan-
dowyeh z okresu kampanii wyborezej w 1919 r.; Zawierate juz elementy
nowej orlentacji polityeznej 1 spotecznej; odpowiadate zarysewujaeym
sie zmianom w ukladzie sit spotecznych. Ewolucja od burzuazyjnege fa-
dykalizmu do liberalizrau poelggngé musiata za soba poszukiwanie Ro-
wyehR sejusznikéw dp@hty@my@h-. Zakedezenie dziatan wejennyeh spra-
wite, Ze W Zyeiu eedziennym i publiezhym pejawit sie wiasnie pekrewny
speteeznie newy element, z kierym pelityey inteligencey zaezeli wigzaé
swe faehuby — zwelnieni z wejcka legienisel i peswiasy.

PILSUDCZYCY (1918—1922)

Problem kombatantéw, nabrzmialy w calej powojennej Europie, mial
w Polsce pewien specyficzny aspekt. Dla milodziezy, przewaznie infielii-
genckiej, ktorg wojmna zastala niemal dzieémi, péjécie do Legionéw czy
POW, czesto wbrew rodzicom, bylo pierwszym aktem emancypacji. Weze-
rajsi studenci, gimnazjalidei czy rzemiesSlnicy tu sie wychowali 1 wy-

U Ze Zwiazhy Demmarexsii, ,Nardd”, 7 XU 1920, s. 6; IFyi Zjazd Zwigziu IRemwe-
kracji, ib., 20 XII 1920, s. 3 n.

2 Strommicttwo Demaatygreee, ,Narod”, 21 XK 1920, s, 1,

% W obromie strommictiusa demaikvattgeerggo, ,,Narod”, 23 XI1 1920, s. 2; J. Lubon,
Politycare organizoamzaiée sie inteligemdyji, ,,Sprawa Robotnicza”, 5V 1921, s. 5.
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dorqsleli. Organizacja i dyscyplina wojskowa wraz z typowym dla nie-
pafistwowych formacji militarnych kolezenstwem wytworzyly miedzy
niml  trwaka spoéjnie. W takiej atmosferze rozmaite pod wzgledem poli-
tyeznym grupy miodziezowe (strzelcy, druzyniacy, zarzewiacy, zetowcy,
postepowo-niepodleglo$ciowi)) stopily sie wraz ze sporg rzeszg chlopcow
odlegtyeh od wszelkiej polityki, ktérych dopiero nastréj chwili zaprowa-
dzit do szeregéw dobrowolnego wojska, w jedna catos¢, w nowag for-
macje polityezng. Widzae, jak dookota stabma stare wiezi spoteczne i ta-
mia sie tradyeyjne struktury polityezne w tym samym czasie, kiedy oni
stawall sie zblorowescia, z jaka zaczeli sle liezyé¢ polityey — przyzvry-
ezajali si¢ z lekeewazniem badZ poblazliwg pegardy patrzeé na starsze
pokolenie, tkwigee w epeee, ktora — jak trafnie eheé tylke intuicyjnie
wyezuwali — juz mijata. Na takim gruneie ksztaltowat sie w Sredowis-
ku legisnswo-prowincikim speeyfiezny typ mdys_lema polityeznego®. Wy-
razit sie en w sweistym erede, Z i_aiﬂm pod a_ga@g sie do dymisji efiee-
rewie kilku putikéw Legiendw mieli zwréeie sig 16 X 1916 do swoieh ke-
legéw z 11 Brygady: My zelnierze — nie pelityey. Nie mielismy Rzady,
gle mielismy Kemendanta @i@Wﬂ%g@-. Utamy mu bez granie. On jest
dla nas ueseBieniem sprawy pelskie)” .

Ich solidarno$é¢ grupowa przetrzymata probe rozproszenia, politycz-
nej nagonki rodakéw i represji okupanta po kryzysie zwigzanym ze spra-
wa przysiegi w 1917 r. Powolani natychrmiast po odzyskaniu niepodle-
gtosci do wojska, byli w nim atakowani z réznych stron; zwlaszeza nie
cierpieli ich ofieerowie o niedawna sluzgey w armiaeh zaboreéw. Anty-
patie ideowe przeplataly sie teraz juz z rywalizaciy zawedowa. Umacnia-
e to wiez zasadniczege trzonu legionistow i peowiakéw, wystepujacyeh
w obronie Srodewiskewyeh tabu, w ktoryeh osebiste interesy jednestelk
lgezyly sie ze sprawq utrzymania grupewege prestizu.

Po zakonczeniu dzialan wojennych spotkania towarzyszy broni, kté-
rzy sie nieraz od dluzszego czasu nie widzieli, staly sie okazjm do kon-
frontacji postaw®. Ci — zreszty nieliczni — ktérzy mieli juz za sobg
pewma przeszlos¢ polityczmg czy bardziej sklonni byli do refleksji inte-
lektualnej, usilowali teraz sprecyzowaé¢ swa postawe ideowg. Efektem
tego byt wielokierunkowy odptyw. ,Epoka przedwojenna i wojenna —
pisal po latach jeden z dawnych przywédcow — polgczyla nas wielka
konkretma ideg: zbrojmg walka o niepodleglosé. Ale po wojmie sporo lu-
dzl od nas poszito do endecji, do Komuny, PPS, ludowcéw, wszelkiego
typu «mlodziezy narodowej» itp. Niektérzy poszli jeszcze do seminarium
duchownego, a niektérzy do 16z masonriskich lub szeregu wojujacego
ateizmu” #7. Inni usitowalli w opardiu @ wig? Srodowiskowe rozpoczat dzia-
lalnoé¢ polityczng. Nie udawalo sie im jednak zjedna¢ podstawowej masy
dawnych towarzyszy broni, ktérzy — w wyniku wychowania w Legio-
nach 1 POW — nie mieli zrozumienia dla zagadnier ideologicznych i po-
lityeznych, ich postawy sprowadzaly sie za$ do niesprecyzowanego wspél-

% Interesujace na ten temat obserwacje i rozwaiania zhaleié meina W Bupli-
cystyce lewicy pilsudczykowskiej z 2 polowy lat trzydziestych. ©d si¥eRy Rawke:
wej analizowal zjawisko to H. Jabloniski, Z dziejionw obezn leqioienbannpeslifuKRge,
»Dzieje Najnowsze” I, 1947, z. 1, s. 40—60.

25 T, Holéwko, Oficer poiski. Warszawa 1821, s. 86. . .

8 Pamigtiile Wiadgsttoron Bromitewekiégoo 1918—1§22, ,Pelityka”, BII 1968; ib,
1311 1965, zapis z 28 X 1920. . .

27 J, Moraczewski, Cwiensinéezee, ,,Glos Niezaleinyeh”, 6 VIII 1836, s. 2.
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czucia dla mas pracujacych. Jeszcze inni dawali upust swym ciggotom
spolecznym praca w Zwiagzku Strzeleckim,

Dopiero w 1922 r. powolano do zycia tygodnik ,,Glos” i miesiecznik
,Droga”, ktore spelniaty funkcje wychowawezych i teoretycznych orga-
néw obozu pilsudczykowskiego sensu stricto. Nastapilo rowniez organi-
zacyjne umocnienie obozu na plaszczyznie kombatanctwa. Niebawem po-
wstat pod przewodnictwem Andrzeja Struga Centralny Komitet Organi-
zacyjny Zjazdu czltonkéw b. POW. Jego odezwa nawolywala do organi-
zowania sie ,przeciw panoszeniu si¢ starych nawykoéw niewoli w zyciu
publicznym, przeciw brakowi wiary w sily wlasne, przeciw demagogii
obskurantyzmu i wstecznictwa”, co bylo zwrocone wyraZnie przeciwko
endecji i jej politycznym satelitom; odezwa zawierala réwmiez ostre
akcenty antykomumistyczme i1 jako wspdlma platforme wysuwala teze,
»ze tym silniejszy jest naréd, im silniej ugruntowane sg w nim prawa
cztowieka pracujgcego i ufno$é w sily wlasne”. Zjazd, ktéry sie odby?
25—26 VI 1922 w Warszawie, powolal do zycia Polsks Organizacje Wol-
noscl. Deklaracja ideowa zapowiadala, ze nowa organizacja ,,dgzy¢ be-
dzle do zwiekszenia sprawnosci pracy wszystkich obywateli kraju, by
rozbudowa¢ pafistwo oparte na zdrowych zasadach uczciwosci, prawa
i sprawiedliwosei, natomiast tepi¢ ucisk, samowole, korupcje, sprzedisj-
nesé polityezng, a szczegblniej wypowie walke egoizmowi jednostek
i grup”. Ogblnikowodé¢ sformulowan.oznaczata uchylenle sie od zajecia
stanowiska wobec problematyki spotecznej, otwlerajgc szerokie pole dla
réznorodnyeh interpretacji, podezas gdy zapowledz walki z- egoizmem
grup mogla w dowolaym momencie obroei¢ sie przeciwkeo klasowemu ru-
ehowi proletariatu®. Kolejina inicjatywa byto powokanie organizacji b.
legienistéw Ra zjezdzie zwolanym do Krakewa w 8 reeznice wymarszu

i owej (=T V11l 19292,

POCZATKI STABILIZACII. WYBORY 1922 R.

Podpisany 18 111 1921 w Rydze traktat pokojowy, uchwalona o dzieh
wcezesniej konstytucja, wreszcie zniesienie od 15 lipca reglamentacji hamn-
dlu ziemioptodami i ich przetworami bylo zamknieciem pewnego etapu
historycznego. Konhczyla sie tymczasowosé w zyciu gospodarczym i poli-
tycznym. Wkroczenie kraju w okres powojennej stabilizacji przynios}o
zwiekszenie sie roli inteligencji w gospodarce. Lecz réwmnoczesSnie zami-
kala popfzednia pozorna niezalezno$¢ tej warstwy, zacieSnialy sig jej
materialne powigzania z istniejacym ustrojem, co zmuszalo ja do nie-
konsekwencji, osobistych i politycznych kompromiséw, wbrew wlasnej
swiadomesei warstwowej. Wyrazem protestu przeciwko tej sytuacji i pré-
ba znalezienia z niej wyjiécia staly sie przybierajace na sile hegemonmi-
styezne aspiracje inteligencji; udzielaly sie one nawet cze$ci pracownikow
umyslowych | niektérym ich organizacjom zawodowym; znajdowaly wy-
raz w hymnach pochwalnych na czesé zastug historycznych inteligencji,
zamieszeczanyeh w drobnych, nleregularnie sie ukazujgcych pisemkach 3.

28 Kramitkan, ,Dziennik Wolynski”, 3V 1922, s. 3; Zjazd delegatéw b. ceiooidw
POW, ,Droga”, 1VII 1922, s. 20—26; Deklarazgi ideowmn POW (druk ulotny).

» Zjazd b. legiomistdw, ,Glos Poleski”, 23 VII 1922, s. 5—6; Pienussgy zjazd le-
gionistoa, ,Kurier Polski”, 7 VIII 1922, s, 1; Kiranila, ,,Robotnik” 28 VIII 1922, s. 3—4.

3% Np. I. Mucha, Braciom chiopom pod rozewags..,, ,Glos Inteligemcii”, 15 1 1922,
s. 2; Dt. S., My i Zyite, ,,Zwigzkowiec Polski” 1922 nr 19/20/21, s. 5.
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Nieodlegte juz nowe wybory wymagaly umocnienia organizacyjnego
i politycznego ugrupowan inteligenckich. Tymczasem w ciggu 1921 r. nie
pozyskalo Stronnictwo Demokratyczne wiekszych grup zwolennikéw, nie
wykroczono poza uksztaltowany w latach wojny krag osob, nowe po-
kolenie dzialaczy nie pojawilo sie. Klientela polityczma, starzejac sig, za-
czela zasklepia¢ sie w pracy zawodowej. Juz nie tylko obojgtmiata na
sprawy polityki, lecz réwniez wycofywata sie z udzialu w zyciu kultu-
ralnym i artystycznym, w ktérym dawniej tak zywy brata udzial. Jej
miejsce w salach teatralnych, koncertowych i na odezytach zajela mio-
dziez, oficerowie przyzwyczajajacy sie do warunkéw Zzycia garnizono-
wego 1 pracownicy umystowi 3,

Stronnictwo, wyrazajac interesy tych elementéw inteligenckich, kté-
re na skutek swej ,,szanowanej” pozyciji spolecznej i zabezpieczonej egzy-
stencji nie mogly wkroczyé na droge walki o glebsze przemiany spolecz-
ne, z tejze racji nie mogto przyciagngé do siebie rzesz urzednikéw pafi-
stwowych i prywatnych, odczuwajacych swag nizszo§¢ spolecznay i nedze
materialng 32.

Z kolei pilsudczycy, jakkolwiek bardziej od grup inteligenckich dly-
namiczni i — jak sie wydawalo — znacznie liczniejsi, nie rozporzadzali
wiasng organizacim polityczna, ktéra by mogla przeprowadzi¢ kampanie
wyhorczg. Porozumienie wyborcze inteligenckich liberaléw 1 pilsudezy-
kéw byto logiczma konsekwenciiy sytuacji. Oble strony miaty wspélng
baze spolecznz oraz od przeszlo dziesigtka lat wspélnego przeciwnika,
skupiong pod przewodem endecji nacjonalistyezno-Wkigkadng prawice.
Jej zwyciestwo wyhorcze ozhaczato dla jednych i drugich zejseie z are-
ny polityeznej, zas dla wielu os6b z tych Srodowisk réwniez zalamanie
sle karlery osobistej. Zdawano soble jednak sprawe, ze i potgezonyeh sit
nie wystarczy dla osiggniecia bomyslnych wynikéw wyborezyeh. Oglg-
dano sle zatem za sojusznikami.

Pierwotnie orientowano sie na blok wyborezy z ugrupowaniami luw-
dowymi. Taka taktyke propagowali zwlaszeza pilsudczycy, sklonni p6jsé
wesp6l przede wszystkim z PSL Piast. Rachuby te jednak juz w marcu
1922 r. okazaly sie nierealne %3,

Wypadato zatem rozejrze¢ sie za innymi sprzymierzericami. W diy-
skusji, jaka sie na ten temat rozwinela na tamach ,,Glosu” lmtelhwmﬁ"
»Tygoedmika Polskiego” i ,,Glosu”, propozycje tego ostatniego szly naj-
dalej w kierunku rozszerzenia dawnych ram organizacyjnych, spolecz-
nych i politycznych, przesuniecia ich z lewa ku centrum. Nowe ugrupo-
wanie — twierdzono w ,,Glosie” — ,ma powsta¢ jako skupienie umiaur-
kowanych pod wzgledem polityeznym | spolecznym zywiotdw, przeciw-

3 Cierpkie na ten temat uwagi — notatka bez tytutu (w:) ,Naréd”, 22 XK 1920,
s. 2.
82 O 6weczesnej problematyce pracownikéw umystowych — L. Hass, Hromooowmi-
cze organizacje zawodmwee w Polsze (1918—1939), ,Roczniki dziejow spolecznych
i gospodarczych” XXV, 1963, s, 132—137, 146—152.

8 -p-, Demukrexiig, ,,Glos”, 18111922, s. 190: ,dzisiaj demokracja powinna
wspolpracowaé w najblizszym kontakcie z zywiotami ludowymi”. Lecz w miesigc
pézniej w tymze organie gloszono: ,Demokratyczne zywioly miejskie pragnely zaww-
sze iS¢ reka w reke z demokracja wiejska, sklonne byly szukaé z nig kontaktu i po-
rozumienia. Druga strona nie umiata jednak tego zupelnie ocenié. Przywéddey pa-
noszacych sie w Polsce stronnictw ludowych w demokracji miejskiej widzie¢ chcie-
li tylko powolne sobie narzedzie” (Weobec nowsij ordymaniji wylboezepj, ib,, 18 111
1922, s. 242 n)i Por. ostry atak — J. P[oniatowski?], Piastousyy a demainanisu, ib.,
27V 1922, s. 402—404.
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stawiajgcych sie ... polityce demokracji narodowej ... jako organizacja
polityczna sfer przemystowych 1 k6t handlowyeh w sposéb odpowiada-
jacy ich ideologii i interesom” 3¢, Fomufy poliityerneg planowane]j kon-
centracji stalo sie utworzenie centrum panstwowego, rzekomo zasadimi-
czo roéznigcego sie od istniejgeych partii,

Co najmniej od marca 1922 r. trwalo montowanie nowego ugrupe-
wania politycznego, ktére ostatecznie przyjeto nazwe Unla Narodiewo-
Panstwowa. Poza zespotem dzialaczy organizacji zawodowych urzedni-
kéw panstwowych i komunalnych, partneréw znalez¢é mozna bylo wy-
lacznie w tych odlamach klas posiadajgcyeh, ktére z réznyeh wzgledow
nie miescily sie czy nie checialy zmiesci¢ w magjonaiiistyczno-klerykalnym
bloku prawicy, przystgpujgcym tym razem do walki wyborezej pod na-
zwa Zwigzku Chrzescijariskiej Jednosei Narodu. Wielka, giéwnie stoleez-
na, burzuazje protestandka czy zasymilowana pochodzenia zydowskiege
odpychat lansowany przez prawice stereotyp: ,,Polak — katelik”, razita
tez demagogia obliczona na drobnomieszezanskiege wyboree. Tej dema-
gogii nle moglta réwniez strawi¢ politycznie wyrobioma 6zesé ziemiah-
stwa galicyjskiego skuplona w Stronnictwie Prawiey Naredewej. W je-
go stosunku do endecji znajdowala wyraz réwniez niecheé ziemian de
burzuazji przemystowej i jej polityki gespedarezej, realizowanej w ja-
kims stopniu przez prawice sejmowa.

Uchwalona na zjezdzie zalozycielskim Unil w Warszawie (27—28 V1
1922) Deklaracim programonm krytykowala stosunek innyeh partii do
pafistwa, zapowiadata poparcie dla rozwoju przemystu, rzemiosta, han-
dlu i osadnictwa oraz dla rozwoju miast. Przeciwstawiajge sie efatyzme-
wi opowiadano sle za udzieleniem przez rzad poparcia jﬁi@jlgtywi_@_ pry-
watnej i spetecznej. Znalazla sie réwniez wzmianka o inteligeneji pra-
cujgcej, ,ktérej warunki bytu szezegélnie ueierpiaty wskutek wejen”.
Klasy robetniezej pesrednio tyezyt sig zwrot meéwiaey 6 tym, Ze ,zwal-
eza¢ trzeba — obnizanie wytworezosel przez ezynniki ?@lltyki Kilasowve”.
Deklaracja akeentowala rOwnouprawnienie ebywateli wszystkieR wy-
Znan | narodewosel oraz potrzebe ugruntewania w speteezedstwie peezu-
cla prawa i prawerzadnesei” %.

Ogoélnie biorgc byla to platforma umiarkowanego liberalizeau bur-
Zuazyjnego. Wyrazila sie w niej ewolucja postaw ,inteligencji i klas
oswieconych, ktore — wedlug 6wczesnego sformulowamnia bystrego obser-
watora-konserwatysty — od roku 1918 do chwili obecnej odbyly cala po-
dr6z ideows — czlowieka myslagcego zdumienie ogarnia na mys$l, na ile
polska inteligencja poszta na prawo w swych przekonaniach” 36, Swiad-
czylo to o sile nacisku ideologii burzuazyjnej na inteligencje.

Wsréd przeszio dwustu sygnatariuszy Deklaraciii sponad 40 miejsco-
wosci przewazali zdecydowanie przedstawiciele zamoznej inteligencji, do
wyjatkow zaliczy¢é mozna prezeséw organizacji kupleckich z Kiele { Sie-
dlec czy kilku dziataczy nauczycielskich. Znalezé tu mozna niemal wszyst-
kich warszawskich przywédcéw inteligenckich, natomiast zabraklo ne-
zwisk zaréwno znanych pitsudczykéw, jak 1 galicyjskich konserwatystéw.
Niektore nazwiska dziataczy Stronnictwa Prawicy Narodowej znalazly
si¢ dopiero na listach kandydatéw. Zastanawiajgee jest pojawienie sie
pod Deklaraciy podpiséw znacznej liezby oséb nalezgeyeh de 16z weolne-

3 Unia NarodoasoPRaststovvava, ,,Glos” 151V 1922, s, 309 A,
% Deldaragiju programousa. Warszawa 1922, ss. 4.
% Cat [S. Mackiewicz], Na prawe.., ,Stowo”, 14 XIPR22, 8. 1.
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mularskich, w tym réwniez skadinad politycznie niezaangazowanych, jak
inz. Mikolaja Swiatopetk-Mirskiego. Sadzi¢ mozna o wyzyskamiu przez
masonerie swych powigzan dla zmontowania bloku liberalme-antypra-
wicowego.

Na tym jednak nie zakorczyt sie wyborczy marsz inteligencji demo-
kratycznej na prawo. Przedstawiciele Unii wzigli udzial w zjezdzie w Ba-
ranowiczach (23 1X 1922), gdzie pojawili sie tez delegaci PSL Piast, zie-
mianskiego a nawpél endeckiego Polskiego Zwigzku Kresowego, grup
rosyjskich, biatoruskich i ukraifiskich oraz rzymsko-katolicki biskup Eo-
zinski z Nowogrddka, prawostawny arcybiskup Dionizy z Krzemiefca
| biskup prawostawny Aleksander z Pifiska. Zebrani utworzyli blok wry-
borezy na terenach wojewodztw wschodnich — Paristwowe Zjednoczenie
na Kresach. Uchwalona réwnoczesnie deklaracja ograniczata sie do pe-
stulatu, by kandydaci reprezentowali ,stanowisko szczerze chrzesecijan-
skie”, petnej tolerancji wyznaniowej i narodowoseiowej, oraz do , popie-
rania w uzgodnieniu z dobrem calego paristwa lekalayeh, kulturalnyeh,
ekonomieczayeh 1 wszelkieh intereséw kresowyeh”®., Odmiennie niz
w przypadku Unii, kandydowali z ramienia Zjednowzenia réwniez dzia-
laeze jednoznaeznie pltsudezykowsey, jak W. Stawek (okreg krzemieniee-
ki) ezy A. Prystor (okreg Swieeianski).

Sposréd 64 okregéw wyborczych, na jakie Polska zostala podzielona,
w 12 zgloszono listy Unii a w dalszych 8 (wylgcznie na terenie woje-
wodztw wschodnich) Zjednoczenia. Nikt z reprezentantéw tego sojuszu
wyborczego nie zabiegal o glosy w trzech wojewddztwach zachodnich.

W Warszawie sposréd 401,5 tys. glosujacych 16 804 osoby opowledzia-
ly sie za Unig (4,2%). W pozostatych okregach b. Kongreséwki miala ona
6739 zwolennikéw, co stanowito 0,2% ogotu glosujacyeh, a 1,2% glosu-
jacych na terenach, gdzie kandydowali przedstawiciele Unii. W Galigji
glosowalo na nig 14 617 oséb (odpowiednio 0,8% i 1,9%). Kandydaei Zjed-
noczenia zebrali 48 451 glosy (4,4%% 1 5,0%). Warszawa nadal pozostata
jedynym p@walzni%szym osrodkiem wplywow liberalnego strennictwa
inteligenckiego, liczba jego zwolennikéw podweila sie tu. Arytmetyeznie
biorge, mozna by méwic — w stesunku do wybeoréw do Sejmu Usta-
wodawezege — 6 pestepie na wszystkieR terenach. Nie zdobyto jednak
ani jednego mandatu. Na kazdege zwelennika ebu spekrewnienyeh list
przypadie 20 sympatykéw prawiey¥®. Peniesione zatem kleske.

Wysuniecie przez ugrupowania inteligenckie przy poparciu pilsudiczy-
kow programu centrowego nie spelnilo zwigzanych z tym nadziei, nie
przyciaggnelo znaczniejszych grup ludnosci miejskiej. Ci wlasnie wybor-
cy, o ktérych glosy zabiegano kosztem stepienia hasel demokratycznych
i odzegnywania sie od ,skrajnos$ci”, pod ktéra rozumiano wszelkg, na-
wet umiarkowana, lewicowos$é, okazali sie jeszeze bardziej umiarkowani
i opowiedzieli si¢ za otwarcie reakcyjing lista Chjeny. Wymowa tego fak-
tu byta jasna — wsréd ludnosei miejskiej brak byto silnej warstwy przy-
wigzanej do burzuazyjnej demokracji. Warstwy $rednie — jej gléwna
w innych krajach podstawa — okazaty sie w takim stopniu zacofane i re-
akcyjne oraz przesigkniete szowinizmemn, iz bez wszelkiego oporu poszly
pod komende prawicy. Przebieg kampanii wyborczej wskazywal tez na

87 M. Gonerko, Zjazd w Baranowiizaoth, ,Dziennik Wotynski”, 27 1X 1922, s. 2;
Kronika wyfborcza, ,Kurier Polski”, 8 X 1922, & 4.

38 Roczmitk statystyydci RP 1920/22, oz. II. Warszawa 1923, s. 347 (zgrupowanie da-
nych i obliczenia odsetkéw wilasne),
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lekko zaznaczajacy sie odwroét od endecji czeSci sfer finansowych i nie-
ktorych grup wielkoburzuazyjnych3. Dostrzegajac niezdolnos¢ endecji
do wyprowadzenia kraju ze skomplikowanej sytuacji wewnetrznej i za-
pewnienia mu stabilizacji politycznej i spolecznej, zaczely sie one odwra-
ca¢ od prawicy i sklania¢ ku prébom zmontowania ugrupowania centro-
wego. Sily te jednak, na skutek panujacych w warstwach $rednich na-
strojow, nie mialy szans zdobycia masowego zaplecza i wywarcia przez
wybory wplywu na polityke pafistwows.

POLITYCY W MUNDURACH

W korpusie oficerskim mlodej armii polskiej od pierwszej chwili za-
rysowala sie wyrazna linia podzialu. Z jednej strony znalezli sie¢ byli
oficerowie zawodowi z armii austriackiej i rosyjskiej. Do mowopowstale-
go wojska polskiego w wigkszosei odnosili sie z wysoka, przeciwstawia-
jac nieuniknionej w nim poczatkowo improwizacji wspomnienie wzordw
rosyjskich czy austriackich. Z tego powodu byli wyraznie negatywnie
usposobieni do stylu zachowania sie Pitsudskiego i oficeréw z przesztoscia
legionowa. Wymikesions z monarchicznych armii zasade jak najwiek-
szego dystansu w stosunku do zolnerza wzmachiata u wielu z nich pa-
mieé przezytych dni rewolucyjnych. Stad brata sie nawet podswiadoma
niecheé 1 podejrzliwo$é¢ wobec zohiierzy40.

Mtodsi wiekiem oficerowie, wywodzacy si¢ z Legionéw, POW czy
Polskiej Silty Zbrojnej (Polnische Wehrmacht), reprezentowali przeciw-
stawng postawe. Entuzjazm w stosunku do wlasnej armii lgczyl sie u nich
z pewnym zaangazowaniem ideowym i politycznym, a nawyki demokira-
tyczne wyniesione z macierzystych formacji umozliwiaty im znalezienie
kontaktu z zotnierzami. Na zasadzie kontrastu z oficerami starej szkoly
milodzl zdobywali dla siebie szacunek i sympatie szeregowyeh. Z kolei
wspdlna ezy podobna przeszios¢ wojskowa wytworzyla wsrod nieh wiez
E{eksiformalizowana, w ktérej antagenisei latwe dopatrywali sie zZnamien

i 41

Wraz z przejSciemn armii na stope pokojowa (1920/21) rozpoczety sie
z réznych stron wysitki, majgce na celu wciagniecie poszczegdlnyeh grup
oficerskich do rozgrywek politycznych. Skrajna prawica nastawlala sie
na wykorzystanie najbardziej reakeyjnyeh oficeréw, przede wszystkim
wywodzgcyeh sle z armll zaborezych, zamierzajac postawié leh na czele
tworzonyeh przez siebie spiskowyeh formaeji paramilitarnyeh, eo np.
zrealizowata w Pogotowiu Patriotéw Polskieh 42,

Natomiast mlode i najmlodsze pokolenie oficeréw, jeszcze wolne od

% Swiadczylo o tym zaréwno poparcie udzielone Unii przez cze$é ewangelikow
(Ewangeliicy a wyooyy, ,,Glos Ewangelicki”, 15X 1922, s, 2—3 Do naszydh wspél-
WATEBAUCOGLY emmg;edlc‘zkdi:fzhh ib,, 290X 1922, s. 3—4; Kmmw@ wyltsoezza, ,Kurier Pol-
ski”, 4X1T 1922, s, 4) jak i dotacje zZe strony Banku Handlowego (J. Tomaszewskl,
Czuinw dokumantyy dotywapee wybwidw w Polsee w 1922 ., ,Kwart. Hist.” 1958,
nr 4, s. 1156).

40 Holéwko, o.e., s. 21; M. Romeyko, Przed 1 po maju 1926 r., ,Wojskowy Prze-
glad Historyczny” 1962, nr 1, s. 297; per. J. Skotnieki, Przy, sztalugach 1 przy biwrku,
Warszawa 1957, s. 178 n.

4 Skotnicki, 1. ¢. Odmienno$¢ obu grup zaswiadeza, inaczej interpretujae, Reo-
meyko, o. c., ,,Wojskowy Przegl. Hist.” 1963, nr 1, s, 261.

42 ). Pekoslawski, Dla potommaifii. Warszawa 1929, passim,
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charakterystycznej dla ich zawodu kastowosci i materialnie, w peréwna-
niu z ogélem urzednikéw panstwowych, w niczym szczegéinie nieuprzy-
wilejowane, traktowalo siebie jako czeéé inteligencji, zylo jej nastrojami
i myélami 43. Powndciiwszy do garnizonéow mfodzi oficerowie nadal utrzy-
mywali stosunki ze zdemobilizowanymi towarzyszami broni, odnawiali
znajomosci z dawnymi kolegami z organizacji milodziezowych.

Wyniesiona z Legionéw i POW, badzZ jeszcze z okresu strajku szkol-
nego, niecheé¢ i niewiara w starvch politykow sprawila, ze milodzi ofice-
rowie skupiali sie wokot tych, ktérzy w latach wielkiej wojny wysuneli
sie na ich czolo. Wlasna pozycja zawodowa nieuchronnie nasuwala im
specyticzne pomysty drég rozwigzania probleméw politycznych kraju.
Czynniki, przewaznie tkwigce w przeszlosci, sprawily, ze oSrodkami kry-
stalizacji grupowej tych elementéw stali sie dwaj antagonisci z okresu
legionowego — Pitsudski i Sikorski.

Znamiemnng cechy pilsudczykéw-wojskowycih bylo to, ze przez diuzszy
czas nle wytworzyli onl wlasnej organizacji, dla dzialania w wojsku wy-
starczaly im niesformalizowane wiezi. Lgcznosé zas formalng z jednako-
we myslaeymi poza armia zabezpieczaly powotane w potowie 1922 r. orga-
nizaeje kombatanekie. Elita gfu@r natomiast juz ed estatnieh lat wejny
odezuwata potrzebe moralno-filozofieznego poglebiania wytworzonej
w Legionaeh i POW desé egélnikewej i mglistej ideslogii, przystosowa-
nia jej de przysztyeh warunkéw zyeia pokejowege, organizacyjnego po-
wigzania na tej newej pedstawie wlasnej ezetéwki. Problem ten- rozwig-
Zale zetknigeie si¢ okoete 1920 r. z welnomularstwem. W jege szeregach
Znalezli sie niebawem wyzsi oficerowie z kregu pilsudezykéw eoraz osoby
Z bezposredniege otoezenia Pilsudskiege. Okazalo sie to w kilka lat
pbézniej brzemienne w skutki. Tymeczasem rozwdj walki politycznej
w kraju zmuszal z kelei eficerdw-pilsudezykéw do zywiolowego jedne-
6zenia sie w obronie wlasnyeh pozyeji w wojjsku i autorytetu Pitsudskie-
go. Poniewaz wystepowali solidarnie i miewali ezasami za soba sympatie
podofieerow 1 szeregowych, szybko zaczell ich rywale wysuwaé przeciw-
ko nim zarzut, iz wciggaja wojsko do polityki.

Mniej wigcej to samo robit Sikorski. Pézng jesieniz 1921 r. powstal
pod jego przewodnictwem oficerski poufny Zwigzek Wojskowy: Honor
i Ojczyzna, czyli Straznica. Formalnie $ciSle apolityczny, stal sie szybko
Srodkiem przeciwstawiania sie w wojsku wplywom pilsudczykéw. Sikor-
ski, czesto w rozmowach poufnych z wysoko postawionymi osobisto$cia-
mi cywilnymi chwalil sie, iz ,,przez nig [Straznice] ma wojsko w swej

4 Znane sg np. bliskie stosunki B, Wieniawy-Dligeszowsikiege z cyganeria arty-
styczng. W charakterze ilustracji przyteezyé mozna plastyka H. Dobrodzickiego,
ktéry bedac majorem czynnej stuzby w sezonie teatralnym 1921/22 brat udzial
w pracach zespolu Reduty Osterwy, czy pik, (w tym czasie) G. Orlicz-Dreszera oze-
nionego z artystkg operetki W. Filochowska. Matkowska, 0. €., 5 58, W. Filler,
Remdezvoons z warszawsidey operetiay. Warszawa 1961, s. 217,

4 Grande Loge de France, ,Biulltin interne”. Paris 1951, s. 65; ,en 1920 les
chefs militaires de l’'armée polonaise, renaissante se retrouvent dans la Franc-
-Magonnerie et la loge Machnicki a Varsovie groupe dés les débuts de Findepen-
dance nationale les noms les plus connus de l'entourage immeédiat du maréchal
Pilsudiski; Ziabicki, o. ¢, ez. 1V, s 50: ,Meedzy lnnymi powstata leza pllsudezy-
kow; znalazt si¢ tam wartosciowy skadingd Wieniawa-Dihgeszonshidi, ale ebok Mie-
dzinski. Chodzito putkownikom nle e etyke, leez & pelityezne wptywy | skierewa-
nie instytuecji weditug potrzeb Belvedery”.
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mocy bardziej niz Pilsudski, a juz w kazdym razie niz Sosnkowski"” %,
W odréznieniu od pilsudiczykéw-wojskowych, fuatsmcych wlasne komr-
batanckie zaplecze cywilne i surogat wiasnej ideologii, grupa Sikorskie-
go nie tworzyla odrebnego nurtu w zyciu ideowo-politycznym kraju. Sta-
lo to na przeszkodzie zjedmaniu przez nig szerszego kregu zwolennikéw
w korpusie oficerskim, zas na terenie pozawojskowym skazywalo ja na
opieranie sie na obcych, przypadkowych elementach. Sytuacja taka prze-
sgadzala o mafijnym charakterze grupy. Z kolei historycznie ukszitzito-
wane powigzania plisudezykéw z ugrupowaniami umiarkowanej lewicy
@gfaﬁi@zalg pele manewréw polityezayeh zwolennikéw generata do grup
eentrowyeh ezy prawo-centrowych. Stgd stosunkowo bliskie stosunki
Sikerskiego w latach przedmajowych z Ratajem czy przejSclowe zblize-
nie de grup liberalnyeh sped znaku ,Kutiera Polskiego” 46,

Sukces faszyzmu wioskiego w 1922 r. wywart w Polsce — podobnie
jak 1 w innych panstwach Europy $rodkowo-wschodmniej i poludniowej —
natychmiast silny wplyw nie tylko na nawpéloperetkowe grupy miejsco-
wych faszystoéw, lecz réwniez — co sie okazalo znacznie istotniejsze —
na sposéb myslenia politycznego grup oficerskich, przede wszystkim pil-
sudczykéw. Marsz na Rzym unaocznil bowiem perspektywe pozaparla-
mentarnej drogi do wiadzy. W warunkach zacofanej struktury spolecz-
nej i gospodarczej Polski byt to przeniesiony w XX w. szlak bonapairtyz-
mu, dyktatury pozostawiajgcej luzy spoleczne | mozliwos$é czesciowego
funkcjonowania stronnictw polityeznych. Dlatego polski kryzys politycz-
ny z grudnia 1922 r. ujawnil zaskakujgce zjawisko — obie rywalizujgce
grupy oficerskie chcialy go rozwigza¢ jednakowymi metodami. Nie tylko
bowiem pilsudczycy zamierzali w porozumieniu z PPS, wykorzystujgc
oburzenie wywolane zabdjstwem Narutowicza, dokonaé przy pomocy
mas robotniczych Warszawy przewrotu politycznego 4. Z podaineg pro-
pozycia zorganizowania akcji terrorystycznych przeciwko endecji zwrd-
ci¢ si¢ mial do Barlickiego i Arciszewskiego rowniez Swiezo mianowany
premier W. Sikorskii48,

Juz niebawem niektérzy pilsudczycy, nawet z przeszioSciz pepesow-

48 Rataj, 0. c., s. 182. Okoliczno$¢, ze w organizacji Honor i Ojczyzna brali udzial,
W poczatkowym przynajmniej stadium, prominentni pilsudczycy (E. Rydiz-Smigty,
A. Koc, R. Goérecki, J. Krzeminski i in.), nie stanowi jeszcze wystarczajacego do-
wodu apolityczno$é organizacji; zresztg nalezaloby ustalié, czy nalezeli oni do roz-
wigzanla organizacji jesienig 1923 r. S. Kozicki, bedge czlonkiem komisji sejmowej
do zbadania dzialalnodei tajnych organizacji, wyniést z dochodzen wrazenie, ja-
koby pilsudczycy nie nalezeli do tego zwigzku {S. Kozicki, Pamietmik, odpis-mszpis
w Pracowni Dziejow Czasopi$mlennietwa 1BL PAN, €z. VIII, s, 579). Artykuly epu-
blikowane w eozasoplsmiennietwie emigracyjnym eatkewieie pomljaja kontekst po-
lityczny organizaeji — M. Lisiewiez, 2wigzeke Weiiliovwy ,Hoxwr 1 Ojezipnal’, Bel-
lona” 1954, z. 8, s. 47=83; M. Kukiel, Strazmik Rzeeniposppbilte;j, ,Dziennik Pelski
i Dziennik Zotnlerza — Tydzied Pelski”, 13 V11,1963, 5. 1; tenie, List, ,Zeszyty Hi-
storyezne” 1963 z. 1V, s. 176.

4 M. in. Rataj, o. c., s. 152 (rozmowa z S. Grabskim, 14 1 1923).

47 W. Poboég-Malinowski, Najnossgzzo historia polityzznear Polski 1864—1945, t. 2,
cz. 1. Londyn 1956, s. 421—423; M. Malinowski [Wojtek], Zta robota kiepsikigh ludzi.
Warszawa 1929, s. 16; A. Szczypiorski na$wietla tragiczne wypadki w 1922 r. (w:)
»Oblicze Tygodnia” (Londyn) 1959, nr 35/85, s. 2 n,

46 Relacja T. Jablonskiego, nagrana w ZHP 13 XII 1862, cyt. J, Tomicki, Nor-
bet Barlicki 1830—1941. Warszawa 1968, s. 164. Arciszewski zeznajac jake $wiadek
w procesie brzeskim moéwil o dniach grudniowych 1922 r.: ,zwracano sle do PPS
z véznych stron fa wiec nie tylko pilsudczycy!]l, aby uzyla swej miliejl do wystg-
pien ulicznych” (Proces brzeskii. Toledo-Ohio, b.r.w., s. 301).
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skg, zaczng z calg Swiadomodcia wskazywaé na bonapartyzm jako bliskg
przysziosé 4. Dalo to impuls dodatkowy juz rozpoczetymm, gibwmie na ta-
mach ,,Drogi”, prébom formulowamia specyficznej ideologii pilsudiczy-
kow. W dziedzinie politycznej wyrazala sie ona w stopniowej negacji
tradycyjnej ideologii demokratycznej i iparttyinych struktur zycia poli-
tycznego %, za§ w kulturze — w propagosemin postaw antyindywiduali-
stycznych, pafistwowo-spotecznego zaangazowania sztuki oraz lansowa-
nla tezy o kulturotwoérezej roli elity spoteeznej, ktora mieli byé dawni
legionisei 1 peowiascys!,

Perspektywa reakcyjnej stabilizacji, jakag niést ze sobg rzad Chjeno-
“Piasta z 1923 r., nie odpowiadala obu rywalizujacym grupom oficerskim
i ich przywdédcom. Pilsudczycy przedsicwzieli probe zerwania jej sila,
zmierzali w listopadzie 1923 r. do zaostrzenia walk klasy robotniczej
i przechwycenia kierownictwa nimi, by je przeksztalci¢é w zamach sta-
nu %2. Sikorski natomizst szukat wyjisia w mmanewracdh politycznych, pro-
bach dezintegrowania ugrupowanh prawicowych, wytuskiwamia z nich
ziemianstwa i uzyskania oderi poparcia. Jakkolwiek okolicznosei zmusity
go do rozwigzania jesieniz 1923 r. organizacji Honor i Ojczyzna, nadal
podtrzymywat wersje o swoich znacznych wplywach w korpusie ofi-
cerskim %3,

Nowy etap walki miedzy obu przywédeami wojskowyrmi rozpoczat sie
z chwilga objecia przez Sikorskiego w polowie lutego 1924 r. teki ministra
spraw wojskowych. Zwytigski chwilowo konkurent do wladzy gotoéw byt
odwotaé si¢ do pomocy skrajnej nawet prawlcy i skompromitowanyeh
oficeréw, w rodzaju zamieszanego w sprawe Pogotowia Patrlotéw Pol-
skich gen. Wroezytiskiego. W parze z tym szlo obsadzanie réznyeh pla-
céowek przez ludzi z wiasnej grupy. Uwieriezeniem owyeh réznerednyeh
zabiegéw mialo by¢ przejecie po Grabskim fotelu prezydenta ministréw.
Widziano Sikorskiego juz — wedltug cietej charakterystyki Rataja —
wjako premiera, robigcego lewicowe miny, a prawicowea polityke” 4.

Nadzieje jednak Sikorskiego na pognebienie rywala i wlasny triumt
okazaly si¢ zludne. Nie przypadkowo na banklecie w sall malinowej ho-
telu Bristol (3 VII 1923) Pitsudski, po raz pierwszy od listopada 1918 r.,
wystapil nie jako osobistos¢ ponadpartyjma, lecz jako rzecznik GkreSlone-
go szerokiego nurtu antyendeckiego. Jakkolwiek mieszkal w zacisznym
Sulejéwku, bawil sie z dzieémi 1 pisat szkice historyczne, piosenka kaba-
retowa wkladata mu w usta sentymentalne i grozne zarazem slowa: ,ja
w tej Polsce spaé¢ nie moge”. Do Sulejéwka bez przerwy ciagneli tez po-

4 R. Jablonowski, Wspmrmicemaa 1905—1928. Warszawa 1962, s. 222 n. Autor
powotluje sie na wypowiedzi R. Starzynsknego i Mamuszews*klego

80 A, Ajjmeniied), Komagmgge zmiamy konstgftiogji marconsij przed przeanaitenm mué-
joowym, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” XIX, 1967, z. 2, s. 155—157.

51 S. Jaworslki, Od ,,Drogit” do ,,Pionu” (0 ksztaltouzmiiu sie sanacyjjeemo mprogra-
mu ,upanstacoviénidal” literatury), ,,Rocznik Komisji Historyczno-Literackiej* V, 1967,
s. 109—113, 122,

52 L. Hass, Kszttafttovveanide sie lewiamweeggo nurtu w Polskirgj Partii SSoggddisycrnej
na tle sytuagji wearmttepeatypyeie; {listopmd] 1923 — maj 1926), ,Kwart. Hist.” 1961,
nr 1, s. 78 n.

83 Rataj, 0. c., s. 183. Zdaniem niektérych organizacja Homor i Ojczyzna nie zo-
stala jesienia 1923 r. calkowicie rozwigzama, réwniez i w latach nastepnych miano
do miej nawet werbowaé nowych czlonkéow T. Katelbach, List, ,,Zeszyty Historycz-
ne” 1964, z. V, s. 247.

8¢ Rataj, 0. c.,, s. 135, 191, 195, 197—198, 224, 231.
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litycy i wojskowi, postowie i kandydaci na premieréw®. Trwajgca od
dziesieciu lat rywalizacja dwu politykéw, ktérych historia przyodziata
w mudury wojskowe, miata zostaé¢ wkrotee rozstrzygnieta.

KU PRZEWROTOWI WOJSKOWEMU (1923—1926)

Juz wiostng 1922 r. przebieg prac sejmowych nad nowag ordynacja
wybaonreza gleboko zaniepokoit $rodowiska inteligenckie. Przyjety thowiem
podzial na okregi wyborcze byt tego rodzaju, Ze poza kilkoma okregami
obejmujgcymi najwieksze aglomeracje miejskie, w pozostalych wszedzie
mieszkaficy miast zostali zmajoryzowani przez ludnos$é wiejskg. W prak-
tyce nie mogly ugrupowania inteligenckie nigdzie, poza stolicg, liczyé¢ odl-
tad na uzyskanie mandatéw poselskich. Zamkniecie drogl do przyszie-
go sejmu natychrmiast wywotalo nastroje czy plerwsze odruchy antypar-
lamentarne, polgczone z niechecia do mas ludowych i ieh stronnictw,
wspotautorow tego rodzaju ordynacjl.

»Inteligencja — pisal demokratyczny stoteczny tygodnik — na innej
drodze musi szukaé srodkéw do walki o zycie, o kulture Polski, o caly jej
dorobek cywilizacyjny, ktory spocznie w reku parobka”. Wniosek stgd
nasuwa sie taki: ,Jej [inteligencji] sity zszeregowane w organizacji, beda
w stanie odpowiedniemu rzadowi udzielié takiego poparcia, ktére go
obroni nawet przed Sejmem — lub tez wywrécié wbrew Sejmowi. Odma-
wiajgc inteligencji praw obywatelskich, zmusza sie ja do walki o te pra-
wa” %6, WynaZniej jeszeze dawat upust takim nastrojofh orgam pracowni=
kéw umystowych Zaglebia Dgbrowskeigo: ,,Demokracja nie moze byé pa-
nowaniem ciemnego tlumu, nie moze byé zaprzeczeniem hauki i prawa.
W imie tego inteligeneja winna podjgé walke o nalezne jej w ezelowyeh
szeregach spoleczenstwa miejsca” 37,

Z wyboréw 1922 r. wyszedt wprawdzle Sejm, w ktérym ani prawica,
ani lewica nie potrafity utworzy¢ stalej wiekszosei, jednak przewage
w nim miala reakeja. Nadzieje na mozliwesé dalszego utrzymania sie
ugrupowan Inteligenckich na powierzehni polityeznej byly nikle. Od
plerwszyeh dni nowej kadeneji parlamentarnej pojawialy sie oznaki,
swiadezgee o montowaniu wiekszosei prawicowo-centrowej, przyszlego
Chjeno-Piasta. W petni realna stawata sie perspektywa ustabillizows-
nej — co najmniej na piecioletni okres kadencji sejmu — zachowaweczej,
sklerykalizowanej republiki z wszystkimi wynikajgeymi stad dla nieen-
deekiej inteligeneji zabojezymi konsekwenejami, réwniez osobistymi.
Nieunikniena bewiem utrata przez nig w tyeh warunkaeh znaeznej czesel
meralnyeR wplywéw w speteczenstwie pozbawitaby ja w szybkim tem-
pie tez pedstaw materialnege bytu, a przynajmniej debrebytu.

Reperkusje polityczne zabdjstwa Narutowicza i nadzieje jakie z nimi
laczyla nieendecka inteligencja nie okazaly sie dlugotrwale. Podpisanie
w Warszawie 16 V 1923 tzw. paktu lanckoronskiego miedzy blokiem pra-
wicowym a PSL Piast, uformowanie przez W. Witosa gabinetu Chjeno-
-Piasta oznaczalo dla grup liberalnej i demokratycznej inteligencji zs-

8 A. Pilsudska, Waponmiéenaa. Londyn 1960, s. 288; B. Wieniawa-Dlugoszowski,
O role Pitsudskieyy, ,Jutre”, 61X 1924, s. 1—2,

8 T. Cz.y {Czaki?l, Na alarmi!, ,Glos Inteligencji’, 15IV 1922, s. 2; por. S.
Czerski, Precz z inteligemjgd/, ib., 1VI 1922, s. 3.

§ Dt. S., My i zydie, ,,Zwigzkowiec Polski”, 22 VII 1922, s. 8.
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grozenie ich pozycji w spoteczenstwie i zrodzito w tym srodowisku kiy-
zys ideowy.

Grupy te byly — w teoril — rzeeznikami ustroju parlamentarnege.
Metoda bowiem rzadzenia w nim, polegajaca na politycznym uwjarzmia:
niu mas za pomocy prasy, szkoly, réznorednych stowarzyszen, zebrafi
przedwyborczych itp. sprawdzona w clagu dziesigtkéw lat w krajaeh zZa-
chodniej Europy, zaklada jedna niezbedma przestanke — kultu prze-
wage rzadzaeych nad rzadzonymi, pierwsi musieli byé bardziej wykszial-
ceni. Dlatego wiasnie inteligencja wykazywala skionnesé de tej metody
rzadzenia. Lecz w warunkach polskieh wyprébowany gdzieindziej sehe-
mat najwytazniej okazat sie zawedny, pr-_zyﬂaggmm@n w edniesieniv 48
liberalnej 1 demokratyeznej inteligeneji. Jej nadzieje 1 rashuby zwiazane
z odzyskaniem niepodlegtosei nie sprawdzity sig w zakresie ahi aSPacii
polityeznyeh, ani nawet sytuaeji materialnej i 1ntelektualnej . )

Osrodki inteligenckie nie mogly tez liezyé na przyszle pepareie ze
strony drobnomieszezanstwa, tak silne byty rozniee pomieezy welhemysl-
nymi liberatami a sklerykalizowanyimni drebnymi pesiadaczami migjski-
mi, ani tym bardziej na zblorowe oddzialywanie na klase robotnica ezy
chiopstwo, ktére juz mialy wlasne uksztaltowane partie. Deswiadezenie
za$ przekonywajaco udowodnito catkewity bezptodnesé samedzielne; ;@K(éll
wyborczej. Dlatego po 922 f, nie ezynione wiekszych prob peweiania d8
zycia stronnictwa inteligenckiego™®, dawne zas — jak Strennletwe De-
mokratyczne czy Unia Narodewo-Panstwowa — nie dawaty jakichkelwiek
oznak zyeia. ) o

Mysl polityezna inteligencji gorgezkowo szukata teraz dregi wyjseia
z impasu. Wyroste na gruncie bezsilnosel erganizaeyjnej i pelityezne)
upokorzenie rodzito negatywny i pogardliwy stosunek de rzeezywistosel,
przeswiadczenie o szezegolnym charakterze okresu poweiRmMRGe. Kla-
rownie sformutowat 6w tok rezumowamia J. Wasewski, jeden z Rajzdlel-
niejszych i najbardziej reprezentatywnyeh publieystéw kierunku libe-
ralnego, akcentujgc spoteezne i materialne upesledzenie inteligeneit w 1a-
tach powojennych. ,2Zyjemy — pisat w 1924 r. — w epeee éBQWﬂ_é degra-
dacji czlowieka swiatlego na korzysé prestactwa — — — Czlewick §Wia-
tty, ezyll inteligencja narodu, Rie tylke pepadt w najeiezsze wardnki ma-
terialne, leez nadte utraeit w znaeznej mierze pestueR w speleczen-
stwle — — — demageg zagtuszyt stewa ezlewieka Swiatlege, Lsunat gs
w ciefi, zakryt swoja rozpyehajaea si¢ eoraz buriezuezniej oseba, ku s6-
bie zwolujaca ttumy, zeby im rezdaé sweje «wszeehlekarstway, zeby je
wodzi¢ na swym pasku, egtupiaé, otumaniaé. — — — rezzueRwalit eiem-
note, umocnit kult niekempetencji” ®. Newe hyly to akeenty W ustaeh

% Niezadowolenie z wlasnej sytuacji raterialnej wzmagalo sie ped wplywem
widoku panoszacych sie nowebogackich. Charakterystyezna dla nastrejéw inteli:
gencji tworczej wypowiedz J. Kasprowieza z 211922 ob, M. Kasprowieza, IDziennlk.
Warszawa 1958, s. 290 n.; por. ib,, s. 309=320; St. Jianikewski?l, Newr Pelska,
»Sprawy Polskie”, 14V 1924, s, 182; Matkewska, . €., §. ﬂl§=i-4, 95———,1@4;' A. Grzy-
mata-Sistilecki, Niepoupdledi ludzie w dniu swoirm pevwwasitm. Krakéw 1968, & 123
(wypowiedz wiaseiciela kina); Rataj, ©. 6, § 187 (notatka z 20 {1 1984),

% Zjazd dzialaczy Unii Narodowo-Panstwowej 25 I 1823 w Warszawie ,Ww 66-
lu utworzenia stronnictwa polityeznego, obejmujacege zywiety stejaee na gruneie
panistwowo-twérczym” pozostal bez nastepstw. ,Gles Inteligeneji”, 11V 1984, s. 8.

9 J. Wasowski, Swiatlo inteleidsu. Warszawa [1924], 6. B8 . Znalesé U fezna
réwniez swoista prébe zastgpienia teorii walki klas jalkke meteru pestepu taka ete
koncepcja (s. 24): ,toczy sie odwieezna, nieustanna wallka perniedzy ipteligeneia
a prostactwem wszystkich klas i warstw speleczenstwa. Walka 13, seRs najistotmis):
szy postepu — — —",
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zaprzymezonego demokraty czy liberala. Masy ludowe staly SIQ teraz sy-
nonimem prostactwa, ciemnoty, ttumem, za$ szczesliwsi od niego politty-
ey, ktérych owe masy obdarza}y zaufaniem — demagogaml Za nieki6-
rymi innymi 6wczesnymi sformulowamniami tegoz autora i pokrewnych
mu ideowo publicystow kryly sie w formie zalgzkowej, moze nawet nie
w peg?i przez piszgcych sobie uswiadomione, ataki na system partyjny
w ogole.

Z nowej diagnozy sytuacji wynikaly nowe wskazania taikityczne.
Wielki czas — dowodzit Wasowski — na przymierze wszystkich uczci-
wych obywateli w niepodleglej Polsce. Wielki juz czas na czyscicielska
prace zaréwno w stronnictwach jak i poza stronnictwami. 1 wielki czas
na poskromienie ludzi malych nikczemnych. Dzi§ jeszcze duza czes¢ na-
rodu nie jest objeta tradem moralnym, ustrzegla sie epidemii przez nie-
godziwosé kartéw duchowyeh szerzonej. Bez oczyszczenia atmosfery mo-
ralnej naprawa Rzeczypospolitej nie nastgpi. Musi nasamprzéd polski
Ormuzd zwyciezy¢ polsklego Arymana” 1,

Stowa te pisane w grudniu 1923 r., kiedy gabinet Witosa dozywatl
ostatni¢h dni, byly pod wielu wzgledami znamienne. Zwrot o kariach
przypominal przemowienie Pilsudskiego, w ktérym mowa byla o zaplu-
tych kartach. Istotne bylo zarysowanie pozaparlamentarnej platformy
walki polgczone z charakterystycznym zastgpieniem kategorii ‘politycz-
nych moralnymi. Juz nie sojusz okreslonych sit spolecznych czy stron-
nictw, lecz blizej niesprecyzowamna koalicja ,,wszystkich uczciwych oby-
wateli” mialaby zaprowadzi¢ lad w zyciu publicznym, w tym rowniez
w samych stronnictwach. Przeciwnik nie zostal zdefiniowany politycznie,
wymieniony z nazwiska. Pod jego charakterystyke mozna bylo, w zasa-
dzie, podciggngé kazde ugrupowamnie. Ulubiony od wielu dziesigtkéw lat
przez publicystyke postepowa obrazowy zwrot o zwyciestwie Ormuzda
nad Argmminem sgsiadowat teraz ze sformulowanym juz merytorycznie,
a w dwa lata p6znie] juz dobrze znanym haslem sanacji moralnej. W ten
sposob Srodowiska tradycyijnie i programowo stojace na gruncie syste-
mu demokracji reprezentatywnej przeszly na pozycje krytyki, jesli nie
parlamentaryzmu w ogéle, to jego polskiego wariantu. Granica pomie-
dzy taka postawa a antyparlamentaryzmemn byta bardzo niewyrazna.

Taka ewolucja postaw liberalnej i demokratycznej czy, szerzej bio-
rac, nieendeckiej inteligencji zblizata jg coraz bardziej do majgcych aspi-
racje polityczne grup korpusu oficerskiego i pitsudczykéw sensu stricto.
Wspolpraca orgapizacyjina czy nawpét organizacyjina Srodowiska Hberal-
nego z pitsudczykami nawigzana zostata juz w okresie rzadéw Chjeno-
-Piasta, kiedy latem 1923 r. w kampanii w zwigzku z wycofaniem sie
z zycia publicznego Pilsudskiego braly wspdlnie udziat obok Polskiej
Organizacji Wolnoéci i Zwigzku Legionistéw juz nie tylko Klub Poli-
tyczny Kobiet Postepowych 1 Zwigzek Inteligencji Pracujgcyeh, lecz | Li-
ga Obrony Praw Czlowieka i Obywatela a nawet Towarzystwo Medycy-
Ay Spoteeznej ., Julian Husarski, dziatacz gospodarczy i publieysia eko-
nomiezny ,Kuriera Polskiege”, czolowego wowezas organu liberatow,
zaczal od lata 1923 r. pisywaé rowniez w ,Drodze”. Niebawem Znajda sie
wsrod jej stalyeh wspéipracownikow badi wsréd osob, ktére obiecaly
swa stala wspotpraece 1 zgedzity sie na peinfermewanie o tym epinii pu-

oL J1. \Wiaspowesdi, Ludiiée milkceremini. Waasgzavza [[23]], ss. F7.
62 Zob. np. Odezum, ,,Glos Wilna”, 17 VI 1923, s. 2
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blicznej, m. in. Waclaw Fabierkiewicz, J6zef Grabiec-Dabrowski, Marcell
Handelsman, Pawet Hulka-Laskowski, Emil Kipa, Henryk Kolodziejski,
Stanistaw Stempowski, Edward Wittig, a nawet wybitni dzlalacze nie-
pitsudczykowskiego odtamu PPS — Mieczystaw Nledziatkowski i Stani-
staw Posner. W komitecie organizacyjnym powstatej w kwietniu 1924 r,
Konfederacji Ludzi Pracy znalezli sie zaréwno Husarski i Seweryn Lud-
kiewicz, jak Adam Skwarczytiski, Stefan Boguszewski, Janusz Jedrzeje-
wicz, Mieczystaw Michalowicz %3,

Sprawa niezbednej dla wszystkich klas 1 warstw stabillzacji walute-
wej, przeprowadzanej przez rzad Grabskiego, zepchnetla tylko na niedhu-
gi czas na dalszy plan walke o wladze w kraju. W kierowniezyeh kotach
polskiej inteligencji nieendeckiej zdawano sobie jednak sprawe, ze wyni-=
kajgce z ukladu sil w sejmie niebezpieczeristwo rzadéw koalicji prawi-
cowo-centrowej zostalo w grudniu 1923 r. jedynie chwilowe odsuniste
a nie zazegnane. Przywodey tych két, nauczenl doswiadezeniem, nie Zy-
wili ztudzeh co do mozliwosdei realizacji swego programu vdf@%g ZWrycig-=
stwa wyborczego. Wiedzge za$ z licznyeh kontaktéw osobistyeh o isthie-
niu grup oficerskich niezadowolonych z istniejacego stanu i zarysowujg:
cych sie perspektyw, doszli do whiosku, ze jedynym wyjseiem Z sytuasji
bytby antyprawicowy przewrét polityezny, dokonany przez wejske ped
ich polityeznym kierownictwer badz na pedstawie uzgeednienej z nimi
platformy politycznej, przy ewentualnym ezynnym pepareiu #e S§tFony
PPS czy jej czeSei®,

Tak wiec polozenie bez wyjiécia, w jakim sie znalazt polski liberalizm
i polska demokracja burzuazyjna, w polaezeniu z pestepujgeym ed lat
procesem ich ideowej kapitulacji i moralnego rozktadu doprewadzit je de
koncepgjji wojskowego zamachu stanu. Grupa politykéw — wedtug jedy-
nej, jaka na ten temat dysponujemy, relacji — ezlonkewie parlamentar-
nego Klubu Pracy oraz esoby, ,ktore znalazly sie ﬂéﬁssﬁﬂlé w Skladzie
pierwszego pomajowego gabinetu lub w jege przybudéwikaeh” 85, wyeia-
gajac konsekwencje z wnioskéw, de jakieh deszle ieh Srodowiske, zjedne-
ezyli sie w osrodek spiskowy. Sadzic mezna, iz w gronie tym Byli peza
Romanem Knollem, ktorego udziat jest bezsperny, Kazimierz Bartel,
Eugeniusz Smiarewski, Marian Keseiatkowski, Ludwik Cheminski, Jerzy
Baranski, Stanistaw Gaszynski, Gustaw Debrueki, Stanistaw Thugutt
(eztonkowie owego Klubu), Hipelit Gliwie, August Zaleski, Jerzy Iwa-
newski, Waetaw Makeowski, meze tez Witeld Gietzynski, Stefan Grestern
i in. Przypuszezalnie nastapile to w petewie 1924 r.6,

R {;WWS&Z wepéipracewnikewl ,Broga®, Af nadawyez, 111834, s 80 A. Belk
cikowska, SiromnicMin | 2WREK Pelibfanife W Polste. Warszawa 1825, s. 8if;
A. Skwarezynshki, pienierd (W) Bamird: Juligha Hu%aﬁwaggo 6% 1878 = 4 VI
1930. Warkszawa 1885, s. 60. Ze wzgledy na glselieznesel przedstawiens w dalszym
e;gga aFtykuiy, wypada zwrdeié u:wa%@, 38 zarBwng Hularski, Dabrewski IKipa, ¥e:
tedziejski, Stermpewsii, Wittig ezy Pesner, jak Skwaresynskt 1 Michalgwiez Byli
wolnemularzami; por. Hass, Re2N; eFganisaeyivy, s. 84 A:

¢ Relacje R. Knolla z korica lat dwudziestych streszcza K. Morawski, Tamten
brzeg. Paryz [ok. 1959], s. 163. Zasadnicza tre$é relacji w pelni zasluguje na wiare.
Czas i okolicznosci rozmowy Kmellla z Morawskimm nie wskazuja na potrzebe ze
strony pierwszego dokonania mistyfikacji. Okres 30 1at pomiedzy rozmowa a jej
spisaniem mog}t jedynie przyczymi¢ si¢ do tego, ze opublikowany tekst, oddajae wier-
nie ogélny zarys wydarzen, jest rownoczesnie dosé¢ ogdlnikowy.

([ Jw.

8 Jakkolwiek relacja, méwiac o postach z Klubu Pracy, formalnie wyznaeczata-
by jako termimus post quem koniec marca 1925 r. (moment utworzenia tego Klubu),
sadzi¢ mozna jednak, Ze wzmianka o postach stuzyla giéwnie dla okreslenia kregu
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Nie bylo jedymie zbiegiem okolicznosci, ze zdecydowama wiekszo$¢
wymienionych nalezata do 16z wolnomularskich. Wolnomularstwo pol-
skie skupialo bowiem, za przykladem francuskim, wyznawcéw wszelkich
odcieni pogladéw od umiarkowanie liberalnych do radiykaltmo-burzoezyj-
nych i umiarkowanie socjalistycznych. Realizujgc zasade wzajemnego sza-
cunku dla odmiennych przekonar i dochodzenia przez dyskusje do wspdl-
nego stanowiska, stawaly sie loze szkolg ywspélpracy politycznej, w nich
najlatwlej byto przedstawicielom réznych grup zblizyé sie do siebie
i uzgodnié swe postepowanie na terenie pozalozowym. W lozowej aftimo-
sferze braterstwa | podnlostosei zawigzywaly sie przyjaznie, nabierano
do sieble zaufanla, co stanowito podstawowa przestanke udzialu w przed-
siewzieciu spiskowym.

Mysl o odwolaniu sie do pomocy wojska zmuszala do porozumienia
sie z jedng z politycznie zaangazowanych grup oficerskich. W rachube
wchodzili zaréwno zwolennicy Pilsudskiego, jak i srodowisko skupiajgce
sie wokot Sikorskiego. Jednym i drugim bowiem nie na reke bylaby
stabilizacja polityczna na bazie rzagdéw prawicowo-cemtrowyeth. Osrodek
spiskowy dlugo sie wahat w wyborze partnera. Politykéw wywodzacych
sie z Ligi Panstwowosei Polskiej i grup do niej zblizonyeh lgczyly niei
dawnej wspétpracy z Sikorskim, Swiezszej daty i chyba znacznie bardziej
intensywne byty natomiast kontakty calego zespotu z pitsudezykami. Kie-
dy ,wielokrotne sondaze w kotach armii wykazaly, ze nazwlisko Pilsud-
skiego, choé¢ niebezpieczniejsze, bo przedstawiajgce samo w sobie nieco
odmienne hasta polityczne, pociagnie wiecej 1 bardziej zdecydowanyeh
oficeréw”, zapadta ostateczna decyzja. ,,O0d tego czasu zaciesnily sie kem-
takty z grupujgcymi sie okoto generata Orlicz-Dreszera i ptk, Wieniawy
legionistami” &, W ten sposob trwajaea z pewnymi przerwanmi od grudnia
1922 r. ahmosfera zamachowa miala znalezé swe uwienezenie w przewire-
cie polityeznym. Jakkelwiek byt on ed dawna zZamierzeny przez okreslle-
ne kota oficerskie i gtéwnym jego wykonawes miate zestaé wejske, to
jednak doszedt do skutku dopiero po wtaezeniu sie do akeji politykéw ey-
wilnyeh. Oni réwniez przesadzili kwestie, kto Z przywodeow weojskewyeh
stanie na jego czele. Decydujgee dla dalszego rezweju wydarzen defini-
tywne nawigzanie wspotpracy pemiedzy esredkiem eywilnym a grupa
wojiskewd nastapite nie pézniej niz jesienia 1925 r.%.

W przewazeniu szall na rzecz pilsudczykéw pewmna role chyba ode-
graly réwniez ich datujgce sie od 1920 r. wspomniane juz powigzania
wolnomularskie, jakich grupa Sikorskiego najwidoezniej nie posiadata.
Wszak jeden z kierownikéw konspiracji oficerskiej Bolestaw Wieniiawwa-
-Dlugoszowski sam najprawdopodobniej byt po 1922 r. czeigodnym ((prze-
wodniczacym) lozy Bukasinski, skupiajace] gtownie oficeréw %, Totez loze

os6b i nie wigzala sie przyczynowo z ich przynaleznoscia klubows. Rozmowe A. Ba-
biaiskiego z Pilsudskim po jego odczycie w Klubie Spoteczno-Politycznym (29 VI
1924), polaczona z aluzjami pierwszego co do mozliwosci powrotu marszatka do
wiladzy, ,ujecia miecza” przezen itd., daloby sie potraktowaé jako sondaz politycz-
ny ze strony powstatego czy powstajacego oérodka spiskowego. O tej rozmewie eb.
Skotnicki, o. c., s. 225,

¢ Morawski, L o,

% Jesienig 1925 r. Knoll uprzedzit Zaleskiego w Rzymie o przygotowaniach do
zamachu stanu — J. Drohojowski, Nie nadawatem sie na masoma, ,Fakty i myslii”
1968, nr 20, s. 12.

% J. Miot, RyziKemwcii. Poznahi 1926, s. 19, Nieznany autor, wystepujaey ped tym
pseudonimem, odznacza si¢ wyjatkowo dobrym rozeznaniem w Srodowisku pilsud-
czykdéw oraz spora spostrzegawczosdcia i orientacja w caloksztatecie sytuaeji. Cytowa-
na broszura byla napisana przed przewrotemn majowym.,
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wolnomularskie wziely czynny udziat w organizowaniu opinii publicznej
na rzecz przysztego zamachu stanu. ,,A ktoz jak nie masoneria polska —
przypomni w polemice z dawnymi sojusznikami jeden z jej bardziej ruch-
liwych dzialaczy — w latach 1925 i 1926 przygotowywat szeroko mysl,
ze dla panstwa polskiego konieczmodtim jest, aby marszalek Pilsudski zo-
stal przywrécony do roli czynnej i twoérczej? Wszak podobno. bylo to
w owym czasie gléwnym punktem prac 16z tych” 7.

Do wyraznego zerwania stosunkéw liberalnych dzialaczy intelligeme-
kich z grupa Sikorskiego doszlo w ostatnich dniach listopada 1926 r.,
w zwigzku z objeciem w gabinecie koalicyjnym teki ministra spraw woj-
skowych przez gen. L. Zeligowskiego. Publicznym wyrazem rozejscia sie
liberaléw ze zwolennikami Sikorskiego stala sie w koncu stycznia 1926 r.
sprawa nabycia przez tego generala ,Kuriera Polskiego”, ktéry odtad
mial upowszechniaé¢ orientacje polityczms nowego wiasciciela dziennika.
Kota liberalne, zwigzane porozumieniem z pilsudczykami, stanely wobec
faktu utraty swej trybuny prasowej w momencie zblizajacej sie zasad-
niczej rozgrywki polityeznej. Natychmiast wiec przeszly do ataku. Z re-
dakcji dziennika wystgpito 15 pracownikéw, stanowigcych jej trzon.

Zamiar sparalizowamnia poczyman Sikorskiego udal sie. ,Kurier Pol-
ski”, pozbawiony dawnej kadry redakcyjnej, nie mogt w decydujacych
miesigcach spetni¢ swej funkcji w dziedzinie ksztaltowamia opinii pu-
blicznej, spadt bowiem do rzedu pisma informacyjnego bez artykuldéw
redakcyjnych. Natomiast jego dawna ekipa redakcyjma kontynuowala
dzialalnos¢ w zalozonym w tym celu ,Nowym Kurierze Polski”, ktory
Zaezgl wyehedzié juz 1 lutege. Nowy dzlennik realizowat linig polityczmag

erozumienia inteligencko-pitsudezykowskiegn, w zwigzku z czym w kil-
Egﬁiewygﬁ ekresie drugiego rzadu Chjeno-Piasta byt codziennie konfi-
skewany ™.

W ramach politycznych przygotowan do zamachu powstal luéhg ze-
sp6t politykow i ekonomistow, ktory zbieral sie w pierwszej polewie
1926 r. w redakcji ,,Drogi” dla przedyskutowamia programu e iez=
nego przyszlego rzadu. Obok liberatow i yilsudtzykéw brali w posiedize-
niach udzlat réwniez przychylni koncepcji zamachowej dzialacze PPS 7.

W wyniku wspélnego wysitku pokrewnyeh &rodowisk pewstat —

% A. Seidel [W. Wyspiafski?], Jeszcze o welnsmubassiuze poiskim, ,Zespol’,
24 VII 1938, s. 3. Antoni Seidel — nazwisko zakonne (= pseudonim SF§ARIZALYIRY)
czlonka lozy Staszic w Sosnowcu, zarazem dzialacza Tewarzystwa Uniwersydeid Re-
botniczego. Prawdopodobnie by} nim Witold Wyspiadski, pref. gimn. im. Stasziea
w Sosnowcu. Zygmunt Dreszer, uczestnik konspiracji pilsudezykowskiej, twierdzik:
,Komendant liczyl sie z realnymi sitami i musial liczyé sie z istniejaeymi tajpy-
mi organizacjami, nie tylko z masonerig. Ale decyzja w t sprawaech byla wy-
plywem tylko Jego woli” (Z. Dreszer, Czy zamach majoasy byt dzielem tajng onga-
nizacji. Rozmowea z p..., ,Polityka”, 251X 1938, s. 5). Na ten temat doszle do po-
lemiki prasowej pomiedzy T. Katelbachem, Loze, ,Zeszyty Historyezne” 1883, z. 111,
s. 204, a T. Swiecickim, List do redakdii, ib., 1064, z. VI, s, 232, Poniewaz zaden
z polemistéw nie nalezat do wolnomularstwa, polemika mnie przyniosia meowyeh
faktéw. Ob. tez K. Olchowicz, Wsmomiiéensa i refielejse dziemmikarza. ,Za i prze-
ciw’” 13 XII 1964, s. 11.

" Rzut oka wstmez, ,Epoka”, 20 X 1929, s. 2: Zeswi¥ redakeyjiny ,Kaviigee Pol-
skiegw” opuszcza to pismo, ,Nasz Przeglad”, 3111926, s. 9; [I. Rosner], Od nedelkeji,
»Nowy Kurier Polski”’, 11I 1926, s. 1.

2 W zebraniach tych brali udzia}: S. Boguszewski, K. Dobrowolski (poset PPS),
W. Fabierkiewicz, W. Grzybowski, T. Holéwke, €. Jedraszko, H. Kolodziejski,
W. Korsak, Z. Eada, J. Poniatowski, E. Rudzifski, A. Skwarczyfski, S. Starzynski,
K. Switalski, T. Szturm de Sztrem, W. Uziemblo (posel PPS) i Z. Zaremba — §. Sta-
rzynski, Program rzqdu pracy w Polsce. Warszawa 1926, s. 3.
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skupiajacy sie nie tyle moze wok6t osoby, co nazwiska Pilsudskiego ja-
ko zawolania bojowego, barwny konglomerat inteligencki, w kiférym
znalezli sie obok siebie — jak plastycznie opisal kompetentny $wiadek
naoczny — ,anarchizujagce gaduty, komunizanci, solidarysci, sympatycy
PPS, «czysci» spoldzieley, stowem 100 rozmaitych organizacji i 1000 swia-
topogladéw” oraz — dodajmy — stojacy za kulisami starzy postepowey
i znani od lat demokraci. ,,Kazdy inteligent tego typu byl «czlonkiem
Z przeszioscigy. Jeden byt na zeslaniu, inny przemawlat na l@?eml@my@h
juz dzisiaj wiecach w Filharmonii w 1905 r., inny kierowat strajkiem
szkolnym w 1906 r., inny byt wieeznym studentern w Genewie lub Pa-
ryeu, inny w Strzeleu, inny w Legionach, stowem galeria bohateréw, bez
organizacji, bez wspélnej ideologii | programu. Wieeznie zaaferewani, Za-
tatani, gonigcy z zebrania na zebranie, wierzgey bezustannie w ewe 6rga-
nizacje, z ktoryeh nigdy nie nie wyszle” ™. Ludzie ei, dotad w kelejayeh
wyberaeh ponoszacy kleske za kleska, teraz w §§fzyja;?§yeh OkeiEZnes-
clach kryzysu ustrejowege, dzigki swej przeszlgsei, stall sie erganizats-
rami epinii publiezAej. Owoeeem ieh dziatalnesei Bylty — w duzym stop-
niu — nastreje uliey warszawskiej w dniaeh przewrety Majewegs.

W tych przelomowych dla miedzywojennej Polski ehwilaeh 6l @aw-
ni demokraci tudzili sig, ze realizujy plan uratowania demekracji za pe-
mocg wojskowego zamachu stanu. Jego zwyeiestwe, uwiefiezene powe-
taniem rzadu Bartla, przywitat jeden z ezotowyeh publieystéw kierunku
liberalno-demokratycznego we wlasciwym temu sredewisku stylu pate-
tyeznym: ,Ubiegte dni 12, 13 i 14 maja, w kiére przelala sie niestety
krew obywateli Rzeczypospolitej byly aktem zdrowia. Krwi przelanej
w te dnl i wysitkewi dueha winni jestesmy sprestanie zadaniem, kigre
rzeczywistosé z caly sila nam narzuea. Zadanie 16 ma przed $6Ba LHEWE-
fzony wezoraj przez matrsz. Rataja ped przewednictwem Bartla rzaq” #.
O genezie tege rzadu, w artykule wzniesle RaZwanege ,rzadem Pokojy,
praey 1 uezeiwesei”, pewie Pe lataeh inny dziatacz fege Kierunky: ,ps-
woiam_% ﬁBaf'tla na premiera byle dzietem rezpelitykewane 6zgsel Ma-
senerii’ ™,

W ten sposéb zakoficzyt sig okreslony etap dziejéw pelskiege libera-
lizmu i burzuazyjnego radykalizmu. Szybke rzeezywistosé poddata su-
rowej krytyce rachuby na oficeréw-zbawedw demekraeji. Ziudzenia jed-
nak trwaly jeszcze latami. Tych, ktérym sit ezy edwagi nie wystarezyles,
by Sladem np. Stefana Boguszewskiege p_fl@_ié@ fa lewa strene barykagy,
uklad sit w obozie klas posiadajaeych wiezit w ramaeh kierunku Fzadle-
wego, sanacji. Istniejgea- w ieh swiademesel alternatywa, sanaeja — &n-
decja, przesadzata zarazem edpewiedZ na rzeez pierwszej z nieh. Dlategs
jeszcze w latach 1933—1934 bronié beda zasady wspbipraey z elita pe-
majowa 76,

" A Krieger, Klasoupsé¢ bez konsekweeniiii, ,Rebotniezy Przeglad Gespedarezy”
1922, nr 4, s. 60 n.

" St. Grlostern], Nowy rzqd pokojin, uczetwastii 1 praey, ,Newy Kurler Pgleki’,
16 V 1926, s. 1L

% Ziabicki, o. e., cz. 1V, s. 50.

® W ankiecie na temat sytuacji wolnomularstwa w peszezegélnyeh krajaeh
w 1933 r. pisalo kierownictwo wolnomularstwa polskiego: ,Républicaine &’esprit &t
démocrat — — — Elle s’aecomode d’une République gouvernée dleatoriatament,
considérant qu'il n’est guerre possible d’obtenir autrement paix intérieure enire les
¢léments qui composent la nation”. W dalszym eiagu dekumentu ezytamy 8 wspélk:
pracy z kotami rzadowymi w zakresie rezweju kraju. Rapper: présenife ai Conwvent
ge l’Amziattggnn Mag. Interaiwradie de Lusnopdigg, 6—=10 Sepienisre 1934
.mr.w,, 8§. s
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SOURCES SOCIALES DU COUP D'ETAT DE MAI 1926
(INTELLIGENTSIA — PILSUDSKISTES)

La Pologne reconquit son indépendance en novembre 1918, au moment de
I'effondrement des vieilles structures et d'une crise des élites politiques, intellkec-
tuelles et économiques. Lintelligentsia libérale, radicale — bourgecise de l’ancien
Royaume se trouvait ainsi dans une situation particuliérement délicate. Les pro-
grammes de ses petits partis étaient en principe dépassés. L'intelligentsia subissait
en méme temps de profondes transformations structuraleg qul ne lui étalent pas
bénéfiques. En effet, & Varsovie afflualt I'lntelligentsia composée de fenctionnalres
de Galicie, &4 traditiones et attitudes peolitiques différentes, alors que Vintelligentsia
lecale étalt décimée par la guerre et gu’elle se bureaueratisait en rerplissant des
fonections dans ’appareil de I'Etat. En oufre, en résultat de la guerre, les jeunes
échappaient & Ulnfiluence ‘des groupements intelleetuels; la jeunesse avait véeu dafs
larmée et s'étalt forgé une idéolegle gqui unissait un radiealisme ardent au eulte
du eommandant en ehef.

Dans ces conditions l'intelligentsia libérale et radicale essaya de réorganiser
ses partis en tant que force autonome, sur la base d'un programme radical. Elle
subit pourtant un échec aux élections parlementaires de janvier 1919, et les essais
faits en 1919—1920 pour former un parti national, avertérent. Les premiers
symptomes antiparlementzires apparurent dans ce milieu en méme temps que des
tendances a coopérer avec le camp des pilsudskistes. Ces derniers entreprirent une
activité d’organisation d’abord parmi les aneles eombattants, puis, en 1922, une
seconde campagne en prévigion ifles futures élections législatives. Les ung et les
autres se présentérent ensemble aux élections en tant gu'Unien Natienale et d'Efaf;
aux eenfins orientaux du pays ils s'allierent en eutre avee les terrieng eoRsEFvateurs.
La plate — forme électorale medérampent libérale, dénuée deg aneiens aeceents radi-
eaux, avait §a seuree dans |8 désir de gagner les électeurs du eentre st reflétalt
le glisseraent & drsite de l'intelligentsia, notamrment sgus l'influence de 13 stabi-
lisatien eapitaliste.

La defaite de I'Union jointe au succés du bloc nationaliste-clérical soulignalt
I'impasse dans laquelle se trouvait depuis des années le libéralisme polonais qui
capitulait et la démocratie bourgeocise polonaise. Depuis, dans les milieux libéraux
et radicaux de l'intelligentsia grandit 1'opinion que la tendance bien visible vers
une république conservatrice, basée sur l’alliance des forces natiomaliidtes-cléricales
avec la droite politique paysanne, me pouvait étre brisée que par un coup d’Etat
qui remettrait le pouvoir aux forces bourgeoises — démocratiques. Une telle con-
ception pouvait compter sur le soutien d’'un grand nombre d’officiers, nmotamment
diss officlers jeunes liés aux pllsudskistes. Deux militaires qul rivalisaient depuis
dies années — J. Pilsudski et W. Sikorski — aspiralent au prinelpal réle politigue.
Tous deux 6talent brouillés avee la dreite et avaient des affinités avee I'intelli-
gentsia; Piisudski, en plus, avee la gauche medérée. Dans la lutte extra-parlemen-
taire leg eatégories politiques étaient remplacées dorénavant par les appréclations
merales. Quelgue temps aprés, le slegan @’ ,assainissement meral” exprimait cet
état des ehajsiss.

Ce fut problement au milieu de 1924 qu‘'un groupe d’hommes politiques de
I'intelligentsia, en premier lieu des membres du petit Club parlementasire de
travail (scissionnistes du Parti Polomais Paysan ,Libération”) formérent un foyer
de conspiration lié dans une certaine mesure avec les francs-magons. Le guestion,
primitivement restée ouverte, sur quelle personnalité politique se baser, fut résolue
au profit de Pilsudski en raison de sa grande popularité dans 'armée. Les libéraux
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rompirent avec Sikorski vers la fin de 1925, et ce dernier ne put .continuer & éditer
le journal qui appuyait sa ligne politique, et surtout sa personne,

Au début de 1926 s‘orgamisa un grand bloc qui intégrait les militants de Vingelli-
gentsia radicale et libérale, qui, en raison de leur passé et opinion sans tache,
jouissaient de la sympathie de vastes couches, principalement des non manuels. Le
coup d’Etat de mai ‘1926 couronna cette action. Il achevait une étape dans Fhistoire
du libéralisme et du radicalisme bourgeois polonais. La vie critiqua bientdt sévére-
ment les calculs de ceux qui misaient sur les officiers — sauveteurs de la déme-

cratie.





