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Theoderich der Grofe und das gotische Kénigreich in Italien, hrsg. Hans-
-Ulrich Wiemer, Berlin 2020, De Gruyter Oldenbourg, ss. 460,
Schriften des Historischen Kollegs, 102

Dzieje i kultura ostrogockiej Italii — jak popularnie okresla sie Regnum Italiae
(Krélestwo Italii) pozostajace od roku 493 pod wtadza Ostrogotéw — ciesza sie
niestabngcym zainteresowaniem badaczy okresu tzw. péZnej starozytnosci.
Recenzowana praca jest ostatnimi czasy druga po do$¢ stabej jakosciowo pracy
zbiorowej pt. A Companion to Ostrogothic Italy préba zmierzania sie z wybranymi
problemami krélestwa rzadzonego przez Teodoryka Wielkiego (zm. 526) i jego
nastepcéw’. Teksty wchodzace w sklad recenzowanego tomu zostaty wygto-
szone na sympozjum, ktére odbyto sie w dniach 18-20 lutego 2016 r. w Mona-
chium. W gruncie rzeczy niektére z nich sag mocno polemiczne w stosunku
do ujel zaprezentowanych we wspomnianym A Companion to Ostrogothic Italy.
Zamierzeniem Autoréw — jak ujat rzecz we wstepie redaktor tomu, Hans-Ulrich
Wiemer — byto sporzadzenie zaréwno bilansu najnowszych badan, jak i wska-
zanie nowych perspektyw dla przyszlych zamierzeti naukowych (s. 1). Stad tez
celem, ktéry przy$wiecal Autorom, byto to, aby artykuty sktadajace sie na recen-
zowany tom wprzegnaé w historie badati nad ostrogockg Italia.

Praca sklada sie z trzynastu rozdziatéw, wstepu, zakoticzenia, biograméw
Autoréw tomu, indeksu 0séb oraz miejscowos$ci. We wstepie Wiemer doktadnie
oméwit kazdy z artykutéw zbioru, nakre$lajac przy tym kontekst historiogra-
ficzny analizowanych w nim probleméw. W rozdziale pierwszym Christian Wit-
schel poddaje weryfikacji teorie, wedlug ktérej w ostrogockiej Italii dokonat sie
(rozpoczety jakoby przez Teodoryka Wielkiego) proces renowacji i odbudowy
miast. Artykut ten w istocie mocno polemizuje z tezg Marka Johnsona, méwiaca
o tym, ze panowanie Teodoryka (493-526) charakteryzowalo sie szeroko zakro-
jonym programem budowlanym, dzieki ktéremu w Italii odrestaurowano lub
zbudowano od nowa wiele waznych budynkdéw, co mocno kontrastowato z cza-
sami poprzedzajacymi jego rzady? Wedlug Johnsona nacisk potozony przez
gockiego kréla na polityke budowlana byt czyms, czego wiekszo$¢ terytoriéw
Cesarstwa, a Italia w szczegdlnosci, nie do§wiadczyly od dawna. Interesujace
studium Witschela, bazujace na Zrédtach narracyjnych i epigraficznych, przed-
stawia radykalnie inny wniosek: miasta Italii przechodzity zaréwno procesy

1 A Companion to Ostrogothic Italy, red. J.J. Arnold, Sh. Bjornlie, K. Sessa, Leiden-
-Boston 2016 (Brill’'s Companions to European History, t. 9).

2 M.J. Johnson, Toward a History of Theoderic’s Building Program, ,,Dumbarton Oaks
Papers” 42, 1988, s. 73-96; idem, Art and Architecture, w: A Companion to Ostrogothic Italy,
s. 350-389.
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kontynuacji, jak i transformacji, ale Zaden z nich nie zostat zainicjowany przez
kréléw ostrogockich, gdyz zaczely sie one juz w poczatkach V w., na dtugo
przed rozpoczeciem ich panowania. Obraz Teodoryka jako restauratora miast,
zdaniem Autora, jest raczej wynikiem panegirykéw skomponowanych na czesé
tego krdla, a nie czescig historycznej rzeczywisto$ci ostrogockiej Italii.

Nastepny artykut autorstwa Ralfa Behrwalda przychodzi w sukurs obserwa-
cjom Witschela. W swej drobiazgowej analizie Autor wskazuje, ze przedstawie-
nie Teodoryka jako restauratora Rzymu jest wynikiem raczej autoprezentacji
gockiego kréla, niz pochodng jego faktycznych dokonati na niwie budowlanej,
ktére w rzeczywistosci byty co najwyzej skromne.

Trzeci szkic po$wiecony krajobrazom, miastom i handlowi na terenie Sycylii
w latach 400-600, wyszed! spod pidra Emanuele’a Vaccaro. Rzuca on wyzwa-
nie tezie, Ze na terenie Italii rozwdj ekonomiczny prowincji przebiegat para-
lelnie ze stopniowym zamieraniem roli produkcyjnej osrodkéw miejskich czy
nawet — jak niezbyt precyzyjnie ujat Autor — upadkiem zycia miejskiego. Jak
pokazuje Vaccaro na bazie odkry¢ archeologicznych — péznoantyczna Sycy-
lia byta regionem, w ktérym miasta odgrywaty nie tylko role centréw admi-
nistracyjnych, ale byly réwniez osrodkami handlu i rzemiosta. Wyspa ta nie
tylko petnita w Regnum Italiae tradycyjna funkcje gtéwnego producenta zbéz,
ale réwniez waznego dostarczyciela wyrobéw ceramicznych. Miasta sycylijskie
w okresie gockim — konkluduje Autor — wcigz byly najwazniejszymi o§rodkami
produkcji rzemieslniczej w Italii, co zasadniczo zaprzecza tezie o upadku zycia
miejskiego w VI w.

Uznany znawca archeologii wczesnos$redniowiecznej Italii, Neil Christie,
zajat sie skomplikowanym problemem osadnictwa Gotédw na tych terenach.
Autor koncentruje swoja uwage na szczegétowym omdwieniu roli gockich
twierdz, pelnigcych wedtug niego funkcje nie tylko narzedzi kontroli podlega-
jacych Teodorykowi terytoriéw, ale réwniez miejsc wtadzy, symbolizujacych
monarchie ostrogockiego krdla. Stad tez wynika wysunieta przez Autora teza,
ze wysitek kréla wlozony w renowacje i budowe muréw obronnych w strategicz-
nie waznych o$rodkach miat nie tylko cel uzytkowy, ale byt réwniez sposobem
manifestowania sity militarnej i potegi jego patistwa.

W kolejnym artykule Hanns Christof Brennecke omawia dwie gtéwne mniej-
szo$ci religijne ostrogockiej Italii — Zyddéw i arian. Badacz ten wskazuje na
petna luk wiedze na temat Kosciota ariariskiego w Italii. Przyktadowo nic nie
wiadomo na temat roli, jaka odgrywat w nim gocki krdl. Najciekawsza czescig
tego artykutu jest wysunieta przez Autora teza na temat przychylnosci Teodo-
ryka dla Zydéw. Wynikata ona, jego zdaniem, z dwéch przyczyn. Po pierwsze,
z cechujacej polityke wewnetrzng doktryny ,,zycia wedtug prawa” (civilitas),
prawa — dodajmy — ktére chronito wszystkich poddanych kréla bez wzgledu
na ich wyznanie. Nie nalezy — zdaniem Autora — w zadnej mierze taczy¢ jej
z tolerancja religijna w dzisiejszym znaczeniu tego stowa. Po drugie — wyni-
kata ona z faktu, ze Teodoryk kontynuowat polityke pierwszych cesarzy, ktérzy
nadali Zydom specjalne przywileje.



Recenzje 401

Jan-Markus Kotter poswiecit swdj tekst kwestii wspStpracy miedzy goc-
kim monarcha a katolickimi duchownymi. Badacz ten wysuwa teze, ze przy-
jazne stosunki Teodoryka z hierarchig Kosciota katolickiego wynikaly z checi
pozyskania przez kréla akceptacji katolikéw — a wiec wiekszosci religijnej na
terenie Italii — dla jego rzadéw. Katoliccy biskupi za$ dzieki popieraniu kréla
uzyskali od niego gwarancje przywilejéw prawnych i finansowych oraz uznanie
ich wyrdznionej roli spotecznej. Ta bilateralna kooperacja miedzy monarchia
a duchowieristwem skutkowal miata, wedtug Autora, stabilizacja polityczna
w Italii w latach 493-526.

Peter Eich skupia swojg uwage na warstwie senatorskiej Italii. Jego artykut
jest préba przedstawienia nowego projektu badari nad relacja miedzy wtadza
krélewska a wptywami klasy senatorskiej w zyciu politycznym Regnum Italiae.
Autor wychodzi tu od modelu Michaela Manna, ze istnieja cztery Zrédta kaz-
dej wtadzy: ideologiczne, ekonomiczne, militarne, polityczne, i wskazuje, ze
italskie rody senatorskie, pysznigce sie szlachetnym, starozytnym rodowodem,
posiadaly duzy prestiz spoteczny. Ten za$ mdgt stanowié cze$¢ sktadowa ideolo-
gicznego zrédta ich potencjalnej wladzy, bedacej oczywiscie zagrozeniem dla
ostrogockiego krdla i jego rodu. Z tego tez wzgledu Teodoryk starat sie trzy-
ma¢ przedstawicieli starych rodéw senatorskich z dala od wtadzy politycznej,
tworzac zarazem przeciwwage dla nich w postaci warstwy biurokratycznych
nuworyszy takich jak Kasjodor czy Cyprianus — ludzi pozbawionych prestizu
wynikajacego z pochodzenia.

Studium Karla Ubla dotyczace Edyktu Teodoryka Wielkiego jest bardzo kon-
trowersyjna polemika z réwnie kontrowersyjna teza Seana D. Lafferty’ego, ze
ten zbidér praw jest odzwierciedleniem podjetej przez Teodoryka préby ukréce-
nia wszechobecnej na terenie Italii anarchii poprzez uporanie sie z samowola
arystokratéw stojacych na czele prywatnych armii®, Inaczej niz jego poprzed-
nicy, w celu ustalenia powodéw skomponowania edyktu Ubl nie poréwnuje jego
paragraféw do tresci Variae epistolae zredagowanych przez Kasjodora, ale propo-
nuje inne rozwigzanie. Mianowice konfrontuje wybrane partie Zrédta z innymi
zbiorami prawnymi powstatymi na terenie dwéch krélestw barbarzynskich —
z kodeksem wizygockiego kréla Euryka z okoto 470 r. i burgundzkim Lex Romana
(powstata przed 517 r.). Wskazujac na paralele miedzy tymi trzema zbiorami
praw, Ubl wysuwa teze, Ze edykt Teodoryka nie odzwierciedla rzeczywistych
stosunkéw spotecznych w krélestwach barbarzynskich i stad — wbrew twierdze-
niu Lafferty’ego — nie jest on reakcjg na anarchie i samowole barbarzyriskich
wodzdéw, lecz jedynie symboliczng manifestacja wprowadzonych przez tego
kréla rzadéw prawa (civilitas) i narzedziem propagandowym komunikujgcym
jego starania o wprowadzenie powszechnego pokoju w jego wtadztwie.

Artykut Hansa-Ulricha Wiemera stanowi niewatpliwie ozdobe calego tomu.
Koncentruje sie on wokédt probleméw sukceesji dynastycznej wnuka i nastepcy

3 S.D. Lafferty, Law and Society in the Age of Theoderic the Great. A Study of the Edictum
Theoderici, Cambridge 2013.
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Teodoryka, Atalaryka (panowat 526-534). Wiemer odrzuca zaréwno sakralne
zrédla legitymizacji wtadzy Amaldw, jak i teorie, ze réd ten miat monopol na
wiadze krélewska nad Gotami. Twierdzi on, ze siedemnastopokoleniowe drzewo
genealogiczne rodu Amaléw uchodzi dzi$ stusznie za ,,genealogiczna fikcje”
i stad nie moze by¢ dowodem, iz sprawowali oni wtadze monarszg nad Gotami
od wielu stuleci. Wedtug tego badacza nie tylko pierwszetistwo (Vorrecht) Ama-
16w do tronu nie bylo niekwestionowane (unumstritten), ale zwyczajnie brako-
wato jasnych i wypracowanych regut sukcesji dynastycznej w obrebie tego rodu.
Autor wskazuje, ze sukcesja Atalaryka nie byta ani czym$ naturalnym, ani tez
nieuniknionym, mimo faktu, iz sam Teodoryk desygnowat go na swego nastepce.
Wiemer udowadnia, ze matoletni Atalaryk, zeby wstapi¢ na tron, musiat uzyskaé
akceptacje poszczegdlnych grup gockich i rzymskich dla swojej wladzy. Temu
stuzy¢ miaty rézne — jak okre$la rzecz Autor — posuniecia polityczne, dyskursy
i rytuaty komunikujace prawa Atalaryka do tronu. Ostrogocka monarchia nigdy
nie byla zinstytucjonalizowana i kazda sukcesja dynastyczna musiata zdoby¢
konsensus poszczegdlnych grup gockich, a po zajeciu Italii réwniez rzymskich.

Timo Stickler zajat sie oméwieniem tozsamos$ci rzymskich na terenie ostro-
gockiej Italii. Budujgc swojg hipoteze na rozwazaniach norweskiego etnologa
Fredrika Bartha, twierdzacego, ze cztonkowie kazdego etnosu definiuja swoja
wspdlnote zaréwno w odniesieniu do innych etnoséw, jak i w odgraniczeniu od
nich, Stickler argumentuje, Ze w ostrogockiej Italii wytworzylo sie kilka rzym-
skich tozsamo$ci grupowych réznigcych sie stopniem ich odmiennosci od tozsa-
modci etnicznej Gotédw. Tozsamosci te zaczely odgrywal znaczacg role w czasie
wojny cesarza Justyniana z Ostrogotami w latach 535-554. Niemniej kwestia
otwarta pozostaje, jak wskazuje Autor, czy manifestacja rzymskich tozsamosci
byta bezposrednia konsekwencjg wydarzerr wojennych i czy wojna umozliwita
odrodzenie sie tychze.

W zamierzeniu komplementarny do artykutu Sticklera ma by¢ interesujacy
artykul Waltera Pohla, ktéry poswiecono gockim tozsamo$ciom. Autor wska-
zuje, ze w historiografii uksztattowaly sie dwie radykalnie przeciwne pozy-
cje dotyczace gockiej tozsamosci etnicznej, ktére on odrzuca. Z jednej strony
uwaza, ze teza o istnieniu ,,prawie niezmiennego” ludu Gotéw, definiowanego
przez wiare we wspdlne pochodzenie jego czlonkéw i tradycje plemienng (jak
twierdzit Reinhard Wenskus), jest juz dzi$ nie do utrzymania. Z drugiej odrzuca
on hipoteze Patricka Amory’ego, wedlug ktérej gocka tozsamosé jest wytwo-
rem etnograficznej ideologii i z tego wzgledu nie moze by¢ uwazana za tozsa-
mo$¢ etniczna. Pohl stwierdza, ze gocka tozsamo$¢ etniczna miata swoje cechy
charakterystyczne (czy ,,wladciwosci”) i formy ekspresji — wskazuje na role
jezyka gockiego jako $rodka komunikacji w krélestwach gockich oraz na funk-
cje Kosciota gockiego i wspdlnej historii grup gockich jako sktadowych gockiej
etniczno$ci. Jednocze$nie przychyla sie do pogladu, ze twierdzenie, iz autorzy
tacy jak Jordanes konstruowali gocka tozsamos$é, nie jest btedne.

Massimiliano Vitiello przedstawil interesujacy tekst dotyczacy zaginionej
Historii Gotéw (Historia Gothorum), ktérg Kasjodor skomponowat na polecenie
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samego Teodoryka Wielkiego i spisat w dwunastu ksiegach. Autor wysuwa teze,
ze Kasjodor zaadaptowal imiona dwéch gockich wtadcéw, mianowicie Ostro-
gothy i Hermanaryka, odpowiednio ze Skythika Publiusza Herenniusza Deksip-
posa (IIl w. n.e.) i z Res gestae Ammianusa Marcellinusa, a nastepnie wlaczyt je
do siedemnastopokoleniowej genealogii rodu Amaléw. Oczywiscie znajomosci
dzieta Ammianusa Marcellinusa przez Kasjodora udowodni¢ sie nie da, niemniej
nie mozna wykluczy¢, ze — co dowodzit juz Peter J. Heather — autor Historia
Gothorum zaadaptowat posta¢ kréla Hermanaryka wtasnie z Res gestae®. Kasjo-
dor mial nastepnie zmieni¢ wersje $mierci znaleziong u Ammianusa (wedtug
ktérego gocki krdl zginat z wiasnej reki) na mniej drastyczng — krdl ten miat
umrzeé wskutek rany zadanej przez zdradzieckich Rosomonéw (lud skadinad
nieznany) w matuzalemowym wieku 110 lat. Tym tropem podaza tez Vitiello,
ktéry argumentuje, ze Kasjodor ,,przerobit historie Hermanaryka — przeksztat-
cajagc go w bohatera, poprzez poprawienie opowiesci znalezionej w zrédtach™.
Co wiecej, takie poprawienie opowiesci znalezionej w Zrédtach wedtug Vitiello
tyczy sie réwniez innego amalskiego kréla o imieniu Ostrogotha.

Florian Kragl w swoim tekscie po$wiecit uwage problemowi wystepowania
postaci Teodoryka Wielkiego w sagach $redniowiecznych. Badacz ten stwierdza,
ze nie ma najmniejszego dowodu, iz sagi relacjonujgce o Teodoryku opieraja
sie na gockiej czy germanskiej pamieci o przesztosci lub ,,pamieci kulturo-
wej”. Koronnym argumentem jest to, ze wystepujace w sagach heroicznych
postaci Thidreka czy Dytryka z Bern nie maja prawie nic wspélnego ze swoim
shistorycznym pierwowzorem” (historische Vorlage) — Teodorykiem Amalem.
Co wiecej, Dytryk z Bern w zadnej z epickich opowiesci nie zostaje okre§lonym
mianem Gota.

Prace zbiorowa zamyka przegladowy, a zarazem bardzo erudycyjny arty-
kul Wiemera na temat historiografii ostrogockiej Italii. Badacz ten zaczyna
swe omdwienie od pierwszych prac na temat Teodoryka Wielkiego opubliko-
wanych juz w XVI w., koficzac na najnowszych publikacjach po$wieconych
gockiemu krélowi i jego panistwu. Godne uznania jest to, Ze nie pominieto
prac opublikowanych w jezyku polskim, a nawet po$wiecono kilka stéw dwém
polskim badaczom historii Gotéw, w tym nizej podpisanemu. Wiemer w bar-
dzo klarowny sposéb przedstawia teorie wysuniete przez czotowych badaczy
historii Gotéw — Waltera Goffarta, Herwiga Wolframa, Petera Heathera czy
Thomasa S. Burnsa.

W pracy zdarzaja sie btedy rzeczowe, np. na s. 263 pojawia sie btedna data
$mierci wizygockiego kréla Amalaryka (panowat 526-531) — rok 532, zamiast
roku 531. Na s. 328 imie dziadka Jordanesa zostaje podane btednie jako Peria
zamiast Paria. Pomylki sg jednakze nieliczne i w zadnym razie nie wptywaja na

* PJ. Heather, Cassiodorus and the Rise of the Amals. Genealogy and the Goths under Hun
Domination, ,,The Journal of Roman Studies” 79, 1989, s. 103-128.

5 ,Cassiodorus rewrote the history of Ermanaric — transforming him into a hero,
by adjusting the story found in the sources”, s. 362.
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wysoka jako$¢ catego tomu. Praca zawiera niekiedy twierdzenia mocno kon-
trowersyjne: przyktadowo na s. 178 czytamy, ze po podboju Italii legitymizacja
wladzy Teodoryka nie byta podawana w watpliwos¢ przez jego gockich zwolen-
nikéw, co sprawiato, Ze nie byto potrzeby, aby krél wiagzat sie z poszczeglnymi
gockimi stronnictwami w tonie gens Gothorum. Zwazywszy jednak, ze w roku
500 lub 504 gocki komes Odoin planowat zamach na zycie Teodoryka, wydaje
sie, iz mozna zaktadad, ze nie wszystkie grupy gockie akceptowaty wtadze tego
kréla. Poza tym, Teodoryk — jak wynika z Variae epistolae — aktywnie wspie-
ral kariery wojskowe niektérych mtodych dowdédcéw, m.in. wodza o imieniu
Tuluin, co skutkowato automatycznie wzrostem znaczenia grupy krewniaczej,
z ktérej tenze pochodzil, a to moze wskazywad, iz krdl wiazal sie sojuszami
politycznymi z niektérymi grupami gockimi. Krytyczne zarzuty mozna podnie$é
tez w stosunku do zaproponowanej w rozdziale Christiego periodyzacji dziejéw
ostrogockiej Italii:

1) Okres zabezpieczania pafistwa ostrogockiego (Securing the State), a wiec
trwajacy od ok. 490-510 r. period od inwazji Italii przez Ostrogotéw Teodoryka
az po ustabilizowanie i umocnienie wladzy gockiej;

2) Okres ustabilizowanego panistwa (A settled State) miedzy rokiem 510
a 530, w czasie ktérego doszto do polityczno-ekonomicznego ustabilizowania
sie wladztwa Teodoryka;

3) Okres destabilizacji paristwa (Destabilisation of the State) — okres obejmu-
jacy lata 530-550, w ktérym to doszto do wewnetrznego zatamania politycznego
wiadztwa gockiego, wojny z cesarstwem wschodniorzymskim, wreszcie upadku
panstwa Gotdéw. Watpliwosci dotycza zwlaszcza okreslenia okresu 510-530 mia-
nem a settled State. Wtadza zwierzchnia Amaléw — co pokazat w swoim artykule
Wiemer — byla przedmiotem kontestacji ze strony gockich wodzéw. W 514 r.
Teodoryk zabit komesa o imieniu Petia, ktérego zazwyczaj identyfikuje sie
z wodzem ostrogockim o imieniu Pitzia, zwyciezca armii wschodniorzymskiej
w bitwie pod Horreum Margi w roku 505. Eliminacja Petii/Pitzii za§ moze wska-
zywaé na napiecia w tonie ostrogockiej gens i kontestacje wtadzy Teodoryka
przez owego wodza, co byé moze przerodzito sie w otwarty konflikt miedzy
nim a krélem.

Recenzowany tom wpisuje sie w szerszy nurt nowych badat nad dziejami
ostrogockiej Italii, wprowadzajac do nich zdobycze m.in. antropologii i socjo-
logii, czym diametralnie rézni sie od publikowanych dotad prac zbiorowych
poswieconych tej problematyce. Zaprezentowane artykuly sag w wiekszo$ci pole-
miczne do wczedniejszych ujeé dyskutowanych probleméw, ale wychodza poza
sama dyskusje i korekte dotychczasowych ustaleri, prezentujgc nowe rozwiaza-
nia skomplikowanych probleméw zwiazanych z Teodorykiem Wielkim i dzie-
jami zatozonego przez niego regnum. Cze$¢ z nich wskazuje, ze zrédta powstate
na terenie jego patistwa nie tyle sa odzwierciedleniem przesztej rzeczywisto$ci,
ile pewnym manifestem ideologicznym skonstruowanym na potrzeby propa-
gandy Amaldw, tak jak to sie ma choéby w przypadku prezentacji Teodoryka
jako restauratora miast.
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Podsumowujac, otrzymaliSmy prace wazng i cenna, ktéra stanowié bedzie
punkt wyjscia do dalszych badati nad dziejami rzadzonego przez Ostrogotéw
Regnum Italiae. Redaktor tomu, Hans-Ulrich Wiemer, jest autorem najnowszej
biografii Teodoryka, bez watpienia kamienia milowego w badaniach nad gockim
krélem i rzgdzonym przez niego Regnum Italiae®. Theoderich der Grofse und das
gotische Kénigreich in Italien stanowi jej $wietne dopetnienie.

Robert Kasperski
(Warszawa)

Andrzej Karpitiski, Pozary w miastach Rzeczypospolitej w XVI-XVIII
wieku i ich nastgpstwa ekonomiczne, spoteczne i kulturowe. Katalog,
wspdtpraca Emil Kalinowski, Elzbieta Nowosielska, Warszawa 2020,
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, ss. 333

Andrzej Karpinski, Elzbieta Nowosielska, Pozary w miastach Rzeczy-
pospolitej w XVI-XVIII wieku i ich nastepstwa ekonomiczne, spoteczne
i kulturowe, Warszawa 2021, Wydawnictwa Uniwersytetu Warszaw-
skiego, ss. 533

Pali sie! — ten okrzyk budzi przerazenie, a jeszcze wiekszy poptoch wywoty-
wal wéréd mieszkanicéw wezesnonowozytnych miast, miasteczek i wsi Europy.
W wypadku pozogi w XVI-XVIII w. mogli oni w praktyce liczy¢é wytacznie na
siebie. Na dodatek mozliwos$ci ugaszenia przez nich pozaru byty bardzo ograni-
czone. Napetnione wodg wiadro pozostawato najwazniejszym sprzetem gasni-
czym. Oprécz niego popularna, przynajmniej w miastach Europy Zachodniej,
byla reczna sikawka, majgca ksztalt strzykawki, o pojemnosci 2,5-4 1. Podob-
nie jak w przypadku dzisiejszych strzykawek stosowanych w medycynie, woda
w cylindrze byta zasysana przez pociagniecie ttoka, a nastepnie mogta by¢
rozpylana na ogien. Zasieg takiej pompy jednak nie byt szczegdlnie duzy ze
wzgledu na jej rozmiar. Na dodatek trzeba byto podej$é w bezposrednie sgsiedz-
two ognia, aby méc wykorzystaé wode w celowy sposéb. To wszystko sprawiato,
ze pod koniec XVIII w. matematyk i twérca niemieckiej fizyki eksperymentalne;j
Georg Christoph Lichtenberg stwierdzil, Ze mieszkaricy Getyngi (byt pracowni-
kiem tamtejszego uniwersytetu) mieszkaja ,w stosach zaopatrzonych w okna
i drzwi”!. Uwage te mozna odnie$¢ do prawie wszystkich éwczesnych doméw
europejskich i ich mieszkanicéw.

¢ H.-U. Wiemer, Theoderich der Grosse. Konig der Goten — Herrscher der Romer. Eine Bio-
graphie, Miinchen 2018.

1 M.L. Allemeyer, Fewersnoth und Flammenschwert. Stadtbrénde in der Frithen Neuzeit,
Gottingen 2007, s. 9.
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Pozary byly utrapieniem réwniez dla miast i miasteczek w paristwie pol-
sko-litewskim w XVI-XVIII w. Do tej pory jednak ich liczba i skala, choéby
w przyblizeniu, nie byla znana. Jednak dzieki badaniom Andrzeja Karpinskiego
i Elzbiety Nowosielskiej (oraz Emila Kalinowskiego) nasza wiedza na ten temat
radykalnie sie poprawita. Ukazato sie bowiem, sktadajace sie z dwéch czesci,
opracowanie po$wiecone temu problemowi. Chronologicznie pierwszy byt Kata-
log, zawierajacy wykaz i informacje o pozarach, ktérych we wspomnianych stu-
leciach byto w miastach i miasteczkach w Koronie i na Litwie 4731.

W celu opracowania Katalogu jego Autorzy przeprowadzili szeroko zakro-
jona kwerende archiwalng i biblioteczna zaréwno w polskich, jak i zagranicz-
nych instytucjach naukowych, m.in. na Biatorusi, Litwie i Ukrainie. Szczegdl-
nie efektywna, wedlug badaczy, byta kwerenda przeprowadzona w litewskim
archiwum historycznym w Wilnie, w ktérym zachowaly sie lustracje tamtej-
szych spalonych miast sporzadzone w latach siedemdziesigtych i osiemdzie-
sigtych XVIII w.

Katalog utozony zostatl prowincjami: Wielkopolska, Matopolska, ziemie
ruskie Korony, Wielkie Ksiestwo Litewskie, Prusy Krélewskie i Kujawy oraz
Mazowsze i Podlasie. Z kolei w ramach prowincji wydzielone zostaty wojewddz-
twa (zastosowano oczywiscie wczesny podziat administracyjny), a nalezgce do
danego wojewddztwa dotkniete pozarami miasta zostaty utozone alfabetycznie.
Przy kazdym mie$cie wymieniono wszystkie znane twércom Katalogu pozary
ze wskazaniem ich lokalizacji oraz dodano: a) czas ich wybuchu z okre$leniem
konkretnej godziny lub pory dnia; b) okres trwania; c) przyczyne zaprdszenia
ognia; d) skale pozaru; e) liczbe ofiar $miertelnych; f) zwolnienia podatkowe;
g) informacje dotyczace skutkéw. Pod kazdym miastem podano odnoszaca sie
do niego literature i Zrédta.

Zamieszczone w Katalogu informacje postuzyty do przygotowania monogra-
tii po$wieconej pozarom w latach 1501-1795 w miastach patistwa polsko-litew-
skiego oraz ich nastepstwom ekonomicznym, spotecznym i kulturowym. Praca
sktada sie z czterech rozdziatéw. Autorem trzech z nich: ,,Przyczyny pozaréw”
(s. 15-118), ,,Przebieg klesk” (s. 119-239), ,,Nastepstwa XVI-XVIII-wiecznych
pozaréw w miastach Korony i Litwy” (s. 240-321) jest Andrzej Karpiriski. Autorka
czwartego rozdziatu, pt. ,,Ochrona przeciwpozarowa” (s. 322-389), jest Elzbieta
Nowosielska. Karpitfiski napisat réwniez wstep i zakoticzenie oraz opracowat
bibliografie (zajmujaca 81 stron), a takze aneks zawierajacy wykaz spalonych
miast i miasteczek Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w $wietle lustracji z drugie;
potowy XVIII w. (s. 401-423).

W rozdziale pierwszym Karpifiski oméwit czynniki sprzyjajace pozarom
(m.in.: zabudowe miejska, kominy i paleniska, o$wietlenie i warunki klima-
tyczne), bezposrednie ich przyczyny oraz koncepcje ,,pozaru jako kary Boskie;j”.
W uwagach wstepnych podat liczbe miast w Koronie w badanym okresie, opie-
rajac sie na danych z syntezy napisanej przez Marie Bogucka i Henryka Sam-
sonowicza, Dzieje miast i mieszczaristwa w Polsce przedrozbiorowej (Wroctaw 1986).
Warto jednak byto oprzeé sie na duzo nowszych obliczeniach Ryszarda Szczygta.
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Podal on bowiem, na podstawie najnowszych badan, wyzsze liczby miast dla
Korony. W 1500 r. byto ich 702, w 1600 — 958, a w 1700 r. — juz 10652

Opisujac w tym rozdziale celowe podpalenia, Karpitiski zauwazyt m.in., ze
w drugiej potowie XVI i w pierwszej XVII w. wazng role wéréd nich odegraty
wzgledy religijne (s. 60). Podat kilka przyktadéw podpaleri dokonanych przez
uczniéw kolegidw jezuickich, gtéwnie w Poznaniu i Krakowie. Btedna jest jednak
informacja o podpaleniu przez uczniéw Akademii Rakowskiej drukarni w Rako-
wie w 1578 r. (s. 61). W rzeczywistosci chodzito o pozar drukarni znajdujacej
sie w Krakowie, a nalezacej do Aleksego Rodeckiego, drukarza braci polskich.
Podpalili jg 24 marca 1578 r. studenci krakowskiego uniwersytetu, a nastepnie
przeszkadzali w ratowaniu ksiazek; wynoszone z budynku, ponownie wrzucali
do ognia®.

Z kolei w rozdziale drugim, pos§wieconym przebiegowi pozaréw, Autor
okreslit ich liczbe, skale, czestotliwo$(, czas trwania, sposoby walki z ogniem
oraz najwieksze pozary w wybranych miastach Rzeczypospolitej w XVI-XVIII w.
Jak juz wspomniatem, Autorzy Katalogu znalezli informacje o 4731 pozarach.
Rozktad chronologiczny wyglada nastepujaco: w latach 1501-1550 — 600 poza-
réw, 1551-1600 — 465, 1601-1650 — 1026, 1651-1700 — 1085, 1701-1750 — 750,
1751-1795 — 805. Najwiecej informacji odnaleziono dla XVII w. Bylo ich co naj-
mniej 2111, czyli 44,6 proc. ustalonej ich liczby; to przede wszystkim efekt kilku
wojen prowadzonych na terytorium panstwa polsko-litewskiego w tymze stu-
leciu. Patrzac na rozktad terytorialny, najwiecej pozaréw odnotowano dla ziem
ruskich Korony — 1243, gdyz to ten region dotykaly najazdy tatarskie. Wysokie
liczby dla Wielkopolski (1041) i Matopolski (902) wynikaja natomiast z lepszego
stanu badati na tymi prowincjami. Dla Prus Krdélewskich, Kujaw i Warmii liczba
pozaréw wyniosta jedynie 413, co — jak zaznaczyt badacz — wynikato z faktu, ze
w regionach tych w XVI-XVIII w. byto duzo wiecej niz w innych prowincjach
doméw i budynkéw z kamienia i cegly (s. 126).

Karpitfiski w monografii zastrzegt, ze ,,to oczywiscie jedynie nieznaczna
cze$¢ wiekszej catosci, gdyz tzw. ciemna liczba w tym przypadku jest bardzo
duza” (s. 119). Dlatego tez przyjat, ze ,,owe odnalezione 4731 pozaréw to najwy-
zej okoto 10 proc. ogétu omawianych nieszcze$é” (s. 120). Uwaga Karpitiskiego
byta stuszna, gdyz w Katalogu i monografii nie znajdujemy choéby wzmianki
o pozarze, ktéry dotknat Tczew w 1718 r. Nie znamy dnia ani miesigca tego
wydarzenia. Najpierw pewnego dnia grom uderzyt w ratusz i wzniecit ogien,
ktéry po chwili zgasit drugi piorun. Po kilku dniach nad miastem pojawita sie
kolejna burza z piorunami, z ktérych jeden uderzyt w stodote. Budynek zaczat
plongé, a ogien przerzucit sie na kolejne, wypetnione zbozem, ktére doszczetnie

2 R. Szczygiel, Miasta prywatne w Polsce od XIV do 1772 roku — chronologia lokacji,
wlasciciele, petnione funkcje, RDSG 77: Special Issue, 2016, s. 13-45, tu s. 30, tab. 2; s. 32,
tab. 3; s. 35, tab. 4.

3 J. Tazbir, Szlachta i teologowie. Studia z dziejéw polskiej kontrreformacji, Warszawa
1987, s. 165.
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splonely. Niebezpieczenstwo zaczeto zagrazaé¢ domom mieszczanskim, na szcze-
$cie na drodze ognia znalazt sie murowany klasztor i ptomienie powstrzymat®.

W Katalogu nie ma réwniez informacji o pozarze w Malborku w 1719 r. Roz-
poczat sie on 3 maja, o godzinie trzeciej w nocy, i strawit doszczetnie 20 domdw.
Nie byt to koniec nieszczescia, ktére dotkneto mieszczan, nastepnego bowiem
dnia, 4 maja, w innym miejscu miasta réwniez wybucht pozar, w trakcie ktérego
sptoneto kolejnych osiem doméw?®.

W Katalogu nie znalazto sie réwniez miasteczko Brzostek, potozone w dawnym
wojewddztwie sandomierskim, w ktérym jeden z pozaréw wybucht w 1524 r.6
W Busku, kolejnym nieuwzglednionym miescie, potozonym réwniez w tym
wojewddztwie, walczono z pozarem w 1563 r. Wiadomo, ze sptonal wéwczas
kosciét parafialny’. Do dwéch pozaréw w Osieku (wojewddztwo sandomierskie)
mozna dodaé trzeci, ktéry wybucht w tym miasteczku w 1569 r. i zniszczyt cze§é
miejskich zabudowar?®.

Dzieki kronikarskim zapiskom Samuela Wilhelmiego (1663-1730), bur-
mistrza Malborka na poczatku XVIII w., wiecej wiemy o przyczynie jednego
z wymienionych w tym mie$cie pozaréw. Zaczat si¢ on 3 wrze$nia 1718 r. na
ulicy Szewskiej w trakcie palenia gorzatki. Pewna kobieta podeszta zbyt blisko ze
$wieczka do beczki i od plomienia zapality sie opary alkoholu. Na dodatek beczka
sie przewrdcita, wodka wylata, zapalita, i to na tyle gwaltownie, ze nie dato sie
ugasi¢ ognia. Sptoneto doszczetnie siedem doméw. Cate szczescie, jak zaznaczyt
Wilhelmi, ze nie byto wéwczas wiatru, gdyz mogto ich zgorzeé duzo wiecej’.

Analizujgc rozktad pozaréw w poszczegdlnych miesigcach roku, Karpiniski
stwierdzit, ze jedynie w 1707 przypadkach (a wiec mniej niz potowie) mozna byto
okresli¢ miesiac, w ktérym one wybuchly. I tak, najwiecej wybuchto w kwietniu
(10,3 proc.), w maju (11,8 proc.), w czerwcu (12,1 proc.) oraz w pazdzierniku
(12,1 proc.) Badacz zauwazyt przy tym, ze ,,nietatwo wyjasni¢ te prawidtowos¢,
cho¢ w pewnej mierze przyczynily sie do tego wiosenne susze, niekiedy tez
okresy tatarskich najazdéw” (s. 395). Warto w tym miejscu wskaza¢ na bada-
nia Andrzeja Klondera dotyczace browarnictwa w Prusach Krélewskich, w kté-
rych wskazal, ze np. w Toruniu w XVI w. najwiecej stodu przerabiano w marcu
i pazdzierniku'®. Warzono wéwczas duzo piwa, zatem by¢ moze wilasnie dlatego
pozary w miastach wybuchaly czesciej.

* S. Wilhelmi, Collectanea. Marienburg in schwerer Zeit. Aufzeichnungen eines preufSi-
schen Biirgermeisters zwischen 1696 und 1726. Nach der Auswahl von Robert Toeppen, wyd.
R. Zacharias, wspétpraca R. Wenzel, Frankfurt am Main 2006, s. 258.

> Ibidem, s. 274.

¢ F. Kiryk, Urbanizacja Matopolski. Wojewddztwo sandomierskie XIII-XVI wiek, Kielce
1994, s. 29.

7 Tbidem, s. 30.

8 Ibidem, s. 94.

° S. Wilhelmi, op. cit., s. 258.

10 A, Klonder, Browarnictwo w Prusach Krélewskich (2 potowa XVI-XVII w.), Wroctaw
1983, s.75, tab. 41is.91.
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W rozdziale trzecim Karpinski przedstawit demograficzne, ekonomiczne,
spoteczno-religijne, kulturotwédrcze i polityczne skutki pozaréw w miastach na
terytorium panistwa polsko-litewskiego w XVI-XVIII w. Skutki demograficzne
byty niewielkie, w pozarach bowiem gineto relatywnie niewiele osdb, jedynie
sporadycznie ofiarami pozogi padata wieksza grupa mieszkancéw. Najbardziej
dokuczliwe byly skutki ekonomiczne. Spalone domy, warsztaty rzemieslnicze,
towary w kupieckich magazynach, karczmy i budynki uzytecznos$ci publicz-
nej — straty czasami liczono w tysigcach lub dziesiatkach tysiecy ztotych. Miesz-
karicy nierzadko tracili dorobek catego Zycia, ktérego wielu nie byto juz w stanie
odbudowad. Setki ludzi stawaly sie biedakami i zebrakami, rzemieslnicy tracili
wiec klientéw. Spalone miasta stanowity straty ekonomiczne nie tylko dla ich
mieszkaricéw, lecz takze dla panistwa. Trzeba byto tych ludzi zwalniaé z ptace-
nia podatkéw. Straty ponosit handel, zaréwno regionalny, jak i dalekosiezny.

Pozary wplywaly réwniez na stosunki miedzywyznaniowe. W miastach
i miasteczkach paristwa polsko-litewskiego liczne byly choéby skupiska ludno-
$ci zydowskiej. W 1791 r. Zydzi stanowili okoto 9 proc. z 11 mln mieszkaticéw,
a trzy czwarte z tych 9 proc. zyto w miastach. Brali oni czynny udzial w rozwoju
przestrzennym, architektonicznym, gospodarczym i kulturalnym miast. Ponie-
waz mieszkali w skupiskach w konkretnych dzielnicach lub przy poszczegdlnych
ulicach, to czesto, gdy tam wybuchaty pozary, a ogien przenosit si¢ na domy
chrzescijan, obwiniano nastepnie starozakonnych o nieostrozne obchodzenie
sie z ogniem i starano sie o wyrzucenie ich z miasta.

Autorka czwartego rozdziatu, poswieconego ochronie przeciwpozarowej,
jest Elzbieta Nowosielska. Oméwita ona m.in. przepisy prawne, dziatalnosé
kominiarzy, sprzet bedacy w posiadaniu mieszkancéw i przebieg akcji gasni-
czych. Z lektury tego rozdziatu wytania sie dosy¢ ponury obraz m.in. posiada-
nego wyposazenia. Jedynie Gdarisk byt porzadnie zaopatrzony w sprzet przeciw-
pozarowy, natomiast wiekszo$¢ mniejszych o§rodkéw miejskich dysponowata
sjedynie drewnianymi sikawkami, ktérych zasieg byt bardzo niewielki, gdyz
mogly pomiesci¢ tylko kilka litréw wody” (s. 358). Mieszkaticy miast uzywali
przede wszystkim wspomnianych wiader, a takze drabin i bosakéw. Wpraw-
dzie w miastach, i to zaréwno prywatnych, jak i krélewskich, juz od korica
$redniowiecza wydawano instrukcje i przepisy przeciwpozarowe, mieszczanie
jednak nie kwapili sie do ich przestrzegania. Brak nowoczes$niejszego sprzetu
gasniczego w wiekszosci miast patistwa polsko-litewskiego wynikal natomiast
z ubdstwa mieszczan. Mimo pojawiania sie coraz doskonalszych pomp, o wiek-
szej wydajnosci i wiekszym zasiegu strumienia wody, nadal byly uzywane pro-
ste, jednottokowe sikawki zwane ,,strzykawkami” lub z niemiecka ,,szprycami”,
wykonane z drewna lub mosigdzu.

Autorzy monografii podali wprawdzie pojedyncze informacje o wozach
strazackich bedacych w posiadaniu niektérych duzych miast, np. Warszawy,
lecz dotyczy to gléwnie drugiej potowy XVIII w. Brak natomiast jakiejkolwiek
wzmianki, aby w XVIII w. stosowano w miastach polskich i litewskich np. bombe
gasnicza, wynalazek Zachariasa Greyla. Dziatala ona nastepujaco: beczka z 20 1
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wody i dwoma funtami prochu strzelniczego byla wrzucana do ognia wraz
z lontem, ktérego zapton doprowadzatl do wybuchu beczki i gaszenia ognia.
Ten niezwykly sposdb gaszenia pozaréw okazat sie zaskakujaco skuteczny, co
udowodnita pierwsza akcja ratunkowa z jego zastosowaniem. Doszto do niej
10 pazdziernika 1721 r. w Augsburgu, kiedy w centrum miasta wybucht pozar.
Trzy bardzo duze domy ptonely, grozito, ze ogien sie rozprzestrzeni i obréci
w popidt cate miasto. Zastosowano trzy bomby, dzieki ktérym pozar btyska-
wicznie ugaszono.

Podsumowujac omawiang prace (katalog i monografie) mozna z pewno-
$cia stwierdzié, Ze Andrzej Karpiniski i Elzbieta Nowosielska przy wspdtpracy
Emila Kalinowskiego wypetnili biala plame w polskiej historiografii dotyczaca
pozaréw i ich skutkéw w miastach paristwa polsko-litewskiego w XVI-XVIII w.

Jacek Wijaczka
(Torurt)

Maciej A. Pierikowski, Trudna droga do wladzy w Rzeczypospolitej.
Sejm koronacyjny Zygmunta III 1587/1588 i sejm pacyfikacyjny 1589 roku,
Warszawa 2021, Wydawnictwo Sejmowe, ss. 543

Z 37 sejméw, ktére odbyly sie w czasie blisko 45-letniego panowania Zyg-
munta 111, zdecydowana wiekszos¢ zostata juz oméwiona. Te, ktdére wciaz czekaja
na opracowanie bad? tez wymagaja nowego ujecia obradowaty przede wszyst-
kim w pierwszej dekadzie panowania polsko-szwedzkiego monarchy. Poczatkom
tego okresu po$wiecona jest monografia autorstwa Macieja A. Pienkowskiego,
ktéra sktada sie z czterech rozdziatéw (,,odpowiadaja porzadkowi chronologicz-
nemu, majac wewnatrz konstrukcje problemowg”, s. 8), wstepu i zakoriczenia.
Zawiera ponadto aneksy (chronologie sejméw: koronacyjnego Zygmunta 111 —
52 dni — od 9 XII 1587 do 30 1 1588 r. i pacyfikacyjnego — 49 dni — od 6 III do
23 IV 1589, s. 463-468), wykaz zrédet i literatury oraz indeks oséb. W ksiazce
zostata oméwiona sytuacja wewnetrzna Rzeczypospolitej od sierpnia 1587 r.,
kiedy to dokonano podwdjnej elekcji (wyboru potomka Jagiellonéw, krélewicza
szwedzkiego Zygmunta i arcyksiecia austriackiego Maksymiliana Habsburga,
czego efektem byta wojna o tron miedzy zwolennikami obydwu elektéw), do
maja 1589 r. — zakoticzenia sejmu pacyfikacyjnego, stanowigcego niejako epilog
rozdwojonej elekcji (s. 499). Rozdziat pierwszy traktuje o wydarzeniach mie-
dzy sejmem elekcyjnym a koronacyjnym (sierpieri — grudzien 1587). Omawia
skutki rozerwania sejmu elekcyjnego oraz sejmiki poelekcyjne. Autor dokonuje
w nim ,,analizy akt sejmikowych, przebiegu zjazdéw szlacheckich i wptywu
lideréw zycia politycznego na ich postanowienia” (s. 499). W rozdziale dru-
gim oméwiono przebieg sejmu koronacyjnego Zygmunta 111 (grudzieri 1587 —
styczeri 1588) i role, jakg odegral dwczesny parlament ,,zaréwno w zakresie
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polityki wewnetrznej — zatwierdzenie praw i przywilejéw, okreslenie dziatar
wobec zagrozen zewnetrznych oraz wewnetrznych, dorobek ustawodawczy,
jak i zagranicznej — wystanie poselstw do panistw europejskich z wiadomo$ciag
o unormowaniu wtadzy w Rzeczypospolitej oraz przedtuzenia obowiazujacych
rozejméw” (s. 500).

W rozdziale trzecim, po§wieconym wydarzeniom miedzy sejmem korona-
cyjnym a pacyfikacyjnym (luty 1588 — styczeri 1589) Pierikowski szuka ,,odpo-
wiedzi na pytanie o stosunek gtéwnych graczy politycznych wobec sytuacji
politycznej panistwa, po klesce arcyksiecia Maksymiliana”. Odtwarza ,,przebieg
i rezultaty konwokacji senatu z Piotrkowa i Lublina”, na ktérych ,udato si¢”
mtodemu krélowi ,,wypracowac jednolite stanowisko wobec rokowani” z Habs-
burgami, oraz zjazdu w Brze$ciu, ktéry ,,umozliwil” Zygmuntowi I1I ,,nawigzanie
wspélpracy z nie$§wieska linig Radziwittéw” (s. 501). Rozdzial czwarty przedsta-
wia przebieg sejmu pacyfikacyjnego (luty — maj 1589). We wszystkich rozdzia-
tach z wyjatkiem, co oczywiste, pierwszego Autor odnosi sie takze do polityki
personalnej Zygmunta III, ktéry u progu swojego panowania w Rzeczypospolitej,
o czym $wiadczy prze$ledzenie nadan z tego okresu w potgczeniu z sytuacja
polityczng, nie mdgt i nie chcial na dtuzsza mete zaakceptowaé dominujacej
pozycji kanclerza i hetmana wielkiego koronnego Jana Zamoyskiego w Koronie
i Radziwiltéw birzariskich w Wielkim Ksiestwie Litewskim (s. 501-502).

Pierikowski, omawiajac w ksigzce ,,sytuacje wewnetrzna Rzeczypospolitej
w latach 1587-1589” (s. 499), skupia sie przede wszystkim na podwdjnej elekcji
i jej konsekwencjach w postaci wojny o tron miedzy zwolennikami obydwu
elektéw, podkreslajac, ze niejako epilogiem tych wydarzen byt sejm pacyfika-
cyjny z roku 1589. Umyka mu przy tym istota tego, co wéwczas miato miejsce,
a mianowicie nie tylko to, ze Habsburg, cho¢ zostal ogloszony krélem (przez
stronnictwo Zborowskich w odpowiedzi na elekcje krélewicza szwedzkiego, za
ktérym opowiedziala sie zdecydowana wiekszo$¢ w Koronie), wobec nieprze-
jednanej wrogos$ci polskiej szlachty wzgledem kandydatury habsburskiej nie
miat zadnych szans na panowanie w Polsce, ale przede wszystkim to, ze stojacy
(oficjalnie) na czele zwolennikéw Zygmunta kanclerz i hetman wielki koronny
Jan Zamoyski w rzeczywisto$ci robit wszystko, aby najpierw ,jego” elekt na
koronacje nie przybyl, a pdzniej, gdy mimo wszystko sie zjawit, aby nie zostat
ukoronowany. Z wojny o tron, w zamysle toczacego te wojne (nie tylko otwarcie
z Habsburgiem i wspierajacym go stronnictwem Zborowskich, ale réwniez, co
nie umkneto wéwczas bacznie $ledzacej bieg wydarzen opinii publicznej, pota-
jemnie z Zygmuntem) Zamoyskiego zaden z elektéw nie mial zasig$¢ na tronie
Jagiellonédw. Zwyciezy¢ mial kto$, kto w sierpniu 1587 r. wybrany nie zostat,
a o kogo kanclerz podstepem walczyt jak lew niemal do samego korica. Tym
kim$ byl Andrzej Batory, ktéry — w razie gdyby Zamoyskiemu roszczeniami
do szwedzkiej czesci Estonii udato sie zatrzymaé Zygmunta w Szwecji badZ nie
dopuscié¢ do jego koronacji po tym, gdy zjawi sie nad Wistg — zostaltby krélem
Polski jako mniejsze zto w poréwnaniu z elektem stronnictwa Zborowskich
Maksymilianem Habsburgiem.
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Swéj misterny plan Zamoyski zaczat wcielaé w zycie od razu przy wyborze
Zygmunta, wykres$lajac z konceptu przywiezionego przez postéw szwedzkich na
elekcje najwazniejszy dla Szwecji-Finlandii punkt méwigcy o wspélnym sojuszu
z Korona i Wielkim Ksiestwem Litewskim przeciw Rosji oraz wymuszajac na
przybytych Szwedach przekroczenie uprawnieni w postaci zgody na inkorpora-
cje szwedzkiej czesci Estonii do Rzeczypospolitej. Te dwa posuniecia, w zamy$le
Zamoyskiego, miaty skutecznie zniecheci¢ Jana III do akceptacji wyboru jego
syna dokonanego nad Wista. Pietikowski nie wspomina w ksigzce nic o braku
wyraznego zapisu w paktach konwentach, iz wspdlny sojusz ma ostrze antyro-
syjskie, o kwestii Estonii za$, omawiajac wydarzenia bezposrednio po dokona-
nym wyborze, pisze jedynie to (co i pdzniej sie powtarza, a o czym bedzie jeszcze
mowa), ze: ,,Zamoyski postanowit to wykorzystaé, aby zapewnié sobie przewage
w przysztych relacjach z krélem” (s. 68). Dopiero w zakoriczeniu nagle pojawia
sie co$, o czym na kartach omawianej monografii wczeéniej nie bylo ani stowa,
a mianowicie, ze: ,,Dla Zamoyskiego sprawa estoriska byta poczatkowo atutem,
ktéry mial uniemozliwi¢ przyjazd elekta” (s. 447).

To, co zrobit kanclerz, aby nie dopusci¢ do przybycia Zygmunta, okazato
sie nieskuteczne, gdyz Jan 111, mimo wielkich oporéw wobec zapiséw w paktach
konwentach, ktérych zwtaszcza w odniesieniu do inkorporacji szwedzkiej cze$ci
Estonii zaakceptowaé nie mégl, nie zatrzymal syna w Szwecji. To niezwykle
zirytowalo Zamoyskiego, czego wyrazem bylo nie tylko ostentacyjne zignoro-
wanie przez niego wiadomosci o przybyciu kréla elekta w czasie wystagpienia
na zjezdzie w Wislicy, zwotanym celem potwierdzenia wyboru Zygmunta?, ale
réwniez, od razu po pierwszym spotkaniu, manifestowanie (w rozmowie z kasz-
telanem podlaskim Marcinem Le$niowolskim) niecheci wobec potomka Jagiello-
néw (pod pretekstem rozczarowania ,,zbyt” krétka odpowiedzia, jaka otrzy-
mat przy powitaniu w Krakowie) w postaci niewybrednych epitetéw ,,niema
mara” czy ,,nieme diable ze Szwecji”. Dlatego tez trudno sie zgodzié z opinia
Piefikowskiego, ze Zamoyski ,,w momencie przybycia kréla elekta do Polski
dziatat w sposéb przemyslany i ostrozny” (s. 77). Szczytem wszystkiego byto
jednak ultimatum (w formie szantazu, a nawet grozby), jakie kanclerz i het-
man wielki koronny postawil Zygmuntowi na radzie senatu sze$¢ dni przed
koronacja: ,,Jezeli Wasza Krélewska Mo$¢ [--] taki masz wstret do ustgpienia
Estonii, pozwél a przystapimy do obrania innego pana”. W efekcie Zamoyski
ustyszat to, co chciat ustysze¢ (,,Zygmunt mial odpowiedzieé, ze woli zrezy-
gnowa¢ z korony polskiej niz zrobi¢ cokolwiek wbrew szwedzkim poddanym
i wlasnemu sumieniu”, s. 135), dlatego ani myslat odpusci¢, wprost o§wiadczajac
krélowi elektowi, ze skoro woli wréci¢ do Szwecji, to moze to uczynié, gdyz
Polska i tak sobie poradzi, ,kiedy ty Najjasniejszy Panie nas opuscisz [--] nie

1 Przemawiajgc, oznajmit, Ze nie chce mieé niemieckiego pana, pomijat jednak
osobe Zygmunta, ktéry znajdowat sie juz na terytorium Korony” (s. 76).

2 R. Heidenstein, Dzieje Polski od $mierci Zygmunta Augusta do roku 1594 ksigg 12, t. 1-2,
ttum. z fac. J.M. Gliszczyriski, Petersburg 1857, s. 270-271.
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opusci nas potezna prawica przedwiecznego. Przeciez i po odjezdzie Henryka
[--] Bég jednak wyratowat kraj” (s. 135-136).

Autor w komentarzu do tej sytuacji pisze tak: ,,Analizujagc wystgpienie kanc-
lerza, mozna uznad, ze dazyt on do nowej elekcji w przypadku niewypelnienia
przez elekta obietnicy przylaczenia Estonii do panistwa polsko-litewskiego. Tak
postawiona teza, pokutujgca zresztg zaréwno w starszych, jak i nowszych opra-
cowaniach, jest jednak zbyt pochopna” (s. 135). I w przypisie do tego ostatniego
zdania, jako przyktad ,,nowszych opracowan”, Autor podaje dwie moje publika-
cje (,,P.P. Szpaczynski, Mocarstwowe dgzenia [- -] s. 85-87; idem, Anna I Jagiellonka
[--]s.217, 5. 135, przyp. 97)°, tyle ze w zadnej z nich nie twierdze, iz Zamoyski
dazyt do nowej elekcji, choé wprost to wynikato z przytoczonych w poprzednim
akapicie stéw kanclerza skierowanych do kréla elekta, ktérych w monografii
Autora, w przeciwiefistwie do moich publikacji, brak: ,,pozwdl, a przystapimy
do obrania innego pana”. W swoich publikacjach, zaréwno tych wskazanych
przez Pienkowskiego, jak i tej, ktdra Autor zawart w bibliografii, ale ani razu sie
na nig w przypisach niestety nie powotal’, staratem sie dowies¢, ze Zamoyski,
gdy nie udato mu sie doprowadzi¢ do nieprzybycia Zygmunta na koronacje,
nie poddat sie i do korica walczyt o zapewnienie tronu Andrzejowi Batoremu®.

Pierikowski chce jednak widzie¢ to inaczej, wskazujac ,,inng mozliwo$¢” niz
ta, ze ,,Zamoyski wcigz liczyl na ostateczng rezygnacje przez Zygmunta z korony
z powodu paktéw konwentéw”, a mianowicie:

Zamoyski wyolbrzymiat problem estotiski, aby z jednej strony uderzyé w autorytet
Zygmunta, a z drugiej bezposrednio zaatakowa¢ jego otoczenie (szwedzkich dorad-
c6éw), demonstrujac wlasng pozycje. Doskonale zagranie karta estoriska objawito
kunszt polityczny kanclerza, gdyz zgoda Zamoyskiego na ostateczne porzucenie tej
kwestii zostata okupiona przez wladce rezygnacjg z decydujacego wptywu na bie-
z3cg polityke paristwa (przynajmniej w tym momencie). Zachowanie Zamoyskiego
nalezy wiec rozpatrywaé jako polityczny szantaz (s. 136; ,$wiadomg demonstracje,
pozycjonujacg go w roli mentora wzgledem nowego kréla”, s. 447).

Dowodem na owg ,,inng mozliwo$¢” i na pochopno$é tezy, jakoby Zamoyski
dazyt do nowej elekcji, miatoby by¢ wedtug Autora to, ze: ,Nowa elekcja byta
nierealna [--], poniewaz nikt nie mial zamiaru organizowaé nowej elekcji”,
czego kanclerz musiat mie¢ pelng $wiadomosé (s. 135-136). Tyle tylko, ze gdyby

3 Gwoli §cistosci strony podane tu przez Autora w odniesieniu do mojej monogra-
fii sa niepetne, poniewaz do tej kwestii odnosze sie przede wszystkim na nastepnych
stronach 88-89, strona za$ z kolejnej publikacji — 21 — jest btedna, gdyz o ultimatum
kanclerza jest mowa na stronach 23-24.

4 P.P. Szpaczynski, Habsburgowie i Jan Zamoyski wobec mocarstwowych ambicji Zygmun-
ta [T, KH 124, 2017, 3, s. 538-540.

> P.P. Szpaczyniski, Mocarstwowe dgzenia Zygmunta III w latach 1587-1618, Krakéw 2013,
s. 85-88; idem, Anna I Jagiellonka kontra Jan Zamoyski. Kilka uwag w sprawie dqzeri krélowej
do zapewnienia cigglosci dynastii Jagiellonéw, ,,Klio” 28, 2014, 1, s. 23-25.
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Zamoyskiemu udato sie dopia swego i Zygmunt ze Szwecji by nie przybyt,
albo o$wiadczylby juz po swoim przybyciu do Krakowa, ze rezygnuje jednak
z koronacji, do czego kanclerz usitowat doprowadzi¢ (stawiajgc mu ultimatum
w kwestii Estonii), herbowi zostaliby postawieni przed faktem dokonanym. Na
placu boju pozostatby wéwczas jedynie Maksymilian Habsburg, ktéry dla zdecy-
dowanej wiekszosci polskiej szlachty byt absolutnie nie do przyjecia. Zamoyski
liczyt w zwigzku z tym, ze wéwczas z dwojga zlego uda mu sie przeforsowad
na tron Batorego, ktérego przeciwko Habsburgom, w razie potrzeby, gotowa
bedzie zbrojnie wesprzeé Turcja. Autor zresztg 200 stron dalej, wbrew temu, co
zakwestionowal wczeéniej, pisze, ze Zamoyski dazyt do nowej elekgji:

Paprocki twierdzit nie bez stusznosci, ze Zamoyski popart Zygmunta III jedynie
koniunkturalnie [- -]. W sukurs Paprockiemu szedt Spytek Jordan, ktéry w pazdzier-
niku 1588 r. mial wyda¢ manifest, oskarzajac w nim kanclerza o cheé pozbycia sie
Zygmunta 111 z Rzeczypospolitej do Szwecji, aby méc zorganizowaé nowa elekcje
w celu osadzenia na tronie jednego z Batorych. [--] Istniejg przestanki Zrédtowe
wskazujace na takie zamiary Zamoyskiego, ktéremu krewniak na tronie gwaran-
towaltby rzadzenie z drugiego miejsca, w czym kanclerz doskonale odnajdowat sie
w czasach Stefana I (s. 310).

Autor nie za bardzo zdaje sie znaé tre$¢ statutéw kalmarskich, skoro twier-
dzi, ze: ,,Jan Il oraz jego syn zobowigzali sie natomiast wobec ksiecia Sudermanii
Karola, w tzw. statutach kalmarskich, ze objecie przez Zygmunta tronu w Kra-
kowie nie naruszy szwedzkiego stanu posiadania” (s. 68). Ot6z ksieciu Karolowi
tre$¢ statutéw nie byta wéwczas nawet znana ze wzgledu na niekorzystne dlati
w nich zapisy. W 1587 r., w momencie przybycia do Polski z krélem elektem Zyg-
muntem III, Gustav Axelsson Banér nie byt jeszcze gubernatorem péinocnych
Inflant wbrew temu, co twierdzi Pierikowski (s. 69). Za panowania Zygmunta 111
sejmdéw jeszcze nie ,,zrywano” (s. 321), a rozrywano. Napad Tataréw na ziemie
ruskie latem 1589 r. stanowit nie tylko ,,odpowiedZ na niedawne rabunki Koza-
kéw” i ,,reakcje Wysokiej Porty” na ,,zblizenie Rzeczypospolitej z Habsburgami”
(s. 419), ale przede wszystkim byt efektem dziatan Moskwy, ktéra chciata przez
to zaktéci¢ kongres w Rewlu, gdzie najwazniejszym punktem do oméwienia byta
kwestia wspdlnego sojuszu o ostrzu antyrosyjskim®,

® Na sejmie, po powrocie kréla z Rewla, postowie ziem ruskich, dotknietych najaz-
dem tatarskim, z poduszczenia Kremla, jako reakcji na to, ze ,,moskiewski ku szkodzie
Rz[eczy]plospoliltej porozumienie bierze z Tatarzynem”, mieli polecone w instrukcji
domagal sie wrecz wypowiedzenia carowi wojny: ,,znie$¢ sie z innymi wojewddztwy
[--] jesli sie bedzie iustum belli zdalo, a z innymi sasiady pokdj, tedy przeciw niemu
wojne podnie$é”. Szlachta wojewddztwa ruskiego, zebrana na sejmiku w Sgdowej Wisz-
ni nie kryta przy tym réwniez oburzenia, ze panéw litewskich ,,moskiewski przyjaznia
przechytrzywa”, Instrukcja sejmiku wiszeriskiego postom na sejm, Wisznia, 8 11 1590, Akta
grodzkie i ziemskie z czaséw Rzeczypospolitej Polskiej z archiwum tzw. bernardyriskiego we Lwo-
wie, t. 20: Lauda wiszeriskie 1572-1648, wyd. A. Prochaska, Lwéw 1909, s. 88.
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Pierikowski, opisujac wydarzenia od elekcji w sierpniu do koronacji w grud-
niu 1587 r., pisze o krélu elekcie Zygmuncie III per ,krélewicz”’, wpisujac sie
de facto w propagande éwczesnych krélewskich przeciwnikéw, ktérzy wiasnie
w ten sposéb go wéwczas okreslali, podwazajac legalno$¢ dokonanego wyboru®.
Autor zywi btedne przekonanie, ze Zygmunt Zygmuntem III stat sie dopiero
w momencie koronacji (,,z Zygmuntem a od 27 grudnia juz Zygmuntem I11”,
s. 113). Otéz w momencie elekcji krélewicz Zygmunt stat sie krélem elektem
Zygmuntem III, a po koronacji krélem Zygmuntem III. Potwierdzaja to liczne
zrédla, w tym réwniez zreszta te, na ktére powotuje sie sam Pietikowski. Do§¢
przytoczy¢ tu tytuly broszur i utwordw literackich®, napisy, opisy i fragmenty
kronik'®, fragmenty laudéw sejmikéw, chociazby ziemi chetmskiej z 19 wrze-
$nia' czy wojewddztwa lubelskiego z 19 pazdziernika'?, a nade wszystko tresé
korespondencji — zaréwno tej wystosowanej przez kréla elekta, jak i tej skiero-
wanej do niego samego (o ile oczywiscie nie byli to przeciwnicy jego wyboru)®.
Niuans, ktérego Autor zdaje sie nie dostrzegaé polega na tym, ze wszystko zalezy
od kontekstu. Jesli Pierikowski pisze, ze Andrzej Zborowski, ktéry byt przeciwni-
kiem wyboru Zygmunta, po jego elekcji zwrdcit sie z apelem ,,0 porzucenie obozu
krélewicza szwedzkiego” (s. 81), to uzycie tu okre$lenia ,.krélewicz” jest jak naj-
bardziej zasadne, bo zgodne ze Zrédtami. Podobnie, gdy Autor tytutuje list kréla

7 Dotyczy to podtytuléw rozdziatu pierwszego: ,,1.3. Przybycie krélewicza Zyg-
munta do Korony i zjazd w Wilicy” (s. 67), ,,1.5. Droga krélewicza Zygmunta do Kra-
kowa” (s. 85) oraz treici podrozdziatéw tegoz rozdziatu: ,,pobyt krélewicza w Toruniu”,
»obecnosé krélewicza w mieécie”, ,krélewicz skierowal pismo” (s. 89); ,,Krélewicz
szwedzki [- -] w pierwszych dniach swojego pobytu w Piotrkowie” (s. 97); ,,sktad od-
dziatéw przebywajacych w Piotrkowie przy krélewiczu szwedzkim” (s. 98); ,.krélewicz
opuscit Piotrkéw” (s. 100); ,,Krélewicz Zygmunt przybyt pod Krakéw 9 grudnia” (s. 115);
»przy boku krélewicza szwedzkiego w drodze z Gdariska do Krakowa” (s. 217).

8 Np. ,,zaptacicie w wojewddztwie sieradzkim, zeScie przeciwko krélowi Maksy-
milianowi [--]. A, iz sie krélewicz szwedzki tu zattukl, tedy go zbadZcie, jakoby stad
kontent odjechal” (s. 102).

° ,Sigismundi III, electi Poloniae regis, Cracovia ingressus” (s. 303, 315); ,,Pompa
ingressus Sigismundi I1I, electi Poloniae regis in Cracovia” (s. 315-316); ,Do Zygmun-
ta 111 zwlekajacego z przyjazdem” (s. 307).

10 [0]bok stosu broni i sztandaréw, zdobytych na wojskach arcyksiecia, widniat
napis «Zygmuntowi I1I polskiemu z wyboru a dziedzicznemu Szwecji krélowi»” (s. 116);
»aw tym krél Zygmunt 11l Pan nasz nadjechal, i do miasta na zamek krakowski szczesli-
wie z rado$cig wszystkich” (s. 118, przyp. 22).

1 [Z]godnie dokonanej elekcji i wyborze na tron Zygmunta I11” (s. 63).

12 INJaprzéd dosy¢ czyniac elekcyjej i postanowieniu mamy w Warszawie uczynio-
nego przy Krélu Jmci nowo obranym Zygmuncie Trzecim, krélewiczu Jmci szwedzkim
mocnie stoimy i statecznie staé chcemy” (s. 59).

13 W cytowanej przez Autora tresci listu, ktdry w przypisie tytutuje on: ,,J. Zamoy-
ski do krélewicza Zygmunta, Krakéw 14 X 1587” (s. 87, przyp. 273) mamy fragment
wprost $§wiadczacy o tym, ze kanclerz i hetman wielki koronny pisat do kréla, nie ,,do
krélewicza”, ,,aby KJM pisma swoje réznymi drogami obracat” (s. 87).
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elekta Maksymiliana: ,Maksymilian Habsburg do krélewicza Zygmunta, Mogita
4 X1 1587” (s. 97, przyp. 355), gdyz nadawca, piszac o sobie ,Maksymilianus Dei
gratiae electus rex Poloniae”, do Zygmunta rzeczywiscie zwracat sie per ,.kréle-
wicz”. Nie do przyjecia jest jednak tytutowanie listéw kréla elekta Zygmunta 111,
ktéry w korespondencji pisat o sobie: ,,Sigismundus tertius Dei gratia electus rex
Poloniae” badz ,,Sigismundus III Dei gratia electus rex Poloniae” — , Krélewicz
Zygmunt do arcyksiecia Maksymiliana, Piotrkéw 7 XI 1587” (s. 98, przyp. 337)*.

W odniesieniu do propozycji, jakie uwiezionemu w Krasnymstawie Habs-
burgowi, prowadzgc z nim na wtasng reke rozmowy, sktadat kanclerz Zamoy-
ski, to gdyby Autor doktadniej zapoznat sie z monografig Waltera Leitscha, na
ktérg w omawianej ksiazce wielokrotnie sie zreszta powotuje, wiedziatby, ze to
wiasnie austriacki badacz, a nie (jak twierdzi Pieikkowski) Aleksandra Barwicka-
-Makula ,,w najnowszej literaturze problem ten uwypuklita [- -], korzystajac
ze zrédet wiedenskich. Badaczka ustalita, Ze Zamoyski skontaktowat sie z arcy-
ksieciem za po$rednictwem M. Sobieskiego” (s. 256). Otéz, wszystko to, co w tej
kwestii Autor przypisuje jako zastuge wspomnianej historyczce (piszac ,,uwy-
puklita”, ,ustalita”, ,zwraca z kolei uwage”, ,,podkreslita”, s. 256-257), znajduje
sie w monografii Leitscha i to w wersji duzo bardziej szczegétowej i rozbudowa-
nej’®. Poza tym niemal identyczny cytat z pracy doktorskiej Barwickiej-Makuli
w odniesieniu do tego, co kanclerz oferowat Habsburgowi, a mianowicie ,,reke
krélewny szwedzkiej, ktéra miata otrzymaé w wianie dobra Anny Jagiellonki
w Polsce oraz wytaczne prawo do spadku po krélowej Bonie” (s. 257) Autor
mdgt znalezé we wezesniej opublikowanej monografii mojego autorstwa (,,miata
otrzymal w wianie dobra ciotki Anny I Jagiellonki w Koronie oraz spadek po
babce krélowej Bonie”), na ktérej kartach réwniez omawiatem ten problem?.

Piefikowski zawart w bibliografii osiem publikacji mojego autorstwa (s. 694).
Osobiscie bardzo mnie cieszy, ze zaréwno w tytule, jak i na kartach omawia-
nej monografii z ,,Indeksem oséb” (s. 527) wiacznie, Zygmunt 111 — tak jak we
wszystkich moich publikacjach — jest zgodnie z tym, co zawierajg zrédta, ,,jedy-
nie” ,,Zygmuntem III” a nigdy ,,Zygmuntem Il Waza”, z czym niemal powszech-
nie niestety mamy do czynienia we wspdtczesnej polskiej historiografii. Jednak,
gdy Autor pisze: ,,Okreslenie «Wazowie» pochodzi od samego herbu. W Zrédtach
z epoki nie jest spotykane w kontek$cie nazwiska, ani nawet przydomku. Histo-
rycy stosuja je gtéwnie z koniecznosci periodyzacji panowan po mieczu, choé

14 Zabieg taki jest jednak niestety w monografii nagminny: , Krélewicz Zygmunt do
Jana Zamoyskiego” (s. 69, przyp. 178, s. 87, przyp. 274); ,,Krélewicz Zygmunt do Rudol-
falr” (s. 88, przyp. 280); ,,Krélewicz Zygmunt do Murada I11” (s. 88, przyp. 282); ,,Krélewicz
Zygmunt do szlachty Krélestwa Polskiego i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego” (s. 88, przyp.
284); , Krélewicz Zygmunt do K. Radziwitta” (s. 89, przyp. 287); ,,Krélewicz Zygmunt do
stanéw pruskich” (s. 89, przyp. 290, s. 96, przyp. 330); ,,Krélewicz Zygmunt do S. Karn-
kowskiego” (s. 95, przyp. 322); ,,Krélewicz Zygmunt do J. Ostogskiego” (s. 99, przyp. 347).

15 W. Leitsch, Sigismund III. von Polen und Jan Zamoyski. Die Rolle Estland in der Rivalitdt
zwischen Konig und Hetman, Wien 2006, s. 71, 82-85.

16 P.p. Szpaczynski, Mocarstwowe dgzenia, s. 94-95.
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w polskiej historiografii jest ono nacechowane pejoratywnie” (s. 117, przyp. 11),
to wypadatoby w tym miejscu przywotaé ktéra$ z moich publikacji, bo jedynie
w nich od lat jest o tym mowa'’. Podobnie jest, gdy Pietikowski pisze w odniesie-
niu do grozby Lesniowolskiego, w ktéra rzekomo miat uwierzy¢ Jan I11, a mianowi-
cie, ze szlachta w razie nieprzybycia Zygmunta wybierze cara Fiodora: ,,W prak-
tyce monarcha szwedzki przejrzat gre polskiego posta, zdajac sobie sprawe, ze car
nie ma szans na zdobycie korony” (s. 68). Nie do$¢, ze nie wspomina, iz w moich
publikacjach (znanych Autorowi, gdyz zawart je w bibliografii) jest o tym mowa,
to jeszcze monografie mojego autorstwa przywotuje w przypisie (s. 68, przyp.
176) wsréd publikacji autoréw, ktérzy powielali w swoich opracowaniach btedny
(na co ja wskazywatem) poglad o tym, ze Jan III bal sie wyboru cara. Podaje
przy tym strony, na ktérych w mojej ksiazce w ogéle nie ma o tym mowy?*s,

W odniesieniu do projektu reformy elekcji forsowanego przez Zamoyskiego
podczas sejmu w 1589 r. Autor zawart uwage, przy ktdrej jako przyktad przywotat
monografie mojego autorstwa: ,,Obecnie we wszystkich niemal opracowaniach
nagminnie powtarzana jest opinia Lepszego, ze projekt reformy elekcji opra-
cowat rzekomo sam Zamoyski; przyktadowo zob. P.P. Szpaczyriski, Mocarstwowe
dgzenia [- -] s. 101: Modus electionis Pana Zamoyskiego na sejmie warszawskim 1589”
(s. 401, przyp. 257). Otéz, nigdzie nie napisatem, ze to kanclerz i hetman wielki
koronny ,,opracowat” projekt, a to, ze w przypisie zawartem odestanie do reko-
pisu, na ktéry powotuje sie réwniez sam Pietikowski, tyle tylko, ze z pominieciem
tytutu (,,zob. BOss., rkps 185/11”, s. 402, przyp. 258), nie uprawnia do takiej inter-
pretacji. Jesli Autor chciat podaé przyktad potwierdzajacy swoje spostrzezenie,
mogt przywotal chociazby biografie kréla autorstwa Henryka Wisnera, gdzie
mamy wprost napisane, ze to wlasnie Zamoyski ,,opracowat” dw projekt'?, bad?

7 M.in. az w sze$ciu z oémiu zawartych przez Autora w bibliografii (s. 494). O nie-
wystepowaniu w zrédtach w kontekscie nazwiska ani przydomku i pejoratywnym nace-
chowaniu w historiografii polskiej: P.P. Szpaczytiski, Habsburgowie i Jan Zamoyski, s. 534.
O stosowaniu wczesniej, gtéwnie z koniecznosci periodyzacji dynastii po mieczu: idem,
. Wazowie” czy nastepcy i przedstawiciele dynastii Jagiellonow? Kilka uwag w sprawie problemu
ciaglosci dynastycznej w Rzeczypospolitej Obojga Naroddw po $Smierci Zygmunta II Augusta, ,,In
Gremium. Studia nad Historig, Kultura i Polityka” 2007, 1, s. 25.

18 Autor podaje strony 76-78, o szantazu za$ Le$niowolskiego i o tym, dlaczego
Jan Il nie mégt bad sie wyboru cara: P.P. Szpaczyriski, Mocarstwowe dqzenia, s. 80-81: ,,Na
ostateczna decyzje Jana 111 z pewnoscig nie mégt oddziatywa¢ szantaz ze strony Marcina
Le$niowolskiego [--] Wyboru cara Fiodora Jan IIT nie mdg}t sie obawia¢é, zdajac sobie
sprawe z tego, jak wazne bylo w Rzeczypospolitej wyznanie i stata obecno$é kréla oraz
jego kondycja psychiczna, a tych podstawowych warunkéw ostatni z Rurykowiczéw nie
spetnial”. O tym tez w innych, zawartych przez Autora w bibliografii, publikacjach mo-
jego autorstwa: P.P. Szpaczyniski, [art. rec.] Spdr o Zygmunta IIT (Walter Leitsch, Das Leben
am Hof Kénig Sigismunds II1. von Polen), KH 118, 2011, 4, s. 738-739; idem, Anna I Jagiellonka,
s.11-12, przyp. 27; idem, Habsburgowie i Jan Zamoyski, s. 538.

19 Sposédb elekgji kréla polskiego, modus electionis Regis Poloniae, opracowal Jan Za-
moyski”, H. Wisner, Zygmunt Il Waza, wyd. 2, Wroctaw 2006, s. 51.



418 Recenzje

jakakolwiek inna publikacje, gdzie jest wprost o tym mowa, skoro jest ich az
tyle (,,obecnie niemal we wszystkich opracowaniach”).

Reasumujac, uwagi o charakterze krytycznym i polemicznym nie umniej-
szaja oczywi$cie wysokiej warto$ci merytorycznej omawianej monografii, ktéra
stanowi obszerng rozprawe z zakresu parlamentaryzmu w oparciu o szeroko
zakrojona kwerende zrédtowg w archiwach polskich i zagranicznych. ,,Gtéwny
cel”, a mianowicie ,,zweryfikowanie tez starszej historiografii o poczatkach
panowania Zygmunta Il w Rzeczypospolitej”, zwlaszcza negatywnych i krzyw-
dzgcych opinii na temat kréla sprzed ponad 90 lat, zawartych w ksiazce Kazimie-
rza Lepszego Walka stronnictw w pierwszych latach panowania Zygmunta III (Krakéw
1929), ,.ktére opieraly sie na bardzo ograniczonej bazie zrédlowej, a mimo to
sg wciaz powtarzane” (s. 502), w mojej ocenie w znacznej mierze zostat przez
Autora osiggniety.

Przemystaw P. Szpaczyriski
(Zielona Géra)

Andrzej Stroynowski, Obrady sejmu grodzieriskiego 1784 roku. Studium
z dziejow kultury parlamentarnej, Czestochowa 2020, Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Humanistyczno-Przyrodniczego im. Jana
Dlugosza w Czestochowie, ss. 250

Co dziesie¢ lat przybywa kolejne opracowanie po§wiecone jednemu z pieciu nie-
skonfederowanych sejméw poprzedzajacych obrady Sejmu Wielkiego. W 2000 r.
Witold Filipczak opisat pierwszy stanistawowski ,,sejm wolny”. W 2010 r. bada-
nia nad ostatnim zaprezentowat Adam Danilczyk!. Recenzowana praca nolens
volens musi by¢ rozpatrywana na tle dotychczasowych badan, chociaz sam Autor
zdecydowat sie na przynajmniej czesciowe odejscie od schematéw wypracowa-
nych przez poprzednikéw.

Ksiazka poza wstepem i zakoriczeniem liczy piec rozdziatéw: 1. ,,Zwotanie
sejmu do Grodna”, 2. ,,Poczatek sejmu i obrady w izbie senatorskiej”, 3. ,,Obrady
w izbach roztaczonych (23 X — 8 X11874)”, 4. ,,Koficowe obrady i dorobek ustawo-
dawczy”, 5.,,Formy aktywnosci parlamentarnej”. Praca zostata opatrzona spisem
postéw i senatoréw oraz wykazem liczby wystapieti poszczegSlnych parlamen-
tarzystéw (z datami dziennymi), a takze bibliografia, streszczeniami (w jezy-
kach angielskim, litewskim, biatoruskim i ukrairiskim) oraz indeksem nazwisk.

Stroynowski $wiadomie zrezygnowat z opisu miedzynarodowego uktadu sit
w okresie poprzedzajacym sejm oraz glebszej analizy wewnatrzkrajowej sytu-
acji politycznej (s. 9-10). W zwiazku z tym w rozdziale pierwszym zwieZle, bo

! W. Filipczak, Sejm 1778 roku, Warszawa 2000; A. Danilczyk, W kregu afery Dogrumo-
wej. Sejm 1786 roku, Warszawa 2010.
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w zaledwie siedmiostronicowym podrozdziale, przedstawit tto polityczne sejmu
1784 r., opisujac skutki wkroczenia do Rzeczypospolitej wojsk rosyjskich w 1783 r.
i niezrealizowane nadzieje kréla Stanistawa Augusta na sojusz z Rosjg w okre-
sie przesilenia krymskiego, polityczne znaczenie $mierci marszatka wielkiego
koronnego Stanistawa Lubomirskiego oraz tzw. sprawe soltykowska. W kolej-
nych podrozdziatach zrelacjonowat logistyczne i ideologiczne uwarunkowania
pierwszego w czasach Stanistawa Augusta sejmu grodzieriskiego, oczekiwania
wobec obrad i sktad izby poselskiej. Portret tej ostatniej pozostawia niedosyt
z powodu rezygnacji przez Autora z opisu ,,skomplikowanej walki sejmikowej”
(s.9), ktdrej zreszta nie udato sie zupetnie zby¢ milczeniem (s. 44-47). W efekcie
otrzymujemy oparty na do$¢ wyrywkowych zrédtach, niedajacy ani petnego, ani
wiarygodnego obrazu, opis kampanii sejmikowej. W duzej mierze jest on skon-
centrowany na poréwnaniu instrukcji poselskich pod wzgledem liczby zawar-
tych w nich punktéw. W dzieje sejmu 1784 r. wkraczamy wiec w momencie
otwarcia obrad, nie majac glebszej wiedzy o uktadzie sit politycznych, obrazie
izby poselskiej czy dotychczasowym do$wiadczeniu parlamentarnym postéw.

Zawarty w rozdziatach drugim, trzecim i czwartym opis przebiegu sejmu
stusznie przedstawiony zostat zgodnie z dynamika obrad: wstepne prace sejmu
do roztgczenia izb, obrady w izbach roztaczonych oraz koticowe sesje po ponow-
nym polaczeniu izby poselskiej z senatem. Te kluczowe dla recenzowanej pracy
zagadnienia nie zostaly w mojej opinii przedstawione w sposéb zadowalajacy.
Oparta na diariuszach sejmowych narracja zawiera niewiele analizy, komenta-
rzy dotyczacych kultury parlamentarnej czy interpretacji dyskursu politycz-
nego. Oba spozytkowane diariusze (zredagowany przez sekretarza sejmowego
Mateusza Tukalskiego-Nielubowicza oraz wychodzacy na biezaco diariusz ,,tygo-
dniowy”) sa proweniencji dworskiej, a zatem prezentuja ten sam obraz sytuacji.
Apriorycznie odrzucono przy tym uzyteczno$¢ pozostatych diariuszy sejmo-
wych odnalezionych przez Filipczaka w ramach prac nad nowg chronologia
sejméw. Uzupetnienie stanowig drukowane zbiory méw sejmowych. Niemalze
zupelnie pominiete zostaly Zrédta rekopismienne.

Cze$¢ analityczng ksiazki stanowig koficowa partia rozdziatu czwartego
i rozdziat pigty (s. 136-181), gdzie Autor podejmuje refleksje nad dorobkiem
legislacyjnym sejmu, rolg marszatka sejmowego Franciszka Ksawerego Cho-
minskiego oraz aktywno$cig parlamentarzystéw, biorac na warsztat frekwen-
cje i oratorstwo. Szczegblnie przydatne dla badaczy moga by¢ znajdujace sie tu
oraz w aneksie trzecim (,,Aktywno$¢ oratorska na sejmie 1784 r.”) wyniki badari
ilo$ciowych. Wciaz jednak nalezy zachowad czujno$é wobec zaprezentowanej
analizy zgromadzonych danych. Niemiarodajne wydaje sie np. poréwnawcze
zestawienie liczby sesji, ktére mialy miejsce od otwarcia sejmu do roztgcze-
nia izb podczas opisywanego sejmu i odleglego czasowo sejmu grodzien-
skiego z 1752 r. (s. 83). Miejsce sejmowania w mniejszym stopniu wptywato
na forme obrad niz zmiany ustrojowe poczatkdéw panowania Stanistawa Augu-
sta. Podobnie bezzasadne jest poréwnanie liczby méw podczas catego sejmu
1784 1. z liczbg méw wygloszonych podczas dyskusji wokdt Rady Nieustajgcej
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na sejmie 1778 r. (s. 163). W innych wypadkach brak perspektywy poréwnaw-
czej powoduje, ze podane informacje nie prowadzg do zadnych ogélniejszych
wnioskéw: ,,okazato sie — pisze Stroynowski — ze sposréd 217 kart do gtoso-
wania [na konsyliarzy Rady Nieustajacej — P.S.] az 48, czyli 22 proc. byto nie-
prawidlowo wypetnionych” (s. 61). Te dane powinny sktoni¢ do konkluzji, ze
parlamentarzysci coraz lepiej rozumieli zawily system wyboru cztonkéw Rady.
Swiadczy o tym bowiem widoczny na kolejnych sejmach spadek liczby gloséw
niewaznych: podczas sejmu 1776 r. bylo ich 44,5 proc., w 1778 r. — 34,6 proc.,
a w 1780 r. juz tylko 28,8 proc.? Przesadna wydaje sie tez opinia o zaistnialej
na sejmie 1784 r. ,praktycznej reaktywacji roli sesji prowincjonalnych”, co
miato wplyngé na praktyke parlamentarna Sejmu Wielkiego (s. 188-189). Sesje
prowincjonalne funkcjonowaty przeciez dobrze takze podczas wcze$niejszych
sejméw, jak np. w 1776 r.3

Ksiazka roszczaca sobie pretensje do monograficznego opracowania obrad
sejmu grodzienskiego* powinna zostal oparta na catym dostepnym materiale
zrédlowym. W tekécie nie znajdujemy jednak $ladu lektury wielu jednostek
archiwalnych przywotanych we wstepie i ujetych w bibliografii (BC 695, 724,
725,729, 737,799, 922, 932; BPAU-PANKT. 8, 247, 248; AGAD, Archiwum Publiczne
Potockich 8, 16, 34, 51, 63, 74, 75, 90, 102, 105, 107, 113, 156, 184, 211, 244, 275,
276, 282, 297, 310, 322, 324, 327, 328, 329, 330, 351, 366, 367, 371, 378, 379, 385,
440, 441, 489; AGAD, Archiwum Poniatowskich 419; AGAD, Archiwum Tyzenhau-
z6w D24-16 AGAD, Archiwum Zamoyskich 2893; BJ 5501, 6799; BK 1326, 1332).
W efekcie lwia cze$¢ ksigzki (s. 49-136) sklada sie ze streszczenia diariusza.

Watpliwo$ci moze budzié takze analiza niektérych jednostek archiwalnych,
ktére przywotywane sg w pracy stosunkowo czesto, w szczegdlnosci dwéch
poszytéw ze Zbioru Popieléw (dalej: ZP) zawierajacych pokazne dossier do sejmu
z 1784 r. Sygnatury 107 i 128 kryja m.in. propozycje od tronu, spisy kandydatéw
do Rady Nieustajacej, spisy postéw oraz oséb wchodzacych w sktad deputacji
sejmowych, mowy sejmowe, projekty ustaw i materiaty ich tyczace (ZP 107,
k. 128-294v. i ZP 128, passim), drukowane ekstrakty uchwalonych konstytucji
(zP 107, k. 296-312) oraz notatki Stanistawa Augusta. Trudno zatem zgodzi¢ sie
z ogélnikowym stwierdzeniem, ze ,,znana jest tre$¢ tylko nielicznych projektéw,
najczesciej rozproszonych po archiwach” (s. 139).

Autor nie wykorzystal tez w petni potencjatu posiadanych Zrédet. Przykta-
dowo, znajgc kilka wersji spiséw kandydatéw do Rady Nieustajacej (s. 60), nie
dokonat ich analizy. Tymczasem pochodzg one zaréwno z okresu sejmowego, jak

2 W. Filipczak, op. cit., s. 164.

3 R. kaszewski, Sejm polski w latach 1764-1793. Studium historyczno-prawne, Warszawa—-
Poznan 1973, s. 103-105.

* Autor co prawda unika okreslenia swojej pracy monografig, jednak deklarujac
»odejscie od typowego schematu monografii sejmowych” (s. 9) oraz cytujac metodolo-
giczne artykuly Richarda Butterwicka-Pawlikowskiego i Roberta Kotodzieja (s. 12-14)
zabiera glos w dyskusji nad modelem opisu obrad sejmowych.
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i kampanii sejmikowej®, i stanowig materiat do analizy ksztattowania sie osta-
tecznego sktadu széstej kadencji Rady. By¢ moze Autor wpadt tu w putapke pier-
wotnego zatozenia o odrzuceniu analizy kampanii sejmikowej. Niezauwazony
zostat, znajdujacy sie w materiatach sejmowych z 1784 r., swoisty scenariusz
przebiegu obrad, ktéry w 29 punktach opisywat kolejne elementy porzadku
obrad sejmowych, zaznaczajac przy tym podstawe prawna, tj. odpowiednie kon-
stytucje sejméw 1768, 1773-1775 i 1776°. Natomiast kilkakrotnie referowane
w pracy niespéjnosci wynikajace z uchwalonej na sejmie repninowskim kon-
stytucji Porzqdek sejmowania i pézniejszych zmian ustrojowych (s. 51, 56, 59,
150) sprawiaja mylne wrazenie brodzenia przez parlamentarzystéw w gaszczu
niejasnych przepiséw. Wérdd tych samych Zrédet znajduje sie informacja, ze
galeria dla stuchaczy w izbie senatorskiej Nowego Zamku w Grodnie byta w zbyt
kiepskim stanie, aby ich utrzymad’, chociaz z lektury ksigzki mozna odnies$é
wrazenie jakoby takiej galerii w ogéle nie byto (s. 59-60).

Przedstawienie krélewskich Pamietnikéw, ktérych narracja doprowadzona
zostata do 1778 r., jako Zrédta do dziejéw sejmu 1784 r. stuzy chyba sztucznemu
rozbudowaniu bazy Zrédlowej, tym bardziej ze na kartach ksiazki znajdziemy
odwotanie do pieciu réznych wydan.

Problemy warsztatowe uwidaczniajg sie takze przy wykorzystaniu literatury
przedmiotu. Za przyktad niech postuzy kwestia przygotowanego przez Rade
Nieustajaca projektu ustawy ,,Decreta executionis”, rozeslanego na sejmiki
przedsejmowe 1784 r. Autor stwierdza, ze ,nie znamy pierwotnego ksztattu
projektu, ktéry byt proponowany sejmikom poselskim” (s. 131). Przypis, ktérym
opatrzono zdanie poprzedzajace te teze, odsyta do pracy Filipczaka Zycie sejmi-
kowe prowincji wielkopolskiej, gdzie na wskazanej stronie znajduje sie informacja
o zamieszczeniu projektu w ksiedze grodzkiej teczyckiej (w AGAD). Poniewaz
cecha charakterystyczng tej ksigzki sa liczne powtdrzenia informacji, sze$¢
stron dalej (s. 137) Stroynowski, ponownie przywotujac prace tédzkiego bada-
cza, stwierdza, ze ,,projekt Decreta executionis byt oblatowany w ksiegach grodz-
kich i uzyskat poparcie czesci sejmikéw koronnych”.

Przejdzmy teraz do elementdw, ktérych w ksigzce zabraklo. Ze wzgledu na
rezygnacje ze zrédet dyplomatycznych (oraz szerszego wykorzystania materia-
1éw rekopi$miennych) niedostatecznie ukazana zostata rola dwéch kluczowych
postaci owych lat: Stanistawa Augusta i ambasadora rosyjskiego Ottona Stac-
kelberga. Brak takze informacji o zakulisowych dziataniach politycznych, beda-
cych wszak istotnym elementem kultury parlamentarnej. Szczegdlnie istotne
wydawatoby sie tu spozytkowanie korespondencji kréla z polskim rezydentem

> ,Kandydaci do poselstwa w roku 1784m tudziez do Rady Nieustajacej i Komisyjow
Skarbowych”, AGAD, ZP 128, k. 17-36.

¢ ,Porzadek sejmowania”, AGAD, ZP 128, k. 47-56.

7 ,Sporzadzone w izbie senatorskiej ganki dla arbitréw nie sg dostatecznie mocne”,
W. Gurowski do Stanistawa Augusta, 1 X 1784, AGAD, ZP 128, k. 79. O galerii pisze J. Li-
leyko, Sejm polski. Tradycja — ikonografia — sztuka, Warszawa 2003, s. 90.
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w Petersburgu Augustynem Debolim (AGAD, Archiwum Krélestwa Polskiego 267
i 268). Znajduja sie w niej m.in. krélewska relacja z przebiegu sejmu, informacje
o grozbach zerwania obrad czy o poparciu kierujgcego rosyjska polityka zagra-
niczng Aleksandra Bezborodki dla kandydatury Jézefa Chrapowickiego na mar-
szatka Rady Nieustajacej. Krélewska korespondencja pokazuje motywy postaw
prezentowanych na sali obrad, a takze niuansuje przedstawiona w diariuszach,
a w konsekwencji i przez Autora omawianej ksigzki, wizje spokojnych prac sej-
mowych. Dziwi przywolanie przez Stroynowskiego znajdujacych sie w Zbiorze
Popieléw (AGAD) nieodcyfrowanych depesz Augustyna Debolego z Petersburga
(s. 11, przyp. 7), z ktérych przeciez Autor nie mégt wysnué zadnych wnioskéw,
chyba ze samodzielnie dokonat deszyfry?.

W ksigzce zabrakto odpowiedniej redakcji jezykowej, znajduja sie w niej
liczne literéwki i btedy gramatyczne. Omytek nie uniknieto nawet w opisie ilu-
stracji: strone tytutowg zbioru konstytucji sejmowych podpisano jako diariusz
(s. 121). Przy kwestiach redakcyjnych chce jeszcze wspomnie¢ o utrudniajgcej
czytanie, zaczerpnietej z diariusza manierze opisywania postéw poprzez ich
,okreg wyborczy”. Kazimierz Nestor Sapieha wystepuje wiec czesto jako ,,poset
brzesko-litewski Sapieha”. Skoro zrezygnowano z opisu sejmikéw informacja ta
nie méwi nam nic o przynaleznosci politycznej danego posta.

Istotne braki widoczne sg wiec na kazdym etapie tworzenia ksigzki: zbiera-
nia materiatéw, pracy analitycznej i przygotowania do druku. Biorac pod uwage
wszystkie wyzej wymienione zastrzezenia — choé katalog mankamentéw tej
publikacji jest dtuzszy — nalezy stwierdzié, ze recenzowana ksigzka nie spetnia
wymogéw monografii historycznej rozumianej jako praca prezentujaca mozli-
wie wyczerpujace opracowanie przedmiotu. Temat sejmu 1784 r. nadal wymaga
zbadania opartego na adekwatnie zakrojonej kwerendzie Zrédtowe;.

Piotr Skowroriski
(Warszawa)

LJasnie Oswieconej Pani najnizszym stugq”. Listy generalnego plenipo-
tenta Stanistawa Karwowskiego do kasztelanowej krakowskiej Izabeli Bra-
nickiej z lat 1771-1788, oprac. Krzysztof Syta, Torun 2020, Wydawnic-
two Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, ss. 495

Obserwowane od pewnego czasu ozywienie na niwie edytorskiej tym razem
zaowocowato wydaniem korespondencji jednego z magnackich oficjalistéw.

§ Skadingd Stroynowski powinien znaé te korespondencje, skoro przywotat dwa
listy kréla do Debolego z Archiwum Krélestwa Polskiego 268 w artykule: Przeprowadzenie
splaty dtugéw krélewskich na sejmie 1784 roku, w: Sic erat in votis. Studia i szkice ofiarowane
Profesorowi Zbigniewowi Anusikowi w szesédziesigtq rocznice urodzin. Rzeczpospolita w czasach
nowozytnych, red. M. Karkocha, P. Robak, £6dZ 2017, s. 363-383.
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Niedoborem tego typu publikacji uzasadnit Krzysztof Syta decyzje o edycji
listéw Stanistawa Karwowskiego, generalnego plenipotenta hetmanowej-
-wdowy Izabeli z Poniatowskich Branickiej. Jak wskazano w tytule, wydawnic-
two nie zawiera ani jednego listu Branickiej. Pierwszy list Karwowskiego nosi
date 4 listopada 1771 r., powstal zatem w niecaty miesiac po $mierci Jana Kle-
mensa Branickiego i byt odpowiedzig na pismo, w ktérym wdowa powierzyta
Karwowskiemu reprezentowanie jej intereséw. Ostatni datowany list pochodzi
z maja 1788 r. i brak w nim daty dziennej. Dodatkowo na samym koticu edy-
cji znalazly sie dwa listy bez daty rocznej, ktére mozna sprébowaé datowaé
bardziej precyzyjnie. Pierwszy, z datg dzienng 7 pazdziernika, zostal wyjety
spomiedzy listéw z 1779 r. — $§wiadczy o tym paginacja stron, zgodnie z ktéra
list ten poprzedza inny, noszacy te sama date dzienng, czyli 7 pazdziernika
1779 r. Drugi list bez podania daty rocznej, z datg dzienng 25 pazdziernika,
pochodzi zapewne réwniez z 1779 r., na co wskazuje wzmianka o majacym sie
zebrad sadzie sejmowym, do ktérego sktadu Karwowski zostat wybrany na sej-
mie 1778 r. — autor narzekal w nim na brak quorum. Doda¢ nalezy, ze w liscie
pisanym z Warszawy 18 pazdziernika 1779 r. (list nr 123) donosit on Branickiej
o przybyciu do stolicy wtasnie na sad sejmowy oraz o jego limicie do dnia
25 tego miesigca wlasnie z powodu niedostatecznej frekwencji sedziéw. W sumie
edycja zawiera 247 listéw, ktérym wydawca nadal numeracje, w nagtéwku poda-
jac autora, adresata, a takze miejsce przechowywania oryginatu listu.

Jednostronno$¢ korespondencji zawartej w recenzowanej edycji nie zmniej-
sza cennych waloréw listéw w niej zawartych, ktére moga stanowié intere-
sujace zrédto — zaréwno dla badaczy, jak i oséb zainteresowanych historig
czaséw staropolskich — do poznania realiéw funkcjonowania duzych majat-
kéw magnackich, z naciskiem na kwestie prawne. Czytelnik znajdzie w nich
cale spektrum probleméw prawnych, z ktérymi musiata zmierzy¢ sie wdowa,
dziedziczaca po mezu znaczne dobra obcigzone dlugami i zalegtymi daninami
wobec paristwa, a takze pretensjami pozostatych spadkobiercéw. Warto dodaé,
ze nawet bycie siostra wtadcy niewiele znaczyto w kontaktach z Komisja Skarbu
Koronnego. Tym cenniejszy byt dobrze znajacy arkana swej pracy plenipotent,
ktéry w zamian mdgt liczyé na protekcje swojego pracodawcy.

We wprowadzeniu Krzysztof Syta zawart krétki rys historiograficzny edycji
staropolskiej korespondencji (s. 9-14), naszkicowat sylwetke Stanistawa Kar-
wowskiego (s. 15-36), dokonat analizy korespondencji pod katem jej formy oraz
tresci (s. 37-48), a takze przedstawit zasady edycji (s. 49-54). Z tych ostatnich
wywiddt potrzebe dotgczenia do edycji dwéch anekséw — stownika terminéw
staropolskich i trudniejszych wyrazéw oraz zestawienia ,,wyrazéw, w ktérych
zastosowano uwspéicze$niong forme zapisu”. Ponadto wydanie opatrzono
wykazem skrétéw oraz spisem listéw zawierajacym ich numer, miejsce i date
wystawienia, numery stron w oryginale przewaznie w Archiwum Roskim
w AGAD. W edycji zamieszczono dodatkowo sze$¢ listéw z Archiwum Branickich
z Bialegostoku (takze w AGAD). Aparat krytyczny uzupelniono o bibliografie,
spis ilustracji i tabel, indeksy osobowy oraz geograficzny.
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Opisujac kariere publiczng Karwowskiego, Syta nie tylko nie wyszedt poza
biogram w PSB!, ale pominat niektére, istotne dla oceny kompetencji plenipo-
tenta Branickiej, fakty podane przez autora tegoz biogramu, Wactawa Szczygiel-
skiego. Referujgc zwiazki Karwowskiego z podskarbim Antonim Tyzenhauzem,
ograniczyt sie do konstatacji, ze ,,Na polecenie [--] Tyzenhauza [- -] przygoto-
wat podwaliny pod reforme ekonomiczng w dobrach stotowych na Litwie, prze-
prowadzong w péZniejszym czasie przez podskarbiego” (s. 19-20). W przypisie
powotal sie na artykut recenzyjny Jerzego Jedlickiego z biografii Tyzenhauza?,
ale pominat podane przez Jedlickiego fakty, m.in. to, ze Karwowski odpowiadat
za dokonanie nowych pomiaréw geometrycznych gruntéw ekonomii szawel-
skiej, sporzadzit dla niej nowe inwentarze powinnosci chtopskich, poklasyfi-
kowat grunty, potaczyt optaty oraz podymne w jeden czynsz generalny i usta-
nowit procedure jego $ciggania, wreszcie zabronit chlopom z ekonomii handlu
ptodami rolnymi poza miastami nalezacymi do ekonomii. Cho¢ biogram w PSB
przypisuje powstanie chtopéw w ekonomii szawelskiej w 1769 r. regulacjom Kar-
wowskiego z 1765 r., nie jest to prawda. Jedlicki wskazal, ze powstanie zostato
wywolane przez narzucenie chtopom z ekonomii panszczyzny. To sprostowanie
winno bylo znalez¢ sie we wprowadzeniu. Brak tam tez informacji z biogramu,
ze Karwowski zasiadal w Komisji Skarbu Koronnego az do roku 1775 (od 1766),
a jest to wiedza istotna dla percepcji czesci listéw z lat 1771-1775, gdy repre-
zentowal on interesy Branickiej wobec tejze Komisji.

Cursus honorum Karwowskiego z lat 1752-1770 przypisuje Syta protekcji
Branickiego (s. 18), cho¢ jednocze$nie dodaje, ze od 1761 r. stosunki z het-
manem ulegly ,wyraznemu ochtodzeniu”, a podczas ostatniego bezkrélewia
Karwowski ,,prowadzit na Podlasiu agitacje przeciwko Branickiemu” (s. 19).
Za dowdd owego ,,ochtodzenia” uznal wydawca zachowanie dla okresu po
1762 r. jedynie dwéch listéw Karwowskiego do Branickiego, cho¢ wcze$niej
ich korespondencja miata by¢ ozywiona. Przyczyn rozdzwieku dopatrywat sie
we wspétdziataniu niewiernego klienta z Familig podczas sejmu 1761 . (s. 19),
przeoczyt jednak to, ze rok 1761 r. byt krétkotrwatym okresem wspétpracy
hetmana z przywdédcami Familii®. Zapewne awans na podstolstwo bielskie
w 1762 r. Karwowski zawdzieczat hetmanowi, ktéry po krétkim epizodzie
wspdtpracy z Familig ponownie zblizyt sie do dworu. Pytanie o motywacje
i powody przylaczenia sie Karwowskiego do Familii w okresie bezkrélewia
nadal wiec pozostaje otwarte.

Mocno watpliwa jest hipoteza Syty, ze ,,zapewne wyznaczenie Karwowskiego
do sktadu Komisji Skarbu Koronnego na sejmie 1766 r. byto forma docenienia

1 W. Szczygielski, Karwowski Stanistaw, PSB, t. 12, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1966-
1967, s. 167-169.

2 J. Jedlicki, Wokdt Tyzenhauza Stanistawa Kosciatkowskiego opus vitae, KH 81, 1974, 1,
s. 151.

3 Stanistaw August, Mémoires, oprac. A. Grzeskowiak-Krwawicz, D. Triaire, Paris
2012, s. 227.
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jego serwilistycznej postawy wobec stronnictwa Familii” (s. 20). Skoro Kar-
wowski brat udzial w uregulowaniu zarzadu ekonomii szawelskiej w 1765 r.,
jego obecno$¢ w sktadzie Komisji Skarbowej Koronnej nie wydaje sie owocem
serwilizmu, lecz fachowo$ci.

Syta nie skomentowat réwniez obecno$ci Karwowskiego na sejmie rep-
ninowskim (1767/1768). Przystapienie do konfederacji radomskiej dopiero
w sierpniu 1767 r. (o tym w PSB) kaze domys$laé sie, ze mdgt on byé do tego
zachecony przez kréla, ktéry potrzebowal oddanych sobie postéw. Wydawca
pominatl tez informacje Witolda Filipczaka, ze Karwowski poczatkowo byt na
krélewskiej liscie kandydatéw do poselstwa z ziemi bielskiej w 1778 r., choé
ostatecznie nie zostal wybrany’. O stalej wspStpracy Karwowskiego ze stron-
nictwem regalistycznym $wiadczy jego trzykrotne postowanie z Inflant (gdzie
wybdr postéw nalezat do kréla). W sumie dla nakreslenia sylwetki politycznej
Karwowskiego Syta nie spozytkowat w petni biogramu w PSB, nie méwiac juz
o pézniejszych publikacjach dotyczacych jego osoby. Inaczej rzecz sie ma z cze-
$cig wprowadzenia po$wiecona pozycji majatkowej Karwowskiego. Tu wydawca
dodat wiele istotnych informacji, wykraczajacych poza dotychczasowa wiedze,
opisujac zabiegi swego bohatera o dobra ziemskie. Przedstawit réwniez dziatal-
no$¢ Karwowskiego jako generalnego plenipotenta Branickiej.

W odniesieniu do przyjetej metody opracowania zrédta wydawca zadekla-
rowal rezygnacje z wytycznych Instrukcji wydawniczej dla Zrédet historycznych
od XVI do polowy XIX wieku zredagowanej przez Kazimierza Lepszego (Wroctaw
1953) i zdecydowat sie na modernizacje jezyka zrédta, dazac do ,,uwspédtczesnie-
nia pisowni w zakresie jezyka i zasad interpunkcji”. W praktyce oznaczato to
zignorowanie fonetyki jezyka staropolskiego. W zamian zalaczyt aneks, w kté-
rym zamiescit ,,wszystkie przypadki modernizacji pisowni zastosowane w edy-
cji” (s. 50). Deformacje jezyka Zrédet z drugiej potowy XVIII w. uzasadnit jego
rzekomg bliskoscig wobec jezyka wspdtczesnego, réznice dostrzegajac jedynie
,w budowie zdania i szyku wyrazéw” (s. 51). Powyzszym tezom zaprzeczyt na
tej samej stronie, dowodzac, ze ,,przy zachowaniu wiernej postaci edytowanego
tekstu moze on staé sie niezrozumialy dla potencjalnych odbiorcéw reprezen-
tujacych rézne dyscypliny nauki” (s. 51). Z przyktadéw trudnosci jezykowych
osiemnastowiecznej polszczyzny dowiadujemy sie, ze potencjalny czytelnik
mialby jakoby mie¢ problem z koricéwka -emi (zatem ,bedacemi” zamieniono
na ,bedgcymi”, ,ktéremi” na ,ktérymi” itp.) lub z koticéwka -li, ktérg zmie-
niono na -ty (,,byli” na ,,byly”, ,chcieli” na ,,chcialy” itp.). Zreszta modernizacja
nie zawsze bywa konsekwentna i zamiast formy ,,to za$ miasto” zachowano za
oryginatem zapis ,te za$ miasto” (s. 83) czy ,nieodwlocznie” (s. 90), cho¢ to
ostatnie stowo gdzie indziej zmieniono na ,,niezwtocznie” (s. 91). Zadna z tych
zmian nie zostata odnotowana w aneksie drugim, cho¢ Autor zapewnial, ze
,zasadniczo aneks ten uwzglednia wszystkie przypadki modernizacji pisowni

* W. Filipczak, Sejm 1778 roku, Warszawa 2000, s. 78.
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zastosowane w edycji” (s. 51)°. Inng kwestia sa zmiany dokonane w tekscie,
a nieodnotowane we wspomnianym aneksie, wymienimy choc¢by: ,,cierzpliwo-
$ci” na ,,cierpliwosci”, ,,inszy” na ,,inny”, ,,gteboke” na ,,gtebokie”, ,,szczeremi”
na ,szczerymi”, ,zagineli” na ,,zaginely”, ,niemi” na ,nimi”, ,niejakis” na ,,nie-
jaki”, ,o8mset” na ,osiemset”, ,letki” na ,lekki”, ,respekta” na ,respekty”,
~rezolucyja” na ,,rezolucje”, ,,intromisyja” na ,,intromisje”, ,,cesyja” na ,,cesje”,
»posesyja” na ,,posesje”. Nieuzasadniona jest modernizacja, ktéra de facto jest
interpretacja tekstu: ,,Wéjtostwo we wsi Rajsku [--] $p. JO Pan [Branicki] pra-
wem swoim zadwornym oddat w posiadanie JP Olszewskiemu przez wzglad
na zastugi” (s. 92), podczas gdy oryginat brzmi: ,,Wéjtostwo we wsi Rajsku [--]
$p.JO Pan [Branicki] prawem swoim zadwornym oddat w posesyja JP" Olszew-
skiemu przez wzglad zastug”. Ta zmiana to nie modernizacja jezyka Zrédta,
ale jego przeinaczanie, przy czym wrecz kaligraficzny zapis w oryginale nie
pozostawia marginesu na btedy w odczycie.

Zabrakto tez wydawcy konsekwencji w wyjadnieniu niejasnosci w przypi-
sach. Karwowski, komentujac polubowne zatatwienie sporu, ktéry miat ze sta-
rostg szczerzeckim Franciszkiem Potockim, pisatl: ,,pokazujac, zem daleki jest od
pieni prawnych, zgodzitem sie i pozwolitem, aby$my sie zobop4lnie z wruszonej
sprawy i uroszczonych pretensji skwitowali” (s. 189). Przypis wyjasnia stowa
»pieni” i ,uroszczone”, ale terminu ,,wruszona” w nim brak. Wydaje sie, ze
w tym miejscu mozna zastosowaé zapis ,,w[z]ruszonej”, a w przypisie poda¢,
ze chodzi o sprawe, ktérej nadano bieg w sadzie.

Znacznie powazniejsza luka w calej edycji jest pominiecie objasnien termi-
néw prawnych dotyczacych finanséw, nadawania beneficjéw czy réznych rodza-
jow transakcji ziemia, stanowigcych zasadniczy temat korespondencji. Przykta-
dowo (s. 74) Karwowski donosi, ze uspokoi ,,duple ze starostw JO Pani”, gdzie
duple opatrzono przypisem: ,nadzwyczajny podatek gruntowy”, cho¢ warto
bytoby doda¢d, ze w tym przypadku chodzito o podwdjna kwarte ze starostw
oraz poda¢ powdd, dla ktérego ja wprowadzono. Dwie strony dalej Karwowski
pisze, ze dozwolit ,,prezenty” dla ksiedza Toczytowskiego, gdzie stowo prezenta
nie zostato wyja$nione ani w przypisie, ani w stowniku termindéw staropolskich.

Dla czytelnika istotna bytaby informacja, czy korespondencja Karwowskiego
ma przeciwwage w listach Branickiej, oraz czy mozna na podstawie innych zacho-
wanych materiatéw odtworzy¢ blizsze szczegdty spraw Branickiej prowadzonych
przez Karwowskiego. We wprowadzeniu, odnoszac sie do wielo$ci spraw prowa-
dzonych w interesie Branickiej, Syta przywotuje list z 2 grudnia 1771 r., w ktérym
m.in. jest mowa o ,,pozyczce 14 ty$. zt od warszawskiego bankiera Piotra Blanka
na wydatki zwigzane z pogrzebem Branickiego” (s. 27). W edycji fragment listu
dotyczacy pozyczki brzmi: ,,P[an Piotr] Blank czternascie tysiecy [ztp] na ekspens

> W publikacji bedacej swego rodzaju autorecenzjg recenzowanego wydawnictwa
Autor pominal juz stowo ,,zasadniczo”, zob. K. Syta, O przyjemnosci. Uwagi na temat edycji
listdw generalnego plenipotenta Stanistawa Karwowskiego do Izabeli Branickiej z lat 1771-1788,
w: Editiones sine fine, t. 2, red. K. Kopiriski, J. Tandecki, Torun 2021, s. 142.
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do Krakowa sam weksluje do p. Hallera w kamienicy JO Pani mieszkajacego. Wek-
sel [w tym miejscu Syta opuscit stowo ,,napisany” — E.Z.] na osobe JM ksiedza
Szyjkowskiego, proboszcza bielskiego. P[an] Blank przyrzekt, ze bez zawodu
pienigdze p. [Jézef] Haller odda” (s. 89). Zatem nie ma w nim wzmianki o celu
pozyczki, ktérym miato by¢ pokrycie kosztéw pogrzebu Branickiego. Nie zostat
on tez wskazany w przypisie, w ktérym odestano czytelnika do korespondencji
Jézefa Hallera z Branickg przechowywanej w Archiwum Roskim w AGAD. Szkoda,
ze przy edycji korespondencji jednostronnej, jak ta Karwowskiego z Branicka,
Syta nie pokusit sie o szersze wyjasnienie tresci listéw, a wskazany wyzej przy-
ktad dowodzi, ze odpowiednig wiedze wydawca listéw z calg pewnos$cia posiada.

Niestety, pomimo bardzo czytelnej formy rekopisu, w edycji odnotowano
btedy w odczycie. I tak np.: ,, Ten $cisty obowigzek nie tylko JO Pani, ale kazdy,
ktéry pisze do posesji starostw, dopetnia¢ musi” (s. 82); w oryginale za$ zdanie
to brzmi: ,, Ten $cisly obowiazek nie tylko JO Pani, ale kazdy, ktéry idzie do
posesyi starostw, dopetniaé musi”. Inny przyktad (s. 180-181): ,,JMP Chlebowski
[- -] powinien stana¢ i zapisa¢ sie im urzedownie, a JO Panig skwitowac i zle-
wek prawa uczyni¢”. Zdanie to w oryginale brzmi: ,JMP Chlebowski [- -] powi-
nien stangd i zapisad sie im urzedownie, a JO Panig skwitowaé i wlewek prawa
uczyni¢”. Termin ,,zlewek” wydawca opatrzyt przypisem: ,,Zlewek prawa —
tutaj ustapienie, cesja”, ignorujac fragment o prawie wlewkowym (s. 195)
i wlasny przypis: ,,Wlewek — tutaj cesja” (s. 194). Przytoczone przyktady nie
wplynely znaczaco na zmiane znaczenia Zrédta, dostrzezono jednak przypadki,
gdy wadliwy odpis znieksztalcat tresé listu. Przyktadowo na s. 185 czytamy:
~Wyrazam w li§cie JMP kapitana [Wojciecha Makomaskiego], ktéry sedzia byt
sprowadzony przeciwko mnie, jacy ludzie $wiadczyli”. Powinno by¢: ,,Wyrazam
w li$cie JMP kapitana [Wojciecha Makomaskiego], ktéry sedzia byt sprowa-
dzony przeciwko mnie, jacy ludzie §wiadczyli”. Zatem Makomaski nie byt sedzig
niechetnym Karwowskiemu w procesie (ze starostg szczerzeckim Franciszkiem
Potockim), a autorem listu, w ktérym Karwowski przekazat szczegbty procesu
z Potockim. Inny btad, polegajacy na opuszczeniu istotnej informacji, znajduje
sie nas. 251 edycji: ,,Dekret z JMP [Stanistawem] Goczatkowskim doszedt mnie”,
a powinno by¢: ,Dekret z JMP [Stanistawem] Goczatkowskim jest dobry,
doszed!t mnie”. Nie ma takze wyttumaczenia dla celowego opuszczania dopiskéw
czynionych na listach Karwowskiego czy to reka Branickiej, czy jej sekretarza.
Nas. 333 (s. 442 w oryginale) pominieto dopisek Branickiej o tresci: ,,Refleksyje
sg roztropne, trzeba pisa¢ do Lublina, aby sprawa nie doszta”. Nalezy podkre-
§li¢, ze wymienione w recenzji przyktady niewystarczajacej dbatosci o jakosé
odczytu zostaty dostrzezone na 66 stronach z 373, ktére zostaly przez recen-
zentke poréwnane z oryginatem.

Problem stanowig takze zmiany dokonane przez wydawce w zakresie inter-
punkcji. Oryginalna korespondencja miata byé — zdaniem wydawcy — obar-
czona czesto brakiem interpunkcji i podziatéw na akapity®. Ot6z akapity nie

¢ Tbidem, s. 140.
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wystepuja w oryginalnym tek$cie az tak rzadko, choé sa sygnalizowane na kilka
sposobéw, w zalezno$ci od reki pisarza, ktéry list sporzadzit. Czasami mozna
odnie$¢ wrazenie, ze Karwowski stosowat akapity az nazbyt czesto. Za przyktad
niech postuzy list nr 5, ktérego pierwszy akapit w edycji sktadat sie w orygi-
nale z czterech akapitéw. Trzeba podkresli¢, ze ich zlaczenie w jeden przez
wydawce nie miato wptywu na mozliwo$¢ zrozumienia fragmentu, w ktérym
Karwowski instruuje Branicka w kwestii zalegtej ptatno$ci kwarty ze starostw
kro$nietiskiego i mosciskiego. Zastosowany przez Karwowskiego zabieg rozbicia
zawartych w liscie zalecerr dla Branickiej wynikal, jak sie wydaje, z checi zaak-
centowania najwazniejszych kwestii. Zreszta te metode stosowat Karwowski
wielokrotnie, oddzielajac akapitami na przyktad kroki prawne, ktére nalezato
przedsiewzigé w konkretnej sprawie.

Poréwnujac wydane listy z oryginatami niekiedy mozna mie¢ watpliwosci
co do interpunkcji zastosowanej przez Syte. Tytulem przyktadu: w liscie nr 6
(s. 85) czytamy: , Listy podawcze na starostwo i lesnictwo bielskie, na dzierzawe
Ztotorie ze sobg przywioze. Ci IMM, na ktérych powychodzity przywileje na
woéjtostwa do starostwa kro$nieriskiego nalezace, trzeba, zeby popodawali.
Rewersy ja tu od JMP obersztlieutnanta Szuszkowskiego wezme”. Interpunk-
cja oryginalna kaze ten fragment odczytaé inaczej: ,Listy podawcze na staro-
stwo i le$nictwo bielskie, na dzierzawe Ztotorie ze sobg przywioze. Ci IMM, na
ktérych powychodzity przywileja na wéjtostwa do starostwa kro$nieriskiego
nalezace, trzeba, zeby popodawali rewersa, jatu od JMP? oberszt-lieutnanta
Szuszkowskiego wezme”. W tym przypadku modyfikacja oryginalnej interpunk-
cji wypaczyta sens przekazu: to osoby, ktére trzymaty wéjtostwa w starostwie
kro$nieniskim, winny ,,popodawad rewersy”, co z edycji nie wynika. Podobnie na
s. 90 listy podawcze wystawione przez Komisje Skarbowa Koronng zamieniono
na , listy podawcze starostwa krosnieniskiego i wéjtostw”.

Indeksy osobowy oraz geograficzny zostaty przygotowane w rzadko spoty-
kanej formie, poniewaz odnosza sie one do numerdéw listéw, a nie do stron edy-
cji. Zmniejsza to doktadno$¢ odestati w wypadku listéw kilkustronicowych. Przy
takim sposobie indeksowania pomocne byloby dodanie na gérze strony zywej
paginy z numerami listéw. Bardziej zaskakuje nieuwzglednienie w indeksach
ponad 40 stron wprowadzenia. Niestety do istotnych bledéw warsztatowych
nalezy zaliczy¢ pominiecie w indeksach wszystkich przypiséw z catosci edycji,
bez zamieszczenia najmniejszej wzmianki o tym fakcie. Jest to tym bardziej
zadziwiajgce, ze duzym atutem pracy sg wlasnie informacje zawarte w przypi-
sach, a dotyczace oséb nie zawsze wymienionych w listach. Przyktadowo w przy-
pisie 28 do listu nr 4 Syta podaje, ze J6zef i Agnieszka z Pietikowskich Ciecierscy
objeli w 1772 r. wéjtostwo w Sarnach. Z powodu przyjetej metody opracowa-
nia indekséw Ciecierscy zostali odnotowani jedynie w liScie nr 181 w zupetnie
innym kontekscie. Dla czytelnika szukajacego przez indeks wiadomosci o Cie-
cierskich informacja o objeciu przez nich wéjtostwa sarneriskiego, podana przez
Syte na podstawie Metryki Koronnej, niestety bedzie niedostepna. Co wiecej,
w przypisie 518 (list 181) Agnieszka z Pietikowskich zostata przedstawiona jako
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»najprawdopodobniej” zona Jézefa. Indeks osobowy, sporzadzony po zredago-
waniu catoéci edycji i obejmujacy réwniez przypisy, pozwolitby wyeliminowaé
tego rodzaju niescistosci.

Watpliwosci budzi tez zapis sigli. Instrukcja Lepszego zaleca, ze jesli ,,przy
tytutach podanych w siglach powstata watpliwo$¢, w ktérym przypadku jest
mowa o danej osobie, nalezy uzy¢ skrétu przez $ciggniecie, aby méc podaé wia-
$ciwe zakoniczenie przypadku™’. Zastosowanie sie do tego pozwolitoby uniknaé
niejasnosci, jak w przypadku skrétu IMMP, ktéry wedle wykazu skrétéw ozna-
cza ,Ichmo$¢ Panowie” oraz ,,Ichmo$¢ Paristwo”. Na s. 89 czytamy: ,,W intere-
sie IMMP Wegierskich z rozkazu JO Pani zaczatem wchodzié w komplanacje”.
W przypisie wydawca sugeruje, ze chodzi prawdopodobnie o Jana Wegierskiego
i jego stryjoéw albo o Andrzeja Wegierskiego i jego zone. Wglad w oryginat roz-
wiewa watpliwosci: ,,W interesie Ichmc Patistwa Wegierskich z rozkazu JO Pani
zaczatem komplanacyja”, a zatem chodzi o matzonkéw Wegierskich. Watpliwo-
$ci zwiazane z identyfikacja zapewne przetozyly sie na nieumieszczenie Wegier-
skich w indeksie osobowym. Ponadto sigla pozbawione wskazan deklinacyjnych
utrudniajg lekture, a wydawca deklarowat, ze wprowadzone przez niego zmiany
mialy utatwi¢ zrozumienie listéw osobom nieobeznanym z osiemnastowieczng
polszczyzna.

Syta nie uniknat tez pewnych niedociagnie¢ w identyfikacji oséb. Nie udato
mu sie¢ zidentyfikowaé¢ marszatka Trybunatu Koronnego z grudnia 1777 r.
(s. 170; w bibliografii brak pracy Deputaci Trybunatu Koronnego 1578-1794. Spis,
cz. 5, Warszawa 2017); zapewne chodzito tu o Kazimierza Krasifiskiego, oboz-
nego koronnego. Sam Karwowski wspomina 23 lutego 1778 r. (s. 180) o licie
Krasiriskiego do Branickiej w sprawie dekretu zapadtego przed Trybunatem
Koronnym. Wydaje sie takze, ze niezidentyfikowany ,ksiaze general” (s. 103),
ktéry w kwietniu 1773 r. miat przejezdzal przez Bialystok, to Adam Kazimierz
Czartoryski, generat ziem podolskich, podrézujacy wéwczas do Petersburga.

Koniczgc ocene szczegbtowy edycji, nalezy jeszcze raz podkreslié, ze poza
samymi listami dodatkowg zalete stanowia z calg pewno$cig przypisy rzeczowe,
przede wszystkim te dotyczace oséb z kregu Branickiej. Niestety przyjety spo-
séb opracowania indekséw w duzej mierze ja przekresla. Wydawca, majacy
znakomita orientacje w zasobach Archiwum Roskiego oraz Archiwum Branic-
kich z Bialegostoku, dokonat w nich bowiem identyfikacji wielu postaci mniej
znanych, niejednokrotnie odsytajac czytelnika do konkretnych archiwaliéw
zawierajacych dodatkowe informacje. Tylko w przypadku gdy osoby te zostaty
wymienione w listach Karwowskiego dotarcie do nich nie bedzie stanowito pro-
blemu dla czytelnika.

Korespondencja Stanistawa Karwowskiego — trudna w odbiorze ze wzgledu
na wielo§¢ zawartych w niej szczegbtowych kwestii natury prawnej — wymagata
od Krzysztofa Syty podjecia decyzji co do odbiorcy, dla ktérego miata by¢ ona

7 Instrukcja wydawnicza dla Zrédet historycznych od XVI do potowy XIX wieku, red.
K. Lepszy, Wroctaw 1953, s. 27.
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opracowana. Daleko posuniete utatwienia jezykowe, ktére wprowadzit wydawca,
uwspdtczesniajac zapis zrédta wskazywalyby, ze edycja miata by¢ przeznaczona
dla szerokiego kregu o0sdéb zainteresowanych funkcjonowaniem spoteczenistwa
staropolskiego. Jednakowoz brak wyczerpujacego oméwienia w przypisach
pojawiajacych sie w listach kwestii prawnych i uzupetnienia luk wynikajgcych
z braku listéw Branickiej wskazuje na to, ze wydawca zaktadal, iz czytelnik
bedzie merytorycznie przygotowany do ich odbioru. Ten wewnetrzy brak spéj-
nosci powoduje, ze recenzowanej edycji nie mozna uznaé za w petni udang.

Ewa Zieliriska
(Warszawa)

Grzegorz Szymborski, Dziatania zbrojne w Rzeczypospolitej podczas
interwencji rosyjskiej1764 roku, Zabrze-Tarnowskie Géry 2020, Infort-
editions, s. 470, Bitwy, Taktyka, t. 113

Wagi wydarzeni z 1764 r. historykom XVIII w. przedstawia¢ nie trzeba, podob-
nie nie trzeba uzasadniaé potrzeby badan nad okresem ostatniego bezkréle-
wia. Jednymi z pierwszych prac na ten temat byly ksigzki Szymona Askena-
zego i Wactawa Mejbauma, najnowszym za$ i najpetniejszym opracowaniem
jest monografia Zofii Zielinskiej'.

0 ile okolicznosci polityczne sejmu konwokacyjnego i dalszego okresu
zostaly zbadane, o tyle dziatania zbrojne im towarzyszace, moze nie o wielkiej
skali militarnej, ale za to budzace kontrowersje ze wzgledu na udziat wojsk
rosyjskich, nie doczekaty sie oddzielnego opracowania. Podjat sie tego zadania
Grzegorz Szymborski, a efektem pracy jest recenzowana monografia.

Ksigzka sktada sie ze wstepu (,,Stowo od Autora”), siedmiu rozdziatéw
i podsumowania, anekséw, bibliografii, indeksu osobowego oraz streszczeri po
angielsku i rosyjsku. Tytuly rozdzialéw sygnalizuja zawarto$é, choé tresé nie
zawsze nawigzuje do tytutowego nagtéwka: 1. ,,Saskie ostatki. Stronnictwa poli-
tyczne w Rzeczypospolitej i ich zagraniczni protektorzy w przeddzien rozgrywki
o polski tron”, 2. ,Pafistwa o$cienne wobec polskiego bezkrélewia”, 3. ,,Chaos
przedkonwokacyjny”, 4. ,Interwencja rosyjska”, 5. ,,0dwrét hetmana. Dziata-
nia wojenne w Koronie w maju i czerwcu 1764 roku”, 6. ,,Kampania litewska
ksiecia Karola Stanistawa Radziwilta”, 7. ,,Préba aktywizacji ruchu konfederac-
kiego i pacyfikacji kraju”. Podsumowaniem jest rozdziat ,,Koniec czy poczatek”.

1'S. Askenazy, Die letzte polnische Kénigswahl, GSttingen 1894; W. Mejbaum, O tron
Stanistawa Augusta, Lwéw 1918; Z. Zieliriska, Polska w okowach ,,systemu pétnocnego” 1763-
1766, Krakéw 2012. Poszczegblne zagadnienia dotyczace tego okresu przyblizaja réw-
niez artykuly: Z. Zieliniska, Zabiegi Rosji o zachowanie liberum veto i o gwarancje w okresie
bezkrélewia 1763-1764 r., KH 111, 2004, 3, s. 63-87 oraz T. Szwacitiski, Sejmiki poselskie przed
konwokacjq 1764 r., KH 113, 2006, 1, s. 19-56.
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Rozdzialy sa podzielone na liczne podrozdzialy zatytutowane mniej lub bardziej
adekwatnie do tresci. Uktad pracy wydaje sie logiczny, jednak w trakcie lektury
mozna zauwazy¢ pewien chaos. Wymieniony przez Autora cel wydaje sie natu-
ralny — faktograficzne przedstawienie dziatari zbrojnych w tytutowym roku,
jednak nie do korica udato sie to zrealizowad.

Kontrowersje budzi prezentacja 7rdédet i literatury, z ktérych Szymborski
korzystat. Mozna zrozumie¢ thumaczenie Autora, ze zbiory ze wschodnich archi-
wéw byly dla niego nieosiggalne, zastrzezenia budzi jednak niewielki zakres
kwerendy w archiwach polskich. W bibliografii wyglada on imponujagco — Autor
wymienia sygnatury Archiwum Gtéwnego Akt Dawnych, Biblioteki Uniwersy-
tetu Warszawskiego, Biblioteki Narodowej, Biblioteki Jagielloriskiej, Archiwum
Narodowego w Krakowie, Zaktadu Narodowego im. Ossoliriskich we Wroctawiu,
a nawet Ksigznicy Podlaskiej w Biatymstoku oraz Biblioteki Uniwersytetu Marii
Curie-Sktodowskiej w Lublinie. Zaskakuje, ze sygnatury rekopiséw Biblio-
teki Czartoryskich w Krakowie Szymborski kwalifikuje do zbioréw Biblioteki
Narodowej. Tymczasem w Warszawie znajduja sie jedynie mikrofilmy tychze
rekopiséw, czego Autor zdaje sie nie rozréznial. Niestety, caty spis kwerendy
wymienionych archiwéw i bibliotek nie odzwierciedla ilo$ci i wagi materiatu,
ktéry Autor mégtby wykorzystaé, gdyby rzeczywiscie takg prace przeprowadzit.
Przy analizie przypisdw mozna zauwazy¢, ze wiekszo$¢ odsytaczy Zrédlowych
dotyczy rzeczy znanych z literatury, ekscerptéw z listéw z czesto mato znacza-
cych zbioréw, tzw. Silva rerum lub gazetek pisanych (mimo ze w tym ostatnim
przypadku Autor sam zastrzegl, iz nie bedzie z nich korzystat ze wzgledu na
matg wage tego typu Zrédet). W nielicznych przypadkach znajdujemy w przy-
pisach warto$ciowe odniesienia do sygnatur np. z Archiwum Radziwittéw czy
Archiwum Publicznego Potockich. Kwerenda byta wiec bardzo powierzchowna,
zeby nie powiedzie¢ jedynie pozorowana. Jedyne archiwalia, ktére rzeczywiscie
$wiadczg o rzetelnej kwerendzie Autora, to rekopisy z Archiwum Sanguszkéw
znajdujgce sie w Archiwum Pafistwowym w Krakowie. Zdumiewa niewykorzy-
stanie rzeczywiscie istotnych, najwazniejszych dla tematu Zrédet, jak chociazby
pochodzacych z tzw. kancelarii hetmanskiej w Archiwum Anny z Potockich Bra-
nickiej w AGAD. Znajduje sie tam korespondencja polityczna hetmana wielkiego
koronnego Jana Klemensa Branickiego, ,,gléwnego bohatera” (obok Karola Sta-
nistawa Radziwitta) ksigzki. Autor nie wykorzystuje réwniez tatwo dostepnych
edycji Zrédlowych, zwlaszcza rosyjskich.

Zastrzezenia budzi réwniez wykorzystanie literatury przedmiotu. Mimo
ze spis bibliografii jest dtugi, mozna odnie$¢ wrazenie, ze opus magnum dla
tego tematu stanowig cztery prace — Tomasza Ciesielskiego, Katarzyny Kuras,
Jewgienija Aniszczenki (Evgenij Ani$¢enko) oraz Borisa Nosowa (Boris Nosov)?.

2 T. Ciesielski, Armia Koronna w czasach Augusta III, Warszawa 2009; K. Kuras, Partie
i fakcje w schytkowym okresie rzqdéw Augusta III Sasa, Krakéw 2010; E. AHuieHKo, CmopoHa
HenpukasHHas. Knuza o6 ympame Haulell 0abHOcmu, MiHck 2009; B. Hocos, YcmaroseHue
poccutickoeo 2ocnodcmsa e Peuu Mocnoaumotl. 1756-1768 22., MockBa 2004.
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Szymborski sporadycznie przytacza tez innych autoréw, na przyktad Ludwika
Nabielaka, Jerzego Michalskiego, Zofie Zieliriska. Zaskakuje nieznajomos$¢ jed-
nej z wazniejszych prac dotyczacych stronnictw politycznych autorstwa Marii
Czeppe?, chociaz stronnictwu Mniszcha Autor po$wieca wiele miejsca. Szym-
borski wydaje sie nie znaé takze fundamentalnych opracowani z zakresu histo-
rii wojskowosci czaséw stanistawowskich, takich jak trzytomowe dzieto Kon-
stantego Gdrskiego o historii polskiej piechoty, jazdy i artylerii polskiej, prace
Tadeusza Korzona o historii wojskowo$ci polskiej oraz o wojskowosci w drugiej
potowie XVIII w., mamy tez publikacje Jana Wimmera o historii piechoty pol-
skiej*. Szymborski, opisujac stan armii koronnej i litewskiej, opiera sie jedynie
na pracach Ciesielskiego, chociaz wiele przytaczanych ustaler poczynili wcze-
$niej inni historycy. W niewielkim takze stopniu wykorzystane zostaly wymie-
nione w bibliografii biogramy z PSB.

Do istotnych mankamentéw nalezy réwniez zaliczy¢ niewykorzystanie, fatwo
dostepnej w Internecie, rosyjskiej literatury dotyczacej armii Katarzyny II, a prze-
ciez odegrata ona decydujaca role w dziataniach zbrojnych 1764 r. Nie mozna pisaé
monografii o konflikcie zbrojnym, nie przedstawiajac potencjatu militarnego
jednej z gtéwnych stron tego konfliktu. Czy armia rosyjska wyciagneta wnioski
z wojny siedmioletniej? Czy przeszta reorganizacje? Czy oddziaty skierowane do
Rzeczypospolitej sktadaly sie z doswiadczonych zotnierzy, czy ze §wiezych, nie-
wycwiczonych rekrutéw? Jak wygladato ich zaopatrzenie? Ptacono za zywno$é
ifuraz, czy tez mieli sie zywi¢ na koszt politycznych przeciwnikédw Czartoryskich?

Autor jedynie pozoruje naukowo$¢ oraz nowatorstwo pracy. Przypisy cze-
sto nie odsytaja do Zrédet czy opracowan potwierdzajacych przytaczane twier-
dzenia, przyktadowo Autor pisze we wstepie, ze ,,cze$¢ rozkazéw udato mi sie
znaleZ¢ w kopiariuszu czy tez w ramach kopii zatgczonych do akt Kriegsrechtu”
(s. 16), po czym w przypisie koficzacym to zdanie nie odsyta do edycji Zrédto-
wej czy archiwum, ale wyja$nia znaczenie Kriegsrechtu. Fragment méwigcy, ze
Czartoryscy w pewnym okresie proponowali korone ksieciu brunszwickiemu
opatrzono przypisem informujgcym, kim byt ksiaze brunszwicki. Przytaczajac
rozkaz kasztelana krakowskiego do regimentarzy z listopada 1763 r., zalecajacy,
aby pozostali w gotowosci bojowej, odsyta do przypisu, w ktérym wyjasnia stowa
»moderunek”. Opisujac sejmik bractawski, wymienia dziatania sedziego bractaw-
skiego Marcina Grocholskiego oraz site zbrojna, ktérg skierowat na sejmik —
w przypisie ponownie nie mamy odestania do Zrédta lub literatury, ale wyttu-
maczenie, dlaczego stowo ,.kozak” Autor pisze mata litera. Kilka werséw nizej,
zamieszczajac niezwykle wazna informacje, ze Grocholski na wie$é o planach

3 M. Czeppe, Kamaryla Pana z Dukli. Ksztattowanie si¢ obozu politycznego Jerzego Augusta
Mniszcha 1750-1763, Warszawa 1998.

* K. GOrski, Historia piechoty polskiej, Krakéw 1893; idem, Historia jazdy polskiej, Kra-
kéw 1894; idem, Historia artylerii polskiej, Warszawa 1902; T. Korzon, Dzieje wojen i wojsko-
wosci w Polsce. Dokoticzenie epoki przedrozbiorowej, t. 3, Krakéw 1912; J. Wimmer, Historia
piechoty polskiej do roku 1864, Warszawa 1978.
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przeciwnikdéw politycznych, zmierzajgcych do przeszkodzenia zagajenia sejmiku,
doprowadzit do usuniecia urzednikéw (zapewne przeciwnych — A.D.) z miasta,
Szymborski w przypisie umieszcza wyjasnienie co to jest wedlug Zygmunta
Glogera ,,odwach” (s. 98). Na s. 199 Szymborski pisze: ,,Jak donosit ajent saski,
15 maja choragiew pancerna Ludwika Mokronowskiego, brata Andrzeja, zostata
przejeta w Czersku (blisko Géry Kalwarii) przez wspomnianego Michata Roni-
kiera, ktéry towarzyszyt wiekszym sitom rosyjskim na czele 300 zotnierzy «fami-
lijnych», w sktad ktérych wchodzi¢ mieli pancerni oraz hussary”. W przypisie
do tego fragmentu Autor wyjasnia, czym sie rézni husaria od huzaréw. Takich
przyktadéw jest mndstwo. A przeciez mozna byto zamiesci¢ na koncu ksigzki
stowniczek wyjasniajacy staropolskie nazwy z dziedziny historii wojskowosci.

W recenzowanej pracy znajdziemy réwnie wiele przyktadéw odwotywania
sie do Zrédet w przypadku faktéw przytaczanych w literaturze tematu, zna-
nej skadinad Autorowi. Piszac o skierowaniu przeciwko Karolowi Stanistawowi
Radziwittowi pozwu przez konwokacje wiosng 1764 r. i wezwaniu go do stawie-
nia sie przed sadem, nie odwotuje sie chociazby do biogramu w PSB, ale odsyta
do rekopiséw (s. 392). Piszac za$ o twierdzy kamienieckiej, pomija prace Renaty
Krél-Mazur®, odwotujac sie réwniez do Zrédel. Niestety, jest to nagminne w catej
recenzowanej pracy.

Literature przedmiotu Szymborski w przypisach przytacza wyrywkowo —
do jednego przypisu jedna pozycja (wyjatki sa nieliczne), jakby starat sie udo-
wodni¢, ze dokonat szerokiej kwerendy w opracowaniach tematu; przy czym, jak
wspomniatem, Autor opiera sie gtéwnie na czterech ksigzkach. Odestania spra-
wiaja wrazenie czesto wybranych losowo. I tak, piszac o polityce Francji wobec
Rzeczypospolitej (s. 47), opiera sie na pracach Kuras i Aniszczenki, a o skutkach
wojny siedmioletniej dla Polski — Nosowa, a przeciez mamy tu wazne dzieto
Wiadystawa Konopczyriskiego, dla polityki miedzynarodowej za$ przettuma-
czone na jezyk polski prace: starsza Alberta Sorela lub nowsze H.M. Scotta®.

Duza cze$¢ ksigzki zostata po$wiecona politycznym wydarzeniom poprze-
dzajacym dzialania zbrojne w 1764 r., co wydaje sie oczywiste — kazdy konflikt
wojskowy ma podloze polityczne, bez przedstawienia ktérego byltby niezro-
zumialy. Byloby to zaleta, gdyby zostato wykonane co najmniej poprawnie,
tymczasem w przypadku recenzowanej ksigzki mamy do czynienia z sytuacja,
w ktdrej Autor niemal zupetnie nie zna uktadu sit politycznych, wptywu i roli
poszczegblnych stronnictw, motywdéw dziatania ich lideréw. W przypadku

> R. Krél-Mazur, Miasto trzech nacji. Studia z dziejéw Kamierica Podolskiego w XVIII wie-
ku, Krakdéw 2008.

® W. Konopczyniski, Polska w dobie wojny siedmioletniej, cz. 1-2, Krakéw-Warszawa
1909-1911; A. Sorel, Kwestia wschodnia w XVIII w. Pierwszy podziat Polski i traktat kainardzyj-
ski, Warszawa 1981; H.M. Scott, The Emergence of the Eastern Powers, 1756-1775, Cambridge
2001; idem, France and the Polish Throne, ,,Slavonic and East European Review” 53, 1975,
132, s. 370-388; idem, Great Britain, Poland and the Russian Alliance 1763-1767, ,,The Histo-
rical Journal” 19, 1976, 1, s. 53-74.
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hetmana wielkiego koronnego Jana Klemensa Branickiego, kreujac go na lidera
opozycji, Szymborski nie zdaje sobie sprawy, ze byt kierowany przez ambasa-
dora francuskiego oraz Andrzeja Mokronowskiego, agenta i wspdtpracownika
francuskiego i od lat kochanka zony hetmana. O gtéwnych przywddcach Familii
dowiadujemy sie tylko, ze Michatl Czartoryski mial najwieksze z wszystkich lide-
réw obozéw politycznych doswiadczenie wojskowe.

Autor nie tylko nie przytoczyt wiedzy dostepnej nawet w ogdlnych opraco-
waniach, ale dokonuje tez skrétéw myslowych, ktére moga budzi¢ u czytelnika
niezrozumienie. I tak np. pisze, ze Czartoryscy zamierzali oprze( sie o Francje,
jednak zrezygnowali ze wzgledu na brak zainteresowania Wersalu. Chwile p6z-
niej stwierdza, ze wkraczajace do Rzeczypospolitej rosyjskie wojsko otrzymato
rozkaz ochrony débr Czartoryskich, choé wczeéniej stowem nie wspomniat
o relacjach lideréw Familii z Petersburgiem. W rozdziale ,,Pafistwa o$cienne
wobec polskiego bezkrélewia” najwiecej miejsca poswieca polityce Francji. Jest
to o tyle dyskusyjne, ze polityka tego panistwa wobec Rzeczypospolitej w tym
okresie ograniczata sie do prowadzenia korespondencji z uczestnikami tzw.
sekretu krélewskiego i niewiele wnosita do uktadu sit, a poza tym Autor nie zna
podstawowej literatury tematu’. Nalezy zatowal, ze niewiele miejsca po$wie-
cit polityce Rosji wobec Rzeczypospolitej, najbardziej przeciez zainteresowanej
wydarzeniami w naszym kraju, tym bardziej ze dysponowat pracami Zieliniskiej.

Negatywna ocena dotyczy réwniez jezyka uzywanego przez Autora. Pewne
stwierdzenia sg zupelnie niezrozumiate, np.: ,,Tlumaczac przewage liczebng
republikantéw przy pomocy spostrzezet M. Kuras mozna zauwazy¢, ze w ramach
tego konglomeratu politycznego identyfikuje sie zaréwno pozostatosci systemu
«horyzontalnego» (Potoccy) i wertykalnego (Mniszech, Branicki)” (s. 40). Zwrot
za$ ,,przybyta infanteria”, ktérego Autor uzywa nagminnie, jest przestarzaty,
a przede wszystkim ma wspétczesne odpowiedniki.

W pracy widaé tez braki warsztatowe. Cytaty zrédlowe przytaczane sg nie
tylko bez zadnej instrukcji wydawniczej, in extenso, co dla czytelnika dysponuja-
cego mniejszym oczytaniem moze by¢ trudne, a dodatkowo literéwki powoduja
jeszcze wigkszy problem ze zrozumieniem. Za przyktad niech postuzy krétki frag-
ment ze s. 436 Instrukcji od wojska...: ,,Utwierdzone w tych powinnosci przedsie-
wzieciach Serca y umysty Woyska W. X. Litt czujg w sobie uprzedzajacy — smak
zycia pod Krolem, Ktérego Wieki Zadal, dni nasze w ustanowieniu Rzeczpospo-
litey iuz maia obiecanego, ktérego nam rownos$¢ na tonie swoim urodzonego,

7 E. Boutaric, Correspondance secréte inédite de Louis XV sur la politique étrangére avec
la comte de Broglie, Tercier, etc., et autres documents relatifs au ministére secret..., Paris 1866;
C.V. Broglie, Correspondance secréte de Louis XV avec ses agents diplomatiques, 1752-1774,
Paris 1878. Warto zaznaczy¢, iz autorzy obu prac wykazali sie nieznajomo$cia rea-
liéw politycznych panujacych wéwczas w Rzeczypospolitej, bezkrytycznie przyjmujac
wszystkie informacje zawarte w depeszach francuskich dyplomatéw. Wiekszg jako$é
merytoryczng ma wstep w edycji Zrédtowej: Correspondance secréte du comte de Broglie
avec Louis XV (1756-1774), t. 1-2, wyd. D. Ozanam, M. Antoine, Paris 1956-1961.
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Prawa w swoich przepisach o§wieconego, zwyczaje y ustawy Oyczyste Rzpltey
ma swojg forme uksztattowanego pokazuia”. Poprawny zapis (w zalezno$ci od
przyjetych zasad, np. rozwijania lub nie skrétéw itd.) powinien wygladaé naste-
pujaco: ,,Utwierdzone w tych powinnosci przedsiewzieciach serca i umysty wojska
W. K. Lit. czuja w sobie uprzedzajacy smak zycia pod krélem, ktérego wieki zadat,
dni nasze w ustanowieniu Rzeczpospolitej juz maja obiecanego, ktérego nam réw-
no$¢ na tonie swoim urodzonego, prawa w swoich przepisach o§wieconego, zwy-
czaje i ustawy ojczyste Rzpltej ma [sic!] swojg forme uksztattowanego pokazujg”.

Co wazniejsze Autor wprowadza wiele btedéw merytorycznych, ktére dla
historyka sg oczywiste — np. sejmiki chetmskie nazywa chetminskimi, starostwo
parczewskie — parezewskim, Nie§wiez odczytuje jako Nieszwice itd.

Wobec wymienionych mankamentéw, usterki indeksu osobowego wydajg
sie mie¢ mniejsze znaczenie. Zwraca uwage duza liczba oséb niezidentyfikowa-
nych. W przypadku niektdérych (jak np. Aszard paz Radziwilta czy oficerowie
nizszego stopnia) jest to zrozumiate, jednak nawet pobiezna kwerenda pozwala
wiele postaci zidentyfikowaé. Mozna tu wymieni¢ wystepujacych w indeksie
jedynie z nazwiska kasztelana kruszwickiego Jézefa Gtebockiego czy Marcina
Swieykowskiego, pézniejszego wojewode podolskiego.

Mankamentdéw nie réwnowazg te rozdzialy, ktére zostaly po$wiecone
tytutowym dzialaniom zbrojnym. Jednak na tle catej ksiazki sprawiaja lepsze
wrazenie — poza literatura przedmiotu Autor rzeczywiscie stara sie korzystaé
z nielicznych Zrédet wnoszacych nowa wiedze. Wcigz jednak wiele z wymienio-
nych wyzej minuséw znajduje odzwierciedlenie réwniez w tej partii publikacji.

We wstepie Grzegorz Szymborski podkreslit, ze ksiazka oparta jest na zré-
dtach i literaturze przedmiotu, a liczne przypisy sugerujace naukowo$¢ pracy
$wiadczg o ambicjach Autora. I mimo zapewnien, ze gléwnym celem publika-
cji jest popularyzowanie historii, niefachowy czytelnik otrzymat ksiazke, ktéra
wobec obudowania tekstu aparatem naukowym moze uznaé za naukowa, a wiec
wiarygodna, a ktéra w rzeczywisto$ci nie tylko nie wykorzystuje dotychczaso-
wego stanu badan z dziedziny historii wojskowosci, ale przekazuje polityczna
historie tego okresu w sposéb niepelny i wypaczony.

Adam Danilczyk
(Warszawa)

Piotr Kuligowski, Radykatowie polistopadowi i nowoczesna galaktyka
pojec (1832-1888), Krakéw 2020, Towarzystwo Autoréw i Wydawcdw
Prac Naukowych Universitas, ss. 407

Recenzowana ksigzka jest zmodyfikowang wersja rozprawy doktorskiej Pio-
tra Kuligowskiego, obronionej w 2019 r. na Wydziale Historii Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. W 2021 r. uhonorowana zostata Nagroda
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Klio drugiego stopnia oraz wyrézniona w konkursie o Nagrode im. prof. Jerzego
Skowronka i pod wieloma wzgledami jest praca wyjatkowa. Dotyczy bowiem
genezy i ewolucji pojeé, ktérymi radykatowie polskiej Wielkiej Emigracji sta-
rali sie opisywaé otaczajacy ich $wiat i rodzace sie, czy przez nich samych
formutowane idee i programy polityczne. Jakkolwiek banalnie zabrzmiatoby
stwierdzenie, iz nie ma historii bez uwzgledniania faktografii i chronologii, to
warto podkresli¢, ze w ksigzce Kuligowskiego te — zwykle istotne — czynniki
determinujace konstrukcje pracy odgrywaja role drugorzedng. Waham sie, czy
mozna zaliczy¢ ja bez dodatkowego komentarza do kategorii rozpraw o roz-
woju mysli, czy idei politycznych. Jesli jednak tak, to z naciskiem na dostrze-
zenie jeszcze bardziej wysublimowanego jej nurtu zwigzanego z ewolucja
poje¢ — czym$ w rodzaju semantyki historycznej — badaniem zmagan pre-
kursoréw polskiego radykalizmu z materig jezyka, w ktérym starali sie oddaé
otaczajacg ich rzeczywisto$¢, poszukujac odpowiednich po temu stéw i sposo-
béw komunikacji z odbiorcami i czesto wynajdujac je na nowo — pod presja
konieczno$ci opisywania nowych zjawisk. Do tego nalezatoby jeszcze dodal ele-
ment ewolucji w czasie owych pojeé, ktérych znaczenie ulegato modyfikacji,
aw niektérych wypadkach uwigdowi i w konsekwencji wykre$leniu ze stownika
uzywanych termindéw.

Zaréwno wybdr tematu, jak i oryginalny sposéb prowadzenia dyskursu
naukowego sprawiaja, ze wskazanie wczes$niejszych publikacji o zblizonym
charakterze (bo wszakze nie temacie) jest powaznym wyzwaniem. Recenzo-
wang prace mozna by — przynajmniej we fragmentach — umie$ci¢ w nurcie
zblizonym do prac Jerzego Jedlickiego czy Macieja Janowskiego. Skupiajac sie
na analizie i ewolucji pojeé, miesci sie ona w nurcie badati nad ich historia
(conceptual history).

We ,,Wstepie” Autor wyja$nia tytutowa ,,galaktyke poje¢” jako sformuto-
wanie najlepiej oddajgce mgtawicowo$¢ ,,intelektualnej i organizacyjnej struk-
tury funkcjonowania” polistopadowych radykatéw. Wskazuje pieé najwiekszych
gwiazd owej galaktyki, deklarujac skupienie sie na analizie pogladéw Jana Czyn-
skiego, Jana Nepomucena Janowskiego, Henryka Kamieniskiego, Ludwika Kréli-
kowskiego i Stanistawa Worcella. Wybdr tychze postaci jako reprezentatywnych
czy nawet wiodgcych dla §rodowiska polistopadowych radykatéw nie budzi wat-
pliwosci. Inne postaci, ktére nie znalazly sie w uprzywilejowanej piatce (m.in.
Zenon Swietostawski, Tadeusz Krepowiecki czy Wiktor Heltman), wcale nie znik-
nety z horyzontu dociekati badawczych Autora. Przeciwnie, wystepuja na kartach
rozprawy wystarczajaco czesto, aby nie zapomina¢ o ich znaczeniu dla badanej
problematyki. Wytaczenie ich z podstawowego grona wybranych emigrantéw
wypada zatem zrozumieé jako uchylenie sie od pelnego przebadania ich spu-
$cizny pisarskiej i ideowej, co nie oznacza, ze zostata ona catkowicie pominieta.

Dla Autora radykalizm nie jest tozsamy z nurtem demokratycznym Wiel-
kiej Emigracji, gdyz — jak stwierdza — demokracja moze by¢ przez radykatéw
odrzucana (s. 34). Nie znalaztem natomiast nigdzie definicji samego radykali-
zmu, tak jak go Autor pojmuje, ani wskazania kryteriéw, ktére pozwalaja mu
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przywolywane w tekscie postaci zalicza¢ do grona polistopadowych radykatéw.
Z pewnoscia przydatby sie akapit poswiecony temu §rodowisku, z préba okres-
lenia jego wptywéw, liczebnosci i zmiennosci w czasie.

Podstawe zrédtowa i literature przedmiotu wykorzystang w pracy zapre-
zentowano we ,,Wstepie” bez generalnego podzialu na Zrédta i historiografie,
ale po kolei w odniesieniu do kazdej wiodacej postaci, co jest rozwigzaniem
oryginalnym, ale akceptowalnym. Jej peten obraz otrzymuje czytelnik siegajac
do ,,Bibliografii” umieszczonej na koricu pracy (tam tez odnajdujemy ,,Indeks
osobowy”). Zbiér zrédet i literatury poteznych rozmiaréw stanowi solidng
podstawe rozwazati i z ledwoscig mozna byltoby co$ jeszcze do owego wykazu
dodad. Z obowigzku recenzenta zwrice uwage, ze warto byloby uzupetnié¢ go
o istotng dla poznania ksztaltowania mentalno$ci badanego pokolenia prace
Aliny Barszczewskiej-Krupy i pomocna dla zrozumienia do§wiadczenia moderni-
zacji ksiazke Bolestawa Orlowskiego!. Nie sadze tez, ze, mimo wiekowej metryki,
powinno sie pomija¢ dzieto Lubomira Gadona?. Dla kompletnosci bibliografii
dotyczacej Gromad Ludu Polskiego warto byloby wspomnied jeszcze o ksigzce
Stanistawa Mikosa®. Sugerowatbym takze uzupetni¢ zbiér wydawnictw Zrédto-
wych o publikacje bedgce wyborami pism wskazanych autoréw, gdyz informacja
o nich powinna by¢ czytelnikowi udzielona®. Niekiedy Autor zwalnia sie tez
z obowigzku blizszego przedstawienia postaci, ktérg po raz pierwszy wprowadza
na karty rozprawy?®.

Ksigzka Kuligowskiego sktada sie z czterech rozdziatéw, z ktérych kazdy
zostat podzielony na pie¢ podrozdziatéw i zakoniczony , Konkluzja”. Zabieg ten
pozwolit zapanowal Autorowi nad skomplikowana materig rozwazan, pogru-
powal je w odrebne, korespondujace ze sobg czesci ujete przy zastosowaniu

1 A. Barszczewska-Krupa, Generacja powstaricza 1830-1831. O przemianach w $wiadomo-
Sci Polakéw XIX wieku, £6dz 1985; B. Ortowski, Osiggnigcia inzynierskie Wielkiej Emigracji,
Warszawa 1992.

2 1. Gadon, Emigracja Polska, pierwsze lata po upadku powstania listopadowego, t. 1-2,
Krakéw 1901.

3 S. Mikos, Gromady Ludu Polskiego w Anglii 1835-1846, Gdarisk 1962.

4 H. Kamietiski, Postep to zycie. Wybdr pism, oprac. S. Filipowicz, Warszawa 1980 oraz
L. Krélikowski, Wizje spotecznego swiata. Pisma wybrane, oprac. A. Sikora, Warszawa 1980.

5 Nas. 151 pojawia sie Lucjan Siemietiski bez zadnej informacji kim byt i dlaczego
jego opinie zostaly uwzglednione w analizie. Tymczasem Siemietiski byt w opisywanym
momencie towiaticzykiem, bytym cztonkiem Towarzystwa Demokratycznego Polskiego,
$wiezym emigrantem; opuscit kraj w 1838 r., by po 1848 r. osia$¢ w Krakowie i zwigzaé
sie z konserwatystami z ,,Czasu”. Na s. 161 jest mowa o Edmundzie Chojeckim, ktéry
sytuowat sie ,,na peryferiach $rodowisk radykalnych”, co jest trafnym, ale skromnym
zaprezentowaniem tej postaci — redaktora ,, Trybuny Ludéw” piszacego tez do fran-
cuskich pism radykalnych i socjalistycznych, zaprzyjaznionego (do czasu) z czotowym
6wczesnym anarchista Pierre’em-Josephem Proudhonem. Podobnie na s. 216-217 jest
mowa o Ludwiku Bulewskim (faktycznie radykale), o ktérym Autor nie podaje zadnych
blizszych informacji.
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kryterium problemowego. Byta to stuszna decyzja wymagajaca duzej sprawnosci
warsztatowej i dyscypliny intelektualnej przy selekcji i analizie materiatu Zré-
dtowego. Kuligowski uniknat zagubienia sie w gaszczu zawitych i zmiennych pro-
bleméw terminologicznych i ideologicznych, po mistrzowsku prowadzac trudny
wyktad. Trzeba jednak przyznaé, ze zastosowane w ksiazce tytuly rozdziatéw
i podrozdziatéw, literacko bardzo atrakcyjne i merytorycznie trafne, odstaniaja
swoje znaczenie dopiero po lekturze, zatem nie zawsze moga stuzy¢ czytelni-
kowi jako wskazéwka a priori co do problematyki, ktéra jest w nich zawarta.

W rozdziale pierwszym ,,Oswajanie przemieszczonej wyobrazni. Radykato-
wie wobec procesu ideologizacji”, Autor zawarl analize zmagati pojeciowych
bohateréw rozprawy, debat miedzy nimi o zasadnosci uzywanych terminéw
na gruncie polszczyzny oraz oméwit tendencje i kierunki redefinicji pojeé,
odnoszac je do dyskusji prowadzonej w historiografii okresu stalinowskiego
i czaséw PRL. Oméwit tez walke o ,,instrukcje poje¢” w publicystyce Wielkiej
Emigracji bedgcg czescig ogdlnego sporu politycznego, w ktérym jezyk byt jed-
nocze$nie narzedziem i plaszczyzng owego sporu. Stworzyt nawet liste pojeé,
ktérymi w owym dyskursie postugiwali sie emigranci, a ktére dwczesni ide-
ologowie Towarzystwa Demokratycznego Polskiego uznawali za kluczowe. Bli-
zej zanalizowal poglady Czyriskiego na temat wizji rozwoju cywilizacji, jego
wskazania dla liberatéw rosyjskich oraz stanowisko Janowskiego, ktéry siegat
do historii przedchrze$cijariskiej Polski w poszukiwaniu inspiracji przysztego
porzadku spotecznego i politycznego konstruowanego w opozycji do wptywéw
Ko$ciota. Zderzyt je z pogladami Krélikowskiego, kwestionujgcego przekona-
nie, ze w przeszto$ci mozna znalez¢ inspiracje dla przysztosci, oraz opiniami
Kamietiskiego, przewidujgcego w przysztosci ewolucje istniejacych systeméw
ku postepowi, jak réwniez Worcella opowiadajacego sie za stanowcza rozprawa
z przesztoécia. Zasadne jednak wydaje sie pytanie, ktére powinno towarzyszy¢
tym wszystkim rozwazaniom: czy cytowane przez Autora (bardzo réznorodne)
fragmenty mysli i stwierdzet emigrantéw mozna zasadnie traktowa¢ jako mia-
rodajny wyraz ich przemysleti i ugruntowanych pogladéw ideologicznych na
temat przysztosci — zaréwno jako pojecia, jak i jako oczekiwanej konstrukeji
politycznego i spotecznego porzadku Swiata? Sam Autor okresla je wszakze jako
»na ogbt dorazne i dyletanckie refleksje wokét historii” (s. 75). Podobnie rozwa-
zania wokét terminéw takich jak ,,demokracja” pojmowana jako system spra-
wowania wtadzy oraz ,,demokratyzm” rozumiany jako zbidér zasad ideologicz-
nych rodza pytanie, czy w dyskursie politycznym zawsze byly one rozrézniane
i Swiadomie stosowane, czy tez uzywane wymiennie. Dowodem na zasadnos$é
zglaszanych watpliwosci jest cytat nas. 93¢, gdzie oba pojecia wydaja sie by¢ sto-
sowane jako tozsame. Zreszta opisywana na s. 94 wieloznaczeniowo$¢ terminu

¢ Cytat éw (z pewnymi opuszczeniami) brzmi: ,,Polska ma misje uorganizowaé
stosunki wiejskie, [- -] na podstawie narodowego ducha [--], to jest na demokraty-
zmie; tak jak Francji misja jest na tychze samych demokracji podstawach uorganizowa¢
przemyst”.
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»demokracja” potwierdza, ze jego stosowanie w $ci$le okre§lonym znaczeniu nie
bylo wéwczas regula. Autor omawia tez kilka terminéw nalezacych do grupy
-izméw, ktérych narodziny, a czasem i caly zywot przypadaly na interesujacy
go okres. Kuligowski — co jest walorem pracy — zawsze odnosi swéj dyskurs
do ideologéw europejskich, a nie jedynie postaci Wielkiej Emigracji. Przybliza
czytelnikom ewolucje pojeé ,,socjalizm” i ,,komunizm”. Wskazuje tez na powsta-
wanie kolejnych -izméw od nazwisk ich twércédw, np. towianizmu jako idei oraz
towianiszczyzny jako §rodowiska (podobnie czartoryszczyzny itd.).

W rozdziale drugim: ,,Zaczarowanie $wiata w stuzbie modernizacji. Rady-
katowie miedzy nauka i religia”, Autor zajmuje sie m.in. relacjag miedzy nauka
a religia w pogladach emigracyjnych radykatéw, niekoniecznie postrzegang
przez nich jako antagonistyczna. W kontekscie wydania w 1832 r. Ksigg Narodu
Polskiego i pielgrzymstwa polskiego oraz publicystyki Gromad Ludu Polskiego
twierdzenie Autora, ze ,w pierwszej dekadzie po powstaniu listopadowym
jezyk religijny przyjmowat sie jednak stosunkowo powoli w polskim zyciu poli-
tycznym” (s. 124) jest trudne do utrzymania. Dalej omdéwione zostaly poglady
Krélikowskiego na przyszle spoteczetistwo, formutowane z uzyciem retoryki
religijnej, ujete w formie konstytucji — podobnie jak Ustawy Kosciola Powszech-
nego Swietostawskiego. Dyskurs pomiedzy Czyniskim a Krélikowskim jawi sie
jako refleksja sporu pomiedzy Charles’em Fourierem a Etienne’em Cabetem
(s. 141), co stanowi potwierdzenie zakorzenienia analizowanych debat w szer-
szym kontek$cie my$li europejskiej. Kolejne rozwazania dotycza aplikacji jezyka
religijnego do sporéw politycznych.

W podrozdziale ,,Wobec «piekta przemystu»” Kuligowski analizuje postawe
polskich radykatéw wobec proceséw modernizacji zwigzanych z rozwojem prze-
mystu oraz towarzyszacych im przemian spotecznych, i konstatuje raczej nega-
tywne oceny gospodarki kapitalistycznej przez nich formutowane. Ich §wiat ide-
alny — , Krélestwo Boze” — gmina, wie$ po zniesieniu patiszczyzny — byt bliski
naturze i religii, rustykalny, daleki od $wiata rozwinietego przemystu. Spory
fragment zawiera analize pogladéw Kamietiskiego i Czyriskiego na kwestie indu-
strializacji i zwigzanych z nig probleméw spotecznych, komunikacyjnych i eko-
nomicznych. Autor dochodzi do wniosku, ze radykatowie niewiele uwagi poswie-
cali refleksji nad rozwojem przemystu, nie uwazajac tej sprawy za wielce istotna.

Rozdziat trzeci ,,Widma bestii, wizje ludu. Radykatowie wobec modernizacji
spoteczenistw” rozpoczyna sie od przyblizenia postawy radykatéw wobec moder-
nizacji spoteczno-politycznej. Autor zajmuje si¢ dokonywang przez badane
srodowisko analizg istniejacego stanu rzeczy i prébami jego przeksztatcenia
przez edukacje polityczna. Rekonstruuje stosunek radykatéw do kwestii zydow-
skiej i do Moskali pojmowanych jako reprezentanci odrebnej cywilizacji. Sledzi
tez w terminologii i ideologii badanej grupy droge do wyodrebnienia z ludu
w osobng klase spoteczna robotnikéw przemystowych. Daje przy tym szer-
szy kontekst, piszac o proletariacie w éwczesnej francuskiej i angielskiej mysli
spoteczno-politycznej. W krag rozwazarh wprowadza pojecia narodu, ludu i spo-
leczetistwa. Zapewne zasadne byloby przy odwotywaniu sie do genezy terminu
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~rewolucja socjalna” (s. 223), uzywanego przez publicystyke polska w okresie
powstania listopadowego, odestaé czytelnika do istniejgcych opracowari doty-
czacych tej kwestii’. Generalnie Autor stawia teze, ze dyskurs polski o tych pro-
blemach przypominat dyskurs francuski czy angielski, ale sam przyznaje, ze jest
to wniosek intuicyjny, wymagajacy potwierdzenia na drodze dalszych badar.

Rozdziat czwarty ,,Czy moze istnie¢ paristwo polskie? Zmagania radykatéw
z modernizacja polityczng” Autor po$wiecit pogladom na kwestie zreformo-
wania — unowocze$nienia przysztej Polski, co byto postrzegane jako warunek
odzyskania prze nig niepodlegtosci oraz wigzane z koniecznosciag aktywizacji
politycznej ludu poprzez edukacje. Tu tez kresli koncepcje panujace w gronie
polistopadowych radykatéw zwigzane z przysztg polska armia i szkota, wyobra-
zanymi jako instytucje zdecentralizowane, dzialajace na zasadzie ,,spontanicznej
energii powstajacych mas” (s. 258), bez zadnego zewnetrznego o$rodka orga-
nizujacego i koordynujacego ich dziatania. Dalej Kuligowski analizuje poglady
czotowych radykatéw na kwestie pociagniecia chtopéw do udziatu w planowa-
nym powstaniu, do czego koniecznym warunkiem bylo uwtaszczenie. Stara sie
takze wyjasnié, jakiej odpowiedzi udzielali radykalowie na fundamentalne dla
nich pytanie — ,,jakimi metodami upolitycznié lud?” Na zakoriczenie podejmuje
prébe wskazania kryteriéw wiaczenia ludu do aktywnosci politycznej. W ide-
ologii radykatéw, zdaniem Kuligowskiego, przyszta Polska bytaby tak zdecen-
tralizowana, ze jej byt jako pafistwa musiatby by¢ w swej formie na nowo okre-
$lony. Autor przeprowadza zresztg dogtebng analize procesu ksztaltowania sie
i funkcjonowania pojecia ,,panistwo” w dwczesnej polszczyZnie.

Calo$¢ wieticzy ,,Zakoriczenie”, w ktérym Kuligowski uznaje, ze postawy
polityczne radykatéw polistopadowych wobec nowoczesnosci byty zblizone
oraz ze stanowili oni ,generacje przetomu — stojaca dopiero u progu nowo-
czesnego $wiata”. Im tez przypisuje zastuge, ze ,,dzieki podejmowanym wysit-
kom intelektualnym doprowadzili do transferu szeregu wyraznie nowoczesnych
poje¢ do polszczyzny, przez co pdzniejsze, nowoczesne ruchy polityczne miaty
gotowe instrumentarium do percypowania nowoczesnego $wiata” (s. 316). Pro-
ponuje trafng periodyzacje ewolucji ideowych poszukiwari swych bohateréw:
,1) Etap wylaniania sie $rodowisk i okreslania celéw politycznych (1832-1840);
2) etap organizacyjnego i ideowego rozwoju (1840-1846); 3) etap kryzysu
i nowych poszukiwan (1846-1852); 4) etap nowych nadziei (1852/1857-1864)
i 5) etap zaniku (1864-1888)” (s. 308). Pejoratywne opinie o Rosjanach jako

7 J. Dutkiewicz, Z badari nad terminologiq publicystyki powstania listopadowego, ,,Zeszy-
ty Naukowe Uniwersytetu £6dzkiego” ser. I, 1959, 12, s. 97-132; J. Dutkiewicz, W. Zajew-
ski, O niektdrych aspektach postepowego nurtu ideologicznego w powstaniu listopadowym, CPH
9, 1957, 1, s. 283-309; J. Ujejski, Ideologia powstania listopadowego, ,,Pamietnik Warszaw-
ski” t. 2, 1930, s. 3-21; W. Zajewski, Uwagi nad programem ideologicznym lewicy powstari-
czej 1830-1831, ,,Gdanskie Zeszyty Humanistyczne. Historia” 1965, 5, s. 9-39; A. Zielifiski,
Publicystyka prasowa powstania listopadowego — poglady i dgzenia, ,,Prace Polonistyczne”
ser. 17,1961, s. 83-123.
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o tluszczy i czerni oraz sceptycyzm radykatéw co do zasadnosci oczekiwania,
ze w Rosji wybuchnie jakie§ powstanie Autor ocenia jako zwrot w pogladach
calej formagji ,.ku kategoriom bardziej nacjonalistycznym i esencjalistycznym
niz wczesniej” (s. 323). Mozna jednak zadaé pytanie, czy nie jest to skutek ure-
alniania obrazu rzeczywisto$ci w miare nabywania do$wiadczenia i porzuca-
nia w jego wyniku wcze$niejszych ztudzeni polskiej inteligencji, ze jednostkowo
prawdziwe twierdzenie ,,i tam sg ludzie i tam maja dusze” ma znaczenie w skali
masowej i moze wplywacé na spoteczne i polityczne postawy mieszkaricéw Rosji.
Rozwazania Autor koriczy celng uwagg o dgzeniu radykatéw do modernizacji
a la Polonaise poprzez zakorzenienie jej w znanych i rozumianych kategoriach
wynikajacych z rodzimych tradycji, czesto ujmowanych w religijne metafory,
a zarazem osnutych ,,szerszg uniwersalng refleksjg” (s. 325).

Konicowy ,,Aneks metodologiczny i teoretyczny” podzielony zostat na dwie
czedci. ,,Aneks 1. Orientacje badawcze w historii idei” zawiera refleksje o meto-
dologii badati z wnioskami dotyczgcymi konieczno$ci odrzucenia ahistorycz-
nego rozumienia racjonalno$ci badanych idei, czesto z dzisiejszej perspektywy
irracjonalnych, a nawet $miesznych. Jest to sprawny i intelektualnie zdyscypli-
nowany wywdd teoretyczny, $wiadczacy o wybitnych zdolno$ciach analitycz-
nych i syntetyzujacych Autora. O wysokich kwalifikacjach naukowych Kuligow-
skiego przekonuje takze dyskurs oparty na refleksji o tendencjach obecnych
w polskiej mysli politycznej, rozszerzony nastepnie o $wiadczace o doskonatej
orientacji w historiografii $wiatowej odniesienia do dokonan obcych historykéw
idei (niemieckich, brytyjskich, dutiskich, holenderskich i francuskich). Formuto-
wane przez niego wnioski co do wlasciwej metodologii badati warto uzupetnié
spostrzezeniem, ze w pewien sposéb przez niego deprecjonowane uprawianie
biografistyki przez zorientowanych bardziej tradycyjnie badaczy historii idei
jest z pewno$cia niewystarczajacym, ale koniecznym etapem badan, ktéry powi-
nien zostal przez kogo$ zrealizowany na drodze do bardziej kompleksowych
i dalej czy glebiej idacych dociekati w tej materii. ,,Aneks 2. Teoria moderni-
zacji i jej operacjonalizacja” po$§wiecony zostal przypomnieniu tego, co polscy
badacze problemu uznawali za cechy modernizacji, oraz rozwazaniom wokdét
rozumienia procesu modernizacji w kontek$cie réznych kregéw cywilizacyjnych
i kulturowych (Europy, Azji, Ameryki tacifiskiej, islamu itd.) z ostatecznym,
by¢ moze banalnym, ale wartym wypowiedzenia wnioskiem, iz nie ma jednego,
wiasciwego, ,,zachodniego” kanonu modernizacji.

Czytelnik bioracy do rak recenzowang rozprawe bedzie miat rzadka moz-
liwo$¢ obcowania z wielce oryginalng materia badawcza, opowiadang przez
Piotra Kuligowskiego na wysokim poziomie naukowym. Chciatbym jednak na
koniec sformutowa¢ przekonanie, ze w trosce o mozliwie szeroki odbiér nawet
najbardziej naukowego tekstu nalezatoby tam, gdzie to mozliwe, upraszaé jezyk,
zastepujac obce zwroty rodzimymi synonimami.

Radostaw Zurawski vel Grajewski
(E6d2)
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Witold Matwiejczyk, Pruska policja polityczna wobec mniejszosci pol-
skiej w latach 1871-1933. Struktury i ludzie, Lublin 2020, Towarzystwo
Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II,
s. 744, Zrédta i Monografie, t. 511

Na przetomie XIX i XX w. kwestia polska pozostawata jednym z najwazniejszych
wyzwan w polityce wewnetrznej Niemiec. Po 1918 r., wraz z odrodzeniem pan-
stwa polskiego, w optyce republikariskich wtadz w Berlinie stracita ona nieco na
znaczeniu, co nie oznaczato oczywiscie braku zainteresowania. Polscy dziatacze
na polu polityki, gospodarki czy kultury z zasady byli podejrzewani o nielojal-
no$¢ wobec paristwa niemieckiego i poddani nadzorowi ze strony policji. Celem
omawianej pracy jest analiza okoliczno$ci narodzin odrebnych stuzb policyjnych
zajmujacych sie inwigilacja polskich srodowisk, ich obsady kadrowej i metod
dziatania, efektéw pracy oraz wptywéw na organy decyzyjne patistwa (s. 28). Na
potrzeby realizacji tak zakrojonego zadania badawczego Witold Matwiejczyk sie-
gnal po zasoby dziewieciu niemieckich i polskich archiwéw (Bundesarchiv Ber-
lin, Landesarchiv Berlin, Landesarchiv Nordrhein-Westfalen, Geheimes Staats-
archiv Preussischer Kulturbesitz w Berlinie, archiwa paristwowe w Katowicach,
Opolu, Poznaniu i Wroctawiu) przechowujgcych m.in. dokumenty wytworzone
przez 20 réznych instytucji policyjnych. Polscy historycy jak dotad w niewiel-
kim stopniu korzystali ze Zrédet proweniencji policyjnej do badania historii
polskiego ruchu narodowego w zaborze pruskim badz polityki wtadz w Berlinie
wzgledem Polakéw, a omawiana ksigzka te luke wypelnia. Autor swe wywody
opart takze na kilkudziesieciu Zrédtach drukowanych i blisko piecdziesieciu
tytutach prasowych, w tym na cyklicznych przegladach prasy polskiej przygo-
towywanych na uzytek wewnetrzny przez wyspecjalizowane komérki policji.

Praca podzielona jest na pie rozdziatéw utozonych chronologicznie. Narra-
cja obejmuje okres od przetomu lat sze$édziesigtych i siedemdziesiatych XIX w.
po objecie wladzy przez Adolfa Hitlera. W pierwszym rozdziale zostaly zary-
sowane poczatki policji politycznej w Prusach do 1871 r. Tworzenie i funkcjo-
nowanie struktur policji politycznej przeznaczonych do nadzoru nad polskim
ruchem narodowym w okresie kanclerstwa Ottona von Bismarcka (1871-1890)
oméwiono w rozdziale drugim, ich za$ rozbudowe i reorganizacje, a takze utwo-
rzenie i wydawanie ,,Gesamtiiberblick {iber die polnische Tagesliteratur” — spe-
cjalnego przegladu ttumaczonych z prasy polskiej artykutéw — przedstawiono
w rozdziale trzecim. Dziatalno$ci policji politycznej w Prusach wobec polskiego
spoleczeristwa podczas Wielkiej Wojny poswiecono rozdziat czwarty. Kolejny,
ostatni, dotyczy reorganizacji nadzoru policyjnego nad Polakami w okresie ist-
nienia Republiki Weimarskiej.

Za przyjeciem poczatkowej cezury pracy, poza tym, Ze oznacza ona zjed-
noczenie Niemiec, przemawia takze majaca wéwczas miejsce aktywizacja
polskiego spoleczenistwa. Przejawiala sie¢ ona w narodzinach masowych orga-
nizacji spotecznych, mobilizacji narodowej nizszych warstw polskiego spote-
czenistwa i rozwoju prasy. Konflikt wewnetrzny w Rzeszy dodatkowo zaostrzyt
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Kulturkampf. Wladze uznaty wéwczas, ze do nadzoru nad coraz bardziej preznym
polskim ruchem narodowym nalezy powotaé wyspecjalizowane komdérki, kté-
rych cztonkowie, poza znajomoscia jezyka polskiego, beda wykazywali sie petna
lojalnoscig wobec patistwa. Do ich zadat nalezato monitorowanie polskiej prasy,
sztuk teatralnych, wierszy i drukéw zwartych, sporzgdzanie ttumaczonych na
jezyk niemiecki cyklicznych przegladéw prasy polskiej, kontrolowanie polskich
zebran, wiecédw i zgromadzeni czy prowadzenie katalogédw polskich dziataczy
narodowych. Do 1910 r. uksztattowaly sie cztery o$rodki nadzoru nad polskim
ruchem narodowym: w Poznaniu (centralny), Berlinie, Bytomiu i Bochum.

Bodaj najbardziej zaskakuje czytelnika wniosek Matwiejczyka, ze ze wzgledu
na praktyke zatrudniania w administracji wytacznie Niemcéw, najchetniej ewan-
gelikéw, nierzadko pochodzgcych z glebi panistwa, w korpusie urzedniczym
dramatycznie brakowato 0séb znajacych jezyk polski. Ta niewielka, liczaca do
30 0s6b grupa de facto uksztattowata obraz Polakéw w oczach niemieckiej opinii
publicznej i decydentéw. W swym wlasnym, egoistycznym interesie, podkreslata
ona wage ,,polskiego zagrozenia” dla Niemiec i wtasne zastugi w wykrywaniu
polskich spiskéw, grozacych integralnosci terytorialnej panistwa. Urzednicy
chcieli tym sposobem zastuzyé w oczach swych przetozonych, ktérzy nie mieli
zadnej mozliwo$ci weryfikacji tych tez, na awans lub podwyzke i przekonac ich
0 swojej niezbednosci. Ci dobierani czesto przypadkowo ,,specjalisci” od spraw
polskich wywierali ogromny, niewspétmierny do swych kompetencji i liczebno-
$ci, wplyw na decyzje wtadz réznych szczebli, stanowiac jedyne zrédto informa-
cji o funkcjonowaniu polskiej grupy narodowej zyjacej w wiekszej lub mniejszej
izolacji od reszty niemieckiego spoteczeristwa, a za to utrzymujacej intensywne
kontakty ze swymi rodakami w Austrii, Rosji i na emigracji. Ta stuszna konstata-
cja Matwiejczyka przeczy obiegowej tezie o wyjatkowej sprawnosci i kompeten-
cji niemieckiej biurokracji doby wilhelmiriskiej i okresu Republiki Weimarskiej.

Nie zgadzam sie z teza Autora o zanikaniu oséb dwujezycznych (s. 133), kté-
rych w $rodowisku polskich klas $rednich i wyzszych zaboru pruskiego wszak
nie brakowato. Natomiast ze wzgledu na panujaca w stuzbie publicznej dyskry-
minacje Polakéw nie zatrudniano ich w administracji pafistwowej i spychano
do narodowego getta.

Najwiekszymi mankamentami pracy sa — w mej ocenie — objetosé
i zachwiane proporcje miedzy jej cze$ciami. Autor dat sie uwies¢ czarowi doku-
mentéw zrédtowych i czesto niemal dostownie referuje ich tresé. Lektura pracy
staje sie przez to momentami nuzaca, gdyz czytelnik — przynajmniej piszacy
te stowa — tonie przygnieciony gaszczem szczegétéw, np. wyliczeniem sktado-
wych poboréw poszczegdlnych urzednikéw (s. 241, 242, 520, 529 i 577), jakby
Autor zamiast dokona¢ selekcji pozyskanych informacji obawiat sie uronié jaka-
kolwiek przy snuciu narracji. Towarzysza temu ogromne dysproporcje pomie-
dzy poszczegdlnymi rozdziatami. Dla przyktadu pierwszy ma stron 38, kolejny
za$ 185. Natomiast w rozdziale pos§wieconym okresowi po I wojnie $wiatowej
lata 1918-1919 zostaly omdéwione bardzo szczegStowo, nastepne za$ pobieznie,
zeby nie powiedzieé, ze okres 1925-1933 wcale. W moim odczuciu bez utraty
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warto$ci poznawczej, a z zyskiem dla klarowno$ci wywodu i whasciwych pro-
porcji poszczegdlnych czesci recenzowang ksigzke mozna by byto odchudzié
o potowe. Z drobniejszych kwestii: czytelnikom nalezatoby wyjasnié, czym byta
ustawa o ambonach (s. 230) czy ,,sprawy welfickie” (s. 540, 550). ,,Cesarski korpus
ochronny” (s. 383) to nic innego jak niemieckie wojska kolonialne (Schutztruppe).

Za plus pracy nalezy z pewnoscig uznal jej bardzo staranne wydanie.
Ksigzka zawiera liczne mapy, tabele, zdjecia, faksymile dokumentéw oraz indeks
nazwisk, nazw topograficznych i miejscowych. Niedosyt pozostawia zaledwie
czterostronicowe streszczenie po niemiecku, jaskrawo kontrastujace z obszer-
noscia ksigzki. Poruszana w pracy tematyka moze bowiem znaleZ¢ zaintereso-
wanych wéréd badaczy niewtadajacych jezykiem polskim. Nie jest to jednak
feler jedynie tej pracy. Dla zwiekszenia obecnosci wynikéw badan polskich
naukowcédw w obiegu miedzynarodowym, rozpoznawalnosci polskich badaczy
tak oni, jak i wydawcy ich prac powinni zwrécié¢ wieksza uwage na streszczenia.

Podsumowujgc, recenzowana ksigzka stanowi warto$ciowe studium posze-
rzajace nasza wiedze o funkcjonowaniu aparatu paristwowego Niemiec zajmu-
jacego sie kwestig polska w latach 1871-1933.

Piotr Szlanta
(Wiederi)

Kamil Ruszata, Galicyjski eksodus. UchodZcy podczas I wojny Swiato-
wej w monarchii Habsburgéw, Krakéw 2020, Towarzystwo Autoréw
i Wydawcéw Prac Naukowych Universitas, ss. 479 + mapa

Recenzowana ksigzka jest wynikiem dtugoletnich badan krakowskiego historyka
Kamila Ruszaly. Jego dorobek zaréwno z zakresu historii Wielkiej Wojny w Euro-
pie Srodkowej, jak i tytulowego zagadnienia, a wiec uchodZcéw tego czasu jest
obszerny i zréznicowany. Monografie mozna zatem traktowa¢ jako podsumowa-
nie jego dotychczasowych dociekar naukowych, cho¢ mam nadzieje, ze uczony,
na co dzieti zwigzany z Uniwersytetem Jagielloriskim, ma jeszcze niejedno do
powiedzenia. Zyczenie to wynika choéby z kilku cech pisarstwa Ruszaly: inte-
resujgcego zestawu pytan i hipotez, niebanalnego spojrzenia na eksplorowane
zagadnienia oraz oparcia swoich rozwazan na obszernym, pochodzgcym z kilku
krajéw korpusie Zrédet i literatury.

Chcialbym zaznaczy¢ juz na wstepie, ze czytelnik dostat do reki ksiazke gte-
boko przemy$lana. Jej struktura jest bardziej problemowa niz chronologiczna,
co nie spowodowato jednak niepotrzebnych powtérzeni. Poszczegdlne rozdziaty
zgrabnie facza sie ze sobg, a konstrukgja jest logiczna i klarowna. Wprowadzenie
poprzedza cze$¢ zasadniczg, tj. pie¢ rozdziatéw, klamrowo spietych zakoricze-
niem, aneksem, bibliografia, spisem tabel, spisem wykreséw, spisem ilustracji,
wykazem skrétéw oraz dwoma indeksami — osobowym i geograficznym.
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Wprowadzenie jest nie tylko obszerne (s. 9-38), ale wzorcowo napisane.
Ruszata oméwit w pierwszej kolejnosci stosowane terminy, w tym tytutowych
suchodZcéw” (odnoszac sie do rozmaitych Zrédet z epoki, np. aktéw praw-
nych i okreslen z jezyka potocznego uzywanych wobec samych mieszkaticéw
Galicji — uciekinieréw przed wojskami rosyjskimi, ktére zestawit z terminami
obcojezycznymi stosowanymi w omawianym czasie). Nastepnie przedstawil
strukture i metode, podstawe Zrédlows, a takze przeglad badan. Jak podkre-
§lit we wprowadzeniu, zalezalo mu na oddaniu glosu zaréwno Polakom, jak
i Ukraificom/Rusinom oraz Zydom. Dzieki temu tytutowe zagadnienie jest
przedstawione bardziej cato$ciowo (przedstawiciele zadnej nacji nie dominuja
nad innymi) oraz pokazuje wielo$¢ doswiadczen uchodzczych.

Rozdzial pierwszy ,,Eksodus” (s. 39-98) podzielony jest na podrozdziaty:
»Panika i poptoch”, ,,Ucieczka i ewakuacja”, ,,Ewakuacja Lwowa”, ,,Ewakuacja
Przemy$la”, ,Ewakuacja Krakowa”, ,,Podejrzani”, ,Kolejne fale”, ,Kto opuscit
Galicje”. To znakomita prolegomena do przypatrzenia sie tytutowym mieszkan-
com Galicji, zmuszonym do opuszczenia swoich doméw w wyniku dziatah wojen-
nych — nie tylko w roku 1914, ale i w kolejnych latach. Autor poruszyt w nim
problem szoku, jakim byly zwyciestwa armii rosyjskiej péZznym latem, w pierw-
szych tygodniach wojny, oraz kwestie nieprzygotowania patistwa Habsburgéw
na ewakuowanie tak znacznej liczby ludno$ci w glagb monarchii. Pokazat nie
tylko perspektywe ogdlnoparistwows, ale i to, jak wazna byta postawa lokal-
nych urzednikéw w poszczegdlnych miejscowo$ciach Galicji Wschodniej, ktérzy
swoim zachowaniem mieli wptywaé na uspokajanie nastrojéw. Szybko jednak
sie okazato, ze dezinformacja, plotki i panika wziety gére nad opanowaniem
nerwdw i logicznym mysleniem. Gwattowne tempo przesuwania si¢ wojsk rosyj-
skich w glab Galicji doprowadzito bowiem do poptochu, strachu przed koza-
kami i spontanicznych ucieczek. Autor doskonale pokazatl, na ile psychologia
thumu i znaczenie lokalno$ci (pochodzenie z danej miejscowosci oraz rola sgsia-
déw sprzed wojny) wplywaly na decyzje indywidualnych oséb. Co wiecej, ze
ucieczka stanowita prébe sit psychicznych i fizycznych, a w chaosie i panice nikly
formy dobrego zachowania czy kurtuazji. W swoich rozwazaniach Ruszata starat
sie dobieraé przyktady reprezentantéw spoteczetistwa galicyjskiego z rozmaitych
grup: narodowych, zawodowych, spotecznych. Trudno byto ujaé do§wiadczenia
wszystkich. Wydaje mi sie jednak, ze wérdd licznych egzemplifikacji mozna byto
pokaza¢ tez do$wiadczenia duchownych, nie tylko $wieckich (jak kilkakrotnie
wspominane przezycia ks. dr. Jana Trznadla z Przemys$la), ale i zakonnych. Refor-
maci z Sagdowej Wiszni sg dobrym przyktadem na wielo$¢ postaw péZnym latem
1914 r. O ile bowiem zakonnicy poczgtkowo razem podjeli decyzje o ucieczce
przed Rosjanami, o tyle ostatecznie gwardian zawrdcit z trasy i — zawstydzony
swoja postawg — po kilku dniach powrdécit do powierzonego mu klasztoru!,

! Pisatem o tym w artykule, ktéry ukazat sie po opublikowaniu ksigzki, zob. T. Pu-
dtocki, Reformaci w Sqdowej Wiszni w czasie I wojny $wiatowej oczami o. J6zefa Minettiego OFM,
,»3 icTopii 3axingHoykpainchkux 3eMesns” (Lwdw) 2020, 16, s. 184-194.
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Zatem chaos pierwszych tygodni rosyjskiej inwazji miat rozmaite oblicza. Ludzie
nie tylko spontanicznie uciekali lub byli ewakuowani czy tez decydowali sie
skonfrontowaé z wrogiem, ale i podejmowali sprzeczne decyzje, z ktérych
nastepnie sie wycofywali.

0 ile ewakuacji Krakowa Autor po$wiecit sporo miejsca, o tyle stoteczny
Lwéw i twierdza Przemysl, choé réwniez uwypuklone w postaci podrozdziatéw,
zostaly potraktowane przez niego mniej uwaznie. Ruszata przedstawit za to
bardzo interesujaco zagadnienie oséb podejrzanych z punktu widzenia panistwa
austro-wegierskiego — warto pamietaé, ze poza przymusowymi wywdzkami
rusofili oraz osadzaniem ich w obozach i aresztach, zdarzaty sie tez przypadki
samosadéw. Te ostatnie moglyby by¢ w pracy uwypuklone. W dalszej cze$ci
rozdziatu Autor skupit sie na warunkach, w jakich znaleZli sie wywiezieni, m.in.
w Terezinie czy Thalerhofie, podkre$lajac, Ze zaréwno na szczeblu centralnym,
jak i lokalnym nikt nie byt przygotowany na przyjecie takiej masy ludnosci.
Swoje rozwazania w rozdziale pierwszym historyk zakoriczyt waznym zagad-
nieniem — omdwieniem skali kolejnych fal uchodzcéw z Galicji i odpowiedzi
na pytanie, kto opuscit Galicje. Nawet jesli zastrzegt sie, ze podal jedynie dane
szacunkowe, bo petnych prawdopodobnie nigdy nie uda sie ustali¢, to jego
préby trzeba docenié. Pokazuja one bowiem skale problemu w poszczegélnych
latach wojny.

Nieprzygotowanie paristwa do translokacji Galicjan, obawy i strach miej-
scowych wobec przybyszy, brak jedzenia, pracy, mieszkari, a w koticu napredce
podejmowane rozwiazania, nierzadko uragajace podstawowym warunkom
higienicznym, w jakich przetrzymywano uchodzcéw w poszczegdlnych cze-
$ciach monarchii, to gtéwne watki drugiego rozdziatu pt. ,,Na wychodZstwie”.
Zostal on podzielony nastepujgco: ,, Translokacja uchodzcéw”, ,, Terra nova”,
»Miasto w mie$cie: system obozéw barakowych”, ,,(Nie)codzienno$¢ barakowa”,
»Poza obozami”, ,Organizacja czasu: edukacja i warsztaty”, ,,Miedzy kulturg
i propaganda”. Ruszata swoje rozwazania rozpoczat od kwestii warunkéw prze-
mieszczania sie uchodzcéw: dtugosci podrdzy, fatalnych warunkéw sanitarnych,
stacji ,,rozproszeniowych”, braku informowania wtadz poszczegdlnych gmin,
ze mialy przyja¢ uchodZcéw. Bardzo wysoko nalezy ocenié¢ przedstawienie
kwestii, na ile wladze wiedetiskie radzity sobie z przymusem lokacji uchodz-
céw w obrebie monarchii i jak wygladata w praktyce budowa poszczegélnych
obozéw barakowych. Autor szczegétowo przedstawit topografie rozmieszcze-
nia obozéw oraz préby translokacji uciekinieréw wedtug klucza narodowego
(jego rozwazania w skondensowany i przejrzysty sposéb zbiera tabela nr 1 na
s. 106-107). Nastepnie wskazal obcigzenie przybyszami poszczegdlnych kra-
jéw koronnych monarchii: Czech (gdzie byto najwiecej uchodzcéw), Moraw,
Dolnej Austrii (bez Wiednia), Wiednia, Gérnej Austrii, krajéw alpejskich: Sal-
zburga, Tyrolu i Voralbergu, Styrii, Karyntii, Krainy, pozostatych terenach
Przedlitawii oraz w Koronie $w. Stefana. Niezwykle plastycznie Autorowi udato
sie uchwyci¢ specyfike doswiadczania ,,nowego” przez Galicjan. Dla wigkszo-
$ci z nich obszary, do ktdérych zostali wywiezieni, byly zupetnie nieznane,
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stad — z przyczyn oczywistych — poréwnywali je ze swoimi matymi ojczy-
znami. Warunki, w jakich przyszto im spedzi¢ kolejne miesigce oraz co najmniej
rezerwa w przyjmowaniu przybyszéw spowodowaty, ze uchodzcy w wiekszosci
nie kryli rozczarowania miejscami, do ktérych trafili. Historyk duzo miejsca
poswiecit obozom barakowym: ich budowie, stanowi technicznemu obiektéw,
infrastrukturze, obowigzujacym regutom funkcjonowania oraz prawom i obo-
wigzkom ich mieszkancéw, przyktadom zycia codziennego, a takze kwestiom
zdobywania pozywienia i odziezy oraz zmaganiem sie z warunkami sanitar-
nymi, chorobami i §miercig. Co wazne, Ruszala nie stracit z ,,pola widzenia” tych
uchodZcéw, ktéry zostali rozlokowani poza obozami w réznych miejscowo$ciach
Monarchii. Stojace przed nimi wzywania byly zupetnie inne — mieli prawo do
pobierania zasitku paristwowego, ale nie wystarczat on na pokrycie podstawo-
wej egzystencji. Co wiecej, natrafiali na mndstwo probleméw — od drozyny
i braku pracy po bariery jezykowe. Doswiadczenie chtopédw podolskich w Pradze
byto zupetnie inne niz przedstawicieli arystokracji czy inteligencji. Wydaje sie,
ze podrozdziat o organizowaniu kurséw czy szkét réznego typu, zwlaszcza dla
dzieci i mtodziezy, méglby by¢ doktadniejszy. Autor wprawdzie powotat sie na
wyniki badati Andrzeja Kazimierza Banacha i Kazimierza Redzifiskiego, ale — jak
napisat w przypisie 231, odnoszgcym sie do prac tych uczonych — jego usta-
lenia mozna uzna¢ za ,,gar§¢ uwag na temat szkolnictwa” (s. 177)% Mdgt tez —
chocby incydentalnie — pochyli¢ sie nad problemem narodzin na wychodzstwie,
gwaltéw i niechcianych ciaz, relacji damko-meskich oraz zagadnieniem, na ile
przebywanie w nowych warunkach przyczynito sie do rozluznienia obyczajéw,
a na ile do ugruntowania postaw konserwatywnych. Cze$¢ tych probleméw
byta juz poruszana w literaturze. Autor podat za to sporo nowych informacji
w zakresie dziatalnosci kulturalnej prowadzonej wsrdd i dla uchodZcédw. Oméwit
rézne przyktady aktywnosci: wydawanie prasy i publikacji okoliczno$ciowych,
organizowanie wyktadéw, przedstawieti teatralnych, stawiajac przy tym pytanie
o cel ich podejmowania. Trudno sie z nim nie zgodzi¢ co do wielosci ich funkcji:
mialy one dziatal integrujaco lub wrecz terapeutycznie, pomagaty miejscowym
mieszkanicom lepiej zrozumieé kulture przybyszéw, a zarazem stanowily narze-
dzie propagandy rzadowe;j.

W rozdziale trzecim Autor zawart rozwazania wokdt watku , My i oni”.
Podzielit je na podrozdziaty: ,,UchodZcy oczami miejscowych”, ,,Zamyka-
nie miast”, ,,Obcy obywatele na Wegrzech”, ,,Ostjuden na uchodZstwie”,

2 Zob. AK. Banach, Szkolnictwo polskie dla wychodZcéw z Galicji i Bukowiny w monar-
chii austro-wegierskiej w czasach I wojny $wiatowej, ,,Przeglad Historyczno-O$wiatowy” 36,
1993, 1-2, s. 15-36; Z. Jasiniski, K. Redzitiski, Polscy uchodZcy i polskie szkoty w Czechach
i na Morawach w czasie I wojny $wiatowej, Opole 1995; K. Redzitiski, Ukraitiskie szkolnictwo
Srednie na uchodZstwie wojennym w latach 1914-1918, ,,Prace Naukowe Akademii im. Jana
Dlugosza w Czestochowie. Pedagogika” 2008, 17, s. 171-188. Szkoda jednak, ze Rusza-
ta nie siegnat do ksigzki Redziniskiego, Szkolnictwo galicyjskie na uchodZstwie wojennym
(1914-1918), Czestochowa 2008.
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»Powszechne braki i eskalacja nastrojéw”, ,,Kim jeste$my? O zalamaniu tozsa-
mosci”. Ruszata podkreslil, Ze ,,skierowanie tak poteznej rzeszy tutaczy w gtab
Austrii byto catkiem nowym dla wszystkich stron do§wiadczeniem” (s. 195). Jego
rozwazania w tej czeéci ksigzki skupily sie zatem wokdt wzajemnego postrze-
gania sie wynikajgcego z niewiedzy, braku informacji, pogtosek, stereotypéw
i strachu. Jak udowodnit, pomimo dziesiecioleci zycia w paristwie Habsburgéw,
mieszkancy poszczegdlnych krajéw koronnych niewiele o sobie wiedzieli, mieli
rozmaite wyobrazenia, ktére — skonfrontowane — wcale nie wypadaty korzyst-
nie. Jak napisal: ,,uchodZcy dla ludnosci miejscowej pozostawali obcg, anoni-
mowa masa przybyszéw”, a sytuacji nie utatwiat fakt, ze wielu z nich, pakujac sie
pospiesznie, nie zabrato ze soba zadnych dokumentéw, przez co nierzadko byli
traktowani jako szpiedzy i dywersanci (s. 197-198). Bardzo wazne sa rozwazania
Ruszaly o wplywie do$wiadczenia uchodZczego na zatamanie sie dotychczasowej
tozsamo$ci i wyksztatcenie nowej. Niezrozumienie faktu negatywnego obcho-
dzenia sie z emigrantami, mimo ze byli obywatelami tego samego paristwa,
deprecjonowato w ich oczach c.k. Monarchie i zmuszato do redefiniowania wta-
snej $wiadomosci i nowego miejsca zycia — nie dla wszystkich bowiem powrét
do Galicji byt mozliwy. Nawet jezeli Autor — z przyczyn oczywistych — postawit
w tej cze$ci ksiazki wiecej pytan niz odpowiedzi, to juz samo podjecie refleksji
nad tym zagadnieniem i obszerny katalog postulatéw badawczych wskazuja na
jego dojrzato$¢ badawcza i dostrzeganie przysztych perspektyw w tej tematyce.

Rozdziat czwarty ,,(Samo)pomoc uchodzcom” oscyluje wokét zagadnieni:
,Panstwo versus uchodZcy: podstawa prawna”, ,Finanse Austrii a uchodz-
stwo”, ,,Zasitek uchodZczy”, ,,Polityczne lobby”, ,,Organizacje pomocy”. Autor
skupit sie w nim na prébie odpowiedzi na pytania, jak i na ile paristwo austriac-
kie wspierato swoich obywateli w potrzebie, a na ile musieli oni dawa¢ sobie
rade w nowych warunkach. Szczegétowo omdwit podstawy prawne pomocy,
kwoty wydawane przez rzad centralny, a takze reakcje mieszkaicéw krajéw
koronnych na to, ze, jak sadzili, zamiast wydawania na ich biezgce potrzeby
inwestowano w przybyszéw. Historyk duzo miejsca poswiecit zaréwno drozyz-
nie wojennej, jak i zmieniajgcym sie warunkom zycia w miare uptywu kolejnych
miesiecy i lat. Powrotéw nie ulatwialy zniszczenia w Galicji, a potem rzady
wojskowe i ostawiona szpiegomania.

Ostatni rozdziat dotyczy trudnych powrotéw z uchodzstwa i problemu,
na ile byty one w ogéle mozliwe. Podzielony zostal na nastepujace podroz-
dziaty: ,,Droga powrotna”, ,Mozliwo$¢ powrotu a rzeczywisto$¢”, ,,Z barakéw
austriackich do barakéw galicyjskich”, ,,W Galicji i na Slagsku”, ,,Wypedzenie
«niechcianych go$ci»”, ,,Jesieti 1918 r. Obywatele ktérego paristwa?” Fragment
ukazujgcy dylematy uchodZcéw co do powrotu i ewentualnego pozostania na
zgliszczach dotychczasowych doméw — bardzo czesto bez dalszej perspektywy,
w kraju targanym problemami ekonomicznymi i spotecznymi (rosnacy anty-
semityzm i napiecia w relacjach polsko-ukraifiskich) — to jeden z najlepszych
w catej ksigzce. Autorowi udato sie tez bardzo dobrze oddaé problem, na ile
wiladze réznego szczebla prébowaly radzié sobie z translokacja uchodzcéw
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w tzw. Hinterlandzie oraz jak bardzo antyemigracyjny dyskurs doprowadzit do
oddolnego wypedzania migrantéw. A jednak, pomimo fatalnych nastrojéw spo-
tecznych, wielu mieszkaricéw Galicji, zwlaszcza Zydéw, styszac o pogromach
w dawnych miejscach zamieszkania, po kilku latach na tyle przywykta do
zycia w Austrii czy Czechach, ze wolata tam zostaé niz wracaé. Do§wiadczenie
emigracji przymusowej nie zawsze byto bowiem tylko przezyciem traumatycz-
nym — nie tak rzadko bylo szansa na zupetnie nowe zycie, jak przekonywajaco
udowodnit Autor.

Jak stusznie zwrdcit uwage Ruszata w zakoriczeniu: ,,UchodZstwo przyniosto
zupetnie nowy wymiar doswiadczeni wszystkich trzech stron: samych uchodz-
céw, ludnosci rodzimej terenéw, na ktére trafili, oraz patistwa austriackiego”
(s. 370). Trudno sie z nim nie zgodzi¢. Co warte podkreslenia — Autor konse-
kwentnie rozpatruje w swojej ksigzce problem z trzech punktéw widzenia. Z ta
nietatwg perspektywa poradzit sobie pierwszorzednie. W zakoriczeniu podjat sie
tez préby odpowiedzi na pytanie, dlaczego tak szybko zagadnienie uchodZstwa
pierwszowojennego zostato wyparte z pamieci. Chociaz nie bylo to zadanie,
ktére postawit przed soba, to swoiste ,,zycie po zyciu” przedstawit niezwykle
interesujaco. Wplétt przy tym opowiesci z wlasnego doswiadczenia — wspét-
czesnych wizyt w miejscach, gdzie rozlokowano kiedys obozy, a gdzie obecnie
$wiadomo$¢ historyczna i wiedza o przesztosci jest albo niewielka, albo jedynie
symboliczna.

Aneks (s. 381-426) zawiera znakomite materialy statystyczne, w duzej mie-
rze obliczenia wlasne Autora na podstawie zasobéw poszczegblnych archiwéw.
W tabelach od 9 do 36 sa skomasowane dane odnoszace sie do rozmaitych pro-
blemédw, np. liczba uchodzcéw galicyjskich w obozie w Choctii w latach 1917-
1918 (tabela 9), liczba uchodZcéw galicyjskich w gminach na terenie Moraw
w latach 1917-1918 (tabela 14), komitetéw pomocy uchodZzcom w Czechach
(tabela 26) czy komitetéw pomocy uchodZcom w Galicji (tabela 36). Aneks roz-
poczyna sie od tabeli 9 — wcze$niejsze zostaly zamieszczone w cze$ci gtéwne;.
0 ile Autor pieczotowicie zebral rozmaite dane, ktére zostaly umieszczone in
corpore w tym fragmencie ksiazki, aby nie przecigzaé tekstu gléwnego, o tyle
we wprowadzeniu trzeba byto wyjasnié przyjeta formute i kolejnos$é zamiesz-
czonych tabel. Przydatno$ci tego dziatu nie sposéb podwazy¢, ale juz sposéb
prezentowania danych budzi watpliwosci (np. do nich zaliczy¢ trzeba niejasne
kryteria przedstawiania danych w tabelach dotyczacych kolejnosci gmin i obo-
z6w, w ktérych umieszczano uchodzcéw oraz podanie tylko liczb bezwzgled-
nych bez procentéw).

Warto podkreslié, ze Autor opart swoje rozwazania na niezwykle szero-
kiej podstawie Zrédtowej, ktdra objeta zasoby: Osterreichisches Staatsarchiv:
wiedeniskie Allgemeines Verwaltungsarchiv, Archiv der Republik i Kriegsar-
chiv, Parlamentsarchiv w Wiedniu, a takze trzech archiwéw w Lublanie, po
dwa w Pradze i Sankt Pélten oraz po jednym w Bregencji, Brnie, Grazu, Holla-
brunn, Havlickav Brod, Kadaniu, Klagenfurcie, Krakowie, Linzu, Lubiniu, Lwo-
wie, Rzeszowie oddziat w Sanoku, w Szolnok i Wiener Neustadt. Do tego doliczy¢
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trzeba zbiory kilku bibliotek i muzedw, znaczny wybér zrédet drukowanych,
aktéw normatywnych, wspomniet,, beletrystyki, prasy, niepublikowanych prac
(gtéwnie doktorskich znajdujgcych sie w zasobach uniwersytetéw kilku krajéw
Europy Srodkowej). Nawet jesli uwazny czytelnik w wykazie opracowan do-
strzegtby brak kilku pozycji, to i tak liczba tych wykorzystanych przez Ruszate
jest imponujaca. Co wiecej, historyk skorzystat z dorobku historiografii czeskiej,
angielskiej, niemieckiej, polskiej, stowackiej, stoweriskiej, ukrainiskiej i wloskiej.
0 ile zalezalo mu, aby wnie$¢ do polskojezycznej historiografii jak najwiecej nie-
znanych lub zaledwie incydentalnie wykorzystywanych zrédet, zwlaszcza nie-
mieckojezycznych, o tyle stabiej widaé odniesienia do literatury. Poszczegdlne
pozycje sa zaledwie wzmiankowane. Autor nie podjat sie tez polemiki z osia-
gnieciami swoich poprzednikéw. Uwazna lektura wskazuje na to, ze zalezato mu
przede wszystkim, aby jak najwiecej swoich rozwazan oprze¢ na archiwaliach.
Ta skadingd chwalebna cecha powoduje niekiedy mylne wrazenie, ze niemal
wszystkie ustalenia Autora sa nowe. A przeciez, cho¢ nikt przed Ruszalg nie
badat zagadnienia cato$ciowo, to jednak wybrane aspekty uchodzczego zycia
od lat cieszg sie zainteresowaniem badaczy.

Pomimo tych kilku dyskusyjnych aspektéw nie mam najmniejszych wat-
pliwo$ci, Ze monografia Kamila Ruszaty wyrdznia sie posréd licznych ksiazek
o I wojnie $wiatowej. Autorowi udato sie napisaé pozycje wnoszaca duzo do
naszego poznania tematyki, opartg na bardzo szerokiej podstawie Zrédlowej,
ktérej tytutowe zagadnienie zostato ujete w sposéb interesujgcy. Co wazne,
pomimo syntetycznego ujecia problematyki, Kamil Ruszata nie stracit perspek-
tywy mikrohistorycznej i tam, gdzie tylko mégt, oddat gtos licznym przedsta-
wicielom uchodZcéw, pokazujgc cate spektrum ich do$wiadczett w nowej rze-
czywisto$ci. Dzieki temu mamy do czynienia nie tylko z ksigzka naukows, ale
réwnocze$nie z praca znakomicie i gtadko napisang, gdzie perspektywa zwy-
ktych ludzi nie gubi sie w gaszczu faktéw, danych i procesdéw.

Tomasz Pudlocki
(Krakéw)

Edmund Jusko, Pozalekcyjne formy oddziatywari wychowawczych na
milodziez publicznych polskich szkét srednich w autonomicznej Galicji,
Rzeszéw 2020, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, ss. 365

Historia o$wiaty i wychowania w polskiej historiografii przezywa ostatnimi czasy
powazny kryzys. Mato ukazuje sie prac, ktére sg wynikami solidnych badan
archiwalnych, a réwnocze$nie oparte zostaty na glebokiej znajomosci przed-
miotu. Jeszcze mniej jest takich, ktére uwzgledniatyby dokonania poprzednikéw
i wpisywalyby sie w nowe trendy metodologiczne. Kazdg zatem pozycje odno-
szaca sie do dziejéw szkolnictwa w Galicji nalezatoby powitaé ze szczegblnym
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uznaniem. Niestety, nie mozna tego napisaé o recenzowanej ksigzce Edmunda
Juski. Ta bowiem poza eleganckg szata graficzng i licznymi ilustracjami nie tylko
nic nie wnosi do badanej tematyki, ale jeszcze wystawia Autorowi nie najlepsze
$wiadectwo. O ile nalezy doceni¢ wybdr tematyki, ktérej do tej pory nikt nie
podejmowal na tak szerokg skale, o tyle wykonanie pozostawia bardzo duzo
do Zyczenia.

Podstawowym zarzutem, ktéry nalezy JuSce postawié, jest waska i jedno-
rodna baza Zrédlowa. Wbrew bowiem temu, co Autor twierdzi we wstepie,
rozwazania opart gtéwnie na drukowanych sprawozdaniach szkolnych, zupet-
nie pomijajac archiwalia lwowskie, krakowskie, tarnowskie, rzeszowskie, prze-
myskie czy akta c.k. Ministerstwa Wyznar i O$wiaty w Wiedniu zgromadzone
w AGAD w Warszawie. Piszac o pozalekcyjnych formach oddzialywania na mto-
dziez polskich paristwowych i prywatnych szkét srednich, zupetnie pominat
zatem m.in. sprawozdania nauczycieli z rozmaitych przejawéw zycia szkolnego
i pozaszkolnego, raporty z wizytacji inspektoréw szkét $rednich i ogromna
liczbe innych Zrédet, ktére sg zgromadzone m.in. w Centralnym Paristwowym
Historycznym Archiwum Ukrainy we Lwowie. Chociaz Autor twierdzi, ze korzy-
stal z pedagogicznej prasy fachowej oraz gazet codziennych, to uwazna lektura
ksigzki wskazuje na to, ze Zrédio to Jusko wykorzystal incydentalnie. Jest to
dla mnie zabieg niezrozumialy, zwlaszcza ze to znakomita skarbnica wiedzy,
pokazujaca cate spektrum podejmowanych w szkole i poza nig tytutowych form
pracy z miodzieza i oddzialywania na nig posrednio i bezposrednio'. Co wiecej,
Jusko pomingt prase codzienng krytycznie nastawiong do konserwatywnego
modelu galicyjskiego szkolnictwa.

Nie lepiej wyglada do$¢ skromna lista wspomnieti z epoki czy tych pisanych
ex post. O ile w bibliografii ich liczba wydaje sie wystarczajaca, o tyle uwazna
lektura przypiséw wskazuje na ich zaledwie symboliczne zuzytkowanie. Zdzi-
wil mnie brak prac Ireny Kozimali o ruchu harcerskim w Galicji, Marty Kar-
g6l o mundurkach szkolnych czy licznych studiéw o wychowaniu sportowym
w gimnazjach. Na pozdr Jusko siegnal po prace Marii Stinii, ale z wielu opra-
cowan tej uczonej, odnoszacych sie do szkolnictwa galicyjskiego, wybrat zale-
dwie trzy pozycje. Z prac o szkotach tarnowskich Zygmunta Ruty wybrat jeden
artykul, a pomingt wazng prace tego autora i Jana Rysia Dzieje I Liceum Ogélno-
ksztatcgcego w Tarnowie do 1939 roku (Krakéw 1999). Ze starszych prac Jézefa Swie-
body wybrat tylko artykut, a nie ksigzki o I Gimnazjum w Rzeszowie. Pominat
zupetnie prace Gustawa Studnickiego i Konrada Meusa o gimnazjum w Wadowi-
cach czy moje o gimnazjach w Przemyslu, kwestiach religijno$ci i wychowania
muzycznego w szkolnictwie galicyjskim, a ubocznie o gimnazjach w Debicy,
Jasle, Samborze, Lwowie i Stanistawowie. Osobnych ksigzek o wychowaniu

! Pisatem o tym choéby w tek$cie: Dzienniki i tygodniki jako Zrédto badari nad oswia-
tq. W poszukiwaniu alternatywnych spojrzeri na szkolnictwo srednie Galicji w dobie autonomii,
w: Addenda do dziejéw oswiaty. Z badari nad prasq XIX i poczgtkéw XX wieku, red. 1. Michal-
ska, G. Michalski, £6dZ 2013, s. 57-63.
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muzycznym w galicyjskich szkotach $rednich nie brak — ale i ich trudno szuka¢
w bibliografii. Podobnie jak prac dotyczacych burs czy gmin szkolnych. Dziwi
brak ksigg pamigtkowych czy to z epoki, czy pisanych wspédtczesnie, a przeciez
sporo ich wyszto w réznych latach (dla szkét we Lwowie, Stanistawowie, Jasle,
Jarostawiu, Sanoku itd.). Trudno szukaé najnowszej monografii zbiorowej W mie-
Scie Nowy Sqcz, na Dtugosza przy Plantach... I Gimnazjum i Liceum im. Jana Dlugosza
w Nowym Sqczu, napisanej pod redakcjg Jakuba Bulzaka (Nowy Sacz 2018), czy
ksigzki Czestawa Chrzaszcza o katechetach gimnazjalnych. O pracach ukraini-
skojezycznych nie wspomne, a przeciez monografii w tym jezyku doczekaly sie
szkoty $rednie w Samborze, Kotomyi czy Brzezanach. Lista brakujacych opra-
cowan jest zaskakujagco dluga.

Nawet je$liby Autor ograniczyl swoje rozwazania tylko do informacji ze
sprawozdan szkolnych (do czego mial prawo), to nie pokusit sie nigdzie o cha-
rakterystyke tych Zrédet, mimo ze poswiecono im juz sporo miejsca w litera-
turze?. Nigdzie zatem czytelnik nie dowie sie, jakie informacje mozna byto
drukowaé w sprawozdaniach, a czego nie, jaka byta ich konstrukcja i jakie formy
szkolnych i pozaszkolnych aktywnosci nie znalazty odzwierciedlenia na ich
tamach. A informacje o wigkszosci tego, co robiono poza lekcjami, znajdziemy
gdzie indziej niz w drukowanych sprawozdaniach. Wynika to cho¢by z faktu,
ze pomimo ministerialnych wytycznych ich forma réznita sie w zaleznosci od
sporzadzajacego je dyrektora — obok obszernych i szczegétowych nie brak dru-
kéw obejmujagcych w skrétowy sposéb podstawowe elementy z poszczegdlnych
dziatéw sktadajacych sie na sprawozdania.

Ksiazka sktada sie z czterech rozdziatéw poprzedzonych wprowadzeniem,
a zakoriczona jest podsumowaniem w jezyku polskim i angielskim, wykazem
skrétéw, bibliografig, wykazem tabel, wykazem ilustracji, indeksem oséb
i indeksem nazw geograficznych. Dlaczego oba wykazy rozdzielone sg bibliogra-
fig, trudno dociec. Rozdzialy sa nie tylko bardzo nieréwne pod wzgledem objeto-
$ci, ale i struktury. Rozdziat pierwszy ,,Problematyka wychowania w dziataniach
Rady Szkolnej Krajowej” nie jest podzielony na zadne mniejsze czesci, ale juz
drugi (,,Pozalekcyjne wychowanie w szkole”) ma mocno rozbudowany uktad.
Sktadajg sie na niego: 2.1. ,,Uroczystosci” (podzielone na: 2.1.1. ,,Uroczysto$ci
dworskie”, 2.1.2. ,,Uroczystosci narodowo-patriotyczne”), 2.2. ,,Strdj szkolny”,
2.3. ,,Kétka naukowe i zainteresowan”, 2.4. ,Biblioteki i czytelne”, 2.5. ,,Gminy
szkolne”, 2.6. ,,Orkiestry szkolne”, 2.7. ,,Wycieczki szkolne”, 2.8. ,,Szkolne Kasy
Oszczednosci”, 2.9. ,,Warsztaty szkolne”, 2.10. ,,Pomoc uczniom majacym trud-
noéci materialne”, 2.11. ,,Uprawa nieuzytkéw rolnych”, 2.12. ,,Zbiérki na cele
narodowe i spoteczne”. Rozdziat trzeci pt. ,,Pozaszkolne formy wychowania
mtodziezy” ma juz o potowe mniej czesci. Sg to: 3.1. ,,Uroczystosci religijne”,
3.2. ,,Towarzystwo Gimnastyczne «Sokét»”, 3.3. ,,Ruch strzelecki”, 3.4. ,,Skau-
ting — harcerstwo”, 3.5. ,,Bursy”, 3.6. ,,Wychowanie fizyczne i gimnastyczne”.

2 Z braku miejsca nie odwotam sie do licznej literatury traktujacej o drukowanych
sprawozdaniach dyrekcji galicyjskich szkét §rednich jako o zrédle historycznym.
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Rozdzial czwarty ,,Dziedzictwo pracy wychowawczej szkoly galicyjskiej a zato-
zenia ideowe wychowania w szkotach $rednich w pierwszych latach niepodle-
gtej Polski” stanowi zwarta calo$é. Podobnie jak rozdziat pierwszy jest on duzo
krétszy objeto$ciowo od $rodkowych czeéci pracy.

,Wprowadzenie” otwieraja zdania, ktére idealnie ilustrujg recenzowang
monografie:

Zasadniczym celem publikacji jest przedstawienie informacji charakteryzujacych
problematyke wychowania pozalekcyjnego realizowanego w polskich publicznych
szkotach $rednich, w tym réwniez w szkotach prywatnych z prawem publicznosci
w autonomicznej Galicji oraz prowadzonych przez instytucje i organizacje wspdt-
pracujace ze szkotami. Dotycza one form oraz celéw wychowania realizowanego
w systemie pozaszkolnym zaréwno w szkotach, jak i tego prowadzonego przez
instytucje i organizacje wspdtpracujace ze szkotami (s. 11).

Zdania sg nielogiczne (jak celem ksigzki moze by¢ ,,przedstawienie infor-
macji”?), zawieraja powtdrzenia sformutowari i sg niepoprawne stylistycznie —
niestety, to tylko tzw. wierzchotek géry lodowej. Praca jest bowiem napisana
w duzej mierze jezykiem bardzo niesktadnym. Doskonale rozumiem, ze niekiedy
Autor musiat napisaé o rzeczach oczywistych, ale czemu tak czesto zrobit to
poprzez truizmy?

Korzystajac z przytoczonego cytatu z ,,Wprowadzenia”, nalezy zrobi¢ jesz-
cze jedno zastrzezenie — prywatne gimnazja zostaly przez Autora zauwazone
w ksiazce jedynie marginalnie. Prywatne szkoty $rednie byly w duzej mierze
przeznaczone dla dziewczat i mialy nierzadko o wiele bogatszg oferte zajeé
pozalekcyjnych niz szkoty patistwowe — wynikato to z wielu przyczyn, m.in.
i tego, ze dyrekcje tych ostatnich nie musiaty zabiegaé o tzw. klienta, czyli
rodzicéw posytajacych dzieci do poszczegélnych placéwek i w duzej mierze
finansujacych ich funkcjonowanie. Trudno zgodzi¢ sie ze zdaniem ze s. 13-14, ze
,»w zakresie wychowania wieksza role odgrywaly zajecia z przedmiotéw nadobo-
wigzkowych” (§piew, muzyka i ¢wiczenia gimnastyczne) niz z obowigzkowych.
Nie podwazam znaczenia tych przedmiotéw, ale byly one rozmaicie prowa-
dzone w poszczegdlnych szkotach, a przyczyny tego stanu wynikaty np. z braku
fachowcéw lub pieniedzy, a takze faktu, ze Rada Szkolna Krajowa (dalej: RSK) nie
zawsze wyrazata zgode na ich zorganizowanie w danej placéwce. Jednoczesnie
dla wychowania patriotycznego, ale raczej w duchu lojalistycznym, austriackim,
rola jezyka niemieckiego, a takze historii i geografii byta ogromna i mocno
wplywala na pozaszkolne pojmowanie rzeczywistosci przez ucznidw.

Rozwazania zasadnicze otwiera rozdzial pierwszy, obejmujacy zagadnienie,
na ktérym Jusko zna sie bardzo dobrze®. We fragmentach, w ktérych Autor
skupit sie na opisywaniu poszczegélnych przepiséw, nieZle sobie poradzit.

3 Zob. E. Jusko, Rada Szkolna Krajowa i jej dziatalno$¢ na rzecz szkoty ludowej w Galicji
(1868-1921), Lublin-Tarndéw 2013.
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Jest to jednak klasyczne oméwienie tego, co RSK napisata — czego zabraniala,
a co polecata w pracy z mtodziezg. Duzo miejsca w tych rozwazaniach zajmuje
sytuacja z okresu I wojny $wiatowej. Trudno sie temu dziwié. Jak stusznie
zauwaza Autor, praca dydaktyczno-wychowawcza przebiegata bowiem wtedy
w zupetnie innych warunkach niz przed latem 1914 r. O ile Jusko dokonat
wiasciwej selekcji fragmentéw ze sprawozdan RSK, o tyle juz ich interpretacja
najcze$ciej prowadzi go na manowce. Czytelnik dowie sie zatem, ze mtodziez
szkolna ,,masowo” garneta sie do nielegalnych organizacji patriotycznych
i ,,bez wahania podejmowata nielegalng dziatalno$é wzywajaca do sprzeciwu
wobec zaborcy” (s. 24-25). Po czym — powotlujac sie na monografie Aleksan-
dra Kuczery* — Jusko podaje przyktad z gimnazjum w Samborze, gdzie do
Zwiazku Ligi Narodowej nalezato trzech uczniéw. Caty ten fragment, podobnie
jak opisy aktywnosci nauczycielskich sg w tej czesci pracy zbedne. Doskonaty
cytat ze Sprawozdania c.k. Rady Szkolnej Krajowej z 1912 r. o strajkach szkol-
nych zostat Zle zinterpretowany. Nie byty to — jak Autor napisat na s. 27 —
»Wystapienia mtodziezy akcentujgce tresci narodowe”, ale wtasnie — jak jest
w cytacie — liczne akcje, np. domagajace sie dni wolnych w czasie uroczystosci
narodowych czy wystepujace przeciwko zbyt surowej klasyfikacji, skierowane
przeciwko nauczycielom, trakujagcym mtodziez w zbyt szorstki i niekulturalny
sposéb itd. Absolutnie nie mozna zgodzi¢ sie ze sformutowaniem, ze w czasie
I wojny $wiatowej c.k. gimnazja byly cesarsko-krélewskie juz tylko z nazwy
(s. 28-30). Zdanie to $wiadczy o tym, ze Autor nie zna sprawozdar z posiedzen
dyrektoréw szkét srednich z tego okresu®. Trudno sie tez zgodzi¢ ze zdaniem,
ze mlodziez ,masowo” (jeden z ulubionych zwrotéw Autora) garneta sie do
Legionéw — nawet jesli Autor, podpierajac swoje wywody, chtopcéw gimna-
zjalnych taczy z absolwentami szkdt (s. 32-33).

W przypadku rozdziatéw drugiego i trzeciego dobdr zagadnieti wydaje
sie wlasciwy, a tytuly podrozdziatéw sa trafnie dobrane i pozwalaja szybko
zorientowac si¢ w opisywanej problematyce. Niestety, tres¢ pozostawia sporo
do Zyczenia, a i struktura jest nieprzemyslana. Podrozdzial 3.1. powinien zna-
leZ¢ sie w rozdziale drugim o pozalekcyjnym wychowaniu w szkole. Co wie-
cej, lektura tej czesci ksigzki wskazuje na to, ze Jusko whasnie o tym ostatnim
rodzaju edukacji pisze, a tylko incydentalnie wspomina te elementy, ktére byty
realizowane poza szkota. Nie wiem czemu na s. 156 caly akapit podparty jest
przyktadami ze szkolnictwa powszechnego, kiedy bez problemu mozna znalez¢

4 A. Kuczera, Samborszczyzna. Ilustrowana monografia miasta Sambora i ekonomii sam-
borskiej, t. 2, Sambor 1937.

> Wypada mi powotaé sie na wlasne badania. Zob. m.in.: T. Pudtocki, Pozorna sta-
bilizacja... Lwowskie szkoly srednie na drodze do wznowienia nauki latem i jesieniq 1915 roku,
w: Galicja. Studia z dziejéw spoteczno-gospodarczych, red. M. Baczkowski, T. Kargol, Kra-
kéw 2017, s. 229-250; idem, Miedzy lojalizmem a patriotyzmem — gimnazja meskie w Prze-
myslu w okresie 1915-1918, ,,Rocznik Przemyski. Historia” 55, 2019, 4 (24): Przemysl i Galicja
Wschodnia w okresie ksztattowania sig granic Il Rzeczypospolitej, red. £. Chrobak, T. Pudtocki,
S. 47-74.
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te odnoszace sie do tytutowej tematyki ksiazki. Zaskakujace jest to, ze w podroz-
dziale nie ma stowa o innych formach wychowania religijnego niz adresowane
do rzymskich katolikéw. Ogromna liczba uczniéw Zyddéw (nie wspominajac np.
o Polakach grekokatolikach czy protestantach albo Rusinach moskalofilach)
zostala pominieta. Réwniez podrozdzial 3.6. powinien znalez¢ sie w rozdziale
drugim, gdyz duza jego cze$¢ dotyczy tego, co dziato sie w tytutowym zakresie
w szkole, a nie poza nig.

W przypadku podrozdziatu 2.1.2. w ramach tego, co organizowano w szkole,
opisano obchody 500-lecia bitwy pod Grunwaldem w Krakowie (s. 53). Nie rozu-
miem tego zabiegu, zwlaszcza ze do tego samego wydarzenia Autor odnidst sie
jeszcze dwukrotnie, tj. nas. 163 1 181. W podrozdziale o mundurkach szkolnych
trudno znalez¢ jakiekolwiek rozwazania o tym, jaki stréj obowiazat uczniéw
przed rokiem 1894. W podrozdziale 2.3. zamiast skupié na przyktadach aktyw-
nosci, trzeba byto wyj$¢ od zmian w przepisach ministerialnych na poczatku
XX w., ktére znaczenie zliberalizowaty funkcjonowanie gimnazjéw i pozwalaty
na zaktadanie tytutowych organizacji szkolnych. Wtedy czytelnik by zrozu-
mial, dlaczego Jusko nie podat zadnych informacji o istnieniu két zaintereso-
wan z XIX w. Skutki takiej metody doskonale wida¢ w podrozdziale 2.6. Autor
wprost zaczyna od zdania, ze w wielu gimnazjach dziataty szkolne orkiestry
(s. 93), by kilka stron dalej napisa¢, ze funkcjonowatly w wiekszosci szkét $red-
nich (s. 99). Na podstawie czego wysnut takie wnioski? Czemu nie dopisat, ze
orkiestry w poszczegdlnych latach rozmaicie funkcjonowaty — w zaleznosci od
posiadania odpowiedniej kadry, przychylnosci dyrektora, finanséw na zakup
instrumentéw i nut itd. Dlaczego wedtug Juski jedng z najstarszych orkiestr byta
ta z krakowskiego gimnazjum $w. Anny — przyktadéw gimnazjalnych zespotéw
muzycznych zatozonych przed podang przez niego data mozna znalez¢ sporo.
Za kim podat date zatozenia orkiestry w I gimnazjum krakowskim w 1898 r.?
W podrozdziale 2.11. nie mozna bezrefleksyjnie pisaé, ze ,,uczniowie [--] sami
szukali pracy i ja podejmowali, czesto pomagali w ten sposéb swoim rodzicom”
(s. 136), gdyz bez zgody wtadz szkolnych nie mogli tego robi¢ legalnie. A uprawa
nieuzytkéw (poza nielicznymi przypadkami) byta w duzej mierze organizowana
w czasie Wielkiej Wojny, tj. w zupelnie innych realiach szkolnych niz przed
1914 r. Podrozdzial o zbiérkach ma zaledwie péttorej strony i jego konstrukcja
jest typowa dla recenzowanej pracy: kilka przyktadéw i ,,wyliczanka” na co
zebrali pieniadze uczniowie VII Gimnazjum we Lwowie przez dwa lata szkolne.
Czemu wybrano akurat te szkola a nie inng — nie wiadomo. Wtasciwie nie ma
podrozdziatu, ktéry mozna by okre$li¢ jako dobrg charakterystyke interesujg-
cego Autora problemu.

Rozdziat czwarty, ktéry chronologicznie wychodzi poza zakres pracy, a wiec
obejmuje okres pierwszych lat Il Rzeczypospolitej, to interesujacy pomyst poka-
zania dziedzictwa pracy wychowawczej szkoly galicyjskiej w nowych realiach
politycznych. Czemu jednak Autor wyszedt poza obszar tytutowej Galicji i podat
przyktady z Lublina, Tomaszowa Lubelskiego, Zamo$cia czy nawet Bydgosz-
czy — trudno dociec. Gdyby chociaz trzon kadry przywotanych szkét stanowili
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nauczyciele z Galicji, ktérzy po 1918 r. przeniesli sie w nowe miejsca pracy, to
pomyst datoby sie obronié. Ale tego sie czytelnik nie dowie. Trudno ciggtosé
tematyczng udowadniaé tym, ze pewne przyktady dziatalno$ci pozalekcyjnej
byly realizowane tylko w paristwie Habsburgdéw, a potem je przeszczepiono do
odrodzonej Polski, gdyz swoja specyfike o§wiatowg posiadato i Krdlestwo Prus,
i Cesarstwo Rosyjskie. Bez ich oméwienia trudno pisaé, co w realiach 11 RP
bylo przeszczepione z Galicji, a co nie (zreszta prézno takich dociekan szukaé
w pracy Juski).

Najczestsza stosowang przez Autora metoda jest wyliczenie przyktadéw
opisywanych zjawisk w poszczegdlnych latach w danych szkotach. Nierzadko
tamie przy tym chronologie i przechodzi od przyktadu do przyktadu. Jest to
nie tylko nuzace, ale nie prowadzi do zadnych wnioskéw. Chyba ze przyjmie
sie za Juska, ze chociaz polskie szkoty $rednie ogblnoksztatcace w Galicji miaty
ksztalci¢ w lojalizmie wobec domu Habsburgéw, to ksztalcily takze w duchu
patriotyzmu polskiego. Nie jest to Zadng nowoscig w historiografii. Autor nad-
uzywa poje¢: patriotyzm, wychowanie narodowe, duma, obrona polsko$ci. Zda-
nia petne sg zupetnie zbednych, a niekiedy kuriozalnych sformutowar: ,,Dreszcz
emocji przenikal mtodziez modlaca sie i $piewajaca patriotyczne pie$ni nad
grobami polskich powstaticéw i powodowatl emocjonalne jej angazowanie sie
w sprawy narodowe” (s. 24). Skad Autor to wie, trudno powiedzie¢. Trudno tez
szuka¢ inspiracji sformutowania, ze ,,$mier¢ kolegéw i kolezanek byta traumg
dla uczniéw” (s. 155). A moze ze wzgledu na wcigz duza $miertelno$¢ wéréd
mtodych pokoleni (co da sie wywnioskowaé nawet na podstawie gtéwnego zré-
dla, z ktérego korzystat Jusko) wniosek powinien by¢ odwrotny? Liczne zgony
wérdd uczniéw (niedozywionych, mieszkajacych czesto w kiepskich warunkach,
schorowanych) mogly powodowad, ze $mier¢ byta przez nich bardziej oswojona
niz nam sie to wydaje. Moze warto byto siegna¢ do opracowan z zakresu antro-
pologii $mierci, aby lepiej oddaé opisywane zjawisko.

Autor naduzywa cytatéw, czesto do$¢ dtugich, pozostawionych najczesciej
bez komentarza i pojawiajacych sie jako wstawki do tekstu gtéwnego. Jego
rozwazania zostaly urozmaicone ogromna liczbg fotografii — az 257. O ile cze$¢
jest whasciwie dobrana, o tyle np. liczne zdjecia biskupéw i zwyktych ksiezy —
organizatordw czy darczyncéw burs, prezydenta Thomasa Woodrowa Wilsona
(fot. 243 na s. 288) czy ,,putkownika” Herberta Hoovera (fotografia 245 na catg
strone 290) lub politykéw galicyjskich sg na taka skale zbedne. Zupetnie nie
rozumiem zamieszczenia zdjeé ze szkdt spoza obszaru Galicji (np. z Kielc czy
z Warszawy) czy z dwudziestolecia miedzywojennego (np. fot. 220, 222-223,
230 — zdjecie z roku 1935 itd.). Autor wielokrotnie swoje tezy ilustruje przykta-
dami z realiéw I RP: w przypisach 13 i 14 cytaty o ksztattowaniu postaw patrio-
tycznych wrziete sa: pierwszy ze sprawozdania gimnazjum w Gorlicach za rok
szkolny 1927/1928, a drugi z gimnazjum w Debicy za rok szkolny 1923/1924.
Trudno zrozumieé ten zabieg, zwlaszcza Ze nie jest on poprzedzony zadna
uzasadniajaca go informacja.
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Z uwag szczegbtowych: Il Gimnazjum w Krakowie dopiero w 1918 r. przyjeto
imie Jana I1I Sobieskiego, wiec tej nazwy nie mozna stosowad wstecz (np. s. 35).
W 1910 r. Anatol Nowak nie byt biskupem krakowskim, a jedynie biskupem
pomocniczym (s. 153). Nie mozna sie zgodzié, by obchody 100-lecia $mierci
ksiecia Jézefa Poniatowskiego w 1913 r. byly zorganizowane na podobna skale,
co obchody grunwaldzkie trzy lata wcze$niej (s. 163). Nie podwazam zdolnos$ci
oratorskich i patriotyzmu sufragana Iwowskiego Wtadystawa Bandurskiego, ale
mozna by stonowad peany na jego cze$é. Nie tylko z Dziennika jego przetozonego,
tj. abp. Jézefa Bilczewskiego wiadomo, ze homoseksualne sktonno$ci Bandur-
skiego i forma ich realizacji byly problematycznie przyjmowane wsréd elity
galicyjskiej. Trudno pisa¢, ze ,,mtodzi ludzie uwaznie obserwowali wydarzenia
majgce miejsce w zaborze rosyjskim, szczegdlnie dziatania Jézefa Pitsudskiego
i jego towarzyszy” (s. 169), zupelnie pomijajac popularno$é wsérdd nich idei
narodowo-demokratycznych i syjonistycznych. Trudno dociec na podstawie
czego Autor wyciggnal wniosek, ze ,,cztonkowie druzyn skautingowych nada-
wali takze potem ton dziatalnosci obywatelskiej i niepodlegtosciowej II Rze-
czypospolitej” (s. 211). Przypisy mozna byto uwazniej przejrzeé. Przyktadowo
na s. 98 Autor napisal o gimnazjum w Stanistawowie (ktérych bylo juz wtedy
trzy w tym miescie), a przypis 177 koiczacy zdanie odnosi sie do sprawozdania
I Gimnazjum w Tarnowie.

W ksigzce Autor zapomina zaznaczy¢, ze gimnazja i szkoly realne nie byty
jedynymi typami szkét Srednich — wbrew temu co pisze, nalezaty do nich m.in.
licea i seminaria nauczycielskie. Po lekturze catosci mozna odnies¢ wrazenie,
ze do szkdt z polskim jezykiem nauczania uczeszczali gléwnie Polacy — Zydzi
sa zaledwie wzmiankowani, a przyktady aktywnosci adresowanej do nich
zostaly zupelnie pominiete. Autor nie wyjasnil, dlaczego pominat szkoty z ukra-
inskim jezykiem nauczania, chociaz np. w niektérych tabelach zostaty one przy-
wotane. Naturalnie w tytule zaznaczyt, ze interesowaty go tylko polskojezyczne
publiczne szkoly $rednie, co nie zwolnito go jednak z tego, by cho¢ czasami
poréwnywaé pewne zjawiska do tego, co dzialo sie w tym czasie w o$wiacie
ukrainiskojezycznej. W Galicji Wschodniej nie da sie sztucznie oddzieli¢ jed-
nych szkét od drugich, nawet jesli przed I wojng $wiatowg gimnazja polsko-
i ukrainskojezyczne funkcjonowaly czesto zupelnie obok siebie®. Co wiecej, nie
brakowato Ukraificéw czy Rusinéw, ktérych rodzice mieli poglady rusofilskie,
uczeszczajacych do gimnazjéw polskojezycznych — ci réwniez zostali pominieci
przez Juske.

¢ Na to zwracali uwage éwczeéni dyrektorzy. Zob. np. S. Goliiski, Co uczynic naleza-
foby celem wytworzenia przyjazniejszych stosunkéw miedzy nauczycielami i uczniami polskich
a ruskich gimnazjéw?, Lwéw 1908. Byta to odbitka dwuglosu wybrzmiatego podczas trze-
ciej konferencji dyrektoréw szkét srednich we Lwowie w dniach 23-24 marca 1908 r.
Koreferentem Stanistawa Golifiskiego z Przemysla na ten sam temat byt dyrektor gim-
nazjum ruskiego w Stanistawowie dr Mykota Sabat.



458 Recenzje

Recenzowana ksigzka jest zta i nigdy nie powinna ukazaé sie drukiem. Nie
mozna dowolnie Zzonglowaé zZrédtami, skupiajgc sie na przedstawieniu faktéw
i nie poddawac¢ ich zadnej rzetelnej analizie. A szafowanie gérnolotnymi sfor-
mutowaniami zupelnie nie oddaje realiéw galicyjskiej szkoty $redniej, ktérej
specyfika byta o wiele bardziej ztozona, a przez to tematycznie bardziej atrak-
cyjna niz ujat to Edmund Jusko.

Tomasz Pudtocki
(Krakéw)
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