Ireneusz IHNATOWICZ

Dorobek nauk pomocniczych historii XIX i XX wieku w Polsce
w Swietle nowych potrzeb

Poczatki nauk pomocniczych historii nowozytnej przypadty, jak wiadomo, na okres, gdy historia
$redniowiecza miata juz znaczne tradycje erudycyjne i wiasne dyscypliny pomocnicze. Nic przeto dziw-
nego, ze cho¢ odczuwano potrzebe nauk, ktére miatyby by¢ pomocne historykowi czasow nowszych
i cho¢ méwiono o nowej metodologii i nowych naukach pomocniczych, rozumiano je jedynie jako pew-
nego rodzaju przedtuzenie w czasie dyscyplin juz uprawianychl Rozwazania tego rodzaju nie wywotaty
jednak bardziej ozywionej dziatalnosci na tym polu w okresie miedzywojennym ani tez jakichkolwiek
istotniejszych zmian metodycznych2 W ciggu ostatnich lat dwudziestu nastapity w historiografii powazne
zmiany metodologiczne. Nie ominety one réwniez nauk pomocniczych historii $redniowiecznej3 zmie-
niajac wzorzec, ktory probowano nasladowa¢ w pierwszych krokach nauk pomocniczych nowozytnych.
Jednakze istotnym motorem zmiany koncepcji nauk pomocniczych historii nowozytnej i najnowszej
byly przede wszystkim realne potrzeby warsztatu historycznego, zmiany w podstawie zrédtowej i ogélne
zmiany metodologiczne w zakresie nauki historycznej. W szczegolnosci ten ostatni czynnik, nakazujacy
traktowac Zrddto tak jak kazdy inny fakt historyczny i wigzaé je z procesem historycznym, w ktérym po-
wstato, przyczynia sie do odejscia nauk pomocniczych od waskiego praktycyzmu.

Probami przedstawienia réznych propozycji co do zakresu, struktury i postulatéw badawczych nauk
pomocniczych historii nowozytnej byty i pézniejsze dyskusje toczone w tej materii4 w ktdérych Scieraty

1Por. A Zand, O potrzebie specjalnej metodologii dla historii nowozytnej i nowych nauk pomocniczych, Kwart. Hist.-
- Wiadomosci Historyczne, 1929, z. 2. Przypisy w ninigjszym artykule nie moga, rzecz jasna, wyczerpywa¢ bibliografii, podajg
jedynie bardziej charakterystyczne lub podstawowe dzieta. W przypadkach niezbednych przytaczano réwniez worew tytutowi
artykutu literature obca.

2 O historii i rozwoju nauk pomocniczych w ogéle w okresie miedzywojennym patrz W. Semkowicz, Rozwdj nauk
pomocniczych historii w Polsce, Krakow 1948. Rozwdj nauk pomocniczych ze szczegbinym uwzglednieniem potrzeb historii
nowozytnej w okresie miedzywojennym przedstawiono w referacie R. Kaczmarka na zjezdzie PTH w Warszawie w 1956 .
i omowiono w dyskusji na tymze zjezdzie (Polskie Towarzystwo Historyczne 1886—1956. Ksiega Pamigtkowa Jubileuszowego
Zjazdu PTH wWarszawie 19—21 X 1956, Warszawa 1958). Nie godzac sie z wnioskami autora, mozna tutaj zrezygnowa¢ jednak
Z przedstawienia przegladu omdwionych tam prac okresu miedzywojennego.

3Por. m.in. B. Kiirbiséwna, Nowsze badania niemieckie z dziedziny tzw. nauk pomocniczych historii, Kwart. Hist.
6l (1954) z. 1,s. 386—391: A Gieysztor, Zarys nauk pomocniczych historii, Warszawa 1948, Wstep; W. Kula, Metrologia
historyczna, Przegl. Hist. 50 (1959), s. 248—272;B. . CTpenbCKuUi, OCHOBHble MPUHUMMbI Hay4YHON KPUTUKU
NCTOYHMKOB Mo mctopum CCCP, [Knes] 1961; CA HuKWUTUH, WcTouHnKoBeaeHne mctopum CCCP XIX B.,
Mockea 1940; AT. Hukonaesa, O HeKOTOpbIX BOMpOCax COAepPXaHUA W (OpMbl MUCbMEHHbIX WCTOPK-
YeCcKMX WCTOYHWMKOB, Tpyadbl Mockosckoro ocysapcTeeHHoro Wctopuko-ApxmHo WHctutyTa 7 (1954);
J. Krzyzaniakowa, Nauki pomocnicze historii w Czechostowacji w okresie powojennym, Studia Zrodkoznaweze 5 (1960);
F. Graus, K otazkam metodiky stfedovékovych dgjin, Ceskoslovensky Historicky Casopis 4 (1956).

4 Por. m.in. dyskusje nad wspomnianym referatem R. Kaczmarka na 111 Metodycznej Konferencji Archiwalnej w roku
1955, oraz na zjezdzie PTH w roku 1956 (Polskie Towarzystwo, s. 127 i n.), jak rowniez referat I. Ihnatowicza (Zakres
i zadania nauk pomocniczych historii nowozytnej i najnowszej) i dyskusje nad tym referatem (VI Powszechny Zjazd Histo-
rykow Polskich —Referaty i dyskusje, t. IX, Nauki pomocnicze historii pod red. A Gieysztora, Warszawa 1960).
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sie niejednokrotnie poglady krancowe — od podwazajacych w ogdle potrzebe specjalnych nauk pomoc-
niczych historii nowozytnej i najnowszej5 do rozbudowujacych te nauki ponad potrzebe i wiaczajacych
w ich zakres niejednokrotnie bez uzasadnienia zupetnie odlegte i gdzie indziej przynalezne dyscypliny
i umiejetnosci6 Ogélny rezultat i ton tych dyskusji, jak i innych wystgpier w tej sprawie wydaje sie jednak
zgodny z tendencjg panujgcg w ostatnich czasach w nauce historycznej za granicg, a wyrazajacych sie
w podkreslaniu roli i znaczenia warsztatu historyka i przynaleznych do niego nauk pomocniczych. Zro-
zumiate wiec, ze niektérzy historycy, w odczuciu wagi warsztatu badawczego i dostrzegajac fakt, iz wkasci-
wie nie idzie tu o zestaw specjalnych dyscyplin pomocniczych, a raczej o wszelkie operacje krytyczne
w stosunku do Zrédta i o metode, proponujg wprowadzenie nowego, bardziej oddajacego istote rzeczy
terminu ,historische Grundwissenschaften”7. Wydaje sie, ze trudno w tej sprawie zasadniczo inaczej
traktowac historie Sredniowiecza, a inaczej nowsza8

Réwnolegle do rozwazan teoretycznych w sprawie pozycji i zadan nauk pomocniczych — zeby uzy¢
utartej juz nazwy — pojawiac sie zaczely coraz czestsze prace dotyczace konkretnych dyscyplin i metod
przydatnych historykowi czaséw nowozytnych i najnowszych. W znacznej czesci, szczegblnie w opraco-
waniach o szerszym zakresie przedmiotu, byty to wyniki chronologicznego zwigkszenia zasiegu nauk po-
mocniczych historii $redniowiecznej9.

Biezace potrzeby i niejednakowy stan zaawansowania badan w réznych dziedzinach nauk pomocni-
czych sprawity, ze niecata ich problematyka znalazta swoj wyraz w odpowiedniej proporcji w publikacjach.
Wydaje sie, ze mozna zestawi¢ te problematyke z dorobkiem nastepujacych grup zagadnien:

1. problemy gromadzenia i udostepniania Zrddet,

2. problemy krytyki zrddta.

Wspoblna z naukami pomocniczymi historii wczesniejszej cze$¢ problematyki jest tu tylko sygnali-
zowana. Zaréwno zakreslenie problematyki, jak i sam podziat Zrédet przeprowadzono tutaj na podstawie
kryteriow formalnych; inny, cho¢ bardziej uzasadniony merytorycznie, w krétkim przegladzie prowadzitby
do znacznych uproszczen.

Problemy gromadzenia i udostepniania zrdédet historycznych

Jednym z podstawowych problemow dla historyka czasow nowozytnych, w szczeg6lnosci najnowszych,
jest orientacja w ogromnej podstawie zrddtowej przekraczajacej mozliwosci wykorzystania i opanowania
ewidencjg przez jednego badacza. Stad tez $rodki pozwalajgce na ,,uzyskanie nici przewodniej” przez
ten obfity materiat i na racjonalng jego selekcje stanowig instrument szczeg6lnej wagi i przydatnosci,
a zabiegi badacza w tym zakresie wykraczajg poza tradycyjne granice heurystyki. Nietrudno wykazac
nawet na podstawie praktyki, ze najlepiej zorganizowane pomoce ewidencyjne i informacyjne nie spet-
nig swego zadania zaréwno z przyczyn technicznych, jak i merytorycznych, jesli nie zostang wsparte
znajomoscia struktury catej podstawy zrodtowej i zasad gromadzenia zrédet.

Zrbédta archiwalne. Rozwoj i zroznicowanie systemow kancelaryjnych w wieku XI1X i XX, roz-
budowa administracji i zréznicowanie jej funkcji, pojawienie sie nowych typow instytucji niepanstwowych
jako tworcow zrodet archiwalnych podnoszg znaczenie znajomosci historii urzedéw i zasad gromadzenia

5 Por. wypowiedzi P. Bafkowskiego (VIII Powszechny Zjazd, s. 129—136) i K. Buczka (ibidem, s. 122—126).

6 R. Kaczmarek, oc.

7 L. Santifaller, Das Institut fiir Osterreichische Geschichtsforschung, Wien 1950, i recenzja tej publikacji piora
H. v. Srbika w Historische Zeitschrift 171 (1951). Por. tez P. Tretiakow, Pojecie faktu obiektywnego i syntezy historycznej,
Pierwsza konferencja metodologlczna historykow polskich, t. I, Warszawa 1953, J. Polisensky —L. Hrabova, K nékterym
otazkam metodiky historické prace, Ceskoslovensky Casopis Historicky [CsCH] 5 (1957); J. Sebéanek, Pomocne védy
historické w CSR, CsCH 5 (1957): I. Hlavacek, Diplomatik, Paldographie und Epigraphik in der Tschechoslovakischen
Republik, MIOG 64 (1956); K. Pivec, Die Stellung der Hilfswissenschaften in der Geschichtswissenschaft, MIOG 54 (1941),
z. 12 i tenze, Geschichtswissenschaft von heute, MIOG 60 (1952), z. 1—3, oraz B. . CTpenbCcKuit, o.cC

8 Por. m.in. Z Fiala, Diplomatika jedna-nebo dv&? Archivni Casopis, 1960, nr 1

9 M.in. A Gieysztor, Zarys nauk pomocniczych historii, wyd. 3 rozszerzone przy wspétudziale S. Herbsta, Warszawa
1948; Chronologia polska, praca zespotowa pod red. B. Wiodarskiego, Warszawa 1957; W. Dworzaczek, Genealogia,
Warszawa 1959.
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zasobu archiwalnego w postepowaniu badawczym historykald Wzrastajaca ingerencja stuzby archiwalnej
w proces powstawania i selekcji zrodetll nie moze nie wywotywac u historyka — przysztego uzytkownika
tych Zrédet — zainteresowania co do zasad tej dziatalnosci, tak istotnej dla rozmiardw i zawartosci za-
sobu archiwalnego. Jakiekolwiek rozwazania archiwalne prowadzone dla celéw praktycznych i organi-
zacyjnych bez uwzglednienia teoretycznych zasad pracy historyka musza doprowadzi¢ do konfliktu
miedzy jego potrzebami a stanem zasobu archiwalnego. Coraz rzadziej spotyka sie wiec watpliwosci co
do tego, czy nauka o archiwach jest nauka pomocniczg historiil2 wydaje sie tez, ze nie sposob przypisy-
wac jej tylko role informacyjng i oddzielaé zaréwno od metod pracy historyka, jak i od dziatalnosci prak-
tycznej.

Zainteresowanie historykéw i archiwistow problemami ksztattowania granic i zawartosci zasobu archi-
walnego znalazto swéj wyraz zaréwno w prébach ustalenia ogélnych zasad w tej dziedziniel3 jak i w opra-
cowaniach noszacych bardziej praktyczny charakter, dotyczacych selekcji i zabezpieczenia poszczegol-
nych rodzajow materiatdw zrodtowychl4d Sprawom tym poswiecono zresztg pare imprez, ktore zgrupowaty
zaréwno zainteresowanych historykéw, jak i archiwistow1s

Prace organizacyjne, cho¢ w zasadzie wychodzity z punktow dla historyka tatwych do przyjecia (po-
wtarzalnos¢ podobnej tresci w réznych grupach materiatu z preferencja materiatu bardziej syntetycznego;
problematyki historycznej, ktéra znajduje wyraz w ocenianym materiale), ze zrozumiatych wzgledéw
pozostawity petng analize zrédtoznawczg jako pilne zadanie dla historyka czaséw najnowszych.

Wywotlane przez wojne przemieszczenie archiwaliow i zmiany granic panstwowych, reorganizacja
sieci archiwalnej wewnatrz Kkraju, konieczno$¢ rozgraniczenia zasobu archiwalnego i bibliotecznego
wywolaty sporg liczbe prac poswieconych zagadnieniom przynaleznosci i rozmieszczenia zasobu archi-
walnegol6

Metody opracowania archiwalnego gromadzonych materiatdw znajdujg sie zwykle w praktyce na
dos¢ dalekich peryferiach zainteresowan historyka i pozostawione byly dziatalnosci archiwisty, ktéremu
przyznawano duzg suwerenno$¢ w tej dziedzinie pod warunkiem wyraznego odgraniczenia tej pracy od
badan Scisle historycznych. Ta sytuacja nie wykazywata zbyt wyraznych stron ujemnych tak dtugo, jak
dtugo metody porzadkowania i ewidencji materiatdw archiwalnych miaty znaczenie w istocie swojej
techniczno-informacyjne. Rozwoj biurokracji w czasach nowozytnych, wzrost ilosci archiwaliéw i wzra-

10 Por. m.in. T. Manteuffel, O potrzebie studiéw pomocniczych z zakresu archiwistyki przy badaniach nad historig
nowozytna, Przegl. Hist. 29 (1929); B. Grochulska, Gtos w dyskusji naV 111 zjezdzie historykéw w Krakowie, VV Il Powszechny
Zjazd, s. 117—120; S. Gierszewski, Naczelne wtadze Prus Zachodnich, Archeion 33 (1960).

11 Por. m.in. R. Gerber, Wytyczne do projektu nowelizacji dekretu o panstwowej stuzbie archiwalnej w Polsce, Archeion
19—20 (1951); Czwarta archiwalna konferencja metodyczna, Archeion 29 (1959), oraz roczne sprawozdania stuzby archiwal-
nej ogtaszane w Archeionie.

12 Por. A. Gieysztor, o.c.; I. lhnatowicz, o.c.;R. Kaczmarek, o.c.; S. Pankéwna—Z. Perzanowski, Nauki po-
mocnicze historii wraz z archiwistyka i archiwoznawstwem, Krakow 1957.

13 A. Bachulski, Brakowanie akt, Archeion 19—20 (1951); M. Bielinska, Zasady oceny akt najnowszych, Archeion
29 (1959). Problem ten interesuje zresztg réwniez archiwistéw i historykéw za granica. Por. Z. Samberger, K sougasnym
otdzkam naseho archivnictvi, Archivni Casopis, 1959, nr 1; T. R. Schellenberg, Modern Archives: Principles and Techni-
ques, Chicago 1956; F. Zimmermann, Wesen und Ermittlung des Archiwertes. Zur Theorie einer archivalischen Wertlehre,
Archivalische Zeitschrift 54 (1958); B. Schwinekdper, Massenproblem in den Archiven, Archivarbeit und Geschichtfor-
schung, 1952; J.H. Collingridge, Le triage des archives. Troisieme Congrés International d'archives, Florence 1956.

14 J. Jaros, Brakowanie akt najnowszych, Archeion 25 (1955); L. Gotebiowska, Akta o wartosci trwatej w centralnych
organach wiadzy i administracji pafistwowej, Archeion 29 (1959); W. Kostu$, Akta o wartosci trwatej w terenowych organach
administracji, ibidem; J. Tomaszewski — Z. Landau, Materiaty o wartosci trwatej w centralnych gospodarczych insty-
tucjach koordynujacych, ibidem; A. Wielopolski, Akta bankowe o warto$ci trwatej, ibidem; I. IThnatowicz, Akta o wartosci
trwatej w przedsiebiorstwach przemystowych, ibidem; F. Cieslak — W. Zys$ko, Akta o wartosci trwatej w administracji
rolnej, ibidem; F. M arszatek, Brakowanie i inwentaryzacja poniemieckich akt sgdowych, Archeion 32 (1960)

15 M.in. czwarta metodyczna konferencja archiwalna w 1958 r. w Warszawie. Por. tez Archeion 34 (1962).

16 A. Stebelski, Zagadnienia kancelaryjnej i terytorialnej przynaleznosci akt, V111 Powszechny Zjazd, t. IX; A. Stebel-
ski, Rekopis archiwalny i biblioteczny, Archeion 19—20 (1951); J. Jankowska, Scalanie archiwaliéw, Archeion 22 (1954).
Rowniez nie przypadkiem za granicg poswieca sie uwage tym sprawom. Por. M eyer-Landrut, Die Behandlung von staat-
lichen Archivalien und Registraturen nach Vélkerrecht, Archivalische Zeitschrift 48 (1953); Liebericht, Rechtsfragen
zum Problem: Archive und Dokumentation, Archivalische Zeitschrift 47 (1951); Wenig, Bibliotheksgut und Archivgut,
Zentralblatt fir Bibliothekswesen 68 (1954); Meisner, Archive-Bibliotheken-Literaturarchive, Archivalische Zeitschrift
50 (1955).
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stajgca zalezno$¢ sposobu wytwarzania Zrodet historycznych od zjawisk ogdlniejszej natury oraz stwier-
dzenie tej zaleznosci przez badaczyl7 zblizajg problematyke archiwalng do zainteresowan historyka za-
réowno ze wzgledu na trudng kwestie racjonalnej selekcji materiatu, poszukiwanie ,nici przewodniej”
przez materiat, organizacje kwerendy, jak i ze wzgledu na mozliwo$¢ odczytania z uktadu materiatow,
ich stanu zachowania i z innych podobnych faktéw — istotnych dla historyka informacjil8 Z tego tez
wzgledu metody prac archiwalnych nie mogg ksztattowaé sie poza zasiegiem zainteresowar historyka
i bez jego wplywu.

Zasadom prac porzgdkowo-inwentaryzacyjnych w archiwach poswiecono XI1X i XX tom Archeionul9,
chcac w ten sposob cho¢ w czesci zaradzi¢ brakowi podrecznika. Podobng funkcje miato spetni¢ thtumacze-
nie radzieckiego podrecznika M itjajew a2 dokonane pare lat pézniej. Podreczny charakter miat tez stow-
nik terminologii archiwalnej2l. W publikacjach ostatniego dziesieciolecia znalazto sie tez sporo artykutéw,
majacych za przedmiot bardziej monograficzne problemy teorii archiwalnej2 lub referujgcych przebieg
prac archiwalnych nad poszczeg6lnymi zespotamiZ3

Dziatalno$¢ archiwéw w zakresie ewidencji i informacji archiwalnej przyniosta w efekcie sporg ilos¢
publikacji czesSciowo zastepujacych nie opracowane jeszcze przewodniki po archiwach? publikacje
utrwalajgce wyniki kwerend tematycznychZ drukowane inwentarze (tych ostatnich niewiele) lub inne
informacje o poszczeg6lnych zespotach2, wreszcie informacje o stratach archiwow w czasie ostatniej
wojny27. Podejmowano prace nad ewidencja polonicdw za granica28.

7 A Grodek, Archiwalia gospodarcze, Archeion 19—20 (1951); E. Neuss, Aktenkunde der Wirtschaft, t. 1l
Berlin 1954—1956; H. O. Meisner, Urkunden- und Aktenlehre der Neuzeit, Leipzig 1952; A T. HukonaeBa, oc.;
C. A HukntuH, o. C

18 Por. recenzje B. Ratusinskiego z publikacji D. Rederowej, Inwentarz Archiwum Towarzystwa Naukowego Kra-
kowskiego, Studia Zrodtoznawcze 6 (1961).

19 Warszawa 1951

D K.G. Mitjajew, Teoria i praktyka pracy archiwalnej, Warszawa 1954.

2L A. Bachulski —K. Konarski —A. Wolff, Polski stownik archiwalny, Warszawa 1952.

2 M.in. E Branska, Porzadkowanie archiwow podworskich, Archeion 22 (1954); A Rynkowska, Archiwalia fabryczne
1zagadnienia ich porzadkowania, Archeion 22 (1954); Instrukcja inwentaryzacyjna dla archiwalnych zbiordw kartograficznych,
Warszawa 1952; I. Radtke, Zagadnienie zespotdw zlozonych i sukcesji akt w aktach administracji paristwowej XIX i XX
wieku, Archeion 33 (1960); A Stebelski, Zagadnienia kancelaryjnej i terytorialnej przynaleznosci akt, V111 Powszechny Zjazd,
t. IX, s. 9—20; K. Kaczmarczyk, Archiwa rodzinne, ich literatura i porzadkowanie, Roczniki Historyczne 23 (1953);
Z. Kolankowski, Archiwalne opracowanie spuscizn rekopismiennych i jego problemy, VIII Powszechny Zjazd, t. IX.

B M. Cyganski, Chef der Zivilverwaltung beim Armee-Oberkomando 8 i pozostate po nim akta, Archeion 31 (1959);
Cz. Biernat, Zastb aktowy przedsiebiorstwa ,,Gdynia-Ameryka-Linie Zeglugowe S.A.” (1930—1945) w WAP w Gdarisku,
Archeion 34 (1961) i liczne podobne.

2 Seria archiwalnych biuletynow informacyjnych o archiwach wojewddzkich i Archiwum Akt Nowych; tom | przewodni-
ka po Archivwum Glownym Akt Dawnych, Warszawa 1958; Katalog inwentarzy archiwalnych, Warszawa 1957; H. Wyczawski,
Wprowadzenie do studiéw w archiwach koscielnych, Warszawa 1957, oraz polemika w tej sprawie, Archeion 27 i 31;
K. Wojewoda, Zasoby archiwalne Ministerstwa Spraw Zagranicznych z okresu 1918—1939, Archeion 34 (1961); L. Lewan-
dowicz, Organizacja i dziatalnos¢ Centralnego Archiwum Wojskowego, Archeion 31 (1959).

5 W. Maciejewska, Przewodnik po kartotece materiatdw do dziejow wsi, Warszawa 1959; W. Maciejewska, In-
wentaryzacja materiatdw do dziejow wsi w aktach wdadz paristwowych X1X i XX wieku i w archiwaliach podworskich, Archeion
32 (1959); Inwentarz materiatdw archiwalnych do dziejéw rewolucji 1905—1907 na ziemiach polskich, Warszawa 1956—1960;
J. Jankowska, Kartoteka materiatow archiwalnych do dziejéw rewolucji 1905—1907 roku, Archeion 26 (1956); Sumariusz
protokotéw Rady Administracyjnej Krélestwa Polskiego 1815—1867, t. | cz. 1, Warszawa 1958,

& M.in. L. tysiak —A Ptasnikowa —H. Zajgcowa, Inwentarz Archiwum Naczelnego Komitetu Narodowego,
Warszawa 1958; D. Rederowa, Inwentarz Archiwum Towarzystwa Naukowego Krakowskiego, Krakow 1959,

Z Straty bibliotek i archiwow warszawskich w zakresie rekopismiennych zrédet historycznych, t. 1— 11, Warszawa 1955—
1957; A Rybarski, Rewindykacja i zabezpieczenie archiwaliow w latach 1945—1947, Kwart. Hist. 55 (1948); W. Sucho-
dolski, Archiwa polskie za okupacji (1930—1945), Archeion 17 (1948) oraz kilka dalszych artykutow w tej sprawie w Archeio-
nie t. 17i 18; RA., Dwa transporty akt przekazanych przez Zwigzek Radziecki, Archeion 32 (1960) oraz informacje w Studiach
Zrodtoznawezych 3 (1957) i 4 (1958).

B F. Paprocki, Materiaty do historii Polski w archiwach NRD, Studia i Materiaty do Dziejow Wielkopolski i Pomorza
2 (1956); tenze, Polonica w archiwach NRD, Studia i Materiaty 5 (1959); R. Kotodziejczyk, Archiwum feldmarszatka
J. Paskiewicza, namiestnika Krolestwa Polskiego, Archeion 34 (1961); M. Wasowicz, Materiaty do dziejow Polski w Central-
nych Historycznych Archiwach Parstwowych we Lwowie i Kijowie, Archeion 33 (1960); S. Jasiczek, Materiaty archiwalne
w Poczdamie i Merseburgu z lat 1850—21920 dotyczace historii gospodarczej ziem polskich, Archeion 33 (1960).
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Specjalng formg udostepniania zrddet archiwalnych i bibliotecznych sa publikacje Zrédet. Rozwia-
zuja one zaréwno problem udostepnienia zrédia, jak i problem krytyki zrédta. Ten drugi omoéwiony bedzie
w innej czesci artykutu. W okresie powojennym dziatalno$¢ wydawnicza prowadzona byta poczagtkowo
na podstawie zasad ustalonych dla wydawnictw zrédet sredniowiecznych. Specyfika materiatu nowozytnego
i najnowszego wymagata opracowania nowych zasad edytorskich, uwzgledniajgcych obfito$¢ i zréznico-
wanie zrodet przy zastosowaniu odpowiedniej dla materiatow tego okresu modernizacji pisowni i zacho-
waniu wymagan stawianych przez krytyke tekstu. Przeglad ogdélny osiagnie¢ i postulatow w zakresie
metody wydawania Zrodet wraz z obfitg bibliografiag znajdzie czytelnik w artykule B. Kiirbiséwny
poswieconym tej sprawie29. Zasadom wydawniczym dotyczacym wytgcznie zrodet nowozytnych i naj-
nowszych poswiecono kilka artykutdéw, instrukcji i projektéw instrukcjidd. Sama praktyka edytorska
rozwinefa sie wielokierunkowo, utrwalajac jednak coraz bardziej metody wydawnicze charakterystyczne
dla zrédet nowozytnych i najnowszych i przynoszac szczeg6lnie w ostatnich latach sporg liczbe publikacji.

Zrédta biblioteczne. Problem gromadzenia i udostepniania materiatow przechowywanych
zwykle w bibliotekach wykracza znacznie poza zakres zainteresowan historyka3l Szczeg6lnie interesu-
jace sa natomiast dla historyka te materiaty biblioteczne, ktére majg walor zrodta historycznego i stuza
przede wszystkim jego badaniom, a mianowicie rekopisy biblioteczne i wszelkie Zzrédta drukowane, takie
jak prasa, druki ulotne itp. Odnosza sie do tych materiatdw w znacznej mierze uwagi poczynione przy
omawianiu zrédet archiwalnych.

Przede wszystkim samo rozgraniczenie kompetencji bibliotek, muzeéw i archiwdw w tej dziedzinie
rozwazane byto zaréwno przez bibliotekarzy, jak i przez archiwistéw3 Podobnie jak archiwa, tak i biblio-
teki polskie podjety prace nad ustaleniem strat poniesionych w czasie wojny przede wszystkim w zakresie
zbiorow rekopismiennych3 i cymeliow. Budzity tez zainteresowanie zaréwno z tych wzgledow, jak i ze
wzgleddw na krytyke, dzieje historycznie uksztattowanych zbioréw bibliotecznych i muzealnych3

Istotng role miaty prace z zakresu informacji o zrédlach przechowywanych nie tylko w bibliotekach,
lecz réwniez i w innych placéwkach, informacje opracowywane przez placdwki biblioteczne i dokumenta-
cyjne. Nie trzeba uzasadnia¢ koniecznosci informacji bibliograficznej odpowiednio sprawnej i odpowiada-
jacej wymaganiom naukowym w okresie, kiedy archaiczne metody samodzielnych poszukiwan stajg sie

29 Studia Zrédtoznawcze 1 (1957).

30 W. Rusinski, Potrzeby w zakresie wydawnictw zrédtowych do historii gospodarczej Polski na tle dotychczasowego
dorobku wydawniczego, Roczniki Dziejéow Spotecznych i Gospodarczych 13 (1951); M. Friedberg, Zagadnienie wydawnictw
zrddet historycznych, Archeion 22 (1954); Z. Kolankow ski, O przysztej instrukcji wydawania zrodet historycznych XX wieku.
Studia Zrédtoznawcze 4 (1959); I. lhnatowicz, W sprawie zasad publikacji zrédet historycznych X1X i XX wieku, Przegl.
Hist. 52 (1961); Instrukcje: J. Glinka, Instrukcja wydawnicza dla nowozytnych zrddet dziejowych, Warszawa 1949; Instrukcja
wydawnicza dla zrédet historycznych od XVI do potowy XIX wieku pod red. K. Lepszego, Wroctaw 1953; S. Kalabin-
ski — F. Tych, Materiaty do instrukcji wydawniczej dla zrodet do dziejow najnowszych Polski, Warszawa 1958; I. lhna-
towicz, Projekt instrukcji wydawniczej dla Zrédet historycznych X1X i XX wieku, Studia Zrédtoznawcze 7 (1962).

31 W okresie powojennym wydano w Polsce sporo opracowan ogolnych dotyczacych zasad bibliotekarstwa, biblioteko-
znawstwa i bibliografii. M.in. J. Grycz —E. Kurdybacha, Bibliografia w teorii i praktyce, Warszawa 1953; Bibliotekarstwo
naukowe z uwzglednieniem dokumentacji naukowo-technicznej, Warszawa 1956; H. Wieckowska — H. Pliszczynska,
Podreczny stownik bibliotekarza, Warszawa 1955; Z. M ajewski, Dokument i dokumentacja, Warszawa 1956; S. WierczynA-
ski-Vrtel, Teoria bibliografii w zarysie, Wroctaw 1951; H. Lipska —M. Debowska, Bibliografia bibliografii i nauki o ksigzce
— Bibliographia Poloniae Bibliographica, £6dz 1947; por. tez liczne prace w Rocznikach Bibliotecznych.

® A. Stebelski, Rekopis archiwalny i biblioteczny, Archeion 19—20 (1951); P. Bankowski, Archiwalia i biblioteczne
zbiory rekopi$mienne, ibidem. Por. tez F. Facius, Amtliche Drucksachen. Ein Grenzgebiet zwischen Archiven und Biblio-
theken, Der Archivar 8 (1955); W. Flach, Literaturarchive, Archivmitteilungen 5 (1955).

33 Straty archiwéw i bibliotek warszawskich w zakresie rekopiSmiennych zrédet historycznych, t. | —I11, Warszawa 1955 —
1957; Katalog wystawy rekopiséw i drukéw wywiezionych (...) i przekazanych Polsce (...), Warszawa 1948; A. Koehle-
rowna, Biblioteka Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk 1857 —1957, Roczniki Historyczne 23 (1957); por. tez liczne
prace w Roczniku Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich; H. Kozerska, Straty w zbiorze rekopisow Biblioteki Uniwersytec-
kiej w Warszawie w czasie | i || wojny $wiatowej, Warszawa 1960; W. Sokotowska, Dzieje Biblioteki Uniwersyteckiej w War-
szawie 1939—1945, Warszawa 1959.

34 Por. m.in. S. Wierczynski, Skarby rekopiSmienne Biblioteki Narodowej, Polonistyka 1 (1948); B. Horodyski,
Spuscizna dziatu rekopisSmiennego Biblioteki Zatuskich, Przeglad Biblioteczny 16 (1948). Por. tez caly zeszyt 1 -2 Przegladu
Bibliotecznego z 1948 r. poswiecony Bibliotece Zatuskich.
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bezuzyteczne wobec ogromu materiatdw. Stuzyly historykowi wydane po wojnie bibliografie og6lne3
Potrzeby nauki historycznej wymagaty wydatnego rozbudowania, uzupetnienia i biezacego kontynuo-
wania informacji bibliograficznej — dokumentacji dla niego specjalnie przygotowanej3 Przygotowaniem
bibliografii majacej ogdlny charakter zajmowat sie Instytut Bibliograficzny przy Bibliotece Narodowe;j.
Prace bibliograficzne przeznaczone przede wszystkim dla historyka prowadzone byty przez zakfady
bibliografii i dokumentacji naukowej istniejagce przy Instytucie Historii PAN, Panstwowym Instytucie
Sztuki (pdzniej Instytut Sztuki PAN), Instytucie Historii Kultury Materialnej i innych pokrewnych
placowkach. Gtéwnymi Kkierunkami prac przede wszystkim historyka interesujacych byto opracowy-
wanie: 1 bibliografii biezacej historii Polski, 2. bibliografii selekcyjnej historii Polski (retrospektywnej),
3. bibliografii petnej historii Polski, 4. bibliografii historii Polski X1X w. Wyniki czesci tych prac docze-
katy sie juz opublikowania37. Stuzyly tez historykowi prace bibliograficzne o wezszym charakterze, podej-
mowane z réznych inicjatyw33

Podejmowane tez byly inne prace o charakterze dokumentacji, dla historyka XIX i XX w. wobec
rozproszenia i objetosci materiatu szczeg6lnie cenned jak réwniez wydawnictwa informacyjne o charak-
terze katalogow rekopiséw bibliotecznych40.

Inne Zrddta. Historycy czasow najnowszych wielokrotnie juz, cho¢ nie zawsze szcze$liwie, podejmo-
wali inicjatywe gromadzenia i wykorzystywania informacji dotychczas nie utrwalonych na pismie4l
Mamy tu do czynienia z czym$ dos¢ istotnie roznym od badan wykorzystujacych tradycje ustng, a upra-
wianych przez historykéw czaséw wczesniejszych. Przewaznie inicjatywa taka obejmuje osoby, ktére
braty bezposredni udziat w badanych wydarzeniach, byty ich swiadkami lub sg w jaki$ sposdb zwigzane
z uczestnikami takich wydarzer (rodzina). Osobiste zaangazowanie i jego charakter determinuje w znacz-
nej mierze udzielong informacje i wymaga specjalnego postepowania nie tylko na etapie krytyki, ale i na
etapie gromadzenia Zrddet. Informacje udzielane s czesto w chwili, gdy wydarzenia, ktérych dotycza,
nie stracity jeszcze swego znaczenia politycznego lub spotecznego i $wiadomos¢ tego réwniez wplywa
na informatora. Wreszcie historyk zbierajacy materiat jest w tym przypadku inicjatorem wydobycia
informacji od jedynego niekiedy informatora i jest tym, ktory przekazuje tak uzyskane wiadomosci do
powszechnego obiegu. Sposob realizacji tej inicjatywy wplywa na warto$¢ i pozniejsza krytyke uzyska-
nych wiadomosci. W tych warunkach sprawg niezwykle wazng jest zachowanie maksimum poprawnosci

% Fotooffsetowe 2 wydanie K. Estreichera Bibliografii polskiej XI1X stulecia, Krakéw 1959; Cz. Gutry, Bibliografia
scalonych spiséw zawarto$ci czasopism, Wroctaw 1953; W. Hahn, Bibliografia bibliografii polskich, Wroctaw 21956; Urze-
dowy Wykaz Drukéw, a pozniej : Przewodnik Bibliograficzny; Bibliografia Zawartosci Czasopism.

% G. Labuda, Projekt nowej bibliografii historii polskiej, Kwart. Hist. 55 (1948); K. Lepszy, Prace Zaktadu Dokumen-
tacji Instytutu Historii PAN, Kwart. Hist. 63 (1956).

37 Bibliografia Historii Polski, pod red. J. Baumgarta; Bibliografia historii Polski 1815—1914, pod red. St. Ptonskiego,
Warszawa 1960; por. tez artykut recenzyjny w sprawie bibliografii historii Polski ogtoszony przez W. Sobocinskiego,
Kwart. Hist. 67 (1960), nr 1.

38 Bibliografia dotgczona do uniwersyteckiego podrecznika: Historia Polski (IH PAN); K. Maleczynski, Bibliografia
historii Slaska za lata 1939—1946, Wroctaw 1954; W. Chojnacki, Bibliografia bibliografii Pomorza Wschodniego, Zapiski
Historyczne 24 (1958—59); K. Koranyi — J. Koranyiowa, Bibliografia historyczno-prawna za lata 1937—1947, Roczniki
TNT 55 (1959); Z. Kormanowa, Materiaty do bibliografii polskiego ruchu robotniczego, Warszawa 1960; L. Dobroszycki
— W. Kiedrzynska, Centralny Katalog polskiej prasy konspiracyjnej 1939—1945, Warszawa 1962; J. Nowak, Materiaty
do bibliografii historii ruchu ludowego w Polsce w okresie 1939—1944, Roczniki Dziejéw Ruchu Ludowego 1 (1959); Materiaty
do bibliografii dziennikarstwa i prasy w Polsce w latach 1944—1954, Warszawa 1957; J. Sawicki, Materiaty do polskiej bi-
bliografii historyczno-prawnej, Czasopismo Prawno-Historyczne od t. 6 (1954). Por. tez kilka artykutow w wydawnictwie:
| Konferencja Naukowa Komisji Bibliografii i Bibliotekarstwa Wroctawskiego Towarzystwa Naukowego, Wroctaw 1956.

39 K. Lepszy, Prace Zaktadu Dokumentacji Instytutu Historii PAN, Kwart. Hist. 63 (1956).

40 M.in. Inwentarz rekopiséw Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich we Wroctawiu, Wroctaw 1948; Katalog
rekopiséw pod red. B. Horodyskiego, Rekopisy 2667—3000 i 7001—7200. Korespondencje i drobne utwory XIX i XX w.,
Wroctaw 1955.

41 Por. m.in. Pamietniki chtopéw — wyboru dokonata L. Str6zecka, Warszawa 1954, oraz przedwojenne wydanie pet-
niejsze z lat 1935—1936; zob. réwniez Apel Komisji Historycznej NK ZSL, Roczniki Dziejow Ruchu Ludowego 1 (1959),
s. 353, oraz sprawozdanie tejze komisji ibidem, s. 351, i podobne inicjatywy podejmowane przez Zaktad Historii Partii KC
PZPR; zob. réwniez: £6dzkie barykady, Wspomnienia uczestnikow rewolucji 1905—1907 roku, oprac. F. Babel —J. Miller,
£6dz 1955.
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naukowej juz w pierwszym, niepowtarzalnym i nieodwracalnym etapie ,,wspéttworzenia” Zzrodet. Histo-
rycy nie majg tu bogatszych doswiadczen wiasnych i korzysta¢ muszg z dorobku metodycznego nauk
samodzielnych z historig nie zwigzanych, jak socjologia, etnografia i inne, jesSli majg unikng¢ jedynie
pseudonaukowego dokumentowania i budowania tez na watpliwym materiale42

W czedci wigze sie z ta sprawg zagadnienie ogolniejsze, zjawisko przybierajgce charakter statej ten-
dencji. Na skutek upowszechnienia pisma i rozwoju srodkéw facznosci umozliwiajacych szybkie i bezpo-
Srednie porozumienie si¢ ustne nawet mimo znacznej odlegtosci, wreszcie na skutek wzrostu znaczenia
zachowania w tajemnicy niektorych intereséw panstwa, gospodarki, organizacji spotecznych — ,,ten-
dencje kancelaryjng” mozna okresli¢ nastepujgco: dawniej urzedowano ustnie, a wiekszo$¢ najwazniej-
szych spraw utrwalano na piSmie, w czasach najnowszych urzeduje sie na pismie, bardzo znaczng czesé
najwazniejszych spraw zatatwiajac ustnie. Na skutek tej tendencji ulega zmianie walor zrédet pisanych,
dotychczas dla czaséw nowozytnych uznawanych za najistotniejsze. Pozostajgc gtdwnym rodzajem Zrédet
najnowszych, zrédia pisane odbijajg stale zmniejszajacy sie wycinek rzeczywistosci. Nie stworzono do-
tychczas skutecznego sposobu wypetnienia zwiekszajacej sie luki.

Znaczenie zrédet nazywanych ,rzeczami” lub ,rekodzietami” (maszyny, urzadzenia, przedmioty
codziennego uzytku itp.) oraz Zrédet takich, jak monety, obrazy, rzeZby, architektura, pieczecie itp.
w badaniach nad ostatnimi dwoma wiekami powaznie zmalato. Zachowane dos$¢ szczeg6towe opisy kon-
strukcji i procesow technologicznych, strojéw, budynkéw, narzedzi, mebli i innych przedmiotéw, do-
kumentacja techniczna i ikonograficzna, tabele kurséw gietdowych itp. w duzym stopniu, cho¢ nie-
watpliwie nie catkowicie, zastepujg te zrédta. Zmienito sie tez znaczenie pierwotne i funkcja pieczeci,
czesciowo réwniez monety. Totez nie jest przypadkiem, ze w opracowaniach dotyczacych sfragistyki
czy numizmatyki czasy porozbiorowe traktowane sg bardzo zwiezle lub pomijaned3 Niemniej sprawy
interesujace historyka czaséw porozbiorowych doczekaty sie marginesowego lub przyczynkowego uwzgled-
nienia w zakresie informacji o zbiorach t«go rodzaju Zrodet historycznych w postaci katalogdw i przewod-
nikéw muzealnych do$¢ obficie po wojnie publikowanych, katalogéw wystaw, artykutéw omawiajgcych
zbiory muzealne, wreszcie sprawozdan muzedw4 Dla badacza poczatkow czasow porozbiorowych
byly przydatne jako materiat informacyjny réwniez niektére wydawnictwa albumowe dziet malarstwa
i architektury

Metody poszukiwan zrédtowych zalecane historykowi przez podreczniki metodycznes zbudowane
byly na doswiadczeniach historykow czaséw wczesniejszych i dostosowane przede wszystkim do zrodet,
z ktorych oni korzystali. Cechy szczegdlne Zrodet historycznych z wiekéw XI1X i XX w znacznej mierze
zmniejszajg przydatnos¢ tych metod: iloS¢ i zréznicowanie Zrodet sg przyczyng, dla ktorej badacz nie
zawsze jest w stanie samodzielnie opanowac baze zrédtowa. Z drugiej strony obserwuje sie zmiany
w ocenianiu funkcji badan monograficznychlZ Oba te fakty wplywaé musza na metode poszukiwarn
zrédtowych. Pewnym wyrazem odczucia tych potrzeb byty zakrojone na wielka skale zespotowe kwerendy

# Por. J. Hochfeld — S. Nowakowski, Uwagi o wykorzystaniu pamietnikéw do badan nad $wiadomosciag proleta-
riatu, Mysl Filozoficzna 4 (1953), oraz tamze dalsze artykuty na podobne tematy; J. Szczepanski, Zagadnienie metodologii
badan spotecznych w niektérych pracach Marksa i Engelsa, Mys$l Filozoficzna 3 (1952); réwniez artykuty w tej sprawie w Stu-
diach Socjologicznych i Przegladzie Socjologicznym.

43 Por. M. Gumowski —M. Haisig — S. M ikucki, Sfragistyka, Warszawa 1960; M. Gumowski, Zarys numizmatyki
polskiej, Warszawa 1952; M. Haisig, Osiagniecia i postulaty w zakresie sfragistyki polskiej, Studia Zrédtoznawcze 4 (1959)

44 Patrz m.in. Kwartalnik Muzealny, Ochrona Zabytkéw, Polska Sztuka Ludowa, Biuletyn Historii Sztuki i Kultury,
Lud, Kwartalnik Historii Kultury Materialnej, Sprawozdania i Rozprawy, Rocznik Muzeum Narodowego w Warszawie,
Roczniki Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu oraz przedwodniki po poszczegélnych wystawach i muzeach.
Por. tez Katalog zabytkéw sztuki w Polsce, rejestrujagcy obiekty znajdujace sie w terenie, jak réwniez podobnego typu pomoce
obejmujace zabytki przemystowe.

45 500 lat malarstwa polskiego, w oprac. J. Starzynskiego, Warszawa 1950; Canaletto malarz Warszawy, w oprac.
M. W allisa, Warszawa 1954; Architektura polska do potowy XIX wieku —J. Zachwatowicza, Warszawa 1956, i inne po-
dobne.

46 M. Handelsman, Historyka, Warszawa 1928; oraz tegoz artykut w sprawie metody poszukiwan archiwalnych,
Archeion 1 (1927).

47 W. Kula, Rozwazania o historii, Warszawa 1958, s. 21—41.
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podejmowane przez archiwa panstwowe i placowki naukowe48 Kwerendy te, jak wiadomo, uwalniaty ba-
dacza od czesci pracy, ktérg zwykle wykonywat on sam. Chociaz nie jest to zjawisko zupetnie nowe, to
jednak zdaje sie ono byC¢ coraz czestsze. Zapewne tendencja ta doprowadzi w przysztosci do powsze-
chnego przyjecia sie w badaniach historycznych form juz catkowicie przyjetych w niektérych naukach:
podziatu pracy i specjalizacji w wykonywaniu prac nad jednym tylko etapem procesu badawczego. Wydaje
sie jednak, ze dotychczas gtéwnym zainteresowaniem cieszyfa sie strona techniczno-organizacyjna tej spra-
wy, natomiast nie zostaty chyba rozwazone nastepstwa, jakie stad wynikajg dla oceny wynikéw badan, ich
sprawdzalnosci, wiarygodnosci i metod postepowania w koncowych stadiach procesu badawczego,
jak tez i konsekwencje terminologiczne tych zmian.

Problemy wykorzystania i krytyki Zzrodet historycznych

Wiadystaw Semkowicz uznawat ogrom materiatu zrddtowego za gtdwng trudnos¢, ktérg pokonaé
musi historyk czaséw nowozytnych. Sadzit, ze ,,mniejsza trudnos¢ stanowi dlafn odczytanie i zrozumienie
jezyka zrddta, ktéry wymaga oczywiscie przed przystagpieniem do pracy pewnego opanowania”49. Kon-
sekwentnie tez gtdéwng przeszkode w opanowaniu zrodta Sredniowiecznego, przeszkode, ktorej poko-
nanie byto podstawowym zadaniem nauk pomocniczych, upatrywat w ,,Sredniowiecznym pismie i Srednio-
wiecznym jezyku Zrodia”.

Wydaje sie, ze czesty kontakt ze zrodtem przysztym dzi$ wytwarzanym, wywotany pozanaukowymi
potrzebami zycia codziennego, stwarza przekonanie, ze zrodto sprzed lat stu i dwustu, formalnie czesto
podobne, nie nastrecza specjalnych probleméw we wstepnych fazach badania. Przekonanie to wydaje
sie stuszne tylko w czeSci. Istotnie, doS¢ czesto forma Zrédta umozliwia tatwe jego przeczytanie. Nie
jest tak jednak zawsze i nie wyczerpuje to sprawy. Nowe funkcje wyznaczane naukom pomocniczym
historii® dotycza nie tylko nauk pomocniczych historii Sredniowiecznej, ale i nowozytnej.

Klasyfikacja Zrédet historycznych. Jest rzecza oczywista, ze ogdlne problemy klasyfikacji
zrodet historycznych w powigzaniu z interpretacjg tych zrodet dotycza zaréwno materiatu bedacego
przedmiotem zainteresowan badacza czaséw wczesniejszych, jak i najnowszych5L Jednakze w podstawie
zrédtowej historii najnowszej nastgpito tyle zmian, ze nakazujg one rozwazenie pytania, czy systematyka
dotychczasowa budowana przede wszystkim dla zrédet wczes$niejszych (i juz dla nich dyskusyjna) moze
okaza¢ sie tu wystarczajgca. W szczegélnosci wsrod zrédet czasébw najnowszych zjawity sie zupetnie
nowe formy techniczne (telegram, film, fotografia, nagranie magnetofonowe)®, ktére w kazdym razie
nie mieszczg sie bez kwestii w klasyfikacjach przyjmujgcych za podstawe cechy formalne zrodta. Zetkniecie
sie historyka ze zrédtami powstajagcymi przy jego udziale (ankieta i inne formy wywiadu spotecznego), ktdry
nie ogranicza sie do biernej rejestracji zbieranych wiadomosci, lecz wptywa na ich wiarygodno$¢ i zakres
przez odpowiednie sformutowanie kwestionariusza, stwarza nowe problemy klasyfikacjne i interpreta-
cyjne. Listy radiostuchaczy lub czytelnikéw naptywajace w wielkiej liczbie do redakcji, nie majace charak-
teru skarg lub zazalen, a raczej forme zapytan, projektdw, sygnatéw opinii publicznej oraz inne podobne
materialy tez chyba stanowig problem klasyfikacyjny. Rowniez wsrod zrodet bardziej tradycyjnych
(akty, dokumenty itp.) nastgpita w ciggu ostatnich dwéch wiekdw zmiana w proporcji zaréwno co do

8B Materiaty do dziejow wsi, materiaty do historii rewolucji 1905—1907, do historii ruchu robotniczego, do historii wojen
szwedzkich. Por. tez K. Lepszy, Prace Zakladu Dokumentacji IH PAN, Kwart. Hist. 63 (1956); T. Mencel, Inwentarz
archiwalny w pracy historyka, VIII Powszechny Zjazd, t. IX. s. 29—54.

8 W. Semkowicz, Rozwdj nauk pomocniczych historii w Polsce, Krakow 1948, s. 7.

3 Por. B. Kiirbiséwna, Nowsze badania niemieckie z dziedziny tzw. nauk pomocniczych historii, Kwart. Hist. 61 (1954) ;
oraz A T. Hukonaesa, o. C,;

8l Por. G. Labuda, Préba nowej systematyki i nowej interpretacji zrodet historycznych, Studia Zrodtoznaweze 1 (1957);
J. Giedymin, Semantyczne problemy Klasyfikacji zrodet historycznych, Studia Zrodtoznawcze 3 (1958).

B W literaturze polskiej brak dotychczas zadowalajacych opracowan. Por. R. Nowicki, Kilka uwag o materiatach po-
wstakych sposobem mechanicznym, Archeion 31 (1959); por. tez M. Szulc, Fotografia na ustugach etnografii, \Wroctaw 1955
i tamze bibliografia historii fotografii polskiej. W literaturze zagranicznej por. artykuty G. Sadoulai J. Thevenotaw: L’hi-
stoire et ses méthodes, pod red. Ch. Samarana, Paris 1961
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masy, jak i co do znaczenia dla badacza53 W jakim stopniu zmiany te moga wplywaé na systematyke
zrédet i przybiera¢ charakter jakosSciowy, mogtaby odpowiedzie¢ jedynie weryfikacja tej systematyki. Te
przyktady nie wyczerpujg problemdw systematyki zrodet nowozytnych i najnowszych, swiadczg jednakze,
jak sie wydaje, o koniecznos$ci jej rozwazenia.

Badanie formalnych cech Zrodta miatlo i ma w dalszym ciggu wazne znaczenie dla oceny autentycz-
nosci i innych istotnych waloréw Zrédla. Jednakze Zrodta epoki porozbiorowej nastreczajg historykowi
sporo nowych problemoéw wynikajacych z ich strony formalnej a waznych ze wzgledu na ocene faktow
przytaczanych przez zrédto. Skoro bowiem strona formalna nie jest wolna od wpltywu tresci i roli, jaka
ma spehnic tekst, kategorie stosowane w dyplomatyce czy nauce o akcie nie moga tego zwiazku nie uwzgled-
nia¢. Watpliwe jest zas, czy w pojecia oryginal —kopia — minuta —koncept da sie wttoczy¢ nowoczesny
materiat pisany kancelaryjny i niekancelaryjny, bogaty np. w wieloegzemplarzowe teksty przeznaczone
w tej samej wersji i formie zaréwno dla odbiorcy, jak réwniez i dla wystawcy. Nie miesci sie tez chyba
w dotychczasowych kategoriach znaczna cze$¢ zrddet gospodarczych, jak zrédta buchalteryjne o zupetnie
innym trybie powstawania i przeznaczenius

Odpowiedniego uwzglednienia w klasyfikacji i terminologii wymaga stosunek oficjalnie ustalonego
tekstu przeméwienia do nie zawsze zgodnego z tym tekstem brzmienia przemoéwienia wygtoszonego
przez autora tekstu, ktére przeciez dotarto do $wiadomosci stuchaczy niekoniecznie poinformowanych
o0 istnieniu tekstu pisanego. Wiaczenie w te procedure radia i metod zapisu dzwiekowego pozostawiajg-
cego trwaly $lad wydarzen nie moze pozosta¢ bez uwzglednienia w postepowaniu badawczym i narze-
dziach krytyki zrodta. Podobne watpliwosci budzi klisza — odbitka — reprodukcja prasowa fotografiis.
Tak podstawowe pojecia, jak kancelaria i zesp6t archiwalny — wytwdr jednej kancelarii nie wydajg sie
precyzyjne w zastosowaniu do niektorych form organizacyjnych spotykanych poza urzedami administracyj-
nymi.

Zaryzykowaé mozna twierdzenie, ze przedstawione przyktady, ktére mozna by mnozyé, wynikaja
w czesci ze zmian techniki wytwarzania zrddet. W tych kwestiach idzie raczej o wybor najwiasciwszego
przekazu zrodta albo o odtworzenie brzmienia zrodia.

Sprawy wynikajgce z organizacji aparatu wytwarzajgcego zrodta (historia ,kancelarii”) — jak sie
wydaje — majg zakres szerszy, wptywajg nie tylko na réznice wartosci roznych przekazoéw tego samego
zrodia, ale i na sama tres¢ zrodta, oraz tworzg miedzy poszczegdlnymi grupami zrodet swoisty zwigzek,
np. zwigzek kancelaryjny dostarczajgcy historykowi dodatkowych wiadomosci zaréwno co do samego
zrédla, jak i co do faktow w nim nie wymienionych.

Odtworzenie brzmienia tekstu. Praktycznie czystopis w jezyku polskim z czaséw porozbioro-
wych nie nastrecza trudnosci w odczytaniu, a konieczno$¢ rozwiazania skrétéw pojawiajacych sie nie-
kiedy lub inne tego rodzaju przeszkody mogg by¢ pokonane bez specjalnych badan. Gorzej przedstawia
sie sprawa z brudnopisami coraz czestszymi w miare zblizania sie do kofAca XI1X w. | tu jednak chodzi
przede wszystkim o wprawe i umiejetng technike postepowania, co tylko w niewielkim stopniu wigze
sie z wiadomos$ciami z zakresu historii pisma. Wiecej trudno$ci, bez wzgledu na stopien opanowania
jezyka, nastrecza pismo rosyjskie i neogotyckie. Wyrazem tego zdaje sie byé zaréwno fakt, ze i w Niem-
czech i w ZSRR, w przeciwienistwie do Polski, nie kwestionuje sie — nie tylko zresztg ze wzgledu na
odczytywanie pisma — potrzeby uprawiania neografii% jak tez i to, ze w Polsce pojawity sie dotychczas
juz opracowania w czesci uwzgledniajgce pismo neogotyckie5/, gdy opracowania pisma polskiego dla
tego okresu brak. Nie budzi natomiast sporu konieczno$¢ znajomosci kryptografii przy odczytywaniu

B E. Neuss, Aktenkunde der Wirtschaft, t. 1— 1, Berlin 1954—1956; H.C. Meisner, Urkunden-und Aktenlehre der
Neuzeit, Leipzig 1952,

5 E. Neuss, o.c.; A Grodek, Archiwalia gospodarcze, Archeion 19—20 (1951).

% W. Kothe, Gegenwartsgeschichtliche Quellen und moderne Uberlieferungsformen in &ffentlichen Archiven, Der
Archivar 8 (1955).

% Por. M. Hamann, Paldographie, t. 111, Potsdam [1957]; K. Buczek, Glos w dyskusji na V111 zjezdzie historykow,
VI Powszechny Zjazd, t. IX, s. 122—126; K. Gorski, Neografia gotycka, t. 11, Toruri 1960; JI. B. HopenHwuH, Pyc-
ckas naneorpagums, Mockea 1956.

5 K. Gorski, o.c.

2 Studia zrodtoznawcze
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szyfru. Jak dotychczas jednak, brak jest wyczerpujgcego opracowania tego tematu przez historyka pol-
skiegos Stenogram w swej pierwotnej postaci jest Zrodtem raczej rzadkim, trudnym do odczytania na-
wet przy znajomosci stenografii. Opracowania systemow stenografii dla celow praktycznych sa zresztg
wzglednie tatwo dostepne i nie uzasadniajg podejmowania specjalnych studiow przez historyka.

Znacznie bardziej czeste zrodlo — mapa — cho¢ réwniez dla petnego i poprawnego odczytania wy-
maga pewnych umiejetnosci, w czasach porozbiorowych jest podobnie jak pismo dos¢ bliskie dzisiejszej.
Istniejg tez prace z zakresu kartografii przygotowane dla potrzeb praktycznych lub podreczniki utatwia-
jace postugiwanie sie mapa3. Podobnie, choé trudniej, przedstawia sie kwestia Zrédta pokrewnego — do-
kumentacji technicznej, na ktorg sktadajg sie zaréwno rysunki, jak i cze$¢ opisowa6.

Nowy rodzaj Zzrodet — dokumentacja mechaniczna (film, fotografia, nagrania dZzwiekowe) nie stwarza
przy zastosowaniu odpowiednich $Srodkoéw technicznych specjalnych trudnosci w samym odczytaniu,
w przeciwienstwie do dalszych stadiéw badania tego zrédia. Zacieranie sie dzwieku lub obrazu jest sprawg
odpowiedniej techniki konserwacji6l Brak jest dotychczas w literaturze polskiej prac wyczerpujgcych
zagadnienia zwigzane z tym rodzajem zrodet@

Czas i miejsce powstania, autorstwo, pochodzenie, przynaleznos$¢ kancelaryjna
i zespotowa Zrodta. Ustalenie czasu powstania zrddta dla znacznej wiekszosci zrodet kancelaryjnych,
a takze czesci niekancelaryjnych, nie stanowi problemu@ Jednakze spotyka sie nierzadko przypadki
antydatowania lub postdatowania zrddta (szczego6lnie prasa, czasem inne zrédta)64 Wreszcie pewna czesé
Zrédet pisanych (zaréwno rekopis, jak i druk) nie jest datowana. Sposéb datowania, ogromnie uprosz-
czony, nie nasuwa trudnosci nawet w przypadku stosowania innego kalendarza niz dzi$ przyjety (ka-
lendarz julianski, rewolucyjny francuski). Rzadko tez spotyka sie inne sposoby rachuby czasu.

Mozliwos$¢ ustalenia dokladnej daty Zrddta nie datowanego jest tez znacznie wieksza niz w Zrodle
Sredniowiecznym@ choé w przypadkach gdy uciekac sie trzeba do ustalenia daty na podstawie materiatu
pisarskiego, pisma itp. przestanek, czesto okazuje sie ta metoda dla wieku XIX i XX niedostatecznie
precyzyjnaéa

Nie zostata dotychczas nalezycie zbadana mozliwos¢ zastosowania do tekstow rekopismiennych X1X w.
tych precyzyjnych, a nowych dla historyka metod, opartych na osiggnieciach nauk scistych i stosowanych
z powodzeniem przy ustalaniu wieku rekopiséw sprzed niedawnego czasu6.

Brak tez, jak dotychczas, odpowiednich rozbudowanych i systematycznych wykazéw dygnitarzy
i urzednikow, ktére utatwityby ustalanie czasu powstania zrédia, jak i ustalanie autorstwa i innych da-
nych@8. Zrozumiate, ze tego typu instrument mogtby by¢ przydatny réwniez przy innych nieurzedowych
Zrédach.

58 Na wzér Pratta, Histoire de la cryptographie, Paris 1940, lub M eistera, Die Anfange der modernen diplomatischen
Geheimschriften, Paderborn 1906.

59 J. Szaflarski, Zarys kartografii, Warszawa 1955; M. Lipifiski, Jak powstaje mapa, Warszawa 1956; F. Pigtkow ski,
Kartografia i reprodukcja kartograficzna, Warszawa 1953. Por. tez W. Trzebinski, Dokumentacja kartograficzna historii
osadnictwa i sit wytwérczych w Polsce od koica XV 111 do schytku X1X wieku, V II1 Powszechny Zjazd, t. IX,s. 581-598.

60 Por. J. Sarnowicz, Gospodarka rysunkowa w przemysle, oraz artykut O. Staroniowej w tej sprawie, Archeion
25 (1956); jak réwniez ttumaczenie na jezyk polski fragmentu ksigzki A. A. Kuzina o archiwach technicznych, Moskwa 1956
(Archeion 28, 1958).

o K. BednaF, Obnova starych fotografii, Archivni Casopis, 1958, z. 2—3.

@ Por. R. Nowicki, o.c.,, oraz W. Treue, Das Filmdokument als Geschichtsquelle, Historische Zeitschrift 186 (1958).

K. Konarski, Podstawowe zasady archiwistyki, Archeion 19—20 (1951); H.O. Meisner, Urkunden- und Akten-
lehre der Neuzeit, Leipzig 1952; W. Rostocki, Ksiegi kancelaryjne i akta spraw urzedéw administracji panstwowej Ksiestwa
Warszawskiego i Krélestwa Polskiego, Archeion 29 (1958), 31 (1959).

64 K. Konarski, o.c.; D. Kobielski — M. Zawadka —P. Zielifnski, Redakcja dziennika i czasopisma, Warszawa
1960; S. Peters, Redagowanie ksigzki, gazety i czasopisma, Warszawa 1958; tenze, Informacja prasowa, Krakéw 1960.

65 K. Konarski, o.c.; M. Handelsman, o.c.

& Patrz recenzje W. Budki w Studiach Zrédtoznawczych 5 (1960) artykutu W. N. Szczepkina i M. W. Szczepkiny,
W sprawie paleograficznego znaczenia znakéw wodnych, oraz referaty wygtoszone na konferencjach poswieconych historii
papieru w NRD, o ktérych informacje: Archivmitteilungen, 1960, nr 4 i Archeion 33 (1960).

67 Por. m.in. A. Szwarc, Fatszerstwo dokumentéw w Swietle kryminalistyki, Warszawa 1955.

68 Wykazy zawarte w opracowaniach typu Chronologii polskiej obejmujg tylko najwyzsze godnosci, a wszelkie kalendarze
urzedowe i inne podobne wydawnictwa zbyt sa szczeg6towe i trudno w komplecie dostepne.
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W stosunku do zrédet drukowanych XIX i XX w. metody ustalania pochodzenia i czasu powstania
stosowane w krytyce drukéw starszych@® nie w pelni sg przydatne, cho¢ niekiedy dajg dobre wyniki
(np. ustalanie drukarni niektorych konspiracyjnych publikacji prasowych z okresu ostatniej wojny). Pewng
pomoc oddaja tez tu prace bibliograficzne i opracowania techniki oraz historii druku i ksigzki czaséw
nowszych70.

Fotografia i film oraz nagranie dzwiekowe, cho¢ pojawity sie w czasach stosunkowo bardzo niedaw-
nych, juz dzi$ nastreczajg jako zrodto sporo ktopotu badaczom. Okreslenie czasu powstania zrédfa stwarza
tutaj szczegdlne problemy, dotychczas wyczerpujaco dla uzytku historyka nie tylko nie przedstawione,
ale i nie zbadane.

Metody badania autorstwa i czasu powstania dziet plastyki majg duzg tradycje, opartg jednak przede-
wszystkim na badaniu malarstwa wczesniejszego i napotykajagcg na trudnosci w stosunku do okresu
duzej unifikacji materiatu i warsztatu.

Niektdre uwagi uczynione przy omawianiu kwestii datowania zrédta odnoszg sie i do sprawy autorstwa.
Problemami ustalenia przynaleznosci zespotowej i kancelaryjnej przy zrédtach aktowych, istotniejszej
w zasadzie niz autorstwo, oraz swoistg forma przynaleznosci do zbioru lub spuscizny zajmowali si¢ gtdwnie
archiwisci, od strony potrzeb archiwalnych7l Ustalenie autorstwa w Zrodtach kancelaryjnych w przypadku
watpliwosci jest jednak tatwiejsze niz w zrodlach innych. Sprawa przynaleznosci kancelaryjnej wigze
sie z koniecznoscig badan nad historig kancelarii, historig archiwdw i historig urzeddw, co podnoszono
juz przed laty trzydziestu? i ostatnio73 problem, jak widaé, jest zywotny. Badania nad historig kance-
larii i archiwow koncentrowaty sie gltdwnie wokot archiwow panstwowych i Zaktadu Archiwoznawstwa
IH PANT4

Ustalenie autorstwa zwykle w wiekszym stopniu stuzyto badaczowi do powziecia wnioskéw w sprawie
oceny zrddfa i jak dotychczas bardziej frapowato mozliwosciami informacji co do faktdw historycznych
w Zrodle nie wspomnianych, gdy przynalezno$¢ zespotowa i kancelaryjna wydawata sie historykowi —
watpi¢ nalezy, czy stusznie — mniej istotna’d Masowo$¢ nowoczesnego materiatu archiwalnego i zy-
wiona przez historyka $wiadomosé, ze materiat ten byt juz przedmiotem zainteresowania podejrzliwych
urzedéw, ktdre przeciez go za dobry uznaly — to dwie z liczniejszych zapewne przyczyn tagodzacych
programowg nieufno$¢ historyka do materiatu powstalego w czasie, gdy 10% spraw karnych stanowig
sprawy o fatszerstwo dokumentéw7 Badania historyczne ostatnich lat dostarczyty ciekawych przyktadéw
metod ustalania autorstwa zaréwno Zrodet kancelaryjnych, jak i niekancelaryjnych7z. Zwr6ci¢ tez nalezy
uwage na mato w praktyce wykorzystywane metody graficzne ustalania autorstwa tekstdw nowozytnych

69 Piekarski, Hartleb.

70 J. Grycz, Z dziejéw i techniki ksigzki, Wroctaw 1951; M. Kafel, Zarys techniki wydawniczej oraz uktadu graficznego
gazety i ksigzki, Warszawa 1955; S. Peters, Grafika matej prasy, Krakéw 1956; Z. M tynarski, Zarys historii prasy polskiej,
L 6dz—Warszawa 1956; S. Gietzynski, 300 lat prasy polskiej, Warszawa 1961, oraz liczne artykulty w Kwartalniku Praso-
znawczym, Przegladzie Bibliotecznym i Rocznikach Bibliograficznych.

71 Por. K. Konarski, o.c.; A. Stebelski, Porzagdkowanie akt, Archeion 19—20 (1951). Przyktady praktyczne m.in.
B. Ratusifnski, cytowana recenzja; P. Bankowski, Archiwum Stanistawa Augusta, Warszawa 1958; tenze, Archiwum Ka-
meralne i jego losy, Archeion 17 (1948); B. Volf, Problemy provenienéniho principu obdobi mezi obéma svetovymi valkami,
Sbornik Archivnich Praci 8 (1958) nr 2, oraz artykuty Lescha, Papritza i Meisnera w niemieckich czasopismach archi-
walnych.

72 T. Manteuffel, o.c.

73 B. Grochulska, o.c.

74 W. Rostocki, o.c.; P. Bankowski, Archiwum Stanistawa Augusta; H. Piskorska, Organizacja wtadz i kancelarii
miasta Torunia do roku 1793, Roczniki TN T 59 (1954); A. Grodek, Archiwaliagospodarcze; £. £ ysiak, Wstep do inwentarza
Archiwum Naczelnego Komitetu Narodowego, Warszawa 1958; tenze, Registratura Sadu Krajowego Karnego w Krakowie
i jej brakowanie, Archeion 22 (1954).

7% Por. cytowang juz recenzje B. Ratusinskiego oraz W.N. Bartel, R6zne wersje aktow rewolucji krakowskiej 1846,
Kwart. Hist. 63 (1956) z. 2.

76 A. Szwarc, Falszerstwo dokumentow w Swietle kryminalistyki, Warszawa 1955.

77 M.in. Wstep B. Le$nodorskiego do: Listy Anonima i prawo politycznego narodu polskiego, Warszawa 1954;
E. Rostworowski, Jakobin Jézef Pawlikowski anonimowym autorem stynnych pism politycznych, Kwart. Hist. 63 (1956)
nr 2; Wstep A. Rynkowskiej do: W. Darasz, Pamietnik emigranta, Wroctaw 1953; W. Gomulicki, Sfatszowane listy Cho-
pina, Stolica 47 (728) z dnia 19 XI 1961.
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oraz na metody stosowane wobec tekstow wspotczesnych, wreszcie zwrdsi¢ nalezy uwage na niewyko-
rzystanie papieroznawstwa7s.

Metody ustalania autorstwa Zzrédet zaliczanych do dokumentacji mechanicznej stanowiag problem
szczegOlnie zlozony. Bez wypracowania regut krytycznych korzystanie z tych zrodet jest ryzykowne.
Mozliwosci falszerstwa zaréwno samego Zzrddia, jak i rezyserii faktow w tym zrédle przedstawionych
sg tu bowiem niezwykle szerokie — Zze wspomnie¢ wystarczy fotografie preparowane i wykorzystywane
dla celéw propagandowych w czasie ostatniej wojny. W tej sytuacji jedng z gtownych wskazéwek co do
wiarygodnosci Zrodta bywa stwierdzenie, kto jest jego twérca. Problemem tym historycy dotychczas
mato sie zajmowali7o.

Podobnie skomplikowang sprawg jest niejednokrotnie ustalenie autorstwa artykutu prasowego, druku
ulotnego i innych podobnych zrdédet. W pierwszym przypadku pewng pomoc $wiadczg badania praso-
znawcze prowadzone przede wszystkim przez osrodki zwigzane z prasg, a dopiero na drugim planie
przez historykoéw. Istniejgce prace typu stownikowego® i bibliograficznego wymagajg uzupetnien. Hi-
storyk korzysta¢ tu mogtby w czesci przynajmniej z dorobku metodycznego bibliotekarzy. Przy krytyce
Zrodta prasowego rownie istotne co autorstwo tekstu jest tez ustalenie odpowiednich danych dotycza-
cych redakcji pisma, a obecnie réwniez i powigzan finansowych i organizacyjnych czasopisma. Reali-
zacja tych zadahn nasuwa nie mniejsze trudnosci8l

Badanie pochodzenia maszyn, urzadzen, przedmiotéw codziennego uzytku, stowem wszelkich przed-
miotéw kultury materialnej istotne jest przede wszystkim nie dla samych nauk pomocniczych Zrédia,
lecz dla wnioskéw w $cislejszym sensie historycznych, dotyczacych kontaktow gospodarczych, kultural-
nych itp. W znacznej liczbie przypadkéw odpowiedzi na to pytanie nie trzeba zresztg szuka¢ w samym
tego typu zrodle, a dostarczajg jej inne materiaty — akta, prasa itp.

Problematyka, stylistyka, terminologia i tendencja zrddta. Wspomniane juz prace
dokumentacyjno-informacyjne uzupetnia i znacznie rozszerza znaczna liczba prac informujgcych czytel-
nika o tresci i przydatnosci poszczegélnych rodzajéw zrédet do badar historycznych. Niektore z nich
maja charakter bardziej syntetyczny i traktujg o kategoriach Zrddet, grupach lub typach, inne, bardziej
przyczynkowe, dotycza poszczegdlnych zespotéw lub nawet ich fragmentéw®& Znaczna cze$¢ tych prac
stawia sobie jako zadanie wyliczenie zagadnien, do ktérych historyk znajdzie materiat w omawianych
Zrédfach, i ogranicza to wyliczenie do spraw opisanych w zrédle. W mniejszym stopniu zajmujg sie
autorzy wiarygodnosciag zrddet, przede wszystkim od strony obiektywnych mozliwosci organizacyjnych
i wiedzy twércy lub twércow zrddet. W najwiekszym stosunkowo stopniu uchodza uwadze sprawy wynika-
jace z zaleznosci zrddta nie tylko od warunkdw bezposrednio towarzyszacych jego powstaniu, lecz i od
Swiadomosci tworcy lub twércdw zrodia uksztattowanej przez wspotczesne stosunki spoteczne i od wptywu
tych stosunkéw na tre$¢ i forme Zrddta réwniez innymi drogami. Wplyw zmian w nauce historycznej
wyrazit sie wiec w tych pracach przede wszystkim w postaci wyczucia pytania—zamdwienia historyka,
a w mniejszym stopniu w przejeciu metod realizacji tego zamoéwienia. Postulat rozpatrywania zrédta

B A Szwarc, o.c.; W. Schlieder, Fragen der Papiergeschichtsforschung. Referat wygtoszony na konferencji history-
kéw papieru w Lipsku 17—i18 VI 1960; JI. B. UepenHWH, Pycckasd naneorpagus, Mocksa 1956.

‘P Por. m.in. W. Treue, Das Filmdokument als Geschichtsquelle, Historische Zeitschrift 186 (1958); R. Nowicki;
Kilka uwag o materiatach powstatych sposobem mechanicznym, Archeion 31 (1959).

8 A Bar, Stownik pseudoniméw i kryptoniméw pisarzy polskich i Polski dotyczacych, Krakow 1936 —1938.

8 B. Krzywobtocka, Prasa jako Zrodto historyczne, Kwartalnik Prasoznawczy, 1957, nr 3; H. Jabtoriski, Opinia
-parlament —prasa, Warszawa 1947; B. Krzywobtocka, Wokét ,,Glosu”, Kwartalnik Prasoznawczy, 1957, nr 1; V. Klimes,
Zagadnienie metodologii badar nad historig prasy, Kwartalnik Prasoznawczy, 1957, nr 1

& M. Dragan, Recesy gdanskie i ich wartos¢ zastepcza w stosunku do utraconych Zrodet archiwalnych, Archeion 21
(1952); K. Artamowski, Akta powiatowych urzeddéw rozjemczych do spraw majatkowych posiadaczy gospodarstw wiegjskich
i problem ich porzadkowania metoda tabel zbiorczych, Archeion 30 (1959); W. Turon, Materiaty kartograficzne w Archiwum
Paristwowym we Wroctawiu jako Zrodto do historii Slaska, Archeion 30 (1959); J. Kazmierski, Akty notarialne i ich znacze-
nie dla badan historycznych, Studia Zrodloznawcze 4 (1959); H. Szymanska —J. Smiatowski, Akta notarialne z terenu
Krélestwa Polskiego i ich wartos¢ naukowa, Archeion 30 (1959); K. Orzechowski, Ksiegi i akta Slaskiej hipoteki jako Zrodto
historyczne i historyczno-prawne, Czasopismo Prawno-Historyczne 8 (1956); J. Mazurkiewicz, Uwagi o roli ksiag i akt
hipoteki polskiej z 1818 i 1825 roku, Czasopismo Prawno-Historyczne 6 (1953); cykl artykutow o aktach inspekcji fabrycznej,
Archeion 21 (1952) i inne.
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jako faktu historycznego uzaleznionego od wspotczesnej mu rzeczywistosci tak co do tresci, jak i w spo-
s6b luzniejszy co do formy znalazt swoje odbicie w pracach historykéw i teoretykéw literatury8 W sto-
sunku do Zrodet gospodarczych Andrzej Grodek wykazat sposob ksztattowania sie specjalnej termino-
logii i cech formalnych Zrédta zwigzanych ze stanem sit wytwdrczych i stosunkéw produkcjigd Witold
Kula rozpatrujgc zrodta statystyczne wigzat rowniez ich terminologie, instytucjonalnos¢ danych i wiary-
godno$é z zagadnieniami spoteczno-gospodarczymi i politycznymi8 RoOwniez dzieto sztuki, rozpatry-
wane nie tylko od strony wartosci estetycznych, lecz réwniez od strony wartosci Zzrédtowej, byto przedmio-
tem podobnych rozwazan& Woreszcie réznego rodzaju materiaty jako zrédto do badania $wiadomosci
spotecznej, ksztattowania sie opinii spotecznej itp. zagadnieh rozpatrywane byty w Srodowisku socjo-
logow i prawnikdw stwarzajacych historykom okazje do positkowania sie podobnymi metodami8r.

Ten ,,branzowy” niejako, bo wedtug rodzajéw Zrddet utozony przeglad nalezatoby uzupeic ,,zagadnie-
niowym”. Witold Kula rozpatrywat problemy metrologii, traktujgc miare (réwniez miary czasu i wartosci)
jako fakt ksztattujgcy sie w okre$lonych warunkach spotecznych i od tych warunkéw zalezny8, w przeci-
wienstwie do techniczno-informacyjnego ujecia dotychczasowego. Na marginesie tego rodzaju prac
nasuwa si¢ uwaga, ze chyba bardziej stosowna bytaby tu i w innych podobnych przypadkach nazwa
Lhistoria miar” lub podobna, niz nazwa ,, metrologia historyczna”, juz majagca odpowiednik tresciowy
i w tym zastosowaniu niezupeinie adekwatna.

Podobng metode, jak sie wydaje, mozna by w pewnym stopniu rozszerzy¢ i na inne zjawiska, uwypu-
klajac ten aspekt w neografii, historii form i typow kancelarii i w niektérych innych, tradycyjnych dyscyp-
linach pomocniczych. Wptyw zmian stosunkéw spotecznych i politycznych na terminologie i tytulature
spotykang w Zrédtach, badania sprawnosci funkcjonowania aparatu administracyjnego, zakresu i form
jego kontaktow z obywatelem jako problemu spotecznego, rozwoj srodkow tgcznosci i sposobéw przekazy-
wania informacji oraz wptyw tych zjawisk na baze zrédlowa i inne podobne ,,miedzyresortowe” niejako
zagadnienia moga wydawaé sie godne uwagi lub byly juz przedmiotem zainteresowania historyka, jednak
w innym kontekscie.

Nie wydaje sie, aby pozytek tych badan byt az tak watpliwy, by trzeba bylo powotywac sie na Marca
Blocha, ktdry pisat: ,[...] doswiadczenie nauczyto nas, ze nie mozna rozstrzygna¢ z gory, czy rozwazania
z pozoru najbardziej bezinteresowne nie okaza sie pewnego dnia zdumiewajgco przydatne dla praktyki” 89.

Les acquisitions des sciences auxiliaires de I’histoire des X1Xeet XXe siécles en Pologne, a la
lumiere des exigeances actuelles

Vu le progrés inégal des méthodes critiques appliquées a diverses sources historiques modernes,
I’article n’expose que certains problémes, en traitant des questions suivantes:

I. Rassemblement et mise a la portée des chercheurs des sources historiques des XIXe et XXe

& H. Markiewicz, O marksistowskiej teorii literatury, Wroctaw 1953; por. tez  AN. EBreHeBa, O HeKOTOPbIX
MO3TUYECKMX 0COOEHHOCTAX pycckoro ycTHoro amoca XVII—XIX B., Tpyabl Otaena [peBHepycckoi JluTe-
patypsl AH CCCP 6 (1948).

& A Grodek, Archiwalia gospodarcze.

& W. Kula, Statystyka historyczna, V111 Powszechny Zjazd, t. VI, Warszawa 1960. Por. tez tegoz autora referat o demo-
grafii historycznej w: 1X Congreés International des Sciences Historiques, Paris 1950, I. Rapports, s. 472—500.

& J. Starzynski, O naukowo-krytycznej interpretacji dziela sztuki, Materiaty do studiow i dyskusji z zakresu teorii
i historii sztuki, krytyki artystycznej oraz metodologii badar nad sztuka 2 (1950). Por. tez odnoszace si¢ do wezesniejszych
czasow prace: W. Tomkiewicza, Aktualizm i aktualizacja w malarstwie polskim XVIII wieku, Biuletyn Historii Sztuki
13(1951);M. Zywirskiej, Saliny wielickie w sztychach Wilhelma Hondiusa, Biuletyn Historii Sztuki 16 (1954).

& Artykuty J. Hochfelda, S. Nowakowskiego, A Schaffa, J. Szczepariskiego w Mysli Filozoficznej, za lata 1952
i 1953, Przegladzie Socjologicznym i Studiach Socjologicznych. Z literatury zagranicznej przyktad krytyki tego rodzaju zrodta
stanowi rozprawa M. Blocha o plotce wojennej jako zrodle historycznym (Revue de la synthese historique 33, 1921).

@BW.Kula, Metrologiahistoryczna, Przegl. Hist. 50(1959). Por.tez. 1. B. YepenHuH, Pycckasa metonorns, Mocksa
1944; lMporpamma Kypca ,Pycckasd metponorus” gns MockoBckoro [rocygapcTseHHOro Vctopuko-ApXMBHOMO
WHcTtuTyTa, Mockea 1956.

& Pochwata historii, Warszawa 1959, s. 33. Por. tez wspomniang dyskusje Nikitina, Nikotajewej, Lebiedinskiej,
Czerepnina, jak tez cytowane artykuly historykow austriackich (K. Pivec, L. Santifaller).
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siécles provenant des fonds d’archives (classement des archives, diplomatique, publication des sources),
des fonds de bibliothéque (codicologie et histoire des bibliothéques, bibliographie) ou ayant une autre
origine (méthode d’enquéte sociale, iconographie, sigillographie etc.); ainsi que travaux de documen-
tation et méthodes de recherches des sources.

II. Mise a profit et critique des sources historiques des X1Xeet XXe siecles. L ’auteur comprend dans
ce groupe de problémes les questions de classification des sources historiques, de néographie, de
déchiffrement des sources cartographiques et de documentation mécanique; les questions relatives
& I’examen de I’époque et du lieu d’apparition des sources; les questions de la paternité, de la pro-
venance, du caractére de piéces de chancellerie de celles-ci; et enfin les questions de leur style, de leur
terminologie et de leur tendance (interprétation). Il examine également les traits particuliers aux sources
officielles contemporaines.

A la fin de larticle I'auteur traite des nouvelles méthodes d’examen et d’appréciation des sources
en tant que phénomenes historiques liés, aussi bien au point de vue de la teneur que de la forme,
aux divers aspects de la réalité dans laquelle ils apparaissaient.





