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Z DZIEJOW EKSPORTU PROPAGANDY.
KOMINTERN W WOJNIE Z POLSKA W 1920 R.

III Migdzynarodéwka proklamowana w stolicy Rosji w niespelna péttora
roku po przewrocie bolszewickim stala si¢ jedna z wazniejszych organiza-
¢ji realizujacych szeroko zakrojone cele propagandy komunistycznej. Jej
dzialalno$é propagandowa, a $ciSlej, zaangazowanie si¢ w toczaca si¢
w latach 1919-1920 wojn¢ polsko-sowiecka, :jest przedmiotem niniejsze-
go artykutu.

Powotanie do zycia Migdzynarodéwki Komunistycznej (MK) miato stu-
zy¢ urzeczywistnianiu idei rewolucji Swiatowej. Lenin i jego towarzysze,
tworzac w Moskwie centrale¢ MK, chcieli wplywaé¢ na ruchy i wstrzgsy
spoteczne w Europie i na calym $wiecie, kontrolowa¢ je, a nierzadko wy-
wolywaé. Powstanie i dzialalno§é Kominternu doskonale obrazuje, ;jakimi
metodami i za pomoca jakich narzedzi przeksztalcano wydawaloby si¢
utopijne hasla i mrzonki o wszech§wiatowej rewolucji w bardzo konkretne
i niepozbawione skutecznosci dzialania. Marzenia o tym, by ptomien re-
wolucji ogarngl calag Europe, a nastepnie caly swiat, pojawily si¢ weze-
Sniej. U schylku pierwszej wojny $wiatowej przywédcy bolszewickiej juz
Rosji wigzali wielkie nadzieje z buntami i ruchami rewolucyjnymi w Niem-
czech. Wi zme¢czonej wojna, radykalizujacej si¢ Europie bylo wiele ognisk
zapalnych, jednak szczegélnym polem dla rewolucyjnych eksperymentéw
okazaly si¢ upokorzone decyzjami Ententy Wegry. To tam bolszewicy do-
konali po raz pierwszy ,.eksportu” rewolucji. Powstanie Wegierskiej Repu-
bliki Rad poprzedzito wystanie z Moskwy na Wegry na przetomie 1918
i 1919 r. od 250 do 300 agitatoréw i emisariuszy. Finansowe wsparcie
bolszewikéw umozliwilo wegierskim komunistom dziatalnosé propagan-
dowa i umocnienie wptywoéw!.

Czynne wspieranie przez Moskwe rewolucji wegierskiej stanowito an-
tycypacje dzialan Kominternu. Istniejgca od 1918 r. w Moskwie Federacja
Zagranicznych Grup Komunistycznych zloZzona z sekcji narodowych (m.in.
wlasnie wegierskiej?) poprzedzata utworzenie miedzynarodowej organiza-
¢ji, ktorej celem byt ,eksport” rewolucji w Swiat. Powstanie mi¢dzynaro-
déwki komunistycznej, czyli III Migdzynarodéwki, mialo byé przeciwwaga

1'S. Courtois, N. Werth, J.L. Panné, A. Paczkowski, K. Bartosek, J.L. Margolin, Czarna
ksiega komunizmu, Warszawa 1999, s. 258.

2 Ibidem.
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dla robotniczej miedzynarodéwki socjalistycznej, utworzonej w 1889 r.
II Miedzynarodéwki. Zwigzane z tym dyskusje, a takze szczegétowe oko-
licznosci powstania Kominternu wykraczajg poza ramy niriejszego opra-
cowania®.

Istotnym wyré6znikiem III Miedzynarodéwki bylo jej cakowite podpo-
rzadkowanie partii bolszewickiej. Zaleznosé od RKP(b) przejawiala si¢ za-
réwno na plaszczyznie ideologicznej, politycznej i dyplomatycznej, jak tez
organizacyjnej i materialnej*. Wszystkie wazne decyzje dotyczace np. fi-
nansowania dzialalno$ci Kominternu zapadaly na posiedzeniach Polit-
biura, w sktad ktérego wchodzili tez przywodcy Miedzynarodowki®.

Pierwszy, zalozycielski kongres III Migdzynarodéwki odbyl sie¢ w Mo-
skwie w dniach 2-6 marca 1919 r. i zajmowat si¢ gtéwnie kwestiami pro-
pagandowymi. Lew Trocki w swoim wystgpieniu méwit m.ia., ze tylko re-
wolucja proletariacka moze zapewnié malym narodom rieskrepowany
rozw(j®. Jedynym polskim przedstawicielem na kongresie Lyl reprezentu-
jacy Komunistyczng Parti¢ Robotnicza Polski — Jézef Unszlicht (Jurow-
ski). Wystepowal on podczas obrad dwukrotnie. Po raz drugi, 4 marca,
przedstawit sprawozdanie z dzialalnosci KPRP. Niektére fragmenty tego
wystgpienia — majacego charakter nie tyle sprawozdawczy. co propagan-
dowy — sa warte uwagi ze wzgledu na kontekst toczgcej si¢ juz od paru
tygodni wojny polsko-sowieckie;j.

.Nie tylko rzad obecny, ale i Frakcja PPS nawotuje lud. aby wystapili
przeciw Rosji Sowieckiej, ktoéra zagraza Polsce burzuazyjnej. Ich wspélne
pragnienia i dazenia to Polska od morza do morza. Na wschod pretensje
ich si¢gaja az do Smolenska.

Kapital angielsko—francusko-amerykarski btogostawi ich zamiary,
pobudza do tworzenia armii polskiej, suto zasilajgc ich zlotem, zywno-
$cig, amunicjg i odzieniem. Bo dzi$ dla miedzynarodowego kapitatu, kto-
ry ponidst porazke na wszystkich frontach rewolucyjnej Rosji, front pol-
ski ostatnig stawkg, ostatnig deska ratunku.

Wierzac w pomoc proletariatu rosyjskiego, my, polscy komunisci, z calg
stanowczoscig twierdzimy, Ze i ten front zostanie ztamany przez Czerwo-
ng Armie sowieckg. My ze swej strony szykujemy si¢ do walki ostateczne;j.
Juz w réznych zakatkach kraju oddzialy komunistyczne rozbrajaja woj-
ska rzadowe — —. Rady Delegatéw Robotniczych i biedoty wloscianskiej

3 Informacje na temat Kominternu m.in. w wydanych w ostatnich latach opracowaniach:
G.M. Adibekov, E.N. Sahnazarova, K.K. Sirina, Organizacionnaa struktura Kominterna
1919-1943, Moskva 1997; Istoria Kommunistic¢eskogo Internacionala 1919-1943. Do-
kumentalnye océerki, red. A.O. Cubar'an, Moskva 2002 oraz w zbiorach dokumentéw:
Komintern i idea mirovoj revolicii, oprac. A.S. Drabkin, L.G. Babigenko, K.K. Sirina,
Moskva 1998; Politbiaro CK RKP(b) - VKP(b) i Komintern 1919-1943, Moskva 2004.

4 Istoria Kommunisti¢eskogo, s. 11.

5 Por. Komintern i idea, s. 14. Rosyjski historyk ukazal t¢ zaleznos¢ nast¢pujaco: .Polit-
biuro decydowalo o wszystkim: gdzie i kiedy ma si¢ odby¢ kolejny kongres, jakimi kwestiami
powinien si¢ zajgé, czy Karol Radek, odpowiedzialny za kontakty z zagranicznymi komuni-
stami, powinien otrzyma¢ dwanascie dodatkowych diet dla delegatéow i o wielu innych dru-
gorzednych sprawach”. (D. Wolkogonow, Lenin, przekl. M. Antosiewicz, Warszawa 1997,
s. 388).

6 Komintern i idea, s. 106.
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chwytaja wladze w swe krzepkie dlonie. Fala rewolucyjna przelewa sie¢ po
catym kraju. Lud polski nie bedzie Slepym narzedziem w rekach migdzy-
narodowej szajki bandytéw kapitatu.

Kiedy tylko zbrojne hufce proletariatu Litwy i Biatorusi stana u gra-
nic Polski, bedzie to dla nas sygnatem do ogdlnego zbrojnego wystapienia,
do obalenia rzadéw kliki kapitalistycznej, do rozprawy z rodzima burzu-
azja, do zaprowadzenia dyktatury proletariatu™.

Stow tych nie nalezy traktowaé wylacznie w kategoriach retoryki wieco-
wej. W lipcu nastepnego roku to m.in. pozbawiona realnych podstaw,
a oparta na rewolucyjnych poboznych Zyczeniach, ocena Unszlichta wplyne-
ta na decyzje Lenina o wkroczeniu Armii Czerwonej do centralnej Polski®.

Dopiero po zakorniczeniu obrad kongresu na dobre rozpoczeto si¢ or-
ganizowanie struktur III Migdzynarodéwki. Powstal Komitet Wykonawczy,
a;jednym z pierwszych powotanych przezen oddzialéw byt Wydziat Propa-
gandy Mig¢dzynarodowej. Utworzono tez biuro ttumaczy®. Waznym posu-
nigciem propagandowym byla decyzja o rozpoczeciu z dniem 1 maja 1919 .
wydawania pisma ,Kommunistiéeskij Internacional”. Organ Komitetu
Wykonawczego Mi¢dzynarodéwki Komunistycznej ukazywat si¢ w jezyku
rosyjskim, francuskim, niemieckim, a potem réwniez angielskim i in.!°
W piSmie publikowano m.in. dokumenty, uchwaly, referaty i odezwy Ko-
minternu. W numerze pierwszym wydrukowano przyj¢te na I kongresie
+Tezy o sytuacji migdzynarodowej i o polityce koalicji (Soglasija)”. Zawarte
w nich uwagi o ,imperialistycznej polityce” Ententy skierowanej przeciw-
ko sowieckiej Rosji znalazly si¢ potem w licznych tekstach propagando-
wych, tak:;jak to si¢ dzialo w wypadku oficjalnych wypowiedzi partyjnych.
W ,Tezach”™:;jest mowa o ,rezimie Paderewskiego w Polsce”, ale niejako na
marginesie!!l.

Rozpatrujac watek polski w dziatalnosci i publikacjach Kominternu,
trzeba pamictaé, ze nawet w okresie kulminacyjnym, a wiec wiosng i la-
tem 1920 r., byl to jeden z wielu probleméw, jakimi zajmowata si¢ III Mie-
dzynarodéwka, organizacja o ambicjach ogélnoswiatowych. Podobnie jak
wojna z Polska byla tylko:jednym z frontéw walk prowadzonych przez Ro-
sj¢ sowiecky. W okresie od paZdziernika do grudnia 1919 r. w piSmie
~Kommunisti¢eskij Internacional” ukazal sie artykutl Feliksa Kona zaty-
tulowany Polonia militans oraz (w dwoéch kolejnych numerach) rozpra-
wa Juliana Marchlewskiego pt. Pol'sa i mirovaa revolucia'?.

7 Wystgpienie przedstawiciela KPRP Jozefa Unszlichta na I Kongresie Miedzynarodéwki
Komunistycznej, .Z pola walki”, 1969, nr 2(46); cytat ze s. 132-133.

8 Por. Artur Leinwand, PPS wobec wojny polsko-radzieckiej 1919-1920, Warszawa 1964,
s. 183-185; N. Davies, Orzet biaty, czerwona gwiazda. Wojna polsko-bolszewicka 1919-
1920, przekl. A. Pawelec, Krakéw 1997, s.140-141.

9 G.M. Adibekov i in., op. cit., s. 9-10.

10 por, nr 1 z 1 maja 1919 r. Jako miejsce wydania podano: Moskwa-Kreml, Piotrogrod-
Smolny.

11 Ibidem, szp. 113.

12 Artykul Kona w numerze 6. (pazdziernik 1919), szp. 839-842; artykut Marchlewskiego
tamze, szp. 848-858 i dokoriczenie w numerze 7/8 (listopad-grudzien 1919}, szp. 1035-1048.
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Kwestia wojny z Polska w ujeciu propagandy kominternowskiej staje
si¢ wyrazista dopiero na poczatku 1920 r., kiedy to (od konca 1919 r.)
prowadzono w Rosji sowieckiej tzw. kampani¢ pokojowa. Nalezy zwrécié
uwage, ze enuncjacje Kominternu przeznaczone byly dla odbiorcow za
granica i to determinowalo zawarte w nich tresci oraz ich jezyk. Odezwy
i apele kierowane w Swiat réznily si¢ od tego, co oficjalna propaganda
rozpowszechniala na gruncie rodzimym.

Pismo ,Kommunisticeskij Internacional” opublikowalo obszerny tekst
zatytutowany K rabo¢im vseh stran. O pol’skom voprose'3. Nosi on date
17 lutego 1920 r. i zostal podpisany przez Grigorija Zinoveva — przewod-
niczagcego Komitetu Wykonawczego Kominternu i bliskiego wspétpracow-
nika Lenina. Dlatego tez omawiany tekst nalezy traktowac¢ jako oficjalne
stanowisko Il Miedzynarodéwki, a tym samym oficjalne stanowisko wladz
RFSRR. Na poczatku czytamy: ,Pravitel'stva Francii, Anglii i Ameriki, ko-
torye v teCenie Cetyreh let veli krovavui vojnu akoby vo ima demokratu,
svobody i ustanovlenia veénogo mira sredi narodov, tolkaut teper’ na voj-
nu s Sovetskoj Rossiej Pol Su, tu samut Pol Su, kotoroa poluéila svobodu
i nezavisimost' ne iz ruk étih imperialisti¢eskih pravitel'stv, a 1iS" blago-
dara russkoj i germanskoj revoliiciam”!4. Dalej nastepuje propagandowe
naswietlenie sytuacji miedzynarodowej — politycznej i gospodarczej —
oraz polozenia Polski. Zwraca uwagg rozwinig¢cie problemu niepodlegltosci
Polski. Przyw6dcy Kominternu w nastgpujacy sposéb wyjasniali go .ro-
botnikom wszystkich krajow”: ,Nezavisimaa Pol §a rodilas’ ne iz vosstania
pol'skih narodnyh mass. Narodnye massy Pol §i pokorno nesli igo nacio-
nal'nogo gneta, bezropatno umiraa na vojne za tri «otecestvar» srazu, ili Ze
v lice peredovogo pol'skogo proletariata — somknuv rady pod znamenem
socializma — muZestvenno borolis’ protiv vojny. Gospodstvuiisie v Pol Se
klassy pomesikov i kapitalistov polzovalis’ znamenem nezavisimosti dla
togo, Ctoby vo vrema vojny vesti torg za svoe sobstvennoe vlidnie s temi
trema pravitel'stvami, s kotorymi oni istori¢eski byli svazany. — — Pol'Sa
polucila nekotorua nezavisimost' li§’ blagodara tomu, ¢to pod naporom
narodnyh mass ruhnul imperializm v Rossii i v Germanii”.

Autor komentuje réwniez biezaca sytuacje polityczng w Polsce.
.V pol’'skom sejme bol Senstvo prinadleZit politi€eski bezgramotnym kula-
kam — krest'anam. Vo glave pravitel'stva snacala stoal izvestnyj muzy-
kant, teper’ ego smenil provmcial nyj aptekar’. Odin iz samyh vliatel nyh
Iadej, romantik pol'skogo nacionalizma, Josif Pilsudskij, éto — ¢elovek,
kotoryj iz nenavisti k carizmu stal revoltGcionerom, zatem iz nenavisti
k rabocej revolucii stal vo vrema vojny reakcionnym generatom. Teper,
vhoda v sostav pravitel'stva, rasstrelivatiSego rabo¢ih, on vmeste s tem
prinadlezit k Pol'skoj Socialisti¢eskoj Partii, ustami Dasinskogo zaavlatsej
v sejme, ¢to gnet pol'skoj reakcii taZelee lozZitsa na pleéi narodnyh mass,
¢em gnet carskogo samoderzavia”'s.

13 Kommunistic¢eskij Internacional” 1920, nr 20, szp. 1393-1398.
14 Ibidem, szp. 1393.
15 [bidem, szp. 1395-1396.
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Takie przedstawienie ,tta” miato wyjasnié, dlaczego grozi .wojenna
awantura” i ostrzec przed mozliwoscig wojny Polski z Rosjg Sowiecka,
wojny, ktérej Rosja Sowiecka nie musi si¢ obawia¢. ,No Kommunistiéeskij
Internacional ne hocet, ¢toby pol'skie i russkie raboéie svoea krov'a ra-
spladivalis’ za avantiry burZuazii. Sovetskaid Rossia hocet mira. — —
Sovetskad Rossia mnogo raz uzZe predlagala Pol'skoj Respublike nacat’
mirnye peregovory, pod¢erkivaa ne tol ko polnoe priznanie nezavisimosti
Pol'si, no i svoti polnuii gotovnost' razresit’ vse spornye voprosy putem
mirnyh peregovorov. Sovetskaa Rossia sdelala vse, ¢to bylo v ee silah dla
togo, Ctoby izbezat' novoj vojny, novogo krovoprolitia”. Autorzy omawiane-
go tekstu mogli liczy¢ na to, Ze owa pokojowa retoryka kierowana do zme-
czonej wojng Europy trafi na podatny grunt. Na koricu znajduja sie we-
zwania adresowane dosy¢ konkretnie. .Teper’ delo za vami, tovarisi raboéie
vseh stran! Pol'skie raboé¢ie radom demonstracij i staéek vyskazalis’ pro-
tiv vojny. Slava pol skim rabo¢im, ispolnatsim svoj dolg pri samyh trud-
nyh uslovidh! Francuzskie i anglijskie raboéie! Ot vas zavisit delo; pod-
derzite borasihsa protiv vojny pol skih proletariev. Spasite Pol $u ot uzasov
vojny. Pomogite pol'skim rabo¢im osvobodit’ svoa1 stranu ot iga panov i ot
intrig Antanty. Pomogite Sovetskoj Rosii izbegnut’ novoj vojny.

Ispolnitel nyj Komitet Kommunisti¢eskogo Internacionala prizyvaet vas
na bor’bu protiv zamyslaemoj francuzskimi imperialistami novoj voennoj
avantiary. — — Doloj mezdunarodnyh hisnikov! Da zdravstvuet mezdu-
narodnyj proletariat!”!6.

PowyzZszy tekst to jeden z wielu elementéw prowadzonej na poczatku
1920 r. przez RFSRR kampanii propagandowej. Propagandowa wojna Ko-
minternu z Polska przejawiala si¢ nie tylko w formie publikaoji odezw
i broszur agitacyjnych, o czym jeszcze bedzie mowa.

Po rozpoczeciu ofensywy polskiej na Ukrainie nastgpitla gwattowna
reakcja propagandowa przeciwnika i zaczat sie nast¢pny niezmiernie wazny
etap prowadzonej wojny. Widoczne jest to w opublikowanej 18 maja 1920 r.
odezwie Komitetu Wykonawczego Miedzynarodéwki Komunistycznej ,Do
proletariuszy wszystkich krajow!"!7,

Odezwa rozpoczyna si¢ dramatycznie: ,Robotnicy wszystkich krajow!
Na wschodzie znowu krew sie leje”. Dalej jest mowa o tym, zZe to
Polska jest sprawcg .tych nowych zbrodni”, Republika Polska, ktérej nie-
podlegltosé rzad sowiecki uznat natychmiast po jej powstaniu. Zarzuca sie
Polsce liczne grzechy, a nade wszystko ,zdradziecki napad na Ukraine”.
W tekscie wyeksponowano m.in. nastepujace stwierdzenia: ,Polska rozpo-
czela wojng w celu ograbienia wloscian ukrairiskich oraz oddania ich zie-
mi obszarnikom polskim. Polska walczy o to, by narzuci¢ Rosji Sowieckiej,
zrujnowanej przez napastujacych ja kapitalistéw koalicyjnych, ogromng

16 Ibidem, szp. 1397-1398.

17 Odezwa ukazala si¢ w piémie ,Kommunistiéeskij Internacional” z dn. 14 VI 1920 r., szp.
1861-1864. Korzystam z ttumaczenia na jgzyk polski opublikowanego w: Dokumenty
i materiaty do historii stosunkéw polsko-radzieckich (dalej: DiM), red. N. Gasiorow-
ska-Grabowska, I. A. Chrienow, t. 3: Kwiecieri 1920 - marzec 1921, oprac. W. Gostyniska,
Warszawa 1964, dok. 30.
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kontrybucje. — — Sprawcami jednak wojny tej sa nie tylko polscy obszar-
nicy i kapitalisci. Sprawcami jej sa réwniez rzady panstw Ententy”. Dalej
wymienia si¢ grzechy tych panstw, takie jak zaopatrywanie ,biatogwar-
dzistowskiej” Polski w bron, ;jak wyslanie przez Francj¢ do Polski ..600
oficeréw z generalem Henrys na czele, ktérych zadaniem jest dopoméc
niedoteznym oficerom polskim do rozgromienia Rosji Sowieckiej”, czy udziat
w wajnie lotnikéw amerykanskich, ktérzy .rzucaja na miasta ukrainskie
bomby”. Szczegélnie interesujace sg uwagi dotyczace rzadu angielskiego:
~Bandyci polscy przyobiecali rzadowi Lloyd-George’a, iz z okupowanej przez
nich Ukrainy dostarcza mu potrzebne ilosci zboza oraz surowcéw. I rzucenie
obietnicy tej wystarczylo, by rzad angielski, z cala obludg prowadzac na-
dal rokowania o wznowienie stosunkéw handlowych z Rosjg Sowiecka,
udzielit jednoczesnie Polsce kontrrewolucyjnej swego blogostawienstwa na
prowadzenie wajny”!8. Prostowanie ktamstw propagandowych jest niece-
lowe. W tym wypadku naleZy raczej zastanowi¢ si¢, czemu one stuzyly
i jaki odniosly skutek. Pytanie o skutecznosé propagandy cz¢sto pozosta-
je bez odpowiedzi, ale akurat w odniesieniu do spraw brytyjskich taka
odpowiedz mozna sformulowaé. Bedzie o tym mowa ponize;j.

Druga cz¢$¢ omawianej odezwy Kominternu sklada si¢ ze sformutowa-
nych bardzo wyraznie i jednoznacznie polecen skierowanych do ,robotni-
kow wszystkich krajéw”. I tu dochodzimy do momentu niezmiernie istotne-
go dla calej kampanii prowadzonej przez III Migdzynarodéwke. Stwierdzenia
dotyczace klamstw propagandowych wydaja si¢ oczywistoscig, nierzadko
wrecz banalem. Zarazem jednak w enuncjacjach Kominternu znajdujemy
treSci sformulowane z niebywalg otwartoScia. Bolszewiccy propagandysci
kierowali w Swiat przestanie zawierajgce ich oczekiwania z brutalng szcze-
roscig. Byly one, rzecz jasna, przemieszane z mniej lub bardziej subtelny-
mi falszerstwami. W ten spos6b powstawaly swoiste arcydziela ,sztuki pro-
pagandowej”, o ile mozna uzy¢ takiego okreslenia.

W drugiej czesci odezwy z 18 maja autorzy przekonuja adresatow, ze
to od nich (,robotnikéw wszystkich krajéw”) ,bedzie zalezalo, zeby wajna
ta w jak najkrotszym czasie zostata zakonczona pogromem polskich kapi-
talistow i obszarnikéw”. I nastepuje obszerny fragment zredagowany w tonie
imperatywnym: .Robotnicy fabryk amunicyjnych Francji, Anglii, Wiloch
i Ameryki! Nie wyrabiajcie dla Polski ani jednego naboju, ani jednego ka-
rabinu, ani jednej armaty.

Robotnicy transportowi, kolejarze, tragarze, marynarze! Nie puszczajcie
do Polski ani ekwipunku, ani zywnosci, wszystko to bowiem ma stuzy¢
sprawie wajny przeciwko Rosji robotniczo-wloScianskie;j.

Robotnicy wszystkich krajéw koalicyjnych! Wylegajcie na ulice, urza-
dzajcie demonstracje i strajki pod haslem ,Precz z popieraniem Polski
kontrrewolucyjnej!”. Koalicja winna uwi¢zi¢ na lancuchu brytana swe-
go — polskich kapitalistow i obszarnikéw — i zawrze¢ uczciwy pokdj z Rosja
Sowiecka.

Robotnicy Niemiec i Austrii! Wiedzcie, ze Rosja Sowiecka jest ogni-
skiem rewolucji wszechswiatowej, a tylko rewolucja moze wyzwoli¢ was

18 Ibjdem, s. 56-57.
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spod jarzma waszych wlasnych kapitalistéw oraz uwolni¢ od stryczka za-
rzuconego na wasza szyj¢ przez traktat pokojowy, ukartowany w Wersalu
i Saint-Germain.

Kolejarze Niemiec! Nie przepuszczajcie do Polski pociagéow z Francji.
Robotnicy portowi Gdanska! Nie wyladowujcie okretéw, ktérych tadunki
przeznaczone sa dla Polski.

Kolejarze Austrii! Ani:jeden pociag z Wloch nie powinien by¢ prze-
puszczony do Polski.

Robotnicy Rumunii, Finlandii i Lotwy! Wasze rzady kontrrewolucyj-
ne, zwiazane z polskimi obszarnikami sojuszami tajnymi, moga was réw-
niez wciggna¢ do wojny. Miejcie si¢ na bacznosci, uczyncie wszystko, co
mozecie, aby zapobiec tej hanbie”.

Ostatni akapit opatrzony inwokacja .Robotnicy Polski!” jest najob-
szerniejszy. Oto niektére jego fragmenty: ,Wam, ktorzy jesteScie zbratani
z proletariatem rosyjskim w ogniu trzydziestoletniej wspdélnej walki, wam
byloby zbytecznym przypomina¢ wasz obowiazek. Wy go spetlniacie, urzg-
dzajac demonstracje i strajki pod hastem pokoju z Rosja Sowiecka, wy
walczycie, ponoszac w tej walce tysigczne ofiary. Z duma spoglada na was
HI-cia Mi¢dzynarodéwka — —.

Zwyciestwo Rosji robotniczo-wloscianiskiej bedzie jednoczesnie zwy-
ciestwem proletariatu polskiego, zwigzanego z rosyjskimi robotnikami
i wloScianami wezlami braterstwa i sojuszu.

Do szturmu wiec, robotnicy polscy! Rozpoczyna sie wasz ostatni béj!
Zbliza si¢ dzien, w ktérym sedziami bedziemy my”!°.

Przytoczone fragmenty odezwy to nie tyle hasla propagandowe, co
niemal rozkazy, ktére w duzym stopniu zostaly wykonane przez ,robotni-
kow wszystkich krajéow”, z wyjatkiem robotnikéw Polski. Powyzszy tekst
byl;jednym z wielu tego typu apeli. Ich liczba, a tym samym oddzialywanie
na odbiorcéw, zwigkszala si¢ wraz z rozwojem wydarzen na froncie pol-
sko-bolszewickim. Mozna zaobserwowa¢é, jak machina propagandowa
z pewnym trudem i ze zgrzytami nadazatla za toczacymi si¢ blyskawicznie
wypadkami na polach walki zbrojnej i walki dyplomatycznej. Oba omé-
wione teksty (z 17 I i z 18 V) zostaly tez opublikowane lgcznie w formie
broszury w angielskiej wersji jezykowe;j2°.

W maju 1920 r. w Moskwie przyjmowano z pompg delegacj¢ brytyj-
skich dzialaczy zwigzkowych. ,Pravda” zamieszczala z tej okazji propa-
gandowe teksty i hasta?!. 18 maja na pierwszej stronie organu partii bol-
szewickiej umieszczono teksty zatytutowane Nas privet i Our greetings?2.
Wtadze sowieckie przywigzywaly duzg wage do wizyty angielskich dziata-
czy. Chodzilo o pokazanie im Sowieckiej Rosji w odpowiednim Swietle

19 Ibidem, s. 58-59.

20 The Third International to the Workers of all Countries. Concerning the Polish
Question, Moscow 1920.

21 Oto hasta wyeksponowane pod winieta ,Pravdy” z 16 V 1920: ,Zavtra priezzaet anglijskaa
delegacia. Bezzavetnym muZestvom na fronte, neustannoj rabotoj v tylu pokazem im nase
pravo na vlast’, na stroitel stvo novoj Zizni, my pobudim ih pojti po nasim sledam”.

22 Pravda”z 18 V 1920, s. 1.
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i zachecenie do nasladowania w dziedzinie budowy nowego systemu. Obok
jawnych celéw propagandowych tej wizyty (co wyraznie eksponowata so-
wiecka prasa), prowadzono tez niewatpliwie tajne rozmowy i dzialania,
ktérych mozna si¢:jedynie domyslac.

11 czerwca 1920 r., a wigc;juz w okresie rozwijadjacej si¢ ofensywy
Armii Czerwonej na Ukrainie, Rada Moskwy pod przewodnictwem Lva
Kamieneva przyjela rezolucje zatytutowana Zeleznyj tyl. Dotyczy ona
w calosci wojny z Polska, jednak na szczegélng uwage zasluguja punkty
3. i 4. Czytamy w nich, ze Rada Moskwy przesyla ,goracij privet i blago-
darnost’ raboéim Anglii, Italii, Norvegii i Avstrii, za ih geroi€eskut popyt-
ku pomesat’ svoim pravitel'stvam pomo¢’ Pol'Se posylkoj amunicii i voennyh
materialov” i ze ,s vostorgom otmecaet primenenie krasnoj blokady so
storony transportnyh rabocih raznyh stran, vo ima solidarnosti s rus-
skim proletariatom i vyrazaet uverennost’, ¢to Kommunisticeskij Interna-
cional ob’edinaa usilia raboc¢ih otdelnyh stran, eSe bolee usilit bor bu ra-
boéih vsego mira protiv imperialisti¢eskoj Pol §i i teh pravitel stv, kotorye
okazyvait €j podderzku v bor'be s Rossiej”, a takze, iz ,postanavlaet ¢erez
nahodasihsa nyne v Moskve predstavitelej anglijskih tred-tinionov i an-
glijskih raboéih partij peredat’ rabo¢im Anglii, ¢to on [Moskovskij Sovet —
A.J.L.] ozidaet ot nih samoj reSitel noj bor’by protiv licemernoj politiki
anglijskih imperialistov delatiSih peregovory o vozobnovlenii torgovyh
snoSenij s Rossiej, prikrytiem dla podderzki pol'skih panov i baronskoj
kontr-revolicii v Krymu”. W rezolucji wzywa si¢ robotnikéw francuskich
i angielskich, zeby nie ulegali ,klamliwej propagandzie” imperialistéw.

Powyzsza rezolucja zostala opublikowana m.in. wraz z tekstem wy-
stapienia L. Kameneva (wygloszonym zapewne na tym samym zebraniu
Mossowietu) zatytutowanym Llojd-DZordZ, Vrangel’ i Pilsudskij. Bro-
szura ta ukazala si¢ w Moskwie w 1920 r. w nakladzie 200 tys. egzem-
plarzy?3.

Kamenev zaczyna swoje wystgpienie od stwierdzenia, ze ,uzel mezdu-
narodnogo polozenia v dannyj moment nahoditsa v Londone"?4. Takie bylo,
rzecz jasna, polityczne stanowisko Kremla. Analiza stosunkéw sowiecko-
brytyjskich ani polsko-sowiecko-brytyjskich nie jest celem niniejszych
rozwazan, totez pomine dywagacje autora na temat polityki Davida Lloyd-
George’a oraz prawdziwych badz zmyslonych relacji miedzy trzema osoba-
mi wymienionymi w tytule broszury. Rozpatrujgc kwesti¢: Komintern wobec
wojny z Polska, warto przytoczyé niektére uwagi Kameneva wlasnie na
ten temat.

~-Rabocij klass Zapadnoj Evropy dejstvitel'no rabotaet dla togo, c¢toby
Rossia pobedila Pol Su. Kazdyj vagon snaradov, nedopuSennyj v Pol'Su,
est’ veli¢djSad pomos dla nas. My mozem byt uvereny, ¢to 3-j Internacio-
nal budet vse bol Se i bol Se ob edinat’ usilia raboéih otdel'nyh stran dla
togo, ¢toby, nesmotra na zelanie anglijskogo, italanskogo i francuzskogo
pravitel'stva, Pol §a dejstvitel'no ne polucéila iz Evropy ni odnogo snarada,

23 L. Kamenev, Llojd-DZordZ, Vrangel’ i Pilsudskij, Moskva 1920 (tekst rezolucji na s. 16).
24 Tbidem, s. 3.
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ni odnogo kuska serosinel'nogo sukna dla soldat svoej armii. — — Esli
.krasnai blokada” mirovogo proletariata dob’etsa svoego, sud'ba Pol §i
predreSena”?s.

W okresie najwigkszych sukceséw Armii Czerwonej na froncie wojny
z Polska, w dniach 19 lipca - 7 sierpnia 1920 r. w Piotrogrodzie i Moskwie
obradowal II kongres Kominternu. Przyjmuje si¢, ze to raczej dopiero wte-
dy, a nie podczas I kongresu doszlo do wtasciwego utworzenia III Migdzy-
narodéwki. Sformutowano wéwczas .21 warunkéw przyjecia do Miedzy-
narodéwki Komunistycznej”. Wynikiem II kongresu byto stworzenie skrajnie
scentralizowanej struktury — nazwanej .Sztabem generalnym rewolucji
Swiatowej"26.

Lenin, powotujac do zZycia III Migdzynarodéwke, traktowal ja jako na-
rzedzie dzialan wywrotowych prowadzonych wszedzie, gdzie sie dalo. Jest
to réwniez wyrazne w odniesieniu do Polski, co odzwierciedlalo si¢ zarow-
no w gloszonych stowach, jak i czynach.

Na II kongres Karol Radek przygotowal obszerne opracowanie pt.
Pol’skij vopros i Internacional. Tekst opublikowano w pismie ,Kommu-
nistiCeskij Internacional®?’. Jest to oficjalne stanowisko sowieckie oglo-
szone w kulminacyjnym okresie wojny polsko-bolszewickiej na uzytek
Zachodu.

Na samym poczatku znajduje si¢ — wedlug okreslenia autora — zbior
paradoksalnie brzmiacych twierdzen, ktére jednak nie sa paradoksami,
tylko ,etapami rozwoju historycznego”. Oto one: ,Pol'sa — avangard evro-
pejskoj revoliicii, bortisejsa protiv carskoj Rossii! Osvobozdenie Pol'si —
zadaca mezZdunarodnogo proletariata! Pol §a — avangard kapitalistiGeskoj
kontr-revoliacii, borasejsa protiv rossijskoj rabocej revolicii — ofaga mi-
rovoj proletarskoj revolicii! Razgrom burZzuaznoj Pol'si — zada¢a mezdu-
narodnogo proletariata! Josif Pilsudskij, odin iz voZdej pol'skoj sociali-
sticeskoj partii, vhodasej vo Il Internacional — glava belogvardejskoj Pol §i!”.

Dalej nastepuje wielostronicowe oméwienie historii Polski od czasu
rozbioréw az do odzyskania niepodleglosci — zgodnie z prymitywnie poj-
mowana nauka Karola Marksa i Fryderyka Engelsa. Autor deklaruje uzna-
nie niepodleglosci Polski ze strony III Migdzynarodéwki. Jest to rozbudo-
wana kwestia, w ktérej:;jasno moéwi si¢ o tym, iz Rosja Sowiecka nie mysli
o podbiciu Polski ,w wypadku rozgromienia Polski bialogwardyjskiej” i ze
niepodleglosé sowieckiej Polski [sic!] bedzie w pelni respektowana. Taka
Polska bedzie miala prawo samodzielnie regulowaé¢ swoje stosunki z so-
wiecka Rosjg i sowieckimi Niemcami28.

Na uwage zastuguje nastepujacy fragment tekstu: ,Internacional vy-
stupil nekogda v zaSitu nezavisimosti Pol'si, imea v vidu nezavisimut Pol’su,
kak oplot protiv russkogo carizma. Teper’ centr Internacionala nahoditsa

25 Ibidem, s. 10-11.

26 2-gi kongres IlI-ej Miedzynarodéwki Komunistycznej (19 lipca - 7 sierpnia 1920 r.).
Wedtug zZrédet oficjalnych Sowietéw, Warszawa 1920, s. 4; S. Courtois i in., op. cit.,
s. 260.

27 Kommunisti¢eskij Internacional” 1920, nr 12, szp. 2173-2188.
28 Ibidem, szp. 2186-2187.
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na territorii revolticionnoj Rossii, teper’ Sovetskaa Rossia — serdce prole-
tarskoj revolicii vo vsem mire, i dla Internacionala Pol Sa imeet teper’
znacenie ne oplota protiv Rossii, a mosta soedinatsego Sovetskut Rossiu
s proletarskoj Germaniej”?°. To znamienne slowa, zwlaszcza jesli si¢ je
zestawi z innymi wypowiedziami sowieckich politykéw z innych, alei z tego
samego okresu, gdzie Polske — w zaleznosci od potrzeb — przedstawiano
jako przegrode¢ lub jako pomost.

Omawiany elaborat ma pozory ,naukowosci”, zredagowany zostat
w tonie spokdjnym, niemalze nie ma w nim propagandowych epitetow
(nawet uwagi o Jozefie Pilsudskim nie zawierajg obelg). W zakoriczeniu
nie umieszczono bojowych haset, jjak to zwykle bywalo np. w odezwach.
Tekst korniczy si¢ interesujacym i szczerym okresleniem roli i celow Kom-
internu.

»lII Internacional vypolnaet svoj dolg ne tol'’ko svoimi vozzvanami, ne
tol'’ko rezolticiami; on vypolnaet svoj dolg v bor’be russkih raboéih, v vo-
ennyh podvigah Krasnoj Armii, v kazdom vystuplenii anglijskih, francuz-
skih, avstrijskih, italanskih, nemeckih rabo¢ih, v blokade imi beloj Pol si;
a pozicia etih rabocih v pol'skom voprose otnid’ ne budet teoreti¢eskoj
poziciej — ona uze v bliZzajSee vrema budet imet’ ogromnejSee praktiéeskoe
znacenie. Kommunisti¢eskij Internacional avlaetsa poka eSe, segodna,
nelegal'noj revoliicionnoj organizaciej — zavtra on bodet sojuzom prole-
tarskih gosudarstv, i Pol sa — Pol'Sa gorodskih i sel'skih rabo¢ih, Pol sa,
soedinennaa s Sovetskoj Rossiej i s mirovym proletariatom — budet ¢le-
nom e¢togo revolicionnogo Internacionala, sojuza revolicionnyh gosu-
darstv"30,

Analizujgc wystapienia i teksty z lata 1920 r., widzimy, jak réznymi
jezykami potrafili — zaleznie od potrzeb — postugiwa¢ sie ci sami autorzy
lub osoby z tego samego kregu .wtajemniczonych”. Mamy wiec oficjalne
noty komisarza ludowego spraw zagranicznych, Georgija CiGerina, gdzie
jezyk dyplomacji miesza si¢ z jezykiem propagandy (np. w wyrazeniu mé-
wigcym o tym, jak bardzo masy pracujace Rosji pragng pokoju z Pol-
skg)3!. W dos¢ powsciagliwym tonie K. Radek przedstawit ,kwestie polska
i Migdzynarodéwke”, o czym byla mowa powyzej. Inny jest natomiast jezyk
{cho¢ tresé¢ niemal ta sama) odezw kierowanych do ,robotnikéw wszyst-
kich krajéw”. Roja si¢ one od typowo propagandowych wyrazistych zwro-
téw, pelne sa obelg (np. ,kapitalistyczna swolocz”) i wykrzyknikéw. Zreda-
gowano je w jezyku prostym i dobitnym, choé¢ wigcej w nich sloganéw
i pustostowia niz konkretéw podawanych w ,piguice”. Odezwy — zgodnie
z ich przeznaczeniem — koriczg si¢ krétkimi, jasno wyrazonymi hastami.
Tak wiec tylko na Zachéd kierowano przeslanie dosyé zréznicowane,

29 Ibidem, szp. 2187.
30 Ibidem, szp. 2188.

31 Oto fragment noty G. Ciéerina do ministra spraw zagranicznych RP — Stanistawa Patka,
z 6 marca 1920 r.: ,Trudasiesa massy Rossii, vola kotoryh vyraZaetsa Rossijskim Sovetskim
Pravitel'stvom, Zelaut Zit" v mire so vsemi drugimi narodami i po samoj prirode ih trudovogo
obsestva vsake zavoevatel'nye celi im sover§enno ¢uzdy”. Por. DiM, t. 2: Listopad 1918 -
kwieciert 1920, oprac. W. Gostynska, Warszawa 1961, s. 635.
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a w:jeszcze inny sposob zwracano si¢ do ludnosci Rosji oraz spolecznosci
nierosyjskich zaangazowanych w t¢ wajne.

19 lipca w Piotrogrodzie II kongres Kominternu uchwalil odezwe do
~robotnikéw wszystkich krajéow” przypominajaca t¢ z 18 maja. Oczywiscie
byly tez istotne réznice wynikajgce ze zmienionej na korzys¢ bolszewikow
sytuacji na froncie. Tre$é lipcowej odezwy najlepiej oddaje jej tytul: ,Nie
dawajcie broni polskim panom”32,

Tekst zaczyna si¢ od charakterystyki czasu, w jakim uchwalono ode-
zwe: ,Vtoroj mirovoj kongress Kommunistiéeskogo Internacionala sobira-
etsd v moment, kogda pod mosnymi udarami Krasnoj Armii russkih ra-
boéih i krest’an padaet belogvardejskaa Pol 8a, tverdyna kapitalisti¢eskoj
mirovoj reakcii™33.

Wazne sg nie tyle propagandowe slogany zawarte w omawianej ode-
zwie, ile wezwania (czy prawie rozkazy) skierowane do robotnikéw panstw
zachodnich. Inaczej niz w tekscie z 18 maja, w odezwie II kongresu znaj-
duja sie ogolne wezwania do ,robotnikéw i robotnic” lub do ,proletariuszy
krajow koalicji”. Jedynie robotnicy niemieccy zostali wyréznieni i do nich
wlasnie w dwéch akapitach zwracajg si¢ autorzy odezwy (pierwszy rozpo-
czyna sie inwokacjg ,Proletariat Germanii!”). Drugi fragment skierowany
do Niemcéw wart jest przytoczenia w calosci:

~Germanskie raboéie i rabotnicy! Probil ¢as, kogda vy moZete vypol-
nit’ na dele to, ¢to vy tysaéi raz obesali vo vrema manifestacii — stat’ na
storonu vasih russkih brat’ev i v meste s nimi borot'sa za vase osvobozde-
nie. Ne dopuskajte na germanskoj po¢ve nikakih popolznovenij okazyvat’
pomo§’ belogvardejskoj Pol Se. Ne dopuskajte nikakih novyh naborov na-
emnikov. Sledite strogo za vsemi poezdami, idusimi na vostok. Sledite
strozajsim obrazom za vsem, ¢to delaetsa v Dancige, i delajte vse, ¢to
potrebuiit obstoatel'stva. Ni odin vagon, ni odno sudno ne dolzny idti iz
Germanii v Pol u™*.

Koncowy fragment odezwy adresowany jest do wszystkich robotni-
kéw. ,Vtoroj mirovoj kongress Kommunisti¢eskogo Internacionala Slet vam
prizyv: vyjdite na ulicu i pokaZite vasim pravitel'stvam, éto vy ne dopusti-
te nikakoj pomosi belogvardejskoj Pol e, ne dopustite nikakogo vme-
Satel'stva v dela Sovetskoj Rossii. Prekratite vsakut rabotu, ostanovite
vsakoe dviZenie, esli vy vidite, éto kapitalistiCeskaa klika vseh stran, ne
smotra na vasi protesty, gotovit novoe nastuplenie protiv Sovetskoj Rossii.
Ne propuskajte ni odnogo sudna, ni odnogo poezda v Pol'su, pokazite, ¢to
solidarnost’ proletariata sySestvuet na dele, a ne tol'’ko na slovah. Da
zdravstvuet Sovetskaa Rossia! Da zdravstvuet krasnaa Armia! Doloj belo-
gvardejskuii Polsu! Da zdravstvuet Sovetskaa Polsa!”35.

32 Taki tytul ma tekst odezwy przettumaczonej bardzo nieudolnie na jezyk polski (fotokopia
w AAN, zespé6t 151 — Miedzynarodéwka Komunistyczna). Korzystam z tekstu w jezyku ro-
syjskim zamieszczonego w DiM, t. 3, dok. 96 — pozbawionego powyzszego tytutu.

33 Ibidem, s. 181.
34 Ibidem, s. 183.
35 Ibidem, s. 184.
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Szybkie przesuwanie sie frontu na zachéd (wlasnie 19 lipca padio
Grodno) sprawilo, ze rola Niemiec w toczacym si¢ konflikcie stata si¢ jesz-
cze bardziej wyrazna. Owo ,cisnienie chwili” mozna dostrzec w omawianej
odezwie, gdzie jasno jest mowa juz nie o nadziejach, ale o konkretnych
posunieciach antypolskich, jakich bolszewickie kierownictwo oczekiwato
w lipcu 1920 r. od niemieckich robotnikéw.

Jednakze eksponowanie kluczowego stanowiska Niemiec bynajmniej
nie Swiadczylo o zniknigciu innych czynnikéw i innych panstw zachod-
nich z pola widzenia sowieckich propagandystéw. Owocem obrad II kon-
gresu Kominternu jest tez odezwa K raboéim Anglii i Francii sygnowa-
na przez Komitet Wykonawczy Miedzynarodéwki Komunistycznej3®. Jej
autorzy zapewniaja, ze rozgrywajace si¢ wydarzenia (.wojna mig¢dzy bialg
Polska a Sowiecka Rosja”) .trebutt velicajSego vnimania rabocih vsego
mira i prezde vsego raboc¢ih Anglii i Francii”. Odezwa — zgodnie z linig
sowieckiej dyplomacji i propagandy tego czasu — straszy grozbg nowej
wojny panstw kapitalistycznych przeciwko Rosji Sowieckiej. Inaczej niz
w poprzednio przywolywanych tekstach — tu znajdujemy oméwienie i oceng¢
postepéw ruchu robotniczego w Anglii i Francji. W pierwszym wypadku
wystawiono cenzurkg z oceng pozytywna. .S velikoj radost'd Kommuni-
stieskij Internacional otmedaet, éto v Anglii nacalos’ prevoshodnoe ra-
bocee dvizenie, kotorye s kazdym dnem prinimaet vse bolee avno vyrazen-
nyj revolicionnyj harakter. Vpervye, posle dolgih let krizisa anglijskij rabo¢ij
klass nacinaet igrat’ revolicionnuu rol’. — — V Anglii obrazovalsa Komi-
tet Dejstvia, kotoryj stavit sebe zadacej vozglavlat’ to mogucee, mnogomil-
lionnoe dvizenie rabo¢ih mass, kotorye my nabliidaem teper’ v Anglii"®’.

Aktywnosé robotnikéw francuskich uzyskata bardzo niska oceng.
W dalszych partiach tekstu jego francuscy adresaci otrzymali polecenie
szybkiego ,.rozkrgcania si¢” i organizowania oporu przeciwko silom swia-
towej reakcji. Réwniez robotnicy angielscy dostali stosowne polecenia, ale
tu chodzito o maksymalne zwi¢kszenie tego, co juz osiggnieto.

Niektdére z haset, jakimi konczy si¢ przestanie do robotnikéw Anglii
i Francji, sa rozbudowane i wyrazaja istotne tresci. Np. .Da zdravstvuet
druZnaa bor'ba raboc¢ih vseh stran v zasitu Sovetskoj Respubliki. Pust’
bojkot beloj Pol si stanet vseobsim, pust” Antanta ne na slovah, a na dele
budet liSena vsakoj malejSej vozmoznosti okazyvat’ kakua by to ni bylo
pomos§’ belgj Pol'Se. Pust’ ni odin vagon voennogo snarazenia ne dohodit
do Pol si. Pust’ nadinatt sozdavat'sa rabocie sovety i vo Francii i v Anglii”.
Przytoczone zawolania majg charakter hasel, nakazéw i jednoczesnie za-
kleé. Niektore z zawartych w nich postulatéw zostaly czesciowo zrealizo-
wane (lub przynajmniej usilowano je — nie bez pewnego powodzenia —
realizowaé, zwlaszcza w Wielkiej Brytanii), inne, jak te cytowane ponizej,
pozostaly jedynie w sferze wishful thinking. .Organizujte vseobsuu re-
volucionnui zabastovku i vooruZzennoe vosstanie! Doloj anglijskoe i fran-
cuzskoe pravitel'stvo grabitelej — imperialistov! Da zdravstvuet diktatura

36 pPor. ,Kommunisti¢eskij Internacional” 1920, nr 13, szp. 2601-2606.
37 Ibidem, szp. 2603.
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proletariata v Anglii i vo Francii! Da zdravstvuet Sovetskaa Anglia i Sovet-
skaa Francia!"®®. Nawet jednak tych sloganéw nie nalezy lekcewazy¢, gdyz
przeszczepione na grunt brytyjskiej lewicy, odegraly pewna rol¢ nie tylko
propagandowa, ale i polityczna.

Podczas obrad II kongresu uchwalono tez — na wniosek wloskiego
socjalisty (potem komunisty) Giacinta Serratiego — Apel do Armii Czer-
wonej®®. Poniewaz, tak jak w poprzednio omawianych tekstach, znaczng
jego cze¢sS¢ stanowi odniesienie do wojny z Polska — warto zacytowac sto-
sowny fragment. ,Drugi wszechswiatowy kongres III Miedzynarodéwki
Komunistycznej goraco wita Armi¢ Czerwonga, ktéra w chwili obecnej wal-
czy na zachodnim i poludniowo-zachodnim frontach przeciwko biatym
panom polskim, ktérych wysyta burzuazja Koalicji, by zdlawié¢ robotni-
czo-wloscianiska Rosyjska Republike Sowiecka. Bracia Czerwonoarmisci!
Wiedzcie, Ze wasza walka z jasnie panami polskimi jest wojng najbardziej
sprawiedliwg, jakq kiedykolwiek znatla historia. Wy walczycie nie tylko za
sprawe Rosji Sowieckiej, lecz i za sprawe catej ludzkosci pracujgcej™©.

Tak wigc dokonanym juz i przyszlym podbojom bolszewickiej Rosji
usilowano nadaé¢ sankcj¢ migdzynarodowg. Dowodzi to, ze III Miedzy-
narodéwka miala by¢ w zamierzeniach jej tworcéw nie tylko ideologiczna
przeciwwaga dla II Miedzynarodéwki, nie tylko narzedziem sowieckiej eks-
pansji, ale tez Komintern usilowal wystepowaé jako swoisty konkurent
organizacji migdzynarodowych (takich jak np. Liga Narodéw) na gruncie
prawno-mi¢dzynarodowym.

Apel do Armii Czerwonej opublikowano w piSmie ,Kommunisti¢eskij
Internacional”. Ukazal sie tez w tlumaczeniu na jezyk polski nakladem
Wydawnictwa Wydziatu Politycznego Armii 16-tej w 100 tysigcach egzem-
plarzy*!. Te dane dajg pewne pojecie o rozpowszechnianiu decyzji i uchwat
przyjetych na kongresie Kominternu.

Tempo zmian na froncie uniemozliwialo sowieckiemu aparatowi pro-
pagandowemu adekwatna reakcj¢ na wydarzenia. Nawet w wytworach
agitacji i propagandy musialy si¢ znalez¢ oprécz rewolucyjnych i bojo-
wych frazeséw jakie$ odniesienia do konkretnych zdarzen. Dlatego tez
wszelkie publikacje oswietlajgce toczaca si¢ wojne dezaktualizowaly sie
w zawrotnym tempie.

Wkrétce po zakonczeniu kongresu Kominternu ukazata si¢ w Moskwie
broszura Tretij internacional i pol'skij front*2. Jest to publikacja tek-
stu przemoéwienia wygloszonego przez Davida Petrovskiego. Autor zaczat

38 Ibidem, szp. 2605-2606.

3% Kommunistiéeskij Internacional” 1920, nr 13, szp. 2357-2358. Korzystam z ttumacze-
nia na jezyk polski: AAN, zesp6t 151 — Miedzynarodéwka Komunistyczna (druk, fotokopia).

40 Ibidem.
41 Ibidem.

42 Wyd. Moskva 1920, Literaturno-Izdatel'skij Otdel Politiéeskogo Upravlenia Revolacion-
nogo Voennogo Soveta Respubliki. David Petrovskij (1886-1937) byl dziennikarzem, dziata-
czem i propagandysta partyjnym. (J. Gotovitch, M.M. Narinski, S. Wolikow, Komintern,
l'histoire et les hommes. Dictionaire biographique de l'Internationale communiste,
Paris 2001, s. 452).
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je nastepujaco: ,Tovarisi, 2-j kongress IIl Internacionala zakon¢ival svou
rabotu kak raz v tu poru kogda doblestnaa rabo¢e — krest'anskaa kra-
snai armia nanosila sokrusitel nye udary beloj Pol'Se”. To tylko przyktad
jednej z setek, a byé moze i tysiecy publikacji propagandowych, ktérych
zywotnosé byla bardzo kroétka. Nalezy przypuszczaé, ze kolportowano nie-
rzadko przestarzale .,nowosci”, ktére byé moze juz nawet w momencie dru-
kowania byly nieaktualne. Broszura Petrovskiego pelna jest uwag i ocen
znanych z innych sowieckich wypowiedzi, np. o tym, ze to Francja i inne
kraje sojusznicze szczuly biala Polske na Rosj¢ Sowiecka. Naprawde¢ waz-
ne jest w omawianej publikacji jedno zdanie okreslajace charakter trwa-
jacej wojny: ,Ta bor'ba, — — kotoraa teper vedet'sa akoby mezdu Rossiej
i Pol Sej, est’ v dejstvitel'nosti bor'ba mezdu Ligoj Nacij i IlII Internaciona-
lom™3. To interesujaca konstatacja; w innych wypowiedziach (réwniez
i u tego autora — w innym miejscu) ,klasowe” ujecie konfliktu polsko-
sowieckiego brzmialo: wojna kapitalu mi¢dzynarodowego z mig¢dzynaro-
dowa rewolucja robotniczg, wojna kapitalistéw z proletariatem itp. Motyw
walki miedzy Ligag Narodéw a Kominternem eksponowano szczegdlnie
w kontekscie migdzynarodowym, w powigzaniu z kwestia .eksportu” re-
wolucji na Zachoéd.

%* %k *x

Bardzo trudno jest odtworzy¢ (choéby w przyblizeniu) drogi i metody, jaki-
mi postugiwano si¢ przy .transmisji” tresci propagandowych z Rosji So-
wieckiej na Zachéd. To zadanie byé¢ moze nieco ulatwi przyjrzenie si¢ dzia-
lalnosci agitacyjnej i propagandowej prowadzonej daleko od Moskwy.
Punktem szczegélnie wyrézniajacym sie w geografii wptywéw kominter-
nowskich w 1920 r. byt Londyn. Przedmiotem poniZszych rozwazan nie sg
sprawy zwigzane z polityka Wielkiej Brytanii wobec wojny polsko-sowiec-
kiej (czym zajmowali si¢ inni badacze)*4, lecz tylko jeden fragment tocza-
cego sie dramatu, tzn. stanowisko bgdacej w opozycji brytyjskiej lewicy.
W okresie wojny polsko-sowieckiej angielscy zwigzkowcy i czlonkowie La-
bour Party (cho¢ nie wszyscy, gtéwnie przedstawiciele jej nurtu lewicowe-
go) wykazali si¢ wyjatkowa aktywnosciag w dziataniach probolszewickich
i zarazem antypolskich. Akcje propagandowe Srodowisk zwigzanych z Na-
tional ,Hands off Russia” Committee — ,Rece precz od Rosji” oraz Council
of Action — ,Rada Czynu” swoimi rozmiarami i nat¢Zzeniem przescignely
tego typu dziatalno$é prowadzong przez komunistéw w innych krajach?*S,

43 Tretij internacional i pol’'skij front, s. 12.

4 Por. m.in.: T. Piszczkowski, Anglia a Polska 1914-1939 w s$wietle dokumentéw bry-
tyjskich, Londyn 1975; N. Davies, op. cit.; idem, Lloyd George i Polska 1919-1920.
Lloyd George and Poland 1919-1920, Gdanisk 2000; M. Nowak-Kietbikowa, Polska-Wiel-
ka Brytania w latach 1918-1923. Ksztattowanie sig stosunkéw politycznych, War-
szawa 1975; eadem, Stanowisko brytyjskie wobec perspektywy kleski i efektéow zwy-
ciestwa, w: Rok 1920. Z perspektywy osiemdziesieciolecia, Warszawa 2001, s. 288-308;
A. Nowak, Polska i trzy Rosje. Studium polityki wschodniej Jézefa Pitsudskiego (do
kwietnia 1920 roku), Krakéw 2001.

45 Na temat tej dziatalnosci por. L.J. Macfarlane, Hands off Russia. British Labour and
the Russo-Polish War, 1920, .Past and Present. A journal of historical studies” 1967,
nr 38, s. 126-152; M. Nowak-Kietbikowa, Polska, s. 202-206; N. Davies, Orzet biaty, s. 178-
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Skala przedsiewzigcia widoczna jest po setkach uchwat i zbiorowych li-
stow protestujacych przeciwko wojnie z Rosja Sowiecka, jjakie naptywaly
w 1920 r. na rece posta polskiego w Londynie ksigcia Eustachego Sapie-
hy*€. Dziatania te stanowily pendant do kampanii prasowej prowadzonej
na tamach komunistycznego ,Daily Herald™’.

Pierwsze chronologicznie sposréd setek pism dotyczacych wojny pol-
sko-sowieckiej w zespole Ambasady RP w Londynie znajdujacym si¢
w Archiwum Akt Nowych nosi datg 25 lutego 1920 r. Jest to oficjalny list
pisany na maszynie na papierze z nadrukiem ,National «Hands off Rus-
sia» Committee” adresowany do polskiego konsula*8. Pismo opatrzone ty-
tutem-nagltowkiem ,PEACE WITH RUSSIA” glosi, ze: ,In spite of the deci-
sion of the Supreme Council on February 24", the Imperialists of France
and Poland together with the Churchill Gang in England are intriguing to
prosecute the war against Russia, which will involve Europe in another
war. This danger will continue until the blockade of Russia has been
raised completely, and full diplomatic relations established. The French
and Polish imperialists are undoubtedly the greatest hindrances to peace
with Russia”. Dalej nast¢puje zapowiedz, ze laburzysci beda wszelkimi
$rodkami przeciwstawiaé¢ si¢ ,niegodziwym celom” rzadu francuskiego
i polskiego*®.

Powyzszy tekst nawiazuje do niekorzystnych dla Polski, a przychyl-
nych wobec bolszewickiej Rosji ustalen przyjetych przez aliantéw podczas
konferencji Rady Najwyzszej w LondynieS°.

4 marca 1920 r. zostal wystany z Manchesteru na re¢ce posta Sapiehy
list wraz z uchwatg Komitetu ,Rece przecz od Rosji” podpisany przez jego
sekretarza Wiliama Coatsa. Tekst uchwaly warto przytoczy¢ w calosci.
+Zorganizowany $wiat pracy w Wielkiej Brytanii sympatyzowatl zawsze z Na-
rodem Polskim w:jego walce o polityczna niepodleglosé, jednakze ostatnie
poczynania rzadu polskiego oburzyly ludzi pracy w naszym kraju.

Z zalaczonej broszury wynika, Ze zorganizowany ruch robotniczy
w Wielkiej Brytanii (ponad 5 500 000 czlonkéw) zada catkowitego pokoju
z Rosja.

Komitet nasz:;jest w decydujacym stopniu odpowiedzialny za punkt
widzenia Kongresu Zwiazkéw Zawodowych w stosunku do Rosji. Komitet
nasz rozpoczgl kampani¢ majaca na celu wykazanie reakcyjnych

182. Ruch .Rece precz od Rosji” w dotychczasowej literaturze historycznej nie zostat dosta-
tecznie oswietlony.

46 Pisma — maszynopisy lub rekopisy — nadsytane na adres poselstwa polskiego w Londy-
nie w 1920 r. znajduja si¢ w AAN w Warszawie, w zespole .,Ambasada RP w Londynie” (.Hands
off Russia”, t. 1-4). Liczacy ok. 600 stron zbiér nie zawiera kompletnego materiatu.

47 Oméwienie glos6w prasy por. L.J. Macfarlane, op. cit., passim.
48 AAN, Ambasada RP w Londynie, 419, k. 106-107.
9 Ibidem.

50 Autorem komunikatu wydanego przez t¢ konferencj¢ byt wyraznie sktaniajacy si¢ ku kom-
promisowi z Rosjg Sowieckg brytyjski premier Lloyd George. Wymowe komunikatu skomen-
towatl .Times", piszac, Ze .droga dla Lenina zostala otwarta”. (Cyt. za: A. Nowak, op. cit.,
s. 447).
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i imperialistycznych celéw rzadu polskiego oraz zobowigzanie ruchu ro-
botniczego do przeciwstawienia si¢ wszelkimi bedgcymi w dyspozycji Srod-
kami wysylce ludzi, amunicji i pieniedzy do Polski, jezeli Polska nie zmie-
ni swej postawy w stosunku do Rosji.

Korespondencja dyplomatyczna pomiedzy Polska a Rosja jest pilnie
§ledzona przez Komitet, ktéry posiada srodki gotowe do unaoczniania za-
miaréw rzadu polskiego, jesli ten zaatakuje Rosj¢ lub bedzie wysuwat
$mieszne zgdania w stosunku do Rosji. Komitet begdzie kontynuowat swo-
ja dzialalnoéé az do zawarcia przez Polske rozsadnego pokoju z Rosjg.

Jezeli imperialisci polscy kontynuowac beda swa obecng polityke, samo
imie rzgdu polskiego stanie si¢ obrzydliwe [will stink in the nostril] dla
kazdego czlonka zwigzkéw zawodowych w Wielkiej Brytanii”5.

Przez caly marzec i kwiecienn poselstwo polskie w Londynie bylo zasy-
pywane najczg¢sciej jednobrzmigcymi rezolucjami uchwalanymi podczas
zebran i wiecéw zwotywanych w obronie pokoju i Rosji Sowieckiej. Na
drukach Komitetu ,Hands off Russia” zmienialy si¢ tylko nazwy poszcze-
golnych organizacji i miast, a takze liczby zebranych, w imieniu ktérych
podejmowano uchwaty52.

Nie sposob nie dostrzec, iz kampania propagandowa prowadzona na
rzecz Rosji w pierwszych miesigcach 1920 r. to sowiecka ,ofensywa poko-
jowa” przeszczepiona na grunt brytyjski. Mozna przypuszczac, ze brytyj-
skie sfery rzadowe raczej poddawaly si¢ argumentom sowieckiej dyploma-
cji, a lewicowa opozycja i tzw. masy robotnicze zapewne bardziej ulegaty
prostej retoryce wiecowej kierowanej do ,proletariatu”. Nie zmienia to faktu,
ze zrodlo owej demagogicznej kampanii bylo jedno. Hasta pacyfistyczne
padaly na podatny grunt, co nie moze dziwi¢. Swieza trauma niedawno
zakonczonej wojny byla zapewne sama w sobie wystarczajgcym argumen-
tem na rzecz walki o pokdj, a tendencje te umiejetnie wzmacniali i podsycali
fachowi agenci i agitatorzy. Podobnie umiejgtnie utwierdzano politykéw
rzadzacych w ich dgzeniach do nawigzania pokojowych stosunkéw hand-
lowych z Rosja. Sowieci zrecznie tez wykorzystywali animozje francusko-
brytyjskie, podkreslajac w propagandzie kierowanej do Anglikéw, ze to
Francuzi pchajg Polakéw do agresji na Rosj¢. Niewatpliwym osiggnieciem
sowieckiej propagandy pierwszych miesi¢cy 1920 r. byto przekonanie znacz-
nej czgsci opinii publicznej na Zachodzie do tezy o polskim imperializmie.
Stalo sie tak, jak postulowat Ciéerin w lutym 1920 r., referujgc Leniowi
sowieckie zamierzenia: ,Jesli bgdzie juz wojna, jest absolutnie konieczne,
zeby wina za to w calosci spadta na polski rzad"s3.

51 Podaje ttumaczenie zamieszczone w zbiorze: Sqsiedzi wobec wojny 1920 roku. Wybér
dokumentéw, oprac. J. Cisek, Londyn 1990, s. 149-150. Szokujacy zwrot ,will stink in the
nostril” Norman Davies ttumaczy .bedzie Smierdzie¢”, co wydaje si¢ bardziej adekwatne.
(Por. N. Davies, Orzet biaty, s. 179).

52 AAN, Ambasada RP w Londynie, 419, passim. Por. tez komentarz na temat wspomnia-
nych listow w raporcie posta E. Sapiehy z 11 marca 1920 r. (DiM, t. 2, s. 675-676 — punkt
zatytulowany ,Agitacja antypolska ekstremistéw angielskich”).

53 Cyt. za: A. Nowak, op. cit., s. 508.
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Warto zwréci¢ uwage, iz sowiecka kampania propagandowa prowa-
dzona na Zachodzie przed 25 kwietnia jest slabo obecna w literaturze
przedmiotu. Np. Tadeusz Teslar w swojej cennej a rzadko cytowanej ksigzce
Polityka Rosji Sowieckiej podczas wojny z Polskq pisze o skutecznym
oddziatywaniu Kominternu na panstwa zachodnie, ale jego rozwazania
dotyczg kulminacyjnego okresu wojny (lipiec-sierpienn 1920 r.). Réwniez
inni autorzy (np. Leslie John Macfarlane), piszac na ten temat, najcze-
Sciej nie doceniajg rozmiaréw antypolskiej akcji komitetu .Rece precz od
Rosji” prowadzonej w pierwszych miesigcach 1920 r.5* A byla to wazna
~przygrywka” przed nastg¢pnym etapem wojny: zaréwno tej toczacej sie na
froncie walk zbrojnych, jak i tej polityczno-propagandowe;j.

Ofensywa wschodnia J. Pitsudskiego nie od razu znalazla odzwiercie-
dlenie w antypolskiej agitacji brytyjskiej lewicy, ale juz na licznych mityn-
gach pierwszomajowych, jakie odbyly si¢ w réznych cz¢sciach kraju, pro-
blem ten zostal bardzo wyraznie podniesiony. W rezolucji wystanej 5 maja
do poselstwa polskiego czytamy m.in., ze robotnicy zgromadzeni 1 maja
w Birmingham .most emphatically condemn Imperialist Poland for its
most despicable action in attacking Soviet Russia” i wzywaja Polsk¢ do
natychmiastowego wstrzymania ofensywy. Zgromadzenie grozi tez uzy-
ciem ,every means in its power to prevent men, munitions or money,
being sent to the aid of Poland"°.

7 maja w imieniu komitetu ,R¢ce precz od Rosji” wystano z Manche-
steru kolejne pismo do poselstwa polskiego z zalgcznikami w postaci ulo-
tek agitacyjnych. W liscie mozna przeczyta¢ m.in.: ,Our agitation will be
maintained until the name of Imperialist Poland is hated throughout the
length and breadth of Great Britain; is loathed in the same way as a person
proved guilty of murder in the worst form"56.

Z tresci apeli i listéw przesylanych na adres polskiego poselstwa oraz
relacji z mityngéw widagé, ;jak kampania na rzecz pokoju przeradzala si¢
w kampani¢ nienawisci do Polski. Animatorzy tych akcji umiejetnie stero-
wali nastrojami i podsycali emocje zebranych, co jest typowe dla zjawisk
z zakresu psychologii ttumu.

Panujaca woéwczas atmosfere dobrze oddaje raport z mityngu (jedne-
go z wielu tego typu) zorganizowanego w Londynie przez komitet ,Rece
precz od Rosji"®?. Celem zgromadzenia mial byé¢ protest .of the British
working classes against the criminal onslaught of Poland on Soviet Rus-
sia” oraz zmuszenie ,the capitalistic British Government to cease its fight
against the Soviet System and to recognise the Soviet Government as
a national Russian Government”®. W mityngu, zdaniem autora relacji,
uczestniczylo ok. 600 oséb. Wszystkie wystgpienia mialy podobny
54 T\ Teslar, Polityka Rosji Sowieckiej podczas waojny z Polskq, Warszawa 1937; L.J.
Macfarlane, op. cit.; N. Davies, Orzet bialy.

55 AAN, Ambasada RP w Londynie, 420, k. 8.

% Ibidem, k. 9.

57 _Report of meeting held in Grosvenor Square under the auspices of the Hands off Russia
Committee, on the 26th May 1920, mps w AAN, Ambasada RP w Londynie, 421, k. 180a-184.
58 Ibidem, k. 180a.
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charakter. Kolejni méwcy potepiali zbrodnie panstwa polskiego i ,bande¢
lajdakéw” (wskazujac ich siedzib¢ — pobliski budynek poselstwa polskie-
go) oraz rodzimych lotréw (,Lloyd-George’6w i Churchilléw”), zarazem wy-
noszac pod niebiosa rewolucj¢ bolszewicka, rzad sowiecki i Armi¢ Czer-
wong. Jeden z méwcéw wychwalal ,btogostawione” owoce sowieckiego
.eksperymentu”, ktére widzial na wlasne oczy podczas wizyty w Moskwie.
W tym gronie tylko jeden glos zabrzmial odmiennie. Méwce, ktéry stwier-
dzil, iz dla osadu sytuacji konieczna jest znajomos¢ obu stron i Ze Polska
zostala zmuszona do tej wojny przez bolszewikéw — nazwano zdrajca.
Z ttumu wykrzykiwano zapytania: ,How much did Lloyd George pay you,
how much did the Polish Legation pay you?” a takze epitety: ,scoundrel,
ruffian” itp.5® Niepasujgce do innych wystapienie zostato przerwane.

Kampania brytyjskich laburzystéw w obronie Rosji Sowieckiej nie
sprowadzala si¢ do pisania protestéw oraz wiecowania. Wzywali oni swo-
ich kolegoéw-zwigzkowcéw do zdecydowanych dzialan, jednoczesnie za$s
naciskali, a Scislej, szantazowali sw6j rzad, ktéry dosyé chetnie ulegt owe-
mu szantazowi. Gabinet Lloyd George'a nie zechcial przeciwstawiaé¢ sig
sile, ktéra mogta uchodzi¢ za glos ludu. Jak si¢ wydaje, w Londynie nie
chciano pamigtaé, ze w tym wypadku vox populi byt glosem Moskwy.

18 maja komitet ,Hands off Russia” wydal odezwe do czlonkéw zwigz-
kow zawodowych®. Po nagléwku ,Poland’s unprovoked attack on Russia”
znajduje si¢ nastepujgce wprowadzenie: ,As you are aware the Polish mili-
tarists, without the slightest justification, are attacking Soviet Russia.
That Poland is the aggressor and the wanton aggressor is asserted even
by that well known conservative publicist, Lord Robert Cecil™6!.

Autorzy odezwy wzywajg zwigzkowcoéw do odmowy tadowania i wysy-
lania towaréw do Polski, wysuwajac jednoczesnie oskarzenia pod adre-
sem wlasnego rzadu. Jest to dostowne przywotanie zgdann wysuwanych
w odezwie Kominternu do robotnikéw Zachodu. Strajki robotnikéw porto-
wych (w Hamburgu, Londynie, Gdansku) i odmowa ladowania na statki
broni i innych towaréw przeznaczonych dla Polski bytly odpowiedzig na
apele, by poprzeé¢ rewolucyjng Rosje nie tylko w stowach, ale i w czynach®2.

Zmiana sytuacji na froncie polsko-sowieckim, kontrofensywa Armii
Czerwonej i co za tym idzie — coraz wi¢cksze zagrozenie Polski — przez
dluzszy czas znajdowaly bardzo nikle (lub zadne) odbicie w uchwatach,
manifestach i innych tekstach propagandowych brytyjskich zwigzkowcoéw.
Nie tylko w czerwcu, ale zdarzalo sig, Ze nawet jeszcze w sierpniu na
wiecach uchwalano rezolucje identyczne z tymi z maja 1920 r. lub bardzo

59 Ibidem, k. 183.
60 Tekst odezwy, por. DiM, t. 3, dok. 31.
6! Ibidem, s. 60.

62 Do najbardziej glosnych nalezat strajk dokeréw londyriskich na statku .Jolly George”,
ktéry odbyt sie 10 maja 1920 r. w protescie przeciwko wysylaniu amunicji dla Polski. Szcze-
golowo (i tendencyjnie) pisal na ten temat Harry Pollit, dzialacz angielskiego ruchu robotni-
czego (por. H. Pollit, Autobiografia, Warszawa 1950, rozdz. 7). Podobnie zachowali si¢ ro-
botnicy gdarnscy w lipcu 1920 r. nie zgadzajac si¢ na wyladunek statku ,Tryton” (por.
T. Bierowski, Gdarisk a kampania polsko-bolszewicka w 1920 r., ,Sprawy Obce” 1931,
z. 6, s. 271-304).
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podobne do nich®3. To zrozumiate, iz odzew propagandowy na szybko to-
czace si¢ wypadki wojenne nastepowal z op6znieniem. By¢ moze, owa
zwloka byla tez podyktowana jeszcze innym motywem. Brytyjska lewica
nie chciala przyja¢ do wiadomosci faktu, ze polska niepodleglosé jest za-
grozona. Jasne wypowiedzenie si¢ w tej kwestii nastapilo w kontekscie
rozpoczynajacych si¢ rokowan polsko-sowieckich w Mirisku. Oficjalne sta-
nowisko rzagdu sowieckiego, a Scislej: propagandowy slogan o zagwaran-
towaniu niepodleglosci Polski, zostalo przyjete bez zastrzezen.

Angielscy zwigzkowcy i laburzysci w uchwalanych rezolucjach i ape-
lach zadali od Polski zawarcia pokoju z Rosjg Sowiecka, a od swojego
rzagdu nieangazowania si¢ w wojn¢. Powolana na poczatku sierpnia Rada
Czynu grozila strajkiem generalnym w wypadku, gdyby rzad zdecydowat
o interwencji brytyjskiej po stronie Polski®*.

Czlonkowie Rady Czynu w liscie do przedstawicieli rzagdéw rosyjskie-
go i polskiego w Londynie z 10 sierpnia 1920 r. deklarowali m.in.: \We feel
confident that the Soviet Government will maintain Polish independence
and it is because of that, we are compelled to use every means to prevent
further war between Gt. Britain and Russia. We are convinced that the
Polish people should be allowed to devise their own form of Government —
an inalienable right which we have demanded and supported for the Rus-
sian people™S. Z przytoczonych stéw wyraznie widaé, ze zdobycie Polski
przez Armie Czerwonag uwazano za spraw¢ przesadzona.

Niemal te same tresci znalazly si¢ w rezolucji konferencji zwigzkéw
zawodowych i przedstawicieli Labour Party, ktéra odbyla si¢ w Londynie
13 sierpnia®®. Ponadto w punkcie 3. tego tekstu znalazto si¢ zgdanie ,the
recognition of the Russian Soviet Government and the establishment of
unrestricted trading and commercial relationship between Great Britain
and Russia"®”.

Przypomnijmy, Zze w tym samym czasie (od poczatku sierpnia do
1 wrzes$nia) w Londynie przebywala sowiecka delegacja z L. Kamenevem
na czele, wystana tam w celu ustanowienia pokojowych stosunkéw mig-
dzy RSFRR a Wielka Brytanig®8. Wsrod czlonkéw delegacji znajdowat sig
Leonid Krasin. Rola, jakg Lenin wyznaczyl tym dwém politykom, znacz-
nie wykraczala poza prowadzenie oficjalnych negocjacji z rzadem brytyj-
skim. Kamenev i Krasin mieli tez w Londynie do spelnienia zadania nie-
jawne, na co rzucaja swiatlo telegramy komisarza spraw zagranicznych,
Cicerina.

Ten ostatni w depeszy do Kameneva z 15 sierpnia zadal wyjasnienia
cztonkom Rady Akgcji ,pojecia wolnosci od obszarnikéw i kapitalistow”

63 AAN, Ambasada RP w Londynie, 422, passim.

64 N. Davies, Orzet bialy, s. 179.

65 AAN, Ambasada RP w Londynie, 422, k. 128-129.
66 Tekst w jezyku angielskim w: DiM, t. 3, dok. 175.
67 Ibidem, s. 320.

68 Komintern i idea, s. 194, przyp. 1.
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i ,poréwnania nastrojéw w rejonach, przez ktére przeszta Armia Czerwo-
na z resztg Polski”®®.

Telegram wyslany 22 sierpnia, a wiecjuz po zwyciestwie Polakéw pod
Warszawa, zawiera nowe instrukcje odpowiadajace zmienionej sytuacji
na froncie™. Cicerin pisat z Moskwy do Kameneva w Londynie i Maksima M.
Litvinova w Kopenhadze: ,Anglijskoe dviZenie uperlos’ v tupik, ibo Llojd
DzZordz zaavil, ¢to takZe zabotitsa o mire s Rossiej i uderzZivaet Anglit ot
vajny s niej. — — Dvizenie anglijskih rabo¢ih okazyvaetsa bez dal'nej$ej
pisi. Nastal moment perejti ot €isto oboronitel'nyh pacifistskih lozungov
k nastupatel'nym”. Robotnicy maja tez zada¢ ,ne mira s Rossiej, a okazania
pomosi Sovetskaj Rossii protiv Pol'8i i protiv Vrangela. Sami rabocie mogli
by formirovat’ dobrovoléeskie otrady dla bor’by na pol'skom i vrangel'skom
frontah i glavnoe — vesti Sirokuti kampaniut s trebovaniem okazania
pramaoj pomosi Sovetskoj Rossii v étoj bor'be. Voobse pacifistskie lozungi
uze ne sootvetstvuit momentu, bylo by Zelatel no, étoby ot nih peresli
k bolee opredelennym rodstvennym nam. Politbaro nahodit takoe izme-
nenie Zelatel nym"7!.

Znaczenie cytowanych telegraméw jest nie do przecenienia, gdyz do-
wodza one niezbicie, ze Moskwa nie tylko inspirowala brytyjski ruch
w obronie Rosji Sowieckiej, ale wrecz nim kierowala. Na obecnym etapie
badan dysponujemy niewielka liczbg Zrédel, ktére expressis verbis mowig
o tym, co i tak od dawna bylto publiczng tajemnica.

T. Teslar, piszac na ten temat w ksiazce opublikowanej w 1937 r., nie
mial najmniejszych watpliwosci co do Zrédla prowadzonej w 1920 r.
w Niemczech i Anglii gwaltownej kampanii na rzecz pokaju z Rosja
Sowiecka’?. Podsumowujgc dzialania zaagitowanych przez propagande
komunistyczng kolejarzy i portowcéw niemieckich, Teslar stwierdza, ze:
«ogloszony przez Komintern rozkaz sabotazowania Polski i dopomagania
nacierajagcym wojskom sowieckim na przemeczone i zglodniale armie pol-
skie, zostatl przez proletariat niemiecki scisle wykonany”. I dalej: ,widzi-
my wiec, nawigzujagc do uchwat powzietych na II kongresie Kominternu
w Moskwie w dniu 19 lipca 1920 r. — iz rezolucje Moskwy i zamaskowane
w Kominternie rozkazy dowédztwa wojsk rosyjskich w stosunkowo krétkim
czasie zostaly wprowadzone zagranicg w Zycie. Wprawdzie ,Rade¢ Akcji”
tworzyli angielscy robotnicy, nie mniej rada ta byla wyraZnie ekspozytu-
ra polityczna rzadu sowieckiego i to w momencie, gdy pomiedzy Londynem

69 Cyt. za: L.J. Macfarlane, op. cit., s. 142. Po zwycigstwie Polakéw pod Warszawg to wlasnie
m.in. przejecie owych telegramoéw doprowadzito do wydalenia z Wielkiej Brytanii Kameneva
i Krasina. (N. Davies, Lloyd George, s. 43).

70 Komintern i idea, dok. 45.

71 Ibidem, s. 193. Cytowany telegram zostat poprzedzony krétkim listem (pismem) Ciéerina
skierowanym 21 sierpnia do Politbiura KC RKP(b) zawierajgcym te same sugestie. Na doku-
mencie widnieje akceptujgca adnotacja Lenina oraz podpisy Nikolaja N. Krestinskiego
i Trockiego (por. ibidem, dok. 44).

72 T. Teslar, op. cit. Stosowny rozdziat ksigzki nosi tytut .Wplywy antypolskiej polityki so-
wieckiej w Niemczech i Anglii”.
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a Moskwg nie bylo jeszcze zadnych oficjalnych stosunkéw dyplomatycz-
nych™73.

Whioski polskiego historyka zostaly wiele lat pézniej potwierdzone
przez badaczy amerykariskich ijeszcze pézniej — rosyjskich. Udowodnio-
no fakt finansowego wspierania przez rzad sowiecki brytyjskiej gazety
komunistycznej ,Daily Herald”. Na jej potrzeby bolszewicy mieli przeka-
zaé 75 tys. funtow’.

Wiekszosé¢ decyzji finansowych podejmowal osobiscie Lenin. I tak do
Niemiec, Wloch oraz innych krajéw europejskich i pozaeuropejskich wy-
sylano z Moskwy .walizy zlota i kosztownosci”. Biuro Wykonawcze III Mig-
dzynarodéwki nie prowadzito dokladnych rozliczen, ale wiadomo, ze na
cele partyjne, np. Firiskiej Partii Komunistycznej, przeznaczono miliony
(w réznych walutach)’>. W pierwszych latach istnienia Rosji Sowieckiej
pieniadze i literatur¢ agitacyjna za granic¢ przemycano, potem — wraz
z powstawaniem legalnych sowieckich misji handlowych, a nast¢pnie po-
litycznych — zaczeto je rowniez przesytaé wraz z pocztg dyplomatyczng’®.

W powstalym pod koniec 1921 r. opracowaniu Oddziatu II Sztabu
Generalnego Wajska Polskiego na temat dzialalnosci Kominternu mozna
przeczytaé, ze sowiecki aparat propagandowy .jest dobrze technicznie
przygotowany do sprawnego wykonywania zadan zaréwno na Zachodzie
Europejskim, jak i w Azji"”’. Autor cytowanej analizy wymienia dwa naj-
wazniejsze osrodki kierujace dzialalnoscia propagandowsa: Komitet Wyko-
nawczy Migdzynarodéwki Komunistycznej w Moskwie oraz Ludowy Komi-
sariat Spraw Zagranicznych. ,Oba te organy pozostaja w Scistej tgcznosci
i dzialajg za posrednictwem istniejacych przy nich Biur Propagandy, opra-
cowujacych w porozumieniu ze sobg system agitacji w poszczegélnych
krajach™”8, Spostrzezenia te potwierdzaja wazng role, jaka odgrywat ko-
misarz Ciéerin i jego funkcgjonariusze podczas wajny z Polskg w propago-
waniu sowieckiego stanowiska na gruncie brytyjskim. Szeroko rozgale-
ziona sie¢ osrodkéw sowieckiej propagandy dzialajgcych przy oficjalnych
placéwkach dyplomatycznych i handlowych rozciggala si¢ (stan z 1921 r.)
od Tokio po Nowy Jork”. Byly one zaopatrzone przez moskiewska centra-
le w ogromny, dobrze wyszkolony personel i srodki materialne.

73 Ibidem, s. 241, 243.

74 E. Malcolm Carrol, Soviet Communism and Western Opinion 1919-1920, Chapel Hill
1965, s. 181. O finansowym wsparciu ,Daily Herald" oraz o siatce agentéw przekazujacych
pienigdze i kosztownosci z Rosji Sowieckiej do Wielkiej Brytanii por. tez: R. H. Ullman, An-
glo-Soviet Relations, 1917-1921, vol. 3: The Anglo-Soviet Accord, Princeton 1972, s. 270-
273.

75 D. Wotkogonow, op. cit., s. 387, 389.

76 CAW, zespol: Oddziat II Sztabu Generalnego, t. 7166 (opracowanie pt. .Zarys powstania,
rozwoju i stanu obecnego Migdzynarodéwki Komunistyczne;j”).

77 Ibidem, s. 10.
78 Ibidem, s. 11.

79 Por. Schemat sieci propagandy komunistycznej w roku 1921 stanowiacy zalacznik
do cytowanego opracowania.
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Dokladne odtworzenie funkcjonowania eksportu propagandy bolsze-
wickiej wydaje si¢ niemozliwe, zwlaszcza Ze kwestia ta Scisle laczy si¢
z dzialalnoscig wywiadowcza. Byly to sprawy tajne i do dzi$ sg one nie-
chetnie ujawniane. Mimo to mozna przypuszczac, ze dalsze badania przy-
bliza nas do lepszego poznania mechanizmu dzialania sowieckiej propa-
gandy, ktéory w 1920 r. w warunkach angielskich okazal sie nadzwyczaj
sprawny.

Na koniec nalezy postawi¢ pytanie o proby polskiego przeciwdziata-
nia. Czy i co usilowano przeciwstawi¢ gwattownemu atakowi brytyjskiej
lewicy na ,polski imperializm” i ruchowi ,w obronie Rosji Sowieckiej”
i pokoju?

Wage problemu dostrzegali polscy dyplomaci akredytowani w pan-
stwach Europy Zachodniej, ale jak si¢ wydaje, nie mogli za bardzo liczy¢
na wsparcie Warszawy, m.in. ze wzgledu na brak srodkéw materialnych.
Stad polskie préby przeciwdzialania stanowily zazwyczaj inicjatywe poje-
dynczych os6b, a cz¢sto sprowadzaly si¢ jedynie do wymiany korespon-
dencji dyplomatycznej prowadzonej np. miedzy poselstwem polskim w Lon-
dynie a Ministerstwem Spraw Zagranicznych w Warszawie. Na poczatku
1920 r. posel E. Sapieha zaproponowatl rzadowi polskiemu wystanie do
Polski misji Labour Party, liczac na mozliwosé porozumienia si¢ z osoba-
mi o nastawieniu umiarkowanym, a tym samym na zmian¢ nastawienia
brytyjskiej opinii wobec sprawy polskiej®.

Posel Jan Modzelewski, jjeszcze w 1919 r. raportowal z Berna o pro-
wadzeniu wrogiej wobec Polski propagandy i podkreslat ,koniecznosé roz-
winigcia akcji polskiej w Szwajcarii"®'. W: sierpniu 1920 r. w raporcie
z trzeciego kongresu II Migdzynarodéwki w Genewie skierowanym do pol-
skiego MSZ posel Modzelewski pisat: ,Zupelny brak propagandy z naszej
strony, ktéraby w odpowiednim $wietle przedstawiala naszg ofensywe
ukrainska, a bardzo silna agitacja ze strony przeciwnej wytworzyla w og6-
le robotnikéw angielskich niezbite przekonanie, ze wojska polskie posu-
waly si¢ na wschdd jedynie pod haslem imperializmu polskiego, celem
zaanektowania i ekonomicznego eksploatowania bogatych ziem ukrain-
skich"82,

W. tym samym czasie doszlo do wymiany listéw miedzy sekretarzem
polskiego poselstwa w Bernie — Janem Gawroniskim a panig Ethel Snow-
den z Labour Party na temat stosunkujej stronnictwa do Polski. E. Snow-
den, komentujac zalaczony w liscie do Gawronskiego manifest Partii Pra-
cy, stwierdza, ze: ,there is not the slightest hope of British Labour
supporting Poland against Russia83.

Préby zjednania brytyjskiej opinii dla sprawy polskiej miewaly czasa-
mi charakter dzialan niemal desperackich. 9 sierpnia 1920 r. MSZ w War-
szawie wystosowalo pismo do poselstwa polskiego w Londynie z prosba

80 M. Nowak-Kielbikowa, Polska, s. 203.

81 p, Lossowski, Dyplomacja polska 1918-1939, Warszawa 2001, s. 28.
82 AAN, Ambasada RP w Londynie, 418, k. 13.

8 Ibidem, 422, k. 135.
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o prowadzenie obserwacji niejakiego Mieczystawa Kozlowskiego, ktéry bez
zadnych dyrektyw ministerstwa wyjechat do stolicy Wielkiej Brytanii, by
tam z wlasnej inicjatywy zajmowac sie akcja przeciwbolszewickg®*. W od-
powiedzi pisano, ze z prowadzonych obserwacji wynika, iz dzialalnosé
M. Kozlowskiego wydaje si¢ pozyteczna. ,Praca jego jest oczywiscie mozol-
na i nie moze przynies¢ od razu wielkich rezultatéw. P.K. nawigzal kontakt
ze stowarzyszeniami angielskimi, ktére prowadza akcje¢ przeciwbolszewic-
ka na tutejszym gruncie. Réwnoczesnie stara si¢ o rozpowszechnianie
odezw, broszur antybolszewickich — w zwigzku ze sprawg polska; wysyla
tego rodzaju material poszczegélnym osobom, stowarzyszeniom, rozdaje
egzemplarze na meetingach etc. Stara si¢ takze o naklonienie polonii pol-
skiej robotniczej w Londynie oraz innych miastach angielskich do szerze-
nia propagandy antybolszewickiej posréd robotnikéw angielskich i o przed-
stawienie im kwestii polskich w prawdziwym swietle"®5,

Skromne polskie wysitki, by przeciwdziala¢ ofensywie propagandowe;j
brytyjskiej lewicy, nie mialy szans powodzenia. Srodowiska probolszewic-
kie w Wielkiej Brytanii, cho¢ niezbyt liczne, byly na tyle widoczne, glosne
i agresywne, ze to one — mocne poparciem moralnym i materialnym Mo-
skwy — ksztaltowaly opini¢ szeregowych czlonkéw Partii Pracy czy prze-
cigtnych zwigzkowcéw. Propaganda kominternowska (zwlaszcza demago-
giczne hasta o pokojowych intencjach Rosji Sowieckiej) trafita w Wielkiej
Brytanii i innych krajach europejskich na podatny grunt. Warto jeszcze
raz podkresli¢, iz sowiecka ,ofensywa pokojowa” wyprzedzila kampani¢
zbrajng 1920 r. Chwytliwe slogany gloszone przez Moskwe na Zachodzie
w wielu srodowiskach przyjmowano bardzo cieplo, co bolszewicy umieli
dobrze wykorzysta¢ w mys$l starej zasady .Mundus vult decipi, ergo deci-
piatur”.

Na polu polsko-sowieckiej wojny propagandowej, toczacej si¢ rowniez
w Europie Zachodniej, Polska przegrala. Sukces odniesli zrgczni i niezwy-
kle skuteczni propagandysci bolszewiccy. Dopiero militarne zwycigstwo
Polakéw pod Warszawg, zwyciestwo, jak uwazano w Londynie i nie tyl-
ko — niespodziewane — polozylo kres zmasowanej, bezposredniej akcji
propagandowej, skierowanej przeciwko Polsce w obronie Rosji Sowieckiej.

From the History of Exporting Propaganda. The Comintern
and the War against Poland (1920)

The Third International proclaimed in the Russian capital almost one and a half
years after the Bolshevik coup became one the foremost organisations involved in
the realisation of the widely envisaged targets of communist propaganda. The
presented article deals with Comintern propaganda activity and, more precisely,
its involvement in the Polish-Soviet war of 1919-1920.

The establishment of the Communist International was to serve an imple-
mentation of the idea of a world revolution. By creating a centre situated in Moscow,

84 Ibidem, 470, k. 20.

85 Pismo z 4 wrzesnia 1920 r. podpisane przez chargé d'Affaires J[ana] Ciechanowskiego.
Ibidem, k.20a-21.
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Lenin and his comrades wished to influence, control, and frequently provoke so-
cial movements and upheaval in Europe and the whole world. The emergence of
the Comintern and its work are an excellent illustration of the methods and in-
struments applied to transform ostensibly utopian slogans and dreams about
a global revolution into extremely concrete and often effective endeavours.

The First Founding Congress of the Third International was held in Moscow
on 2-6 March 1919 and dealt predominantly with propaganda. In his speech,
Leon Trotsky defined the tasks of the Red Army which, after winning a victory over
the Russian counter-revolution, was to march against the capitalist states. The
Polish motif was almost absent at the First Congress despite the fact that Polish-
Soviet armed hostilities had been taking place from the beginning of 1919.

The organisation of the structures of the Third International did not take
place until the end of the debates. The ensuing initiatives included establishing
an International Propaganda Department and a translators’ bureau. The periodi-
cal “Kommunisticheskiy Internatsional” started appearing on 1 May 1919 in Rus-
sian, French, German, English and, subsequently, other languages.

The question of war against Poland, according to the interpretation proposed
by Comintern propaganda, became more marked at the beginning of 1920 when
the so—called peace campaign was being conducted in Soviet Russia (it started at
the end of 1919). The pronouncements made by the Comintern were intended for
foreign recipients, a fact which determined their contents and language. The ap-
peals and declarations addressed to the world differed from the contents of the
official propaganda spread at home. The diplomatic operations and simultaneous
intense preparations for decisive armed confrontation, pursued by both sides,
were accompanied by the Soviet propaganda campaign. Its authors appealed to
“workers of all countries” to oppose the strivings of the “French imperialists”,
aimed at provoking a new war. The peace rhetoric addressed to Europe, exhausted
with the war effort, had great chances for finding a favourably inclined audience.
Professional Bolshevik agents and agitators were capable of skillfully exploiting
the mood prevailing in the West as well as Western ignorance concerning Eastern
Europe. Just as Georgiy Chicherin, the People’s Commissar of Foreign Affairs,
postulated in a note intended for Lenin (February 1920), it was necessary to blame
the Polish government for the eventual outbreak of the war.

In face of the threat posed to Polish sovereignty, Jézef Pilsudski decided to
carry out an attack anticipating the Red Army offensive. The inauguration of the
Ukrainian campaign conducted by the Polish Armed Forces on 25 April 1920
opened a new, extremely important stage in the war. Soviet propaganda reacted
violently, and the intensification of the whole campaign assumed unprecedented
dimensions. The appeals addressed to the West enjoined the French, English,
Italian and German workers to organise strikes and demonstrations in defence of
Soviet Russia, while the railway workers and dockers were asked to refuse to load
cargo intended for Poland (not only weapons but also food). The appeals proved to
be extremely effective.

The Second Comintern Congress which debated in Petrograd and Moscow on
19 July - 7 August 1920, at the time of the greatest Red Army successes in the
war against Poland, established a diametrically centralised structure — the “gen-
eral staff of the world revolution”. In its capacity as an instrument of revolutionary
activity the Third International grew increasingly efficient. Agitation and propa-
ganda relating to Polish issues included the recurring slogan: “Long live Soviet
Poland!”, whose realization appeared to be increasingly close in view of the Polish
retreat and the rapid westward offensive of the Red Army.

Source materiat confirms the fact that the massive strike movements in the
West, carried out in defence of Soviet Russia, and especially the propaganda cam-
paign organised in Great Britain by groups associated with the National “Hands
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off Russia” Committee and the Council of Action, were inspired, financed and
even steered by Moscow. They were supplemented by a press campaign carried out
by the communist “Daily Herald”. An indubitable achievement of Soviet propagan-
da was the fact that it won over a considerable part of Western public opinion as
regards the thesis about Polish imperialism. The mass-scale propaganda cam-
paign directed against Poland did not die down until after the polish military
victory won near Warsaw in August 1920.

Translated by Aleksandra Rodziriska-Chojnowska





