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Paolo Cherubini, Alessandro Pratesi, Paleografia latina. L’avventura grafica
del mondo occidentale, Littera antiqua, 16, Scuola Vaticana di Paleografia,
Diplomatica e Achivistica, Citta del Vaticano 2010, ss. XI + 785, il.; Paleogra-
fia latina. Tavole, a cura di Paolo Cherubini e Alessandro Pratesi, Lettera an-
tiqua, 10, Subsidia studiorum, 3, Scuola Vaticana di Paleografia, Diplomatica
e Achivistica, Citta del Vaticano 2004, ss. IV + 144 + tablic 130

Juz po raz drugi profesorowie Watykanskiej Szkoty Paleografii, Dyplomatyki i Archiwistyki ofiaruja swoim studen-
tom, lecz takze migdzynarodowej wspolnocie uczonych, synteze historii pisma lacifiskiego. Sladem Giulia Battelliego,
ktérego Lezioni di paleografia sa bodaj najczesciej wznawianym podrecznikiem paleografii tacinskiej (I wyd. 1936 r.),
Alessandro Pratesi oraz Paolo Cherubini (byty i obecny wykladowca tego przedmiotu w Scuola Vaticana) przygotowali
obszerng monografi¢ na ten temat'. W $wietle Przedmowy praca ,,poprzez historyczng rekonstrukcj¢ rozwoju pisma fa-
cinskiego, od poczatkdéw po ostatnie formy, ktore dadzg si¢ bada¢ metoda paleograficzna, ma dostarczy¢ takze narzedzi
kontroli twierdzen, na ktorych opiera si¢ nasza konstrukcja, przez skrupulatne cytowanie zabytkéw pisma (...) i uwazne
rozwazenie odmiennych opinii” (s. IX n.). Struktura wyktadu jest tradycyjna. Po dwoch rozdziatach wprowadzajacych
(poswigconych, pierwszy — przedmiotowi i historii dyscypliny, uzupetniony o przewodnik bibliograficzny; drugi — ter-
minologii), pozostate 53 rozdziaty dotycza zasadniczo kolejnych typow graficznych i zostaty pogrupowane w pig¢ blokow
odpowiadajacych poszczegdlnym etapom historii pisma: od poczatkéw do poéznego antyku (po uncjate i potuncjate, 3—15),
etapowi wezesnosredniowiecznego ,,rozbicia” graficznego (pisma dokumentowe i ksigzkowe wywodzace si¢ generalnie
z mlodszej kursywy rzymskiej, od najwczesniej wyksztatconych pism wyspiarskich po minuskuly benewentanska, retycka
i alemanska, wspolczesne karolinskiej, 16-27), okresowi przywroconej jednosci graficznej (minuskuta karolinska, 28-33),
etapowi pism gotyckich (34—45) oraz humanistycznej reakcji na nie (poczawszy od eksperymentow graficznych Petrarki,
przez antykwe i kursywe humanistyczng po odrodzong kapitate epigraficzng i italike, 46—54). Ostatni rozdziat (55) po§wie-
cony jest pierwszym pismom typograficznym oraz, ujetym bardzo zwigzle, wybranym zjawiskom pisma odrgcznego cza-
sow nowozytnych. Kazdy rozdzial zamyka bibliografia, przy czym opisy bibliograficzne zaréwno tam, jak i w przypisach
maja postac¢ skrocong (identyfikacje umozliwia zamieszczona pod koniec tomu bibliografia zbiorcza). Odrgbne rozdziaty
poswigcono zjawiskom perygraficznym. W przeciwienstwie do wielu wezesniejszych podrecznikow Autorzy nie omdowili
tych zagadnien zbiorczo, lecz w powigzaniu z okreslonymi momentami dziejow pisma. Wyktad brachygrafii, na przyktad,
zostal rozdzielony migdzy dwa rozdzialy (14: antyczna geneza $redniowiecznego systemu skrocen, 36: abrewiacje wlasci-
wie kulturze scholastycznej), podobnie — techniki lektury i opracowania tekstu (w tym interpunkcja) zostaly omowione
odrebnie dla kultury klasycznej i péznoantycznej (rozdz. 15), odrebnie za$ dla epoki scholastycznej (rozdz. 37). Odstapiono
od tej praktyki jedynie w przypadku cyfr arabskich (dzieje ich znajomosci i ewolucja form zostaty oméwione w rozdz. 43).
W ksiazce zabrakto rozdziatu o notacji muzycznej. Catos¢ wyktadu zostata opatrzona indeksami: map, r¢kopisow (wbrew
tytutowi indeks uwzglednia tez niektore inskrypcje?) oraz nazw osobowych i miejscowych.

Podrecznik prezentuje zawgzong koncepcje paleografii. Autorzy dystansuja si¢ od tych kierunkow, ktére za zasadni-
czy przedmiot tej dyscypliny chciatyby uzna¢ ksigzke rekopismienna (s. 3, 6) lub chcialyby ja zdefiniowac jako ,,globalng
histori¢ kultury pisanej” (s. 7 n.). Cherubini i Pratesi doceniaja znaczenie i rezultaty tej ostatniej szkoty, za$ jeden z jej
gtownych przedstawicieli, Armando Petrucci, ktory udanie taczy analiz¢ formalna pisma ze studiami nad spotecznymi
kontekstami jego uzycia, nalezy do badaczy najczesciej cytowanych w podreczniku. Przestrzegaja jednak przed ryzykiem
przeksztalcenia paleografii w histori¢ spoteczna lub ogdlna histori¢ kultury. W opinii Autorow paleografia tacinska to
,historia nieustannego stawania si¢ znakéw alfabetu tacinskiego i tych, ktore go uzupetniajg, czy to interpunkcyjnych,
czy diakrytycznych, czy znakow skrocen, od ich powstania po ostatnie manifestacje, historia badana za pomoca wlasciwe;j
sobie metody, w poszukiwaniu mechanizmow wewngtrznych oraz przyczyn zewnetrznych, ktére za kazdym razem prowa-
dza do zmiany struktury i formy znakéw” (s. 9). Perspektywa skupiona na pismie w jego graficznym wymiarze nie ozna-
cza, ze Autorzy nie zwracajg uwagi np. na zagadnienia techniki produkcji lub historii ksigzki rekopiSmiennej. Czynia to
jednak tylko wowczas, gdy sa one $cisle powigzane z dziejami pisma, jak w przypadku kodeksu uniwersyteckiego (rozdz.
39, zob. tez rozdz. 50 poswigcony osrodkom produkcji rekopisow humanistycznych). Czytelnik nie znajdzie wigc syste-
matycznego omoéwienia materiatéw pisarskich, budowy kodeksu lub dziejow sredniowiecznych bibliotek, ktore w postaci
mniej lub bardziej rozbudowanych rozdzialow obecne sa w wielu podrecznikach (zob. zwtaszcza B. Bischoff, a w Polsce
— W. Semkowicz). Koncentracja na formalnym aspekcie pisma nie pociaga tez za soba braku wrazliwo$ci na uwarunko-
wania czy konsekwencje spoteczne i kulturowe. Autorzy daja jej dowody w wielu miejscach, w tym zwtaszcza w dwoch
odrebnych rozdziatach poswigconych problemom nauczania umiejetnosci pisania (rozdz. 33 i 54). Zamykajac swoj wyktad
u progu XVl stulecia, Cherubini i Pratesi nie odbiegaja od praktyki powszechnie stosowanej w podr¢cznikach paleografii

' Alessandro Pratesi zmarl w Rzymie, 29 1 2012 r. Wspomnienie o Zmartym autorstwa Paola Cherubiniego ukazato si¢ 31 I 2012 r. na famach
,,L’Osservatore Romano”.

2 Podajac niekiedy bigdne informacje: inskrypcja przechowywana w muzeum w Arles, cytowana i reprodukowana w tek$cie na s. 344 i n., to nie
jest epitafium Teodlechildy, ksieni Jouarre (po dzi$ dzieni in situ).
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facifskiej®. W ostatnim rozdziale Autorzy zwracajg uwage na szereg zjawisk, w tym zwlaszcza postepujacg redukcje uzy-
cia i silng personalizacje pisma odrgcznego w ostatnich stuleciach, ktore w ich przekonaniu uniemozliwiaja zastosowanie
don tradycyjnych metod paleografii (s. 630 n.).

Przytoczona wyzej definicja paleografii mowi ogoélnie o znakach alfabetu tacinskiego. W dalszej czgsci I rozdziatu
Autorzy wskazuja jako jedno z wazniejszych osiagnie¢ nowoczesnej paleografii przekonanie, ze obiektem jej zainteresowan
jest kazda postac pisma, niezaleznie od techniki wykonania i materiatu. Jednoczesnie dostrzegaja trudnosci uwzglgdnienia
w praktyce badawczej w réwnym stopniu takze tych form, ktore staty si¢ przedmiotem odrebnych dyscyplin: dyplomaty-
ki, papirologii lub epigrafiki (s. 9 n.). W poréwnaniu z dawniejszymi opracowaniami dziejow pisma lacinskiego wyktad
Cherubiniego i Pratesiego cechuje wigksza rownowaga miedzy pismem ksigzkowym i dokumentowym, cho¢ to pierwsze
pozostaje uprzywilejowane. Swiadectwa epigraficzne stanowia (podobnie jak papirusy) integralny, jesli nie podstawowy,
materiat paleografii w odniesieniu do antycznego etapu dziejoéw pisma. Bardziej problematyczne okazuje si¢ ustalenie re-
lacji miedzy paleografia a epigrafika w studiach nad pismem wiekow $rednich (kiedy formy epigraficzne traca swdj walor
normatywny), gdzie obie dyscypliny rozwijaly si¢ do niedawna zasadniczo w separacji. Cherubini i Pratesi postanowili
przywroéci¢ §wiadectwom epigraficznym nalezne im miejsce i dla §redniowiecznego pisma eksponowanego zarezerwowali
dwa stosunkowo obszerne rozdziaty (rozdz. 27: La scrittura epigrafica tra tardoantico e alto medioevo, oraz 42: Maiu-
scole romaniche, gotiche e goticocancelleresche). W ekskursie metodycznym, ktory otwiera pierwszy z tych rozdziatow
(s. 339-341), Autorzy wskazali na podstawowa trudnos¢, na jaka napotyka paleografia wobec epigraficznych form pisma,
a mianowicie niemozno$¢ rozpoznania gestu pisarskiego w przypadku wigkszosci z nich. Wytozyli tez swdj sposob ujecia
tej kategorii zrodet. Pomijaja oni problemy technik wykonania®, rozmieszczenia, materiatu, wykonawcow, funkcji spotecz-
nych, rekopi§miennych przekazow inskrypcji. Interesuje ich przede wszystkim forma, a za cel stawiaja sobie powigzanie
form pisma epigraficznego wystepujacych na danym terytorium z formami pisma uroczystego uzywanymi na tym samym
obszarze w rekopisach i dyplomach. Autorzy przyjmuja to za model ,,paleografii inskrypcji”. Trzeba przyznaé, ze zaréwno
w dwoch rozdziatach specjalistycznych, jak i w niektorych innych miejscach wyktadu (zob. np. s. 213, przyp. 13, w zwigzku
z rekopisami z Luxeuil, lub s. 274, w odniesieniu do Italii longobardzkiej) tego rodzaju relacje zostaty wykazane. Zwiazki
miedzy poszczegélnymi kontekstami uzycia pisma (kodeksowym i dokumentowym z jednej, a eksponowanym z drugiej
strony) nie wyczerpuja si¢ jednak na poziome form uroczystych. Mysle nie tylko o minuskutowych tendencjach rozpo-
znanych przez Petrucciego w graffiti z I-IIT wieku (s. 69 n.) lub o pdéznosredniowiecznych epigraficznych wykonaniach
tekstury (s. 512 n.). Mam na mysli przede wszystkim zespot inskrypcji wezesnosredniowiecznych, wykonanych czesciej
a sgraffio, rzadziej kutych, w ktorych pismo epigraficzne (mniej lub bardziej nieregularna kapitata) zostato przemieszane
lub wrecz zastapione formami graficznymi wiasciwymi dla dokumentu lub ksigzki — uncjalg badz minuskuta. Ten bogaty
materiat, niemal nie uwzgledniony w wyktadzie, domaga si¢ zestawienia z pismami dokumentowymi i ksigzkowymi p6z-
nego antyku i wczesnego Sredniowiecza’.

Jesli chodzi o zabytki r¢kopi$mienne, Autorzy wykorzystali (bezposrednio lub za literaturg przedmiotu) materiat
pochodzacy z ponad 250 bibliotek, archiwéw 1 muzeow. przede wszystkim zachodnioeuropejskich i pétnocnoamerykan-
skich. Z Europy Srodkowej i Wschodniej cytowane sa zbiory petersburskie i pojedyncze rekopisy z Budapesztu i Tallina.
Wydawatoby sie, ze wsrod wykorzystanych rekopisow znajduje sie takze jeden ze zbioréw polskich. W ramach ekskursu
na temat zmian, jakie zaszty w bolonskiej kulturze graficznej w XII i XIII w., i uzywanej tam wowczas nomenklatury,

3 Odreczne pisma nowozytne i wspoltczesne zostaly, wyjatkowo, omdwione w syntezach G. Cencettiego, Lineamenti di storia della scrittura latina,
Bologna 1954, 5. 299-352, i A. Gieysztora, Zarys dziejow pisma laciniskiego, Warszawa 1973, s. 178-212.

4 Tam, gdzie Autorzy poruszaja jednak zagadnienie technik wykonania inskrypcji, nie unikngli nie$cistosci. Twierdza, na przyktad, ze wypraco-
wana na poczatku IX w. w Tours technika wypeltniania ztobien liter ptynnym otowiem nie przyjeta sie w Italii, jesli pomina¢ pojedynczy zabytek
z Farfy (s. 352; powtarzajg opini¢ N. Gray, The Paleography of Latin Inscriptions in the Eighth, Ninth and Tenth Centuries in Italy, Papers of the Bri-
tish School at Rome X VI, N.S. III (1948), s. 86). Tymczasem zachowana we fragmencie inskrypcja z Farfy byla wykonana z liter uprzednio odlanych
i umocowanych w specjalnie wyprofilowanych ztobieniach. Wpisuje si¢ ona tym samym w rodzima tradycje, ktorej §wiadectwami sg negatywy
inskrypcji wykonanych literami odlanymi w metalu z konica VIII i poczatku IX w., pochodzace z kaplicy patacowej w Salerno i z opactwa San Vin-
cenzo al Volturno, zob. J. Mitchell, The display of script and the uses of painting in Longobard Italy, w: Testo e immagine nell alto medioevo (Setti-
mane del CISAM 41), t. 2, Spoleto 1994, s. 895-898, 916-918, 924 n. (uwzgledniona w bibliografii inna praca Mitchella: Le iscrizioni dedicatorie su
edifici, w: Il futuro dei Longobardi. L’Italia e la costruzione dell’Europa di Carlo Magno, cur. C. Bertelli, G.P. Brogiolo, Milano 2000, s. 127-131, nie
jest cytowana w tym kontekscie). Na temat inskrypcji karolinskich inkrustowanych otowiem, zob. C. Treffort, Mémoires carolingiennes. L’ épitaphe
entre célébration mémorielle, genre littéraire et manifeste politique (milieu VIIIe—=début XI¢ siécle), Rennes 2007, s. 131-133.

5 Dla Italii zjawisko to udokumentowali m.in.: C. Carletti, Viatores ad martyres. Testimonianze scritte altomedievali nelle catacombe romane,
w: Epigrafia medievale greca e latina. Ideologia e funzione. Atti del seminario di Erice (12-18 IX 1991), cur. G. Cavallo, C. Mango, Spoleto
1995, s. 197-225, zwt. 221-223 (praca cytowana przez Cherubiniego i Pratesiego, lecz w zwigzku z zagadnieniami gestu pisarskiego w pismie
epigraficznym, s. 340, przyp. 4, oraz pisma nauczanego na pierwszym etapie edukacji szkolnej, s. 418); tenze, Dalla ,,pratica aperta alla ,,pratica
chiusa’: produzione epigrafica a Roma tra V e VIII secolo, w: Roma nell’alto Medioevo (Settimane del CISAM, 48), Spoleto 2001, t. 1, s. 325-392
(zwt. 337-340); tenze, Roma e il Gargano. Testimonianze scritte di visitatori altomedievali, w: Libri, documenti, epigrafi medievali: possibilita
di studi comparativi. Atti del Convegno internazionale di studio dell’Associazione italiana dei Paleografi e Diplomatisti, Bari (2-5 X 2000),
cur. F. Magistrale, C. Drago, P. Fioretti, Spoleto 2002, s. 547-563, zwt. 557-560; F. De Rubeis, Il corpus dei graffiti di Santa Maria in Stelle (Vero-
na), w: Le Alpi porta d’Europa. Scritture, uomini, idee da Giustiniano al Barbarossa. Atti del Convegno internazionale di studio dell’Associazione
italiana dei Paleografi e Diplomatisti, Cividale del Friuli (5-7 X 2006), cur. L. Pani, C. Scalon, Spoleto 2009, s. 213-231 (artykut cytowany jedynie
w nocie bibliograficznej, s. 353); C. Tedeschi, zob. zwt. metodyczny artykut Contributo allo studio paleografico dei graffiti parietali latini, w: Li-
bri, documenti, epigrafi, s. 565-585 (w podrgczniku prace tego uczonego sa obecne czgéciej na poziomie informacji bibliograficznej, s. 111 i 354,
niz wyktadu, s. 181, przyp. 32).
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Autorzy wymieniajg trzy r¢kopisy prawa kanonicznego, wsrod nich: ,,Wroctaw (Bratislava), Biblioteka Czartoryski, 14”
(pisownia oryginalna, s. 563, przyp. 5, ten sam zapis w indeksie rgkopisow, s. 745, z blednym numerem strony: 47, jest to
numer rozdziatu!). Cytowany w tym samym przypisie artykut Gianfranca Orlandelliego pozwala rozstrzygna¢, ze mowa
jest o rekopisie pochodzacym z bratystawskiej biblioteki kapitulnej®. Jezeli utozsamienie Bratystawy z Wroctawiem tatwo
wytlumaczy¢ podobienstwem wiloskich form nazw obu miast (Bratislava i Breslavia), to wyjasni¢ btedna nazwe biblioteki
jest juz znacznie trudniej...

Perspektywa wyktadu, w cze¢$ci dotyczacej II tysiaclecia po Chr., kiedy pismo lacinskie wchodzi do uzytku na rozle-
gtych obszarach Europy Srodkowej i Potnocnej, pozostaje skoncentrowana na terytorium Europy pokarolifiskiej z jej bezpo-
srednimi pertynencjami. Pozostawiam znawcom przedmiotu oceng nielicznych fragmentéw poswieconych pismom pelnego
i poznego $redniowiecza uzywanym w Europie Srodkowej. Obok optyki Autoréw i horyzontu oczekiwan podstawowego
adresata podrecznika pewna rolg¢ w tak marginalnym potraktowaniu tego regionu odegrata z pewnoscia nie zawsze skutecz-
na komunikacja oraz dysproporcje w zaawansowaniu badan migdzy ,,starg” i ,,mtodsza” Europa oraz migdzy poszczeg6l-
nymi krajami tej ostatniej. Autorzy bazuja tu na wybranych opracowaniach dostepnych w jezykach kongresowych, przede
wszystkim badaczy czeskich i wegierskich. Z prac polskich autorow, poza syntezami historii pisma tacinskiego Wtadystawa
Semkowicza (cytowanego pod imieniem ,,Wladimir”) oraz Aleksandra Gieysztora oraz zbiorem tablic Stanistawa A. Porgb-
skiego, wspomnianymi we wprowadzeniu bibliograficznym (s. 13 i 15), w gtéwnym wyktadzie cytowani sa jedynie Andrzej
Watkowski (Skryptoria cystersow filiacji portyjskiej na Slgsku do korica XIII w., 1996, za niemieckim streszczeniem, s. 425,
przyp. 8) oraz, z drugiej reki, Aleksander Gieysztor (jako protagonista dyskusji o genezie minuskuty karolinskiej, s. 362)
i Konrad Goérski (w zwigzku z pismem postgotyckim, s. 627, przyp. 44). Co do zagadnienia rozprzestrzeniania si¢ minusku-
ty karolinskiej na ziemiach polskich Autorzy odsytaja do pracy Constanta Mewsa (s. 374, przyp. 4), a druku — do publikacji
Jana Fellerera (s. 616, przyp. 7).

W odniesieniu do pism antycznych i wezesnosredniowiecznych oraz tych uzywanych na terytorium ,,starej” Europy
w wiekach $rednich, wyktad Cherubiniego i Pratesiego odznacza si¢ szczegétowos$cia nie spotykang dotad na poziomie
catosciowych uje¢ dziejow pisma tacinskiego. Odrebne rozdziaty poswigcono zjawiskom nieobecnym lub jedynie sy-
gnalizowanym w starszych podrecznikach, jak zréznicowanie uncjaty w ramach typow old style i new style (rozdz. 10),
pisma pdznoantycznych glos (rozdz. 12) lub minuskuta wspolnot chrzescijanskich w Afryce (rozdz. 21). Obszernie
1w sposob wywazony Autorzy referuja stan badan, az po osiagnigcia ostatniej dekady (niektore fragmenty to prawdziwe
mini—wyktady z historii wspotczesnej paleografii, np. roz. 7 po§wigcony genezie minuskuty). Praktyka ta, zgodna z za-
tozeniami ksigzki (zob. s. IX n.), zbyt czesto jednak wiaze si¢ z nieobecnoscia krytycznego gtosu Autorow. Nie znaczy to,
ze zawsze uchylaja sie od zajmowania stanowiska. Na przyktad, nie odmawiajac wartosci ambitnej probie catosciowego
opisania pism gotyckich, podjetej niedawno przez Alberta Deroleza®, zarzucaja mu koncentracj¢ bardziej na ostatecznej
formie liter, niz na sposobie ich budowania. Wskazuja tez na stabosci podstawy opisu, to znaczy katalogdw rekopisow
datowanych i lokalizowanych, zar6wno z uwagi na r6zng jakos$¢ tych wydawnictw, jak i ze wzgledu na znaczng mobil-
no$¢ rekopiséw oraz pisarzy, ktora nakazuje ostroznos¢ w traktowaniu dokumentéw dajacych si¢ usytuowaé w czasie
i przestrzeni jako $wiadectw pisma uzywanego na danym obszarze (s. 479 n.). Przyjetej przez Deroleza i opartej na sys-
temie Gerarda Lieftincka nomenklaturze pism gotyckich zarzucaja natomiast cheé ujecia w jeden schemat wszystkich
postaci pisma bez zwracania uwagi na specyfike pism kursywnych i tych, ktore wyksztatcity si¢ bezposrednio z podsta-
wowych form minuskuty karolinskiej (s. 440 n., por. s. 479, przyp. 2; 494, przyp. 9; swoje uwagi dotyczace nazewnictwa
pism gotyckich Autorzy zebrali w ekskursie pod koniec roz. 45, s. 545). Kwestiom terminologicznym po$wigcaja uwage
takze w innych miejscach wyktadu, np. w odniesieniu do pism okresu regionalizmu graficznego, ktére nie wyksztatcity
wlasnego kanonu, Cherubini i Pratesi odrzucaja mylace, ich zdaniem, terminy ,,pétkursywa” i ,,pismo prekarolinskie” na
korzys¢ ,,pisma wczesnosredniowiecznego” kazdorazowo dookreslanego odwotlaniem do kontekstu (chronologicznego,
geograficznego lub innego, s. 165 n.).

Wyktad jest ilustrowany licznymi rycinami, najcze$ciej zawierajacymi przerysy form pojedynczych liter i innych zna-
kow, lecz jedynie sporadycznie fotografiami konkretnych zabytkéw pisma. Funkcje tych ostatnich peini bowiem wydany
przez obu Autorow szes$¢ lat wezesniej zbior facsimiliow, ktorych numery regularnie pojawiaja si¢ na marginesach pod-
recznika’. Na 130 tablicach zaprezentowano 133 reprodukcje pisma', najezgsciej w oryginalnych rozmiarach (w innym
przypadku podawano skale pomniejszenia). Zamieszczony we wstepie schemat historyczny (Prospetto, s. 1-4) grupuje
reprodukowany material, podobnie jak czyni to podrecznik, w pieciu dziatach: pisma antyczne (tabl. 1-19), pisma okresu

¢ @G. Orlandelli, ‘Littera nova’ e ‘Littera antiqua’ fra glossatori e umanisti, ,,Quaderni della Scuola di paleografia ed archivistica dell’Archivio di
Stato di Bologna”, 7, 1965, s. 18, cyt. za przedrukiem: tenze, Scritti, cur. R. Ferrara, G. Feo, Istituto per la storia dell’Universita di Bologna, Ope-
re dei Maestri VII, Bologna 1994, s. 226 (Orlandelli z kolei powotuje si¢ na artykut Jifiego Kejia, Les manuscrits du Décret de Gratien dans les
bibliothéques tchécoslovaques, ,,Studia Gratiana™, 8 1962, s. 5-13).

7 C. Mews, Manuscripts in Polish libraries copied before 1200 and expansion of Latin Christendom in the eleventh and twelfth centuries, ,,Scrip-
torium”, 56, 2002, 1, s. 80—118; J. Fellerer, Boehmische Lander und Polen, w: Renaissance, hrsg. von A. Noe, Geschichte der Buchkultur, t. 6, Graz
2008, s. 459-537.

& A. Derolez, The Palaeography of Gothic Manuscript Books. From the Twelfth to the Early Sixteenth Century, Cambridge 2003.

? Na s. 606, gdzie jest mowa o r¢kopisie Carminum Prudencjusza (BAV, Urb. lat. 666) wykonanym przez Antonia Sinibaldiego (w podrgczniku
wzmiankowany, przez pomyitke, jako rekopis Bartolomea Sanvito), odsytacz btgdnie podaje nr 125 zamiast 121.

19 W trzech przypadkach jedna tablica zawiera dwie reprodukcje (np. w ten sposob zdecydowano si¢ zestawi¢ fragmenty de bellis Macedonicis
i Epitome Livii, nieroztacznych protagonistow debaty nad poczatkami minuskuty, tabl. 13).
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regionalizmu graficznego (najliczniej reprezentowane: 20-73), minuskuta karolinska (kodeksowa i dokumentowa) oraz
pismo wczesnogotyckie (74-94), pisma gotyckie (95—114) oraz pisma okresu humanistycznego (115-130). Najwieksza grupa
zabytkow pochodzi ze zbiorow Biblioteki Watykanskiej i Archiwum Watykanskiego. Wedtug deklaracji Autorow (s. III),
tablice w wigkszosci nie prezentuja materialow obecnych we wczesniejszych zbiorach (histori¢ gromadzenia i wydawania
facsimiliow w Szkole watykanskiej omowit krotko o. Sergio Pagano, Prefekt Archiwum i dyrektor Szkoty, w Przedmowie,
s. I n.), z wyjatkiem zabytkow, ktore w tradycji nauczania paleografii zyskaty status klasycznych egzemplifikacji. Wowczas
postarano si¢ jednak o nowe fotografie (nie byto to mozliwe w siedmiu przypadkach). Opis kazdego z zabytkow zawiera
sygnature, numer reprodukowanej karty (badz kart), identyfikacje tekstu, definicje i datacj¢ pisma, rozmiary reproduko-
wanego fragmentu oraz podstawowa bibliografi¢. Towarzyszaca tym danym transkrypcja oddaje wigkszos$¢ cech zapisu
(podziat na wersy, skroty rozwigzane w nawiasach), zdecydowano si¢ natomiast na modernizacj¢ interpunkcji. Publikacje
zamyka indeks materiatow wedtug miejsca przechowywania, indeks tekstow w nich zawartych oraz bibliografia.
Wskazane wyzej drobne uchybienia oraz niektdre stabosci wyktadu, wynikajace m.in. z niedostatecznej wymiany infor-
macji naukowej migdzy poszczegdlnymi sektorami badawczymi oraz jezykowymi lub tez z nieuwagi na etapie ostatecznej
redakcji i korekty tekstu', nie wptywaja zasadniczo na uzytecznosé pracy. Otrzymali$my najobszerniejszy wyktad historii
pisma tacinskiego w okresie przed wprowadzeniem druku, odzwierciedlajacy aktualny stan badan. Szczegétowos¢ dzieta
w poréwnaniu z poprzednimi podrecznikami jest tym wigksza, ze przedmiot wyktadu zostal zawezony do dziejow pisma
rozumianego jako formy graficzne i pozbawiony obfitego materiatu ilustracyjnego, zebranego wezesniej w Tablicach.
Jakub Kujawinski
Poznan—Rzym

Editionswissenschaftliches Kolloquium 2009. Zahlen und Erinnerung. Von
der Vielfalt der Rechnungsbiicher und vergleichbarer Quelengattungen, hrsg.
von Helmut Flachenecker und Janusz Tandecki, Towarzystwo Naukowe
w Toruniu / Uniwersytet Mikolaja Kopernika w Toruniu (Publikationen
des Deutsch—Polnischen Gesprichkreises fiir Quelleneditionen. Publikacje
Niemiecko—Polskiej Grupy Dyskusyjnej do Spraw Edycji Zrédel, 5), Torun
2010, ss. 284, il. 35

W 2009 r. odbyto sie dziewigte juz spotkanie Niemiecko—Polskiej Grupy Dyskusyjnej do Spraw Edycji Zrodet. Po raz
pierwszy mialo ono miejsce w Wiirzburgu. Organizacja konferencji i publikacja tomu kierowat nowy przewodniczacy
grupy ze strony niemieckiej, prof. Helmut Flachenecker, po stronie polskiej obie role nadal sprawowat prof. Janusz Tandec-
ki. Dotychczasowa tradycje taczenia w jednej ksigzce materiatdow konferencyjnych z dwoch spotkan zastgpiono bardziej
klasycznym rozwigzaniem, po$wigcajac temu spotkaniu osobng publikacje. Dzigki temu $rodowisko historykoéw znacz-
nie szybciej, bo po niespetna roku, moglo zapozna¢ si¢ z owocami tych obrad. Rowniez nastgpny tom, z sesji torunskiej
z 2011 r., trafit juz do rak czytelnikow'. Lacznie seria obejmuje obecnie sze$é pozycji.

Gléwnym celem grupy dyskusyjnej i organizowanych przez nig spotkan jest stworzenie przestrzeni wymiany informa-
cji, doswiadczen i idei migdzy osobami zwigzanymi z wydawaniem zrodet, przede wszystkimi tymi, ktore same realizuja
przedsigwzigcia edytorskie. Przedstawianie projektow niedawno zakonczonych, bedacych w toku, a nawet dopiero plano-
wanych, wskazanie na pojawiajace si¢ problemy, przyjete badz rozwazane rozwigzania nie tylko utatwia prace poszczeg6l-
nym edytorom, ale tez pozwala doskonali¢ metod¢ oraz wytyczac¢ kierunki rozwoju tej dziedziny. Znakomitym przykladem
urzeczywistnienia tej idei byt poprzedni tom serii?. Niestety, w przypadku obecnego tomu nie mozna tego powiedzie¢.

Ksigzka ukazuje problemy zwigzane z wydawaniem roéznorodnych zroédet rachunkowych. J. Tandecki przedstawit
w ogolnych zarysach rachunkowos$¢ poznosredniowiecznych miast pruskich, zasoéb zachowanych ksiag i stan ich edycji
(s. 13-31). Katja Rahe zanalizowata przydatno$¢ rachunkow westfalskiego klasztoru Vinneberg do rekonstrukeji transakcji
rentowych tej placowki (s. 105—115). Marek Daniel Kowalski (nieobecny na konferencji, zob. s. 269) omowit seri¢ ksiag re-
jestrujacych dochody kurii papieskiej z beneficjow (s. 155-168). Ivana Ebelova opowiedziata o edycji osiemnastowiecznego
katastru z czterech gmin praskich (s. 169-194). Hein—Dieter Heimann i Uwe Tresp pokazali cenny zespot rejestrow wydat-
kow wojennych, z rozliczeniami oddziatow zaci¢znych, z drugiej potowy XV w. (s. 195-213). Wolfgang Wiist przywotat

' Tym trzeba thumaczy¢ takze pewne bledy rzeczowe dotyczace dziejow ojczystych, jak blgdna data zdobycia Pawii przez Karola Wielkiego: 771 r.
zamiast 774 (s. 219).

! Editionswissenschaftliches Kolloquium 2011: Quellen Kirchlicher Provenienz Neue Editionsvorhaben und Aktuellle EDV-Projekte, hrsg. K. Ko-
pinski, J. Tandecki, H. Flachenecker, Torun 2011.

2 Editionswissenschaftliche Kolloquien 2005/2007. Methodik — Amtsbiicher; digitale Edition — Projekte, hrsg. von M. Thumser und J. Tandecki,
unter Mitarbeit von Antje Thumser, Torun 2008; por. rec. Marek Ston, St. Zrodt. 48,2010, s. 251-254.
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przyktady rachunkéw dworskich, klasztornych i miejskich z X VIII-XIX w., analizowane w ramach berlinskiego projektu
,,Governance” (s. 225-250). Robert Simtinek oméwit Libri obligationum domeny Rozemberkéw z drugiej potowy XV w.
(s. 251-266). Natomiast Wojciech Mrozowicz (s. 45—55) i Bernhard Liibbers (s. 117-134) na przyktadzie Slaska i najstar-
szych rachunkéw bawarskiego klasztoru Adelsbach pokazywali przydatnos¢ tych zabytkéw dla rekonstrukeji wydarzen
historycznych; do tego zagadnienia wrocit tez w podsumowaniu obrad Andrzej Radziminski (s. 267-270). Rudiger Braun
(s. 79-88) i Gudrun Gleba (s. 89-103) opisywali wprawdzie wybrane przez siebie placowki koscielne na podstawie konkret-
nych ksigg rachunkowych, nie podali jednak blizszych informacji na temat tych ostatnich. Jedynie R. Braun odwotat si¢
krotko (s. 81, 86) do swojej edycji rzeczonego zabytku, o czym za chwilg®.

W tomie znalazly si¢ takze ciekawe, cho¢ niezwigzane z rachunkami, projekty wydawnicze. Krzysztof Kopinski powie-
dziat jeszcze raz o znakomitej 1 wcigz rozwijanej witrynie ,,Ksiggi pruskie w Internecie” (s. 33—44). Agnieszka Dudzinska
przedstawita problemy, jakie napotyka opracowanie i przygotowanie do druku fragmentéw $widnickich akt miejskich,
odnalezionych niedawno w stropie tamtejszego ratusza (s. 57-66). Jerzy Kaliszuk podkreslit znacznie zapisek Marii Hor-
nowskiej (1875-1944) dla rekonstrukcji zasobow sredniowiecznych bibliotek polskich i zaprezentowat projekt ich wydania
(s. 215-223). Alicja Borys wymienita slaskie relacje z podrézy do Konstantynopola w XVI-XVII w., informujac zarazem
o ich dotychczasowych edycjach (s. 69-77).

Kazdy z tych tekstow z osobna wypada oceni¢ jednoznacznie pozytywnie. Natomiast wszystkie razem przynosza
wprawdzie obfite wiadomo§ci na temat ujety w podtytule — rzeczywiscie ukazuja réznorodnos¢ zrodet rachunkowych i im
podobnych — ale w niewielkim stopniu sktadaja si¢ na spojna catos¢. Z jednej strony jest to rzecz niemal naturalna w przy-
padku materialow konferencyjnych. Z drugiej — zadaniem organizatorow jest przeciez nadanie im spojnego charakteru
przez sformutowanie problematyki, dobor uczestnikow, wydobycie wspolnych watkow we wstepie i zakonczeniu oraz przez
logiczng kolejnos¢ tekstow. Ta ostatnia sprawia wrazenie zupetnie przypadkowej: mieszajg si¢ epoki, regiony, typy zrodet
i sposoby ich prezentacji. Nicig przewodnig miata by¢ chyba idea zawarta w tytule Zahlen und Erinnerung; pomyst ten nie
zostat jednak doprecyzowany i, co wazniejsze, wydaje si¢ by¢ chybiony. Nie da si¢ zaprzeczy¢, ze w rachunkach znalazty
swoje odzwierciedlenie rowniez pojedyncze wydarzenia, zarowno jednostkowe i lokalne, jak i te dotyczace wielkiej polity-
ki. Wspomniani juz referenci, W. Mrozowicz, B. Liibbers i A. Radziminski wykazali to jednoznacznie. Czy byta to podsta-
wowa, konstytutywna cecha tego typu zrodet? Czy to ona decyduje o ich specyfice i przydatnosci poznawczej? Czy rzeczy-
wiscie rachunki byty przede wszystkim zapisem pamigci zbiorowej lub indywidualnej? Te pytania powinny by¢ retoryczne,
ale w kontekécie omawianego tomu niestety nimi nie sg. Jezeli mozna z jego lektury wysnu¢ jaki$ wniosek na temat natury
zrodet rachunkowych i ich roli poznawczej, to prowadzi on wlasnie w falszywym kierunku pamigci i historii polityczne;.

Drugim powaznym mankamentem konferencji i wyrostej z niej publikacji jest utrata warsztatowego charakteru, jaki
wyroznial poprzednie spotkania i tomy. Jedynie cztery sposrod wszystkich pigtnastu referatéow prezentowaty aktualny
projekt edytorski. Tylko jeden z nich, terezjanski kataster z Pragi, da si¢ zaliczy¢ do szeroko pojetej grupy zrodet rachunko-
wych. Ponadto dwaj referenci (B. Liibbers, R. Braun) omawiali zagadnienia zwigzane ze zrealizowana przez siebie publi-
kacja zrédtows, pozostawiajac jednak te ostatnig na marginesie rozwazan. Wickszos¢ referentow przedstawiata zachowany
zasob zrodlowy, jego przydatnos¢ i dostepno$¢ w formie drukowanej, czasem specyfike danej kategorii rachunkow. Zda-
rzaty sie tu wnioski dotyczace edycji, ale rzadko wykraczajace poza konstatacje, ze warto dane zrodto wydaé. Znalaztem
tylko cztery miejsca, w ktorych autorzy zgtaszali postulaty w odniesieniu do formy edycji. Trzy brzmia niemal identycznie.
Rachunki nalezy wydawa¢ wedlug zasad ustalonych dla innych kategorii zrodet, nie wprowadzajac zadnych zmian: opa-
trzy¢ przypisami tekstowymi i merytorycznymi, a nastepnie wydrukowac in extenso jako tekst (s. 31, 33, 54). Najwigcej
uwagi po$wiecit temu zagadnieniu W. Mrozowicz. Wskazal na zagrozenie, jakie niesie ze sobg wydawanie rachunkow
w formie tabelarycznej, niepozostawiajace rzekomo miejsca na zapiski odbiegajace od standardu (s. 54). Przeoczyt przy tym
fakt, ze przywolane przez niego inicjatywy wydawnicze nie dotyczyly wcale rachunkéw. Nie uwzglednit réznicy migdzy
elektroniczng bazg danych z zataczonym skanem r¢kopisu a papierowym wydrukiem regestow w tabeli. Podajac przyktad
wydanych przez Mateusza Golinskiego wroctawskich rejestrow szosu z lat 1370-1404, wydrukowanych w formie tabel, nie
przywotat zadnej pominigtej zapiski®. Natomiast R. Braun bronit swej decyzji o rezygnacji z zamieszczania petnej trans-
krypcji tekstu, uzasadniajac koniecznos$¢ obrobki danych rachunkowych na komputerze (s. 86 n.). Autor nie przystuzyt si¢
jednak w ten sposoéb idei edycji cyfrowych: nie wykluczajg one przeciez zamieszczenia petnego tekstu. W dodatku R. Braun
udostepnit rachunki wprawdzie w formie tabel, ale tylko na papierze, a polemike z recenzentem (s. 86) prowadzit nie poda-
jac ani jego nazwiska, ani miejsca publikacji’. Dyskusja nad optymalna forma edycji rachunkow — cato$¢ czy wyciag, tekst
czy tabela, wydruk czy plik — jest w tym samym punkcie, co przed publikacja omawianego tomu.

Dla wydawcy zrodet rachunkowych najbardziej inspirujaca jest prezentacja projektu praskiego (s. 169—194). Rozpoczety
w 1713 r. kataster czterech gmin praskich mial posta¢ bardzo rozbudowanej tabeli. Dla jego edycji wydawcy stworzyli za
pomoca programu MS Access baze¢ danych, do ktorej sa stopniowo wprowadzane wszystkie dane z rekopisu. Dla informacji
ustandaryzowanych opracowano zamknieta list¢ kategorii, dla danych liczbowych — kolumny liczbowe, dla dodatkowych

3 Nb. nie podajac opisu bibliograficznego edycji: R. Braun, Die dlteste Rechnung des Birgerspitals von 1495, Schriften des Stadtarchivs Wiirzburg,
Wiirzburg 2005.

4 Wroclawskie ksiegi szosu z lat 1370—1404, wyd. M. Golifiski, Wroctaw 2008.

5 Powotal si¢ przy tym na liczne, przychylne recenzje, nie podajac opisu zadnej z nich; o tej edycji por. m.in. H. Weigl, ,,Mitteilungen des Instituts
fiir Osterreichische Geschichtsforschung”, 115, 207, s. 416 n.; M. Ston, Blisko Zrédla czy Czytelnika? Refleksje na marginesie edycji rachunkéw
szpitalnych z 1495 r., St. Zrodt., 45,2007, s. 65-70.
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komentarzy — okna tekstowe. Prostsze rozwigzanie, adekwatne do odmiennej tresci, przyjeto w projekcie edycji zapisek
Marii Hornowskiej. Tu wystarczyla prosta tabela: wiadomos$ci zawarte w rekopisie przyporzadkowano odpowiednim ko-
lumnom, jak sygnatura, tytut, zawartosc¢, opis kodykologiczny, data sporzadzenia notatki. Warto przytoczy¢ uzasadnienie
dla tego wyboru: intencjg wydawcow jest udostepnienie zroédta do dziejow sredniowiecznych bibliotek, a nie do metody pra-
cy zastuzonej bibliotekarki (s. 219). Jest to argument tym bardziej przekonujacy, ze edycja ma sktadac si¢ z ksigzki i ptyty
CD. Ta ostatnia bedzie zawiera¢ m.in. skan catego rekopisu.

Tom zaopatrzono w indeks osobowy i geograficzny, nawiazujac do znakomitej tradycji tej serii. Jest tez, podobnie jak
pozostate, starannie zredagowany. Wielka szkoda, ze mimo licznych i dobrych tekstow w kwestii zasadniczej, czyli refleksji
nad specyfika zrodet rachunkowych i wynikajacych z tego postulatow edytorskich, nie wniost nic nowego.

Marek Ston

Instytut Historii
Polska Akademia Nauk
Warszawa

Poczqtki kultu relikwii na Zachodzie, red. Robert WiSniewski, z jezyka lacin-
skiego przelozyli i opatrzyli przypisami Przemystaw Nehring, Katarzyna
Parys, Rafal Toczko, Maria Wieckowska, Robert Wisniewski, Bogna Wlo-
darczyk, wstepem poprzedzil Robert Wisniewski, ,Akme. Zrédla Starozyt-
ne”, 2, red. Ryszard Kulesza, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2011, ss. 156

Kult relikwii w zasadzie nicobecny w pierwszych wiekach chrzescijanstwa rozwingt si¢, a moze nawet ,,wybucht”,
w potowie IV w. Jeszcze w 111 i na poczatku IV w. wielu autorow chrzescijanskich uwazato, ze epoka cudow skonczyta sie
w czasach apostolskich. W IV w., w niezwykle kréotkim czasie, doczesne szczatki najpierw apostotow, nastepnie §wictych
meczennikow, potem nawet mnichow i biskupow, wierni zaczeli traktowac jako zrédlo mocy cudotworczej, ktora mogta
przynie$¢ pomoc w rozlicznych, duchowych i cielesnych problemach doczesnego zycia. Relikwie §wietych (juz wezesniej
traktowane z niebywalym szacunkiem) staly sie celem pielgrzymek i czyms wyjatkowo cennym. Natychmiast wigc upo-
wszechnito si¢ zjawisko translacji relikwii z jednego miejsca do innego, poczatkowo pod pretekstem zwigkszenia bezpie-
czenstwa ich zachowania lub bardziej honorowego pochowku. Jesli nie liczy¢ dos¢ zagadkowego przeniesienia szczatkow
sw. Tomasza Apostota, pierwsze udokumentowane translacje mialy miejsce za panowania Konstancjusza II (324-361),
kiedy to przeniesiono do Konstantynopola szczatki apostolow Tymoteusza, Marka i Lukasza Ewangelisty. Nieco wczesniej
cezar Gallus przenidst szczatki biskupa Babylasa (s. 16).

Dla péznoantycznych pogan chrze$cijanskie formy czczenia relikwii meczennikow byty nie mniej irytujace niz dla XVI—
wiecznych protestantow. Wida¢ to m.in. w wypowiedzi Ammiana Marcellina odnoszonej do 362 r. Po zamordowaniu biskupa
Aleksandrii Georgiosa tamtejsi poganie spalili jego cialo i ciata jego u§mierconych towarzyszy, a prochy wrzucili do morza,
aby ,,... nie zebrano ich szczatkow i nie zbudowano im $§wiatyni, tak jak innym, ktérzy zmuszeni do porzucenia swej religii
znosili dotkliwe kary i niezachwiani w wierze doszli az do petnej chwaty $mierci. Dzi$ nazywa si¢ ich meczennikami” (Am-
mianus Marcellinus, Dzieje rzymskie, przektad I. Lewandowski, t. 2, Warszawa 2002, XXII 10, 11). Julian Apostata i historyk
Eunapiusz zarzucali chrzescijanom, ze czczg to, co nieczyste (prochy zmartych) i to, co u normalnych ludzi powoduje wstret.

Przynajmniej pewne aspekty kultu relikwii budzity opor wérdd czesci chrzescijan (s. 26 n.). Zywszych barw dyskusja na
ten temat nabrata jedynie na zachodzie. Podczas gdy Wiktrycjusz, zwigzany z kregiem $w. Marcina z Tours, §$w. Paulinem
z Noli i $w. Ambrozym z Mediolanu, starat si¢ przy pomocy pokaznego zestawu argumentow logicznych wykazaé, ze nawet
najmniejsza czastka ciala meczennika jest godna tej samej czci i jest rownie skuteczna w pomocy wiernym, jak cate jego
ciato, niemniej mocno 1 wyraziscie sprzeciwiat si¢ temu Wigilancjusz z Kalagurris. Jego zdaniem relikwie to tylko prochy,
oddawanie im czci nosi wszelkie cechy batwochwalstwa. Tekst Wigilnacjusza nie zachowat si¢ niestety, a jego poglady zna-
ne sg tylko z cytatow i polemik, gtownie z pisma niech¢tnego mu §w. Hieronima, Adversus Vigilantium (406 r.). Na podsta-
wie daty tego tekstu wnosimy, ze Wigilinacjusz napisat swoj traktat przed 406 r. Polemika $w. Hieronima byta gwattowna,
ale to raczej normalna temperatura dyskusji w jego przypadku.

Daleki od entuzjazmu Wiktrycjusza byt stosunek sw. Augustyna do relikwii §wietych. Poczatkowo catkiem sceptyczny,
pbézniej swoj poglad zmodyfikowal, nakazujac nawet sporzadzanie pisemnych sprawozdan z cudow, jakie dokonaly sig¢
przy grobie §w. Szczepana w Hipponie. Dalo to poczatek ,,ksiegom cudow” (libelli miraculorum). Sw. Augustyn do §mierci
nauczat, ze wprawdzie uzdrowienia przy grobach §wigtych sg rzeczywiste, jednak powinni by¢ oni (i ich pobozne zycie)
traktowani jako wzor do nasladowania, a nie — co chyba o wiele bardziej interesowato wiernych — zrodto cudotworczej
mocy (s. 40).

Wydawcy tego interesujacego tomiku oferujg czytelnikowi kompetentne przektady wypowiedzi w sprawie kultu reli-
kwii $wigtych z IV-V w., pochodzace spod piora §w. Ambrozego (list 77 — P. Nehring, s. 49-57; hymn 11 — R. Toczko,
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s. 58 n.), Wiktrycjusza z Rouen (O chwale swigtych — K. Parys, M. Wigckowska, R. Wisniewski, B. Wlodarczyk, s. 60—81),
$w. Augustyna (Wyznania 9, 7— S. Kubiak, s. 82 n.; Kazanie 318 — R. Wisniewski, s. 115-118; Kazanie 286 — R. Wisniew-
ski, s. 119-124; O paristwie Bozym — K. Parys, M. Wigckowska, R. Wisniewski), $w. Paulina z Noli (list 32, 17— R. Tocz-
ko, s. 84—-86), sw. Hieronima (list 109, R. Wisniewski, s. 87-91; Przeciw Wigilancjuszowi — K. Parys, M. Wigckowska,
R. Wisniewski, B. Wtodarczyk, s. 92-109), Paulina z Mediolanu (Zywot $w. Ambrozego 13, 16, 29, 32-33 — P. Nehrig,
s. 110-114). Catos¢ zostata poprzedzona rzeczowym wstepem autorstwa R. Wisniewskiego, zaopatrzona w wybrang biblio-
grafi¢ i niezbedne komentarze.

Dzieto bardzo wartosciowe i uzyteczne, takze w procesie dydaktycznym. Warto podkresli¢, ze polskie przektady zo-
staty starannie przemyslane przez tlumaczy. Tylko wyjatkowo mozna dyskutowac¢ nad $cislejszym oddaniem tekstu tacin-
skiego, jak w przypadku Convenarum Urbs = Lugdunum Convenarum, dzi$ najczesciej identyfikowanym z Saint — Ber-
trand—en—Comminges, w potudniowej Francji. Autorzy oddaja Hieronimowe Convenarum Urbs jak ,Miasto Zbiegoéw”
(s. 94 i przyp. 17). Jednak nazwa tego miasta, szczegdlnie chetnie przywolywanego przez tych badaczy, ktorzy obarczaja sig
misja wykazania, ze w starozytno$ci nie istniaty zadne nationes, brzmie¢ powinna ,,Miasto réznych ludow, r6znoplemien-
cow, [ktorzy przybyli razem]” (franc. peuples rassemblés), od con—venire. Poniewaz trzonu osadnikéw mieli dostarczy¢
przedstawiciele roznych hiszpanskich plemion osiedlonych tu przez Gnejusza Pompejusza w 72 r. przed Chr., nie mozemy
mowié o zbiegach, tylko o przesiedlencach.

Druga sprawa nie wiaze si¢ z samym przekladem. Autorzy, moze w poczuciu zachowania neutralno$ci naukowej, odjeli,
cho¢ nie catkiem konsekwentnie, chrzes$cijanskim autorom antycznych tekstow predykat ,,Swiety”. Moim zdaniem wiasnie
neutralno$¢ naukowa nakazuje jego zachowanie. Zapewne trudno bedzie znalez¢ asyriologa — badacza religii — ktory
wierzy, ze Aszur byl bogiem, ale wierza oni wszyscy, ze Aszur byl bogiem Asyryjczkow i odpowiednio do tego uzywaja
wyrazenia ,,bog Aszur”. Jesli kto$ zatytutowat swa rozprawe o Juliuszu Cezarze ,,Divus Iulius”, to zapewne nie z tego po-
wodu, ze wierzy w ,,bosko$¢” Cezara, tylko dlatego, ze postuguje si¢ pojeciami ze sfery idei Rzymian. Rowniez badacze hi-
storii chrzescijanstwa powinni §cisle trzymac si¢ aparatu pojgciowego tej religii, niezaleznie od tego, czy wierza w §wigtos¢
Hieronima ze Strydonu, czy tez nie. Powdd jest prosty: przywotanie odpowiedniego predykatu lub tytutu przed imieniem
powinno zorientowa¢ czytelnika o miejscu tego lub innego pisarza, teologa, cztowieka w ,hierarchii” chrzescijanskiej,
ziemskiej czy pozaziemskiej.

Jan Prostko—Prostynski
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
Poznan

Cezary K. Swiecki, Kultura pismienna w Polsce sredniowiecznej, X-XII wiek,
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawskiego, Warszawa 2010, ss. 241, 5 il.

W 2006 1. Cezary K. Swiecki opublikowat rozprawe na temat kultury literackiej Ptocka w $redniowieczu’. W kolejnej
ksiazce zajmuje si¢, mimo zacie$nienia ram chronologicznych, zagadnieniem szerszym — spuscizng najwczesniejszego
okresu dziejow polskiego pismiennictwa. Cezure stanowi schytek XII w. Autor traktuje jednak te granice elastycznie, co
pozwala zmies$ci¢ w ramach wyktadu zabytki o wciaz jeszcze spornej datacji oraz dzieta powstate na granicy dwoch epok
(np. kronike Wincentego Kadtubka).

Ksigzka sktada si¢ z trzech cze¢$ci oraz Dodatku. Wspomniane czg¢éci poswigcone zostaty odpowiednio pismiennictwu
X, XIi XII w. W ich obrebie w kolejnych, dosy¢ zwieztych paragrafach omowione sg przekazy, zardbwno zachowane, jak
izaginione, w tym takie, o ktorych istnieniu oraz zwiazkach z Polska mamy wiadomosci pochodzace jedynie ze Swiadectw
posrednich. Jak mozna bylo tego oczekiwaé, wzigwszy pod uwage stan zachowania zrédel, najwigksza objetosciowo jest
cze$¢ trzecia. Dodatek zawiera omowienie zabytkoéw epigraficznych oraz wytworow ksiazecej kancelarii dla catego tego
okresu, juz bez dokonywania wewnetrznego podziatu. Ksigzke zamykaja krotkie Zakornczenie (s. 195 n.), co pozostaje
w niemal idealnej symetrii ze zwigztos$cig Stowa wstepnego (s. 9 n.).

Autor nie wskazal, co rozumie pod pojeciem ,.kultura pis$mienna” i nie wyartykutowal kryterium doboru prezentowa-
nych przez siebie jej przekazow. Nie wyjasnit tez, wedle jakiego klucza (poza owym najbardziej ogdlnym, chronologicz-
nym) uporzadkowal swoj material. W kwestii pierwszej, odgadni¢cie zamystu nie wydaje si¢ wszakze trudne. Swoje miejsce
w recenzowanej ksigzce znalazty wszystkie teksty, ktore na ziemiach polskich powstaty, rekopisy, ktore tu si¢ w omawia-
nym okresie znalazty oraz wspotczesne przekazy dotyczace tematycznie Polski. Omdwione zostaty rowniez rekopismienne
pozycje, ktore zagingty — i to juz w odlegtlej przesztosci. Uwzgledniono teksty znane dzigki pozniejszym odpisom, a nawet
przerobkom (Carmen Mauri, opowie$¢ o Walterze, Helgundzie i Wistawie). Opowiedzenie si¢ za najodwazniejszym, bo
najwczesniejszym datowaniem pozwolito dotaczy¢ do owego korpusu rowniez Bogurodzice. Trudno si¢ doszukac klucza
porzadkujacego materiat ksiazki. Zalazki systemu wida¢ jedynie w przypadku rekopisow ksiag liturgicznych oraz dziet
literackich: umieszczono je wedle bibliotek stolic biskupich lub o$rodkéw klasztornych (jak Lad), w ktérych sktad miaty

' CK. §wie;cki, Kultura literacka Plocka w sredniowieczu, Warszawa—Siedlce 2006.
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wchodzi¢ w X111 XII w. Problem polega jednak na tym, ze nie w kazdym przypadku istnieja miarodajne katalogi tych biblio-
tek, za$ czg$¢ z wykorzystywanych przez Autora, chociazby w odniesieniu do Plocka, jest wyraznie pdzniejsza.

W rezultacie, w ksiazce przemieszano pozycje o odmiennym charakterze: przekazy hagiograficzne, ksiggi liturgiczne,
rekopisy zawierajace teksty autorow starozytnych, kroniki, utwory poetyckie, a nawet dyplomy. Mimo po$wigcenia osob-
nego rozdziatu ksiazgcej kancelarii, do czgsci gtéwnej — z niejasnych powodoéw — trafil tez bamberski dokument Wiady-
stawa Hermana, a dokumenty reprezentuja w niej rowniez Dagome iudex (nazwany przez Autora ,,dyplomem oblacyjnym”)
oraz bulla Innocentego 11 dla arcybiskupstwa gnieznienskiego z 1136 r. Na rownych prawach omawiane sa w recenzowanej
pozycji zabytki zachowane w oryginale oraz odpisach, w catosci badz tez fragmentarycznie.

Sposdb prezentacji nie wszedzie jest jednakowy. W przypadku utworéw hagiograficznych (zywoty $w. Wojciecha) lub
kronik (Gall, Kadtubek) C.K. Swiecki zamieszcza przede wszystkim informacje o autorach oraz o tematyce, streszczajac
nawet krotsze sposrdd tych dziet. W rozdziatach dotyczacych rekopisow liturgicznych koncentruje si¢ na opisie paleogra-
ficznym. Zaréwno w jednym, jak i w drugim przypadku trudno moéwic o przedstawieniu wyczerpujacym i zawierajacym
najbardziej aktualne dane.

Rezygnacja z jakiejkolwiek teoretycznej podbudowy czyni z ksigzki luzny katalog zachowanych i niezachowanych zabyt-
kow tytutowej kultury pismiennej. Katalog ten w konstrukeji i wewngtrznej zawartosci nie wolny jest od wad, o nich jednak
bedzie mowa dalej. Przede wszystkim jednak, ksiazka C.K. Swieckiego mija si¢ z oczekiwaniami, ktore wolno zywié wobec
monografii zajmujacej si¢ tym, bez watpienia, bardzo istotnym tematem. Kultura pi$mienna to przeciez nie tylko same teksty.
Termin ewokuje wiele problemow zwiazanych z funkcjonowaniem stowa pisanego, jego upowszechnieniem, wspotistnie-
niem kultury pisma z kulturg oralna, ksztaltowaniem si¢ kregéw wytworcow i odbiorcow, relacjami pismo—wtadza, rola, jaka
pismo powoli zdobywato takze w sferze prawa (a procesy te rozpoczynaja si¢ na ziemiach polskich juz w epoce, ktéra Autor
sie zajmuje) itd. Wystarczy odwota¢ si¢ do — niewykorzystanej przez C.K. Swieckiego — ksigzki Edwarda Potkowskiego,
Ksigzka i pismo w Sredniowieczu, aby zorientowac si¢, jak bogaty moze i powinien by¢ kwestionariusz badawczy?. Nalezy
zatlowac, ze recenzowana ksigzka wolna jest od $ladow np. koncepcji pis$miennosci sakralnej i pragmatycznej. Poglebione
ujecie tego rodzaju tematu narzuca¢ winno laczenie elementow warsztatu historyka literatury, historyka, do pewnego stopnia
za$ tez socjologa lub antropologa kultury, co stwarza szerokie pole dla podejscia interdyscyplinarnego. Pisala o tym w inte-
resujacym szkicu, rowniez zreszta nieznanym Autorowi, Anna Adamska®. C.K. Swiecki odwotuje si¢ tymczasem jedynie do
klasycznych prac mediewistow, np. Gerarda Labudy, Brygidy Kiirbis lub Zofii Koztowskiej—Budkowe;.

Omijanie warsztatu innych dyscyplin oraz wyrzeczenie si¢ refleksji nad narzucajacymi si¢ pytaniami najbardziej chyba
widaé¢ w skromnym dodatku, przeznaczonym na omoéwienie wytworéw kancelarii ksigzecej. O ile przedstawiajac kolejne
rekopisy Autor zamieszczat zwigzty opis paleograficzny, o tyle dokumenty (nieliczne z nich zachowane wszak do dzisiaj)
zostaja tylko wyliczone, bez zastosowania instrumentarium dyplomatyki. Autor zdaje si¢ traktowa¢ — 1 narzucaé tego
rodzaju wrazenie swojemu czytelnikowi — wszystkie powstate w Polsce dokumenty jako wyprodukowane przez pisarzy
ksiazecych, prozno bowiem szukaé¢ w tym, krotkim zreszta, fragmencie (s. 188—194) aluzji do pojecia kancelarii odbiorcy.
W ksiazce brak w ogole terminologii dyplomatycznej — z wyjatkiem pojg¢ odnoszacych si¢ do organizacji kancelarii. Nie
pojawia si¢ takze wzmianka o pieczgciach — czyzby nie mialy z piSmiennoscia nic wspolnego? Ilustracja stosunku Autora
do dokumentow $redniowiecznych moze by¢ zdanie: ,,Dokumenty [...] pozostaja dzi§ waznym zrodtem dla historii panstwa
i Kosciota, prawa i gospodarki, sa przedmiotem badan paleografii zajmujacej si¢ dziejami pisma tacinskiego, a nierzadko
literaturoznawstwa, szczegolnie wowczas, gdy zbudowane sa zgodnie z zasadami sztuki epistolarnej: postuguja si¢ cytatem
lub aluzja literacka. Stanowiag wigc istotne zrodto historii wezesnego piSmiennictwa w Polsce” (s. 194). Klopot lezy nie
w banalno$ci sformulowan — niech bowiem rzuca kamieniem ten, kto zawsze potrafi si¢ ustrzec komunalow. Problem
stanowi zignorowanie odrgbnej nauki — dyplomatyki — istniejacej na rownych prawach z paleografia i po§wigconej ba-
daniom dokumentdw, a penetrujacej zagadnienia wykraczajgce poza strong czysto formalng lub techniczng i z pewnoscia
przynalezne do sfery kultury piSmiennej. Dziwi to, gdyz Autor cytuje pojedyncze pozycje z zakresu dyplomatyki. Narzuca
si¢ tez pytanie, ktorego profesjonalny literaturoznawca wydaje si¢ by¢ wtasciwym adresatem: czy dla tej dyscypliny wiedzy
budowa zgodna z zasadami sztuki epistolarnej stanowi jedyny godny wymienienia powod, by sigga¢ do dokumentow? Czy
od tej strony nie zastugiwalyby na zauwazenie cho¢by arengi?

Nie warto bytoby moze tyle miejsca w niniejszej recenzji poswigcac krotkiemu rozdziatowi, gdyby jej zasadnicza czgsé
rekompensowata wspomniane stabos$ci, czyniac z niego jedynie niezbyt udang wycieczke na nieznane wody. Jednak row-
niez chronologiczne przedstawienie innych, zwiagzanych ze wczesnosredniowieczng Polska, zabytkow pismiennosci obcia-
zone jest powaznymi wadami. Wspomniano wyzej, ze kryterium ich umieszczenia mozna si¢ tylko domysla¢. Dlaczego
zatem hagiografia Wojciechowa ma swoich reprezentantéw, nie maja ich za$, pochodzace z XII w., przekazy opowiadajace
o innym zagranicznym misjonarzu blisko powigzanym z polskim dworem i ewangelizujacym ludy z sgsiedztwa — Ottonie
z Bambergu?

Publikacje wykorzystane przez Autora wydaja si¢ dosy¢ przypadkowo dobrane. W bibliografii znajduja si¢ w znacznej
liczbie pozycje nie tylko starsze, ale i przestarzate, brakuje natomiast wielu innych. Skutkuje to nieznajomos$cia obecnego
stanu badan. Takie wrazenie powstaje np. przy lekturze uwag na temat autorstwa Vita prior $w. Wojciecha. Autor nie zna

2 E. Potkowski, Ksigzka i pismo w Sredniowieczu: studia z dziejow kultury pismiennej i komunikacji spotecznej, Puttusk 2006.
3 A. Adamska, Sredniowiecze na nowo odczytane. O badaniach nad kulturg pisma, Rocz. Hist., 65, 1999, s. 129-154, na s. 133-136 o wymogach
interdyscyplinarnosci.
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nawet studiow Jadwigi Karwasinskiej po§wi¢conych najstarszym zywotom Stawnikowica. Czytelnik tego rodzaju pracy,
w ktorej nacisk potozony zostal na strong informacyjna, nie za$ interpretacyjna, ma prawo oczekiwa¢ od Autora takze wska-
zoéwek umozliwiajacych dotarcie do najlepszych edycji omawianych tekstow, zwlaszcza wtedy, gdy sa one tatwo dostepne.
Tymczasem w odniesieniu do korpusu Wojciechowego i dziet Brunona z Kwerfurtu C.K. Swiecki odsyla wylacznie do
translatorskiej antologii Pismiennictwo czasow Bolestawa Chrobrego, nie zauwazajac krytycznego wydania tych tekstow
w nowej serii Pomniki Dziejowe Polski/Monumenta Poloniae Historica* (skadinad przywotanej w ksiazce ze wzgledu na
wydania pozniejszych katalogow biskupich lub tez Carmen Mauri). Takze omawiajac Kodeks Matyldy nalezato poinformo-
wac o nowej edycji tego zabytku®, zamiast ograniczac si¢ do informacji o dziewietnastowiecznym opublikowaniu samego
listu dedykacyjnego do Mieszka Il (w MPH). Wspomniane pozycje chyba w wigkszym stopniu zastuguja na odnotowanie
W pracy roszczacej sobie pretensje do miana naukowej monografii, anizeli wybdr zrédet o wytacznie szkolnej uzytecznos$ci
pt. Wiek V=XV w zrodtach. Autor zreszta na rOwnych prawach zdaje si¢ traktowaé pozycje popularnonaukowe i naukowe.

Zarzuty nieznajomosci literatury mozna mnozy¢. Tytulem przyktadu warto wspomnie¢ o potraktowaniu w omawianej
ksigzce kwestii rocznikarstwa. Wokot genezy polskiej annalistyki narosta duza literatura przedmiotu. Autor nie wychodzi
poza — niektore zreszta — artykuty Z. Budkowej i G. Labudy, nie znajac m.in. publikacji Tomasza Jasinskiego® i Jaro-
stawa Wenty’. Zaréwno w tej, jak i w innych czesciach ksigzki C.K. Swiecki nie unika ryzykownej tendencji, za ktorg
odpowiedzialno$¢ musza jednak wziaé na siebie takze cytowani przezen historycy: taczenia autorstwa i loséw nielicznych
zachowanych zabytkow (lub cho¢by tekstow znanych tylko posrednio) z — réwniez nielicznymi — znanymi nam postaciami
z historii pierwszych stuleci piastowskiego panstwa. [lustracja owej sktonnos$ci moze by¢ sformutowanie odnoszace si¢ do
zachowanej ze sporymi lukami inskrypcji nagrobnej z katedry gnieznienskiej: ,,Autorem inskrypcji natomiast musiat by¢
jaki$ wyksztatcony duchowny, najprawdopodobniej przebywajacy na dworze Chrobrego Brunon z Kwerfurtu, jedyny
znany w tym czasie pisarz zdolny podjac si¢ podobnego twérczego zadania” (s. 182; podkreslenie recenzenta). Czy
fragmentaryczny stan naszej wiedzy o faktach i ludziach z X—XI w. nie pozbawia sensu wigkszosci hipotez przypisujacych
zamknietemu krggowi osob (Jordan, Rycheza, Aron, Lambert—Sula, Astryk—Atanazy...) zredagowanie, przywiezienie lub
posiadanie wszystkich znanych nam przekazow?

Nie uwzglednianie najlepszych edycji i prac zawierajacych najnowsze ustalenia rzutuje na ocen¢ uzytecznosci ksiazki. Mo-
glaby si¢ ona bowiem broni¢ jako porgczny informator (warto$ciowy jest np. wykaz wazniejszych rekopisow, umieszczony przed
bibliografia), o — mimo wszystko — wzglednie jasnej konstrukcji, gdyby zapewniala rzeczywiscie miarodajne informacyjne
dossier. Jak jednak juz wspomniatem, aktualnos$¢ zawartych w ksigzce danych szczegoétowych budzi powazne zastrzezenia.

Na podstawie autorskiego wstepu wolno chyba sadzi¢, ze dzielu przy$wiecal cel nie zawezony bynajmniej do wymiaru
informacyjnego. We wstepie mowa o probie ,,znalezienia w miar¢ petnej odpowiedzi na pytanie o dostrzegalny obecnie
ksztalt wczesnosredniowiecznej kultury literackiej w Polsce”, a takze o nowej lekturze ,,zgromadzonego materiatu, za-
réwno zrodel, jak i opracowan”, ktora ,,niejednokrotnie prowadzita do nowe;j interpretacji faktow i postawienia dalszych
hipotez” (s. 4). Dodatkowo Autor zastrzega, ze ,,pewne ustalenia, poczynione przez wczesniejszych badaczy, zostaty tu
zachowane, o ile udato si¢ potwierdzi¢ ich zasadno$¢” (tamze). Tak brzmia deklaracje. Niestety w pracy nie sposob dostrzec
zadnych nowych interpretacji lub stawiania dalszych hipotez, wzglednie potwierdzania zasadnosci dawniejszych ustalen.
Autor niekiedy prezentuje przebieg dyskusji — np. w sprawie czasu powstania Bogurodzicy badz osoby Galla Anonima
(abstrahujac od tego, na ile przy wszystkich tych okazjach uwzglednia aktualny stan debaty), ale swoich pomystéw nie
zglasza. Skoncentrowanie si¢ na swoistej inwentaryzacji tekstow zamkneto mu droge do interpretacyjnej odkrywczosci
w dziedzinie funkcjonowania pisma, a tendencja do hastowego traktowania poszczegolnych tekstow skazata na korzystanie
z dotychczasowej literatury przedmiotu.

Lektura ksigzki C.K. Swigckiego nie nastrecza trudnosci i nie jest nuzaca — narracja jest bowiem poprowadzona spraw-
nie. Niestety, problem stanowi komunikatywno$¢ przekazu. Niektore sformutowania sg zbyt duzymi skrotami myslowymi,
co niekiedy znieksztalca sens informacji (np. Brunon z Kwerfurtu przedstawiony jako ,,sekretarz Ottona I1I”, Collectio trium
partium Iwona z Chartres nazwana na s. 76 ,,zbiorem ustaw kanonicznych”, za$ pontyfikal moguncki okreslony na s. 99 jako
»Editio princeps takiego zbioru” — w tym ostatnim przypadku chodzi o pontyfikaty w ogole; fraza uzyta zostata wprawdzie
w intencjonalnie przeno$nym rozumieniu, dla czytelnika bez glebszej wiedzy moze si¢ jednak okazac bardzo mylaca).

Ksigzka C.K. Swieckiego doczekata si¢ bardzo krytycznej recenzji na popularyzatorskim portalu internetowym histo-
ria.org®. Zdaniem krytyka praca owa moze by¢ przydatna co najwyzej w charakterze bryku dla studentow filologii polskiej

4 Sw. Wojciecha biskupa i meczennika zywot pierwszy, wyd. J. Karwasinska, MPH s.n., t. 4, cz. 1, Warszawa 1962; Sw. Wojciecha biskupa i me-
czennika Zywot drugi, wyd. J. Karwasifiska, tamze, t. 4, cz. 2, Warszawa 1969; Bruno z Kwerfurtu, Zywot Pieciu Braci Pustelnikéw <albo> Zywot
i meczenstwo Benedykta, Jana i ich towarzyszy, wyd. J. Karwasinska, tamze, t. 4, cz. 3, Warszawa 1973.

5 Kodeks Matyldy: ksigga obrzedow z kartami dedykacyjnymi = Codex Mathildis: liber officiorum cum foliis dedicationis, oprac. i edycja B. Kiirbis
z zespotem: B. Bolz, B. Nadolski, D. Zydorek, Krakow 2000.

¢ Np. T. Jasinski, Poczqtki annalistyki polskiej, w: Nihil superfluum esse. Studia z dziejow Sredniowiecza ofiarowane Profesor Jadwidze KrzyzZania-
kowej, red. J. Strzelczyk, J. Dobosz, Poznan 2000, s. 129-146; tenze, Rola Rocznika augijskiego w rozwoju annalistyki polskiej i niemieckiej, Rocz.
Hist., 69, 2003, s. 71-78; tenze, ,, Rocznik obcy” w ,, Roczniku kapituly krakowskiej”, w: Scriptura custos memoriae: prace historyczne, red. D. Zy-
dorek, Poznan 2001, s. 217-224.

7 J. Wenta, Koncepcja memoratywno-liturgiczna funkcjonowania zapisek w tablicy paschalnej a sprawa Rocznika Rychezy, w: Nobiles, venerabi-
les et honesti, Torun 1997, s. 563-571.

8 <http://www.historia.org.pl/index.php/recenzje/recenzje/redniowiecze/1575—qkultura—pimienna—w—polsce—redniowiecznej—x—xii—wiekq—ck—
wicki-recenzja.html> (autor: P. Tafilowski; dostgp: 18 XI 2011).
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lub historii. Nie idac dalej tym tropem trzeba podkresli¢, ze ksiazka jest poznawczo rozczarowujaca, tytutem zapowiada
duzo wigcej, niz daje. Okreslanie jej mianem monografii zdaje si¢ by¢ na wyrost. W zacytowanym juz wstepie Autor su-
geruje kontynuowanie swoich wysitkow (pisze o ,,na wiele lat projektowanych dociekaniach”, s. 10). Niechaj wolno bedzie
wyrazi¢ nadzieje, ze owoce tychze dociekan przybiora zdecydowanie odmienng postac.

Michat Tomaszek

Instytut Historii

Uniwersytet Marii Curie—Sktodowskiej
Lublin

Jlohann| F[riedrich] Bohmer, Regesta Imperii, hrsg. von der Osterreichi-
schen Akademie der Wissenschaften — Regesta Imperii — und der Deut-
schen Kommission fiir die Bearbeitung der Regesta Imperii bei der Akademie
der Wissenschaften und der Literatur, Mainz, I11. Salisches Haus 1024-1125,
5. Abt.: Papstregesten 1024-1058, Lfg. 2: 1046—1058, bearb. von Karl Augus-
tin Frech, Bohlau Verlag, Kéln—Weimar—Wien 2011, ss. XX, 1028

W zainicjowanej przez austriackiego historyka Leo Santifallera w okresie powojennym edycji regestow papieskich w ra-
mach serii wydawniczej Regesta Imperii ukazaty si¢ dotychczas tomy dla lat 844858, 911-10242, 1024-1046° 11811184,
1184-1185°. Opracowany przez Karla Augustina Frecha najnowszy tom obejmuje lata 1046—1058. Na okres ten przypadaja
pontyfikaty pigciu ,,niemieckich” papiezy, tj. Klemensa II (1046—1047), Damazego II (1048), Leona IX (1049-1054), Wiktora II
(1055-1057) i Stefana IX (1057—1058)°. Papieze ci sa uznawani w historiografii za prekursorow reformy Kosciota. Zakonczenie
schizmy Benedykta IX, Sylwestra III i Grzegorza VI na zorganizowanych przez krola niemieckiego Henryka III synodach
w Sutri i Rzymie (1046 r.) oraz wybor Suidgera, biskupa Bambergu, jako papieza Klemensa II przyczynit si¢ do wyjscia papie-
stwa poza rzymski prowincjonalizm’. Krétkie pontyfikaty Klemensa I oraz Damazego II nie pozwolity na szerszg realizacje
planow reformy, ale juz za Leona IX nastapita gruntowna modernizacja struktur i instrumentéw wiladzy papieskiej przez:
a) powstanie kolegium kardynalskiego, b) podjecie wizytacji w Kosciotach krajowych (Italia, Francja, Niemcy), c) regularng
dziatalno$¢ synodalng papieza, d) staranny dobor wspotpracownikow krzewiacych i wspierajacych reformy w Kosciele, a tak-
ze e) wzrost produkcji dokumentowej kancelarii papieskiej w nowej szacie graficznej (pismo minuskulne, rota, monogram
Bene Valete). W historiografii brak jest jednak nowoczesnych monografii, po§wigconych ,,niemieckim” papiezom za wyjat-

! J. F. Bohmer, Regesta Imperii, 1. Die Regesten des Kaiserreiches unter den Karolingern 751-918 (926/962), Bd. 4: Papstregsten 800— 911, TI. 2:
844872, Lfg. 1: 844—858, berarb. v. K. Herbers, Koln—Weimar—Wien 1999. Por. recenzje: S. H. Brunsch, ,,Quellen und Forschungen aus italienischen
Archiven und Bibliotheken”, 80, 2000, s. 722 n.; R. S[chieffer], ,,Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters”, 56, 2000, s. 638 n.; G. Schwe-
iger, ,,Zeitschrift fiir Kirchengeschichte”, 113, 2002, s. 118 n.

2 J. F. Bohmer, Regesta Imperii, II. Sachsische Zeit, 5. Abt.: Papstregesten 911-1024, bearb. v. H. Zimmermann, Wien—Koln—Graz 1969; wyd. 2
popr. i uzup., Wien—Koln—-Weimar 1998. Por. recenzje: K. Bobowski, St. Zrodt., 16, 1971, s. 245 n.; M. Wilks, ,,Journal of Ecclesiastical History”, 22,
1971, s. 131 n.; P. Landau, ,,Zeitschrift der Savigny—Stiftung fiir Rechtsgeschichte”, 90, Kanonistische Abteilung, 59, 1973, s. 425-427; R. Kretzsch-
mar, tamze, 117, Kanonistische Abteilung, 86, 2000, s. 560.

3 J. F. Bohmer, Regesta Imperii, IT1. Salisches Haus 1024-1125, 5. Abt.: Papstregesten 1024—1058, Lfg. 1: 1024-1046, bearb. v. K. A. Frech, Kdln—
Weimar—Wien 2006. Por. recenzje: M. Giese, ,,Historische Literatur”, 4, 2006, H. 4, s. 113 n.; takze online H-Soz—u—Kult, 22 X12006, URL: <http://
hsozkult.geschichte.hu—berlin.de/rezensionen/2006—4—-143>; J. Johrendt, ,,Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliotheken”,
87,2007, s. 537-539; M. M[ersiowsky], ,,Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters”, 65, 2009, s. 646.

4 J. F. Bohmer, Regesta Imperii, IV. Lothar Il1. und altere Staufer, 4. Abt.: Papstregesten 1124—1198, T1. 4: 1181-1198, Lfg. 1: 1181-1184, berarb.
v. K. Baaken u. Ulrich Schmidt, Kéln-Weimar—Wien 2003. Por. recenzje: J. Johrendt, ,,Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven und
Bibliotheken”, 83, 2003, s. 537 n.; P. Nowak, Rocz. Hist., 69, 2003, s. 234-237; C. Zey, ,,Historische Literatur”, 1, 2003, H. 4, s. 56—60; takze online
H-Soz—u-Kult, 16 X 2003, URL: <http://hsozkult.geschichte.hu—berlin.de/rezensionen/2003—4-032>; M. M[ersiowsky], ,,Deutsches Archiv fiir
Erforschung des Mittelalters”, 61, 2005, s. 640. Ponadto 137 uzupetnien i sprostowan do tego tomu, autorstwa Ulricha Schmidta (Tybinga), zostato
udostepnionych w Internecie <http:/regesten.regesta—imperii.de/> [dostep: 5 11 2012].

5 J. F. Bohmer, Regesta Imperii, IV. Lothar I11. und altere Staufer, 4. Abt.: Papstregesten 1124—1198, T1. 4: 1181-1198, Lfg. 2: 1184—1185, erarbeitet
v. K. Baaken u. Ulrich Schmidt, K6In-Weimar—Wien 2006. Por. recenzje: J. Johrendt, ,,Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven und Bi-
bliotheken”, 87,2007, s. 539-540; C. Zey, ,,Historische Literatur”, 5,2007, H. 1, s. 55-57; takze online H-Soz—u—Kult, 28 112007, URL: <http://hsoz-
kult.geschichte.hu—berlin.de/rezensionen/2007—-1-139>; M. M[ersiowsky], ,,Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters”, 65, 2009, s. 646.
Ponadto 78 uzupelnien i sprostowan do tego tomu, autorstwa Ulricha Schmidta (Tybinga) i Giseli Drossbach (Monachium), zostato udost¢pnionych
w Internecie <http://regesten.regesta—imperii.de/> [dostep: 5 11 2012].

¢ Klasycznym opracowaniem jest [K. A.] C. Hofler, Die deutschen Péapste, Abth. 1: Die Papste Gregor V, Clemens Il u. Damasus Il., Abth. 2:
Die Papste Leo IX, Victor 11, Stefan IX, Nicolaus Il., Regensburg 1839.

7 Zob. R. Schieffer, Motu proprio. Uber die papstgeschichtliche Wende im 11. Jahrhundert, ,Historisches Jahrbuch”, 122, 2002, s. 27-41.
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kiem Klemensa II® oraz Stefana IX°. Z powyzszych wzgledow dzieto K. A. Frecha ma szczegdlne znaczenie dla badan nad
przetomowym okresem w dziejach papiestwa (papstgeschichtliche Wende).

Imponujacej objetosci wolumin zawiera krotka przedmowe prof. Klausa Herbersa (s. V), wstep wydawcy (s. VII-X),
wykaz skrotow i sygli (s. XI-XX), regesty (s. 1-782), zestawienie charakterystycznych dla danego formularza, pierwszych
pieciu stow kontekstu dokumentu — initium (s. 783-785), konkordancje numeréw z innymi wydawnictwami regestow pa-
pieskich (s. 787-796), wykaz zrodet rekopismiennych (s. 797-819), taczne zestawienie zrodet i literatury (s. 821-923), indeks
0s0b 1 nazw geograficznych (s. 925-1027) oraz uzupetnienia i sprostowania do tomu regestow papieskich z lat 1024-1046
(s. 1028). Zasadnicza cz¢$¢ wydawnictwa to korpus 1068 regestow, z czego 759 odnosi si¢ do Leona X, 147 do Wiktora I,
86 do Stefana IX, 55 do Klemensa II, 11 do Damazego 11, 7 do Benedykta IX, 2 do Grzegorza VI oraz jeden do nieznanego
papieza Jana (falsyfikat). 255 regestow opiera si¢ na dokumentach, z czego 187 przypada na Leona IX, 33 na Wiktora II,
19 na Klemensa 11, 15 na Stefana IX oraz jeden na nieznanego papieza Jana (s. VII n.). Z ogdlnej liczby 255 dokumentow
45 zachowato si¢ w oryginatach pergaminowych i papirusowych (nr 897), a 64 zostato uznanych za falsyfikaty. Podstawa
zrodtowa dla pozostatych regestow byty listy papieskie i innych wystawcow, akta synodalne oraz dzieta hagiograficzne
i historiograficzne (s. VIII). Formula opracowania regestow jest wzorowana na tomach regestow papieskich, wydanych
przez Haralda Zimmermanna w 1969 r. i Klausa Herbersa w 1999 r. (s. IX). Numeracja od 329 do 1396 stanowi kontynuacje
regestow papieskich z lat 10241046, opublikowanych przez K.A. Frecha w 2006 r.

Dla polskiego czytelnika interesujace sa polonika. Wydawca zamiescil regest balamutnej wiadomosci o rzekomym po-
zwoleniu papieza Klemensa II na objgcie tronu polskiego przez kluniackiego mnicha Kazimierza Odnowiciela (nr 1351)
oraz trzy regesty z fikcyjnymi informacjami Jana Dtugosza o papieskich prowizjach dla Stefana i Piotra na arcybiskupstwo
gnieznienskie (nr 1484, 11203) oraz Andrzeja na urzad biskupa kruszwickiego (nr t485). Ponadto K.A. Frech w uzupel-
nieniach i sprostowaniach do tomu regestow papieskich z lat 1024-1046 (s. 1028) przywotatl moje listowne doniesienie
22006 r., ze w nowszej historiografii polskiej wyprawa ksiecia czeskiego Brzetystawa I na Polske jest datowana na rok 1038
lub 1039. W zwigzku z tym synod rzymski, na ktorym zajmowano si¢ spladrowaniem polskich kosciotow i uwiezieniem
relikwii §w. Wojciecha, Pigciu Braci Mgczennikdw oraz arcybiskupa Gaudentego z Gniezna do Pragi moze by¢ datowany
zaréwno na jesien 1038 r., jak i jesien nastgpnego roku. K.A. Frech poprzestal jedynie na odnotowaniu najnowszego sta-
nowiska Waldemara Konighausa'’, ktory przyjmujac odbycie synodu rzymskiego w koncu 1039 r., catkowicie zignorowat
argumenty Gerarda Labudy i innych historykow, datujacych najazd Brzetystawa I na Polske na rok 1038

Wydawcy regestow papieskich z lat 1024—1058 nalezy si¢ ogromy szacunek za doprowadzenie tego karkolomnego pro-
jektu do szczesliwego zakonczenia, ale czy tego typu przedsigwzigcia przy obecnym przyroscie literatury przedmiotu nie
sa ponad sity jednego uczonego, erudyty?

Przemystaw Nowak
Instytut Historii
Polska Akademia Nauk
Warszawa

The Bayeux Tapestry: New Interpretations, red. Martin K. Foys, Karen
E. Overbey, Dan Terkla, Boydell Press, Woodbridge 2009, ss. 216, il. 35

Tak zwana tkanina z Bayeux — ikonograficzne przedstawienie normanskiej wizji podboju Anglii dokonanego przez
Wilhelma Zdobywce w 1066 r. — juz od ponad stu lat jest zrédlem badan mediewistow réznych specjalnosci. Mimo to wiele
zagadnien zwigzanych zaréwno z miejscem, jak i czasem powstania zabytku, nie moéwiac juz o problemach pojawiajacych
si¢ przy analizie poszczegdlnych detali — konfrontowanych na ogoét z przekazami pisanymi — wcigz pozostaje niejasnych.

8 G. Gresser, Clemens Il. Der erste deutsche Reformpapst, Paderborn—Miinchen-Wien—Ziirich 2007. Por. wazniejsze recenzje krytyczne:
K. S[kwierczynski], St. Zrodt., 45,2007, s. 149 n.; M. Knipp, sehepunkte, 8, 2008, nr 5, 15V 2008, URL: <http://www.sehepunkte.de/2008/05/13797.
htmlI>; R. S[chieffer], ,,Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters”, 64, 2008, s. 741.

° D. Hagermann, Das Papsttum am Vorabend des Investiturstreits. Stephan IX. (1057-1058), Benedikt X. (1058) und Nikolaus II. (1058—1061)
(Pépste und Papsttum, 36), Stuttgart 2008. Por. wazniejsze recenzje krytyczne: F. Hartmann, ,,Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven
und Bibliotheken”, 88, 2008, s. 663—665; P. Engelbert OSB, ,,Romische Quartalschrift fiir Christliche Altertumskunde und Kirchengeschichte”, 104,
2009, s. 326-329; J. Johrendt, H-Soz—u—Kult, 13 V 2009, URL: <http://hsozkult.geschichte.hu—berlin.de/rezensionen/2009-2-105>; takze ,,Histo-
rische Literatur”, 7, 2009, H. 2, s. 125 n., URL: <http://edoc.hu—berlin.de/e_histlit/2009-2/PDF/HistLit_Heft 2009-2.pdf>; P. Nowak, Przegl. Hist.,
100, 2009, s. 325 n.; D. J[asper], ,,Deutsches Archiv fiir Erforschung des Mittelalters”, 66, 2010, s. 293 n.; tenze, ,,Journal of Ecclesiastical History”,
61, 2010, s. 173 n.; K. Skwierczynski, Kwart. Hist., 117, 2010, nr 3, s. 131-135.

1 Bohemia—Moravia Pontificia sive Repertorium privilegiorum et litterarum a Romanis pontificibus ante annum MCLXXXXVIII Bohemiae et
Moraviae ecclesiis, monasteriis, civitatibus singulisque personis concessorum vel etiam Germania Pontificia, vol. V/3: Provincia Maguntinensis,
Pars VII: Dioeceses Pragensis et Olomoucensis, cong. W. Konighaus (Regesta Pontificum Romanorum), Gottingae 2011, s. 77, nr *16, *17. O tym
wydawnictwie zob. moja recenzje, St. Zrodt., 49, 2011, s. 190 n.

' Por. G. Labuda, Mieszko II krol Polski (1025—1034). Czasy przelomu w dziejach parnstwa polskiego (RAU whf, 73), Krakow 1992, s. 183-194;
tenze, Jeden czy dwa roczniki niemieckie u podstaw polskiego rocznikarstwa?, St. Zrodt., 39,2001, s. 13-15.
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Zebrane w recenzowanym tomie szkice, dotyczace zagadnien standardowo i niestandardowo poruszanych w kontekscie tka-
niny, stawiaja sobie za cel spojrzenie na ten stynny zabytek, z punktu widzenia réznych teoretycznych modeli badawczych,
wystepujacych we wspotczesnej mediewistyce. Wskazmy chociazby paradygmat gender studies lub poststrukturalizmu.

Najpowazniejszego wylomu w dotychczasowych badaniach nad tkaning staraja si¢ dokona¢ E. Carson i S. D. White,
ktorzy podwazaja, powszechnie w zasadzie akceptowany, poglad o sprawczej roli Odona, biskupa Bayeux, przy tworzeniu
haftu. Uwaza si¢ w literaturze, ze jako wplywowy arystokrata, a zarazem przyrodni brat samego Wilhelma Zdobywcy, poza
ufundowaniem zabytku i okresleniem w ogdlnym zarysie jego tresci, byt rowniez odpowiedzialny za wyglad poszczegdl-
nych detali. Autorzy zauwazaja jednak, ze takie podejScie bierze si¢ z przeniesienia na grunt sredniowiecza pdzniejszego
rozumienia patronatu, zgodnie z ktérym patron mogt pozwoli¢ sobie na znaczng ingerencje w tre$¢ dzieta. Poza tym,
gdyby Odon rzeczywiscie stat za sporzadzeniem dzieta bytby czesciej w nim przedstawiony. Tymczasem zadna ze scen,
w ktorych si¢ pojawia, nie ujawnia jego szczegolnej roli w wydarzeniach. Przede wszystkim brakuje Odona przy kluczowej
dla dalszych wydarzen scenie, w ktorej Harold w imieniu krola Edwarda rozmawia z Wilhelmem. Wedtug normandzkich
historykéw Harold mial mu wtedy przekazaé prawo do objecia angielskiego tronu po $mierci Edwarda Wyznawcy. Autorzy
nie przekreslaja jednoznacznie roli Odona, sugeruja jednak, ze jego wplyw byt znacznie mniejszy niz do tej pory uwazano.

S.A. Brown analizuje $rodki za pomoca ktérych podkreslano pozycje spoteczng oraz wtadzg i autorytet postaci umiesz-
czonych na tkaninie. Najlepiej widaé to na przyktadzie przedstawionych tam moznowladcow. Jednym z elementow wzmac-
niajacych szczegodlng rolg osob dysponujacych wladza jest umieszczenie ich w otoczeniu natury, ktora jest im w pewien
sposob podporzadkowana. Tak przedstawiano na tkaninie Wilhelma czy Harolda, ktorzy trzymaja sokoty, a towarzysza im
takze psy mysliwskie. Podkresleniu autorytetu stuza jednak przede wszystkim insygnia. Najczgsciej wyobrazano postacie
z mieczem, ale pojawia si¢ tez tradycyjny skandynawski dtugi topor bojowy, z ktérym wyobrazono np. Harolda. Bardzo waz-
ne dla podkreslenia autorytetu byto tez zasiadanie z regaliami na tronie (Edward, Harold i Wilhelm). Wtadza, niezaleznie od
tego czy krolewska, ksigzeca badz hrabiowska, przedstawiana byla tez czesto w zorganizowanej przestrzeni (palatium), ktora
wyznaczaly architektoniczne elementy takie jak tuki i arkady. Autorka uwaza ze przedstawianie postaci z catym ,,arsenatem”
srodkow podkreslajacych ich status i wladzg bylo integralng czescia tamtej rzeczywistosci, esencja myslenia 6wczesnego
spoleczenstwa o wladzy. Pozostaje jednak pytanie, dlaczego niektore z 0osob na tkaninie zostaty przedstawione z atrybutami
wladzy np. Guy z Ponthieu, a inne, jak Robert z Mortain, brat Wilhelma Zdobywecy, zostaty ich pozbawione?

W podobnym duchu utrzymane sa rozwazania V. Allen, ktora interesuje rola, jaka odgrywaja rézne przedmioty (tarcze,
miecze lub rogi uzywane do picia) w kontekscie wielkich i podniostych momentéw z anglonormandzkiej historii przed-
stawionej na tapiserii. Odwotujac si¢ do badan antropologicznych, Autorka przybliza prawne znaczenie poszczegdlnych
przedmiotow, np. rogéw i mieczy, wykorzystywanych éwczesne przy przenoszeniu wlasnosci. Przez takie zastosowanie
niektorych ,,zwyczajnych” obiektow staja si¢ one, w towarzystwie odpowiednich gestow i formul, niejako aktorami dzia-
tan, poniewaz oprocz swoich podstawowych wlasciwosci, maja takze przypisang zdolno$¢ przenoszenia uprawnien. Kaze
to patrze¢ na tkaning réwniez jako na zrdédto przekazujace histori¢ Normandéw w owcze$nie obowigzujacych kategoriach
pojmowania prawa.

K.E. Overbuy stawia w centrum swoich rozwazan wyobrazenie na ktorym Harold, opierajac dlonie na dwodch relikwia-
rzach, sktada Wilhelmowi przysiege. Chociaz wiele juz pisano o konteks$cie tej przysiegi i jej mozliwej tresci, bardzo mato
uwagi poswigcono fundamentalnej kwestii: na czyje relikwie Harold przysiega. XII-wieczna zapiska z kroniki klasztoru
w Hyde wskazuje, Ze przysigge ztozono na relikwie §w. Pankracego, jednego z pierwszych meczennikow, patrona przysiag
i traktatow, przywolywanego przeciwko falszywym §wiadectwom i krzywoprzysigzcom. Autorka ustalita, Zze w tym cza-
sie w Bayeux znajdowaly si¢ jednak tylko relikwie — przechowywane w jednym relikwiarzu! — dwdch braci pustelnikoéw
Ravennusa i Rasyphusa, ktorzy w V w. uciekli przed Sasami, najezdzajacymi angielska wyspe¢. Poniewaz w scenie przed-
stawiajacej pogrzeb Edwarda Wyznawcy relikwiarz pojawia si¢ ponownie, Badaczka aczy go z relikwiami, na ktore przy-
siggal Harold i wyraza opinig, ze tworcy tkaniny umieszczajac na niej relikwiarze wiaczyli tym samym sacrum do historii
normanskiego podboju. Byt to jeden ze sposobow jej uprawomocnienia i wywyzszenia.

Sposoby, jakimi tworcy tapiserii przedstawili na niej dzwieki stara si¢ odkry¢ R. Brilliant. Badacz wskazuje, ze
w niektorych scenach, gtéwnie bitewnych, dzigki odpowiedniemu nagromadzeniu detali, przesyceniu gestami majacymi
wskazywac na fizyczna aktywno$¢, osiagnigto efekt ,,dzwigcznosci” §wiata. Podobna analize szczegdtéw przedstawienia
przeprowadzil réwniez M.J. Lewis. Jego celem bylo jednak wskazanie niekonsekwencji lub wrecz bledow, jakie popetnili
wykonawcy sporzadzajac tkaning. Wskazmy tylko prostokatny, zamiast trojkatnego, zagiel na jednym z normandzkich
okretow plynacych do Anglii lub okragta, zamiast trojkatnej (tzw. normandzkiej), tarcze trzymana przez jednego z Norma-
néw. Lewis nie wyjasnia, dlaczego powstaty te btedy. Sugeruje raczej, zach¢cajac tym samym do dalszej dyskusji, rozne
mozliwosci np. ze tworca programu ikonograficznego (Odon?) nie nadzorowatl powstawania haftu badz tez poszczegolne
jego elementy wykonywano w réznych warsztatach, stad tez pewne rozbieznosci.

Niewatpliwie najbardziej prowokujacym, momentami nawet wulgarnym (!), tekstem zamieszczonym w tomie, jest szkic
autorstwa M.H. Caviness. Znaczaca nieobecnosc¢, a nawet wykluczenie kobiet na tkaninie z Bayeux, jest w tym przypadku
pretekstem do rozwazan dotyczacych roli kobiety i seksualnosci w patriarchalnym $wiecie Normanow. Przy badaniu tych
probleméw wiele uwagi Badaczka poswigcita insygniom wiladzy, glownie mieczowi, w ktérym widzi przede wszystkim
seksualny symbol megskosci, sity i potencji, a ktore to cechy mozna na tkaninie przypisa¢ jedynie Normanom. Diugowlosi
(zniewiesciali) Anglosasi, przedstawieni w jednej ze scen z opuszczonymi mieczami, stojac naprzeciw krotkowtosych Nor-
manow gotowych do walki, sg za§ — wg Autorki — swego rodzaju trzecig ptcig. W nieco podobny sposob zdaje si¢ postrzegaé
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tkaning D. Terkla, ktoéry uwaza, ze zawiera ona w sobie manifest sily opierajacy si¢ na trzech filarach: woli zdobycia wladzy
ijej legitymizacji, zdolnosci do kulturowej asymilacji i eksploatacji podbitych ludzi oraz pewnej nadprzyrodzonosci impe-
rializmu Normandw. Dlatego tez ten sredniowieczny i pozornie tylko odlegly od naszych czasow zabytek, byt wykorzysty-
wany w propagandzie Napoleona, a pozniej III Rzeszy.

Na uwagg zastuguje tekst M.K. Foys’a, ktory zajat si¢ badaniem tradycji o $mierci Harolda. Tkanina przedstawia bo-
wiem Harolda, ktorego oko przeszyte jest strzala. Co ciekawe, watek $mierci Harolda na skutek postrzatu pojawia si¢
w przekazach pisanych dopiero okoto potowy XII w. Zdaje si¢, ze to wlasnie pod wpltywem tej kontynuowanej potem
tradycji literackiej, konserwatorzy tapiserii z poczatku XIX w. wprowadzili na tkaning wazna zmiang, dodajac Haroldowi
strzate. Na konieczno$¢ badania prac konserwatorskich i ich wptywu na wyglad tkaniny zwraca uwagg G. Owen—Crocker.
Badacz ten podkresla rowniez wptyw warunkow, w jakich ja przechowywano na obecny stan zabytku — widoczny przede
wszystkim w kolorystyce. Sugeruje, ze przedmiotem analizy powinna sta¢ si¢ rowniez kolorystycznie petniejsza, nie eks-
ponowana dotad, druga strona tkaniny.

Przywotane studia poddaja tkanine z Bayeux analizie przeprowadzanej z réznych perspektyw badawczych. Zwracaja
uwage na wiele ciekawych i mato, badz wcale nie eksploatowanych zagadnien. Pokazuja tym samym, jak wiele mozna
jeszcze powiedzie¢ o zrodle majacym juz przeciez tak bogata literature (ktorej zreszta zestawienie podano na koncu tomu).
Kazdy zainteresowany analizowanym zrédlem, znajdzie w recenzowanej ksigzce co$ interesujacego badz inspirujacego.
Oczywiscie kwestig sporng pozostaje ocena wielu szczegétowych argumentow, jak i wnioskow prezentowanych przez po-
szczegolnych autorow (przede wszystkim K.E. Overbey, D. Terkla i M.H. Caviness).

Bartosz Klusek
Lublin

Pawel Strozyk, Zrédla ikonograficzne w badaniu zrédloznawczym na przykla-
dzie drzwi gnieZnienskich. Heureza i krytyka zewnetrzna, Publikacje Instytu-
tu Historii UAM, t. 98, Instytut Historii UAM, Poznan 2011, ss. 302, 6 nlb.,
il. barwnych 8

We wstepie P. Strozyk precyzuje przedmiot i cele swojej publikacji, w ktorej studium przypadku stuzy¢ ma przyblizeniu
jego propozycji metodologicznych i metodycznych. Badacz deklaruje, ze refleksja teoretyczna zostanie podporzadkowana
realizacji zadania praktycznego. Jest nim dostarczenie historykom konkretnego narzgdzia, ktore pozwolitoby im — w spo-
sob zgodny ze standardami warsztatowymi zrédtoznawstwa historycznego — podejmowac prac¢ ze zrodlem obrazowym,
ktorego potencjat jest, w opinii Autora, wciaz nie do$¢ przez nich wykorzystywany.

Trzon publikacji posiada strukture trojdzielng. W teoretycznej Czesci pierwszej: Historyk i zrodla ikonograficzne, pro-
blem wyzwan warsztatowych, jakie stawia przed badaczami zrodto obrazowe, zostaje umieszczony na tle relacji pomigdzy
przedmiotem, celami, zrodtami i metodami pokrewnych dziedzin: historii, ikonografii historycznej i historii sztuki. Towa-
rzysza temu proby uporzadkowania terminologii, zwlaszcza dotyczace okreslen ,,zrédlo ikonograficzne”, ,,dzieto sztuki”
i,,zroédlo historyczne”. Pojawia si¢ takze postulat autonomizacji badan, stanowiacych faze¢ wstepna postgpowania ze zro-
dtem historycznym, w tym takze ze zrodtem obrazowym, jako samodzielnej dyscypliny: zrédloznawstwa historycznego.

Dwie nastgpne czesci ksigzki pokazujg wzorcowy przebieg dwoch poczatkowych etapow zrodtoznawczego badania
zrodta obrazowego na przyktadzie ,,drzwi bragzowych z Gniezna™. Proponowana przez Autora procedura, ma stanowi¢
warunek prawomocno$ci wszelkich, m.in. ,,faktograficznych”, wnioskow, wyprowadzonych z analizy warstwy przedsta-
wieniowej artefaktu, okreslanego skadinad jako dzieto sztuki. Pierwszemu z tych etapow, bedacemu zrédloznawczym od-
powiednikiem heurystyki w badaniu historycznym (,,faktograficznym”), poswigcona jest Czes¢ druga: Heureza Zrodio-
znawcza drzwi z Gniezna. Heureza obejmuje czynnosci, ktore Autor okresla jako niezwykle wazne, lecz czgsto pomijane lub
niedoceniane przez badaczy. Sa to: identyfikacja obiektu, jego nazwanie, opis wygladu zewngtrznego, zebranie danych ma-
terialoznawczych i technologicznych, a takze rzeczowy, pozbawiony elementow interpretacji, opis elementow obrazowych.

W trzeciej czesci, zatytutlowanej Krytvka zewnetrzna drzwi z Gniezna jako zZrodla historycznego, zagadnienia jed-
norodnosci, stanu zachowania, autorstwa oraz miejsca wykonania obiektu, staja si¢ osiami, organizujacymi selektywne
i krytyczne zestawienie aktualnego stanu badan. Stanowisko P. Strézyka wyraza si¢ w przedstawieniu szczegdtowych argu-
mentdw polemicznych oraz zastrzezen natury ogolnej. Jasne sformutowanie jego dwoch wlasnych hipotez, odnoszacych sig
do zagadnienia atrybucji oraz datowania drzwi gniezniefiskich, nast¢puje na ostatnich stronach Czesci trzeciej (s. 242-252).
Autor zaznacza przy tym, ze prezentujac nowe propozycje, nie zmierza do definitywnego rozstrzygnigcia kontrowersyjnej
kwestii. Jego motywacja jest raczej che¢é przedtozenia pod dyskusje dodatkowych, konkurencyjnych wzglgdem siebie, moz-
liwych rozwigzan problemu, ktére umykaty do tej pory uwadze badaczy.

' Autor celowo unika stosowania nazwy wiasnej ,,Drzwi Gnieznienskie”, argumentujac, ze zdaje si¢ ona przedwczesnie i ,,jednoznacznie rozstrzy-
ga¢ miejsce przeznaczenia obiektu” (s. 137).
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Punktem wyjscia pierwszej z tych hipotez staje si¢ podwazenie ,,apriorycznego pogladu”, ze pierwotnym miejscem
przeznaczenia drzwi byta katedra gnieznienska (s. 135—7, 232, 241). Zdaniem Autora, wobec braku jakichkolwiek wzmia-
nek o ,,drzwiach z Gniezna”, pochodzacych sprzed schytku XVI w. beneficjentem fundacji mogtaby okazac si¢ rownie
dobrze wspolnota kanonikow regularnych w Trzemesznie (s. 242—7). Przyjmujac pewne inne zalozenia, w osobach trze-
meszenskich kanonikow mozna by upatrywacé takze zleceniodawcow dzieta, autoré6w programu ikonograficznego, a nawet
wykonawcow projektu. Druga, alternatywna koncepcja, przypisuje role fundatora arcybiskupowi Henrykowi Kietliczowi
(1199-1219), wspotpracujacemu z cystersami w Leknie. Leknenski konwent mogtby stuzy¢ zaréwno wsparciem w opraco-
waniu historii obrazowej o $w. Wojciechu od strony ideowej, jak i warsztatem ludwisarskim. Prawdopodobny czas powsta-
nia drzwi przypadatby wowczas na lata 1207-1209, podczas gdy podejmowane do tej pory proby datowania zawieraly sig
raczej w ostatniej tercji XII stulecia, ewentualnie tylko dopuszczajac mozliwos¢ wydtuzenia tego okresu (s. 184, 189-90,
247-252).

Nowe hipotezy zostaja wyszczegdlnione w Zakonczeniu, zawierajacym réwniez krotkie streszczenie najwazniejszych
watkow catej ksiazki oraz rekapitulacje metodologicznych i terminologicznych postulatow P. Strézyka. Autor podsumowuje
swoje przemyslenia na temat zrodtoznawstwa historycznego jako osobnej dziedziny badan, ktora w zrédle historycznym
widzi nie tylko ,,dostarczyciela” wiedzy o faktach z przesztosci, lecz przede wszystkim fakt sam sobie. Wyraznie krytyczny
wydzwigk posiadajg wnioski z przegladu obfitej literatury na temat ,,drzwi z Gniezna”. Pada migdzy innymi stwierdzenie,
ze ,,dotychczasowe dociekania maja nader staby fundament”, odznaczajac si¢ ponadto jednostronnoscia i ograniczeniem do
wybranych obszaréw, za$ ,,do petnego rozpoznania obiektu jest jeszcze daleko” (s. 261). Przed przysztymi badaczami stoi,
w opinii P. Strozyka, zadanie ponownego przeprowadzenia kompleksowej analizy drzwi w Gnieznie oraz przygotowania
monografii obiektu. Warunkiem powodzenia przedsiewzigcia b¢dzie zachowanie kolejnosci etapow przedstawionej przez
Autora procedury badawczej, ktorego zabrakto we wczesniejszych studiach.

Centralnym zagadnieniem publikacji P. Strozyka jest dazenie do wypracowania zréodtoznawczej metody ustalania pod-
stawowych danych na temat wybranego artefaktu. Metody, ktora mogtaby stanowi¢ alternatywe dla procedur historii sztuki,
ktore, zdaniem Autora, nie czynig zado$¢ standardom badan historycznych. Takie stanowisko jest jednoznaczne z brakiem
aprobaty dla modelu symbiozy obu dyscyplin, za ktorym opowiada si¢ m.in. Zenon Piech. W jego ujeciu ,,skrupulatna lektu-
ra tego, co historycy sztuki napisali na temat réznych aspektow przesztosci w oparciu o przekazy obrazowe”, powinna sta¢
si¢ dla historykéw punktem wyjscia do poszerzania kwestionariusza badawczego o takie obszary badan, ktore moga by¢
kompetentnie przez nich opracowane?. Za odmienng propozycjg P. Strozka, wytgczajacg posrednictwo metod historyczno—
artystycznych, stoi konstrukcja myslowa, ktora, jesli jg trafnie rekonstruuje¢, moze wydac si¢ problematyczna.

Jedna z przestanek tego rozumowania glosi, ze obiekty, analizowane przez nauki historyczne, do ktéry nalezy takze
historia sztuki, powinny by¢ przez te nauki traktowane jako zrodta historyczne. Jest dalece nieoczywiste, dlaczego norma
ta miataby implikowac, ,,ze ogolne zasady postgpowania z nimi [zrédlami — MS] powinny by¢ [na gruncie wszystkich
dyscyplin historycznych — MS] metodologicznie i metodycznie jednolite” (s. 220). Dotyczy¢ by to miato przede wszystkim
,.kluczowego” dla nauk historycznych problemu metod datowania (s. 215). Powazne watpliwosci wzbudza réwniez kolejna
przestanka, ktora, w uproszczeniu, sprowadza si¢ do konstatacji, ze historycy sztuki, postrzegajac badane przez siebie
przedmioty jako obiekty estetyczne czy artystyczne, nie wykorzystuja ich w charakterze zrodet do poznania przesztosci.
Gdyby istotnie byto tak, jak sugeruje Autor, metody ich badan nie bylyby metodami analizy tych obiektow ,,jako zrodet
historycznych”, w zwigzku z czym owe metody musiatyby zosta¢ dopiero wypracowane przez zrédtoznawstwo historyczne.
Takie rozpoznanie problemu nie wydaje si¢ przekonujace. Mozna je ttumaczy¢ identyfikacja ,,pogladow dos¢ powszechnie
akceptowanych wsrdd historykow sztuki” (s. 45), z jednym z wariantow postawy formalistycznej, wedtug ktérego nauka ta
konstruuje ,,wtasng histori¢ zjawisk artystycznych, jakby od tamtych [powszechnych — MS] dziejéw niezalezng”. Przyto-
czone w poprzednim zdaniu sformutowanie Piotra Skubiszewskiego, cytowane przez P. Strozyka (s. 45), pochodzi z pod-
recznikowej publikacji, wydanej w 1973 1.3

P. Strozyk zaledwie wzmiankuje podejscie alternatywne, silnie obecne we wspotczesnej literaturze historyczno—arty-
stycznej, ktorej tworcy czesto rezygnuja z kierowania si¢ umownymi podziatami na dyscypliny akademickie. W efekcie,
samo klasyfikowanie ich publikacji jako ,historyczno—artystycznych”, w odréznieniu od ,,historycznych”, mogtoby jawi¢
sie jako bezcelowe®. Taki stan rzeczy mozna by ujac¢ jako konsekwencje faktu, ze historycy sztuki, dzielac z historykami
(lub innymi ,,historykami danej dziedziny”’) dazenie do zrekonstruowania jakiegos zjawiska w przeszlosci, zarazem dzielg
z nimi wspolny repertuar zrodet. Wsrdd nich znajduja si¢, m.in. obrazy, wyroby brazownicze, pieczecie, numizmaty, dzieta
epigrafiki, herby, relikty architektoniczne. Osobng kwesti¢ stanowig przy tym teoretyczno—artystyczne debaty nad zasada-
mi przyznawania statusu ,,dzieta sztuki”, a nawet nad zasadno$cig postugiwania si¢ tak ktopotliwym terminem. Tym nato-
miast, co przede wszystkim nalezy podkresli¢, jest paralelizm etapow standardowego badania historyczno—artystycznego
oraz zrodtoznawczej heurezy i krytyki zewnetrznej. Zauwazone przez P. Strézyka przypadki nieprzestrzegania kolejnosci

2 Z. Piech, Jakiej ikonografii potrzebujq historycy, w: Dzielo sztuki: Zrédlo ikonograficzne, czy co$ wigcej? Materialy sympozjum XVII Powszech-
nego Zjazdu Historykow w Krakowie, 15—18 wrzesnia 2004, red. M. Fabianski, Warszawa 2005, s. 20-22, 31 (cytat s. 31).

3 P. Skubiszewski, Pojecia, kierunki i metody historii sztuki (Elementy metodologii), w: Wstep do historii sztuki, t. 1: Przedmiot — metodologia —
zawod, Warszawa 1973, s. 216.

4 Jako jeden z licznych przyktadow mozna poda¢ wspomniana przez Autora (s. 225), lecz nieumieszczona w bibliografii, klasyczna pozycje
B. Abou—el-Haj, The Medieval Cult of Saints: Formations and Transformations, New York 1994.



156 Artykuty recenzyjne i recenzje

tych czynnosci badawczych (s. 149-162), daja si¢ rownoczesnie postrzega¢ w kategoriach ,,btedéw w sztuce” historii sztuki.
Uwaga ta dotyczy, przyktadowo, pomijania fazy ,,neutralnego”, tzw. ,,preikonograficznego” opisu dzieta.

Sugestia Autora, ze na przeszkodzie dostrzezeniu w artefakcie zrodta historycznego miatoby sta¢ uwzglednienie w pro-
cedurze badawczej jego walorow artystycznych lub estetycznych, wydaje si¢ zaskakujaca. Mozna by bowiem mniemac, ze
z podobnymi zagadnieniami musi si¢ mierzy¢ historyk, stykajacy si¢ z wybitnymi przyktadami tworczosci kronikarskiej,
hagiograficznej, itd. Oczywiscie, finezyjne Srodki wyrazu nie pojawiaja si¢ w kazdym utrwalonym efekcie czynnosci pisa-
nia, podobnie jak nie kazdy wytwor ludwisarstwa lub innego rzemiosta osigga najwyzszy poziom artystyczny. Znajomos$é
historycznie zmiennych trendow stylowych i technik, wlasciwych dla danego rodzaju dziet, moze okaza¢ si¢ warunkiem
poprawnego datowania zrodta — zaréwno ,,pisanego”, jak tez ,,ikonograficznego”.

Mozna odnie$¢ wrazenie, ze teoretyczny wywod P. Strozyka zawiera sprzeczne sygnaly, wskazujace na powigzanie po-
jecia ,,zrodta historycznego” z traktowaniem jego desygnatu badz jako ex definitione niepodzielnego w swej materialnej na-
turze, badz tez jako rozpadajacego si¢ na przekaz i jego ,,no$nik”. Ztagodzenie opozycji: tre§¢—materia mogloby sugerowac
niezwykle trafne spostrzezenie Autora, ze ,,CZySte pismo jest zawsze wspomagane w swojej roli utrwalania danych warstwa
obrazowa (obrazem pisma)”, w zwiazku z czym okreélenie ,,zrédlo pisane” ma ,,nader umowny charakter” (s. 70). Tymcza-
sem przekonanie o mozliwosci ,,wydestylowania” z artefaktu jego ,,przekazu” znalazto odzwierciedlenie w stwierdzeniu, ze
tresci warstw komunikujacych zrodet historycznych moga podlegac kopiowaniu, wowczas za$ musza by¢ osobno datowane
i traktowane nie tyle jak zapozyczenia, pierwowzory, ale pod wzglgdem tre§ciowym po prostu jak kopie” (s. 220).

Odnoszac ten sposob myslenia do powszechnego przekonania o positkowaniu si¢ autora programu ikonograficznego
,drzwi z Gniezna” wczeéniejszymi, niezachowanymi wersjami historii obrazowej o §w. Wojciechu, P. Strézyk dopuszcza
mozliwos¢, ze przekaz gnieznienskiej realizacji jest nieoryginalny, przez co wyniki wieloletnich prob jego interpretacji mia-
tyby zosta¢ zawieszone ,,w prozni” (s. 227). U podstaw tego negatywnego wniosku lezy wysoce dyskusyjne zestawienie na
tej samej plaszczyznie: z jednej strony sporzadzenia odpisu starszego zrodta, z drugiej zas§ — szeregu dziatan, sktadajacych
si¢ na niezwykle ztozona problematyke kopii oraz kopiowania w réznorodnych praktykach artystycznych i rzemieslniczych.
Czym innym bedzie ideowo umotywowane ,,powtorzenie” form waznego obiektu, np. otaczanego kultem, czym innym zas
aplikowanie obiegowej formutly lub toposu, a jeszcze czym innym — wykonanie aluzji do cudzego dzieta. Analogiczne
srodki naleza do instrumentarium hagiografa, kronikarza itd. W kazdym takim przypadku odczytanie ,.tresci” zrodta zale-
zy od interpretacji funkcji danego, ,,oryginalnego” zabiegu.

W Czesci trzeciej, zawierajacej dyskusje z obszerng literatura, ktorej doczekaty si¢ drzwi gnieznienskie, P. Strozyk
stawia sobie za cel wykazanie rownorzgdnego statusu wszystkich dotychczas zaprezentowanych stanowisk, ktore taczyé ma
grzech lekcewazenia pierwszych etapow badania zrédtoznawczego. Autor czgsto rezygnuje z budowania szerszego uzasad-
nienia dla wlasnych, nierzadko cennych spostrzezen, oraz z dazenia do ostatecznych rozstrzygnig¢, sygnalizujac jedynie
potrzebe dalszych dociekan. Sposdb problematyzowania aktualnego stanu wiedzy pozostaje w zwigzku z trafng diagnoza
ogo6lna P. Strozyka, stwierdzajaca wystgpowanie ,,sprz¢zenia zwrotnego”, do ktérego doprowadzito zbyt mato krytyczne,
wzajemne powolywanie si¢ na swoje ustalenia przez przedstawicieli roznych dyscyplin historycznych. Nie mozna odmo-
wi¢ stusznos$ci konstatacji, ze nieprawidlowos$ci pojawiaja si¢ wowczas, gdy badacze, ,,zamiast traktowac takie propozycje
hipotetycznie i wariantowo, przez ich zasiedzenie w literaturze przedmiotu zaczynaja traktowac je jak naukowe pewniki”
(s. 229). Odpowiedzig Autora staje si¢ wzigcie w nawias wszelkich przekonan dotyczacych obiektu.

Strategia P. Strozyka przejawia si¢ w rozbudowywaniu zastanej puli hipotez o dodatkowe warianty — na podstawie be-
dacych w uzyciu, niedoskonatych procedur. Badacz wstrzymuje si¢ od wstgpnego warto$ciowania teoretycznie mozliwych
opcji, zalecajac traktowanie wszystkich jako rownorzednych i jednakowo zastugujacych na przemyslenie. Przyktadowo,
w zwigzku z zaobserwowanymi réznicami technologicznymi i stylowymi pomiedzy oboma skrzydtami drzwi, a takze
miedzy skrzydtami a antabami, Autor nie poprzestaje na uzasadnionym pytaniu, czy procesu powstawania dzieta nie na-
lezy uwazac¢ za rozciaggnicty w czasie 1 wielofazowy (s. 1725, 227-9). Wérdd wymienionych przez niego, alternatywnych
propozycji wyjasnienia takiego stanu rzeczy, znalazta si¢ koncepcja nawet tak mato prawdopodobna, jak pierwotne istnienie
dwoch par drzwi brazowych, z ktorych zestawiono pézniej jedna (s. 173).

Zastanawiajacy jest kontekst sformutowania jednej z dwoch, rozwinigtych przez P. Strozyka, wlasnych propozycji,
dotyczacej inicjatora i czasu powstania monumentalnej realizacji. Prezentacja hipotezy zostata poprzedzona wyrazeniem
stusznych watpliwo$ci wobec prob identyfikowania fundatora i wykonawcow drzwi gnieznienskich na podstawie dwu
szczatkowo zachowanych inskrypcji (s. 181-97, 231 n.). Badacz uwaza jednak, ze istniejg poszlaki, ktore czynia zasadnym
rozwijanie jednej z mozliwych interpretacji znakow, ktorych fragmenty wylaniaja si¢ spod antaby lewego skrzydta drzwi.
Miatyby one uktadaé si¢ w tzw. monogram Petrus, domniemany znak rodowy Labedziow (s. 181-90). Bylby to jeden
z argumentow na rzecz wlaczenia do grona potencjalnych fundatorow arcybiskupa Henryka Kietlicza, postugujacego sig
podobnym monogramem, a takze przesunig¢cia hipotetycznego czasu powstania drzwi na koniec pierwszej dekady XIII w.

Wobec powyzszych uwag dziwi¢ moze fakt, ze Autor, ktory ktadzie nacisk na sprawiedliwe rozpatrzenie mozliwie wie-
lu hipotez, pokazuje w negatywnym $wietle ilo$¢ réznych tropow, jakie wskazali historycy sztuki, postugujacy si¢ analiza
poréwnawczg stylu drzwi gnieznienskich (s. 207 n.). Nasuwa si¢ jednak pytanie, czy datowanie, ktore odwotuje si¢ do wyso-
ce problematycznych wynikow analizy poréwnawczej elementow epigraficznych, opiera si¢ na pewniejszych podstawach.
Wydaje sig, ze proba zmierzenia i poréwnania stopnia ,,intuicyjnosci” tych metod bytaby przedsigwzigciem absurdalnym.
Nie sposob przyjac bez zastrzezen, przywolanego przez P. Strozyka przekonania o absolutnej wyjatkowosci, a tym samym
nieporéwnywalnosci drzwi z Gniezna (s. 208). Co istotne, tego rodzaju prze§wiadczenie zawgza perspektywe wyjasniania
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podstawowych probleméw, do ktorych nalezy zagadnienie niejednorodnosci technologicznej i stylowej obiektu. Nie wida¢
powodow, dla ktorych nie nalezaloby umiescié tej kwestii na tle podobnych niejasno$ci, dotyczacych innych $redniowiecz-
nych drzwi brazowych, czy tez szerzej, kosztownych realizacji z metali.

Za dyskusyjny uwazam kierunek rozwazan P. Strozyka, w szczegdlnosci fakt, ze Autor zdaje si¢ rezygnowac z uwzgled-
nienia w procedurze badan nad zrédtem obrazowym czeéci danych, ktdre niesie ze sobg whasnie jego obrazowa natura.
Wiedza na temat miejsca obiektu w sieci powigzan stylowych i ikonograficznych, niemozliwa do wypracowania w warsz-
tacie historyka (zrédloznawcy), zostata uznana za nieweryfikowalna. Stad jej rzekoma watpliwa przydatnos¢ w procesie
ustalania czasu i srodowiska, w ktorym doszto do powstania artefaktu. Dodatkowe pytania rodza si¢ w zwiagzku z niekto-
rymi rozstrzygnigciami terminologicznymi i sformutowaniami Autora — oraz ich ,,ontologicznymi” implikacjami. Moje
watpliwos$ci, bedace wynikiem przyjecia perspektywy historyczno—artystycznej, réznej od punktu widzenia P. Strozyka,
nie powinny jednak przestania¢ waloréw jego pracy. Ta za§ wpisuje si¢ w bardzo pozadang praktyke: opatrzone refleksja,
wzajemne weryfikowanie i uzupetnianie wynikéw swoich badan przez przedstawicieli ré6znych nauk historycznych. Klu-
czem do poznania historycznej rzeczywisto$ci moze by¢ za$ dzieto sztuki.

Masza Sitek
Krakow

Hervé Martin, Pérégrin d’Opole. Un prédicateur dominicain a I’apogée de la
chrétienté médiévale, Presses Universitaires de Rennes, Rennes 2008, ss. 218

Edycja kolekcji kazan de tempore i de sanctis Peregryna z Opola wzbudzita zainteresowanie uczonych zajmujacych
si¢ kaznodziejstwem, literaturoznawcow i historykow, otwierajac przed nimi nowe mozliwo$ci badawcze!. Dzigki edycji
kolekcja kazan Peregryna stata si¢ dostepna nie tylko dla polskich uczonych, ale takze dla badaczy z Europy Zachodniej
ito w czasie, gdy istniato niewiele tak nowoczesnych edycji kazan $redniowiecznych. Obecnie sytuacja stopniowo si¢ po-
prawia, ale nowoczesne edycje calych kolekcji sredniowiecznych kazan wcigz naleza do rzadkosci. Edycja kazan Peregryna
sprawila, ze region geograficzny i kulturowy Europy Centralnej stat si¢ znany szerszemu gronu czytelnikow. Pozwolita
ona takze uczonym dostrzec — oprocz regionalnych specyfik — liczne podobienstwa dziela Peregryna do innych kolekcji
péznosredniowiecznych kazan powstatych w kregu zachodniego chrzescijanstwa.

Hervé Martin prowadzit szeroko zakrojone badania nad $redniowieczng mentalnos$cia i praktyka kaznodziejska, zajmu-
jac si¢ przede wszystkim pdtnocng Francjg. Tym razem wykorzystat swoje bogate do§wiadczenie, podejmujac badania nad
polskim kaznodzieja dominikanskim i jego dzielem. Zainteresowanie autora Peregrynem sigga 1997 r., kiedy to w czasie
pobytu w Poznaniu Martin zapoznatl si¢ ze $wiezo wydanym tomem kazan. Owocem tego jest inspirujaca monografia dzieta
Peregryna, umieszczajaca je w szerokim konteks$cie religijnym i spotecznym, a takze stawiajaca polskiego dominikanina
wsrod innych kaznodziejow i znaczacych postaci zachodniego chrzescijanstwa.

H. Martin zamiescit w ksigzce francuskie ttumaczenia licznych i czgsto bardzo obszernych fragmentow kazan, obok
nich za§ w pracy znajdziemy dwa kazania przettumaczone w catosci (rozdziat 3). W ten sposob, w slad za wczesniejszym
polskim tlumaczeniem, francuski historyk uczynit te teksty dostgpnymi dla szerszego grona odbiorcow. Autor przyznaje
jednak, ze cho¢ na wlasny uzytek przettumaczyt cala kolekcje (Wstep, s. 9), to w ogodle nie brat pod uwage publikacji fran-
cuskiej wersji catego zbioru. Cho¢ bowiem u Peregryna — podobnie jak w kolekcjach innych $redniowiecznych kaznodzie-
jow — mozna znalez¢ bardzo interesujace passusy, to jednak lektura wigkszosci tekstow jest nuzaca i czesto domaga si¢
obszernego komentarza. Dlatego Martin zdecydowat si¢ na ,,gatunek mieszany” — zaprezentowal kaznodzieje, udostepnit
dwa kazania in extenso oraz oméwit cato$¢ kolekcji wedle klucza tematycznego, uzupetniajgc swoje analizy o obszerne
tlumaczenia fragmentow kazan. H. Martin poréwnatl swoja metodg¢ pracy do tej zastosowanej w opracowaniu korpusu kazan
Bertholda z Ratyzbony (Berthold de Ratisbonne, Péchés et Vertus, Scénes de la vie du Xllle siécle; tekst przedstawiony,
przettumaczony i opatrzony komentarzami przez Claud’a Lecouteux i Philippe’a Marcq, Paris 1991), omowieniu kazan Jana
Gobi Mtodszego (Marie—Anne Polo de Beaulieu, Education, Prédication et Cultures au Moyen Age, Essai sur Jean Gobi
le Jeune, Lyon 1999), a takze w nieco innej w swym charakterze pracy o kazaniach Nicoluccio di Ascoli (Masson, Xavier.
Une voix dominicaine dans la cité. Le comportement exemplaire du chrétien dans I'ltalie du Trecento d’apreés le recueil de
sermons de Nicoluccio di Ascoli, Rennes 2009, obronionej w 2005 r. pracy doktorskiej, ktorej wydanie Martin wowczas
zalecal), czy wreszcie w opracowaniu korpusu reportationes kazan Federico Viscontiego (Nicole Bériou, Les sermons de
Frédéric Visconti archevéque de Pise (1252—1277), Rome 2001). Trzeba doda¢, ze od czasu publikacji ksigzki H. Martina
ukazaty si¢ kolejne studia o podobnym charakterze.

Ksigzka H. Martin bedac owocem dtugoletnich badan Autora nad kazaniami Peregryna sktada si¢ z dziesigciu rozdzia-
tow, ktore mogliby funkcjonowac takze jako osobne studia. Niektore z nich — jak np. analiza kazania o $w. Wojciechu —
czerpig z wezesniejszych prac Autora, opublikowanych w czasopismach naukowych i pracach zbiorowych.

' Peregrini de Opole, Sermones de tempore et de sanctis, ed. R. Tatarzynski, Warszawa, 1997. Edycja ta przygotowana zostata na podstawie mate-
rialow opracowanych przez Jerzego Wolnego, pioniera badan nad kaznodziejstwem w Polsce.
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W pierwszych dwoch rozdziatach ksigzki zostato zarysowane historyczne tto dziatalnosci Peregryna i przedstawiona
charakterystyka jego dzieta. Polscy czytelnicy doskonale wiedza, ze Peregryn z Opola — najpewniej jeden z najlepiej
znanych polskich sredniowiecznych kaznodziejow — spedzit wigkszos¢ swojego zycia w ,,potozonych na jezykowym roz-
drozu” $laskich klasztorach w Raciborzu i Wroctawiu, w czasach gdy zachodnie chrzescijanstwo przezywato swoj rozkwit
(ok. 1280-1330), a chrystianizacja zataczata coraz szersze kregi i wnikala coraz glebiej w spoteczenstwo. Dwa zbiory jego
kazan (ktorych zrab powstat w latach 1297-1304) zostaty spisane jako kolekcje modelowe przeznaczone dla dominikandéw
i innych kaznodziejéw. W swoim wprowadzeniu H. Martin opart si¢ gtownie na informacjach zrédlowych zawartych we
wstepie do edycji kazan, jednak umiejetnie przeplata je z komentarzami czerpigcymi z jego dtugoletniego doswiadczenia
badacza sredniowiecznej praktyki kaznodziejskiej i samych kazan. Na przyktad, zestawia wyksztatcenie i dzieto Peregryna
z utworami wspotczesnych mu kaznodziejow. Tym sposobem wpisuje polskiego dominikanina w zachodni kontekst, a za-
razem wprowadza francuskiego czytelnika w polskie realia. Spojrzenie francuskiego historyka na skomplikowany $wiat
Slaska, Polski i Czech w czasach Peregryna, jest spojrzeniem kogo$ z zewnatrz, ale tylko cze$ciowo — zarazem jest tez
spojrzeniem kogos$ doskonale obytego z normami zachodniego chrze$cijanstwa, ktorych propagatorem byt Peregryn (s. 11).

Autor opowiada o czasach dziatalnosci polskiego dominikanina jako o czasach rozkwitu zachodniego chrzescijanstwa,
co znalazlo swoj wyraz w podtytule ksigzki. Martin datuje ten czas na lata ok. 1280—ok. 1330. Cho¢ bowiem miaty wowczas
miejsce przej$ciowe zawirowania polityczno—religijne, papiestwo przeniosto si¢ do Awinionu, a w zrodtach znajdujemy
mato optymistyczny obraz zycia parafialnego, to jednak w tym samym czasie chrystianizacja odnosila niestabnace sukcesy,
w ktorych niematy udziat miaty — zwlaszcza w miastach — zakony zebracze (s. 20-23), za$§ wielki kryzys i zmiany jakie
przyniosto pozne $redniowiecze wciaz byty kwestig przysztosci.

Omoéwiwszy w pierwszym rozdziale historyczne tto dziatalno$ci Peregryna i jego biografi¢, w drugim rozdziale Autor
zajal si¢ dzietem kaznodziei. Bez wzgledu na to, czy wezmiemy pod uwage liczbg kazan podana przez Schneyera (tacznie
312 kazan), czy nieco mniejsza, zaproponowang przez Wolnego (128 kazan), bedziemy mieli do czynienia zaledwie z czub-
kiem gory lodowej lub — by uzy¢ sformutowania samego Martin — un simple précipité de sa parole — w metaforycznym
znaczeniu tego chemicznego terminu. Podczas swojej dtugiej kariery kaznodziejskiej Peregryn musial bowiem wygtosi¢
tysigce kazan (s. 37). Zasadnicza czg¢$¢ kolekcji powstata prawdopodobnie migdzy 1297 a 1304 r. Martin przywotuje szereg
przyktadow potwierdzajacych te datacje, jednoczes$nie przytaczajac fragmenty, ktore karzg nam sadzié, ze przynajmniej
cz¢s¢ tekstow badz zostata napisana pozniej lub badz poddano je powtdrnej redakcji. Nie ma w tym nic zaskakujacego, jesli
wezmiemy pod uwage charakter kazan modelowych, sposéb w jaki byly przekazywane i uzywane. W tej kwestii badacze
kolekeji kazan Peregryna sg zreszta zgodni.

Jednak, rézna liczba kazan przytaczana przez Schneyera oraz Wolnego niekoniecznie musi by¢ wynikiem zamiesz-
czenia w obszerniejszych kolekcjach kazan wygtaszanych podczas wigcej niz jednego roku liturgicznego przez autora czy
przerébek oraz licznych wersji kazan na t¢ samg okazj¢ wykonanych przez tego autora (taka hipoteza zostata wygloszona
we wstepie do edycji 1 stamtad przejeta przez Martina). Te rozbieznosci (podobnie jak niemieckie i polskie stowa wplatane
w tekst) moga nam powiedziec¢ o wiele wigcej o uzytkownikach kolekcji niz o jej autorze (lub o jego dziatalno$ci kaznodziej-
skiej). Pewna plynnos$¢ zaréwno tekstow poszczegoélnych kazan, jak i uktadu catej kolekcji oznaczata, ze teksty mogty by¢
swobodnie przerabiane, a takze dodawane badz pomijane przez niektorych uzytkownikéw lub skrybow. Oni tez niejedno-
krotnie uzupetniali kolekcje o kazania innych autoréw. Sam Martin przypomina, ze pojecie autorstwa byto w §redniowieczu
bardzo nicostre, a atrybucja niektorych kazan pozostaje watpliwa (co zauwazono np. w przypadku kazan nr 24, 40 i 42,
ktore znalazty sie takze w kolekcji kazan Marcina Polaka, i fragmentow kolejnych kazan, ktore okazaly sie by¢ zapozycze-
niami z kolekcji de sanctis Jakuba z Voragine).

Kolekcja kazan Peregryna byta bardzo szeroko znana. Jak zauwaza Martin nie wiemy jednak, czy zawdzi¢czata ona swa
popularno$¢ walorom samego tekstu, czy skutecznosci promujacych ja dominikanow (s. 39). Zapewne oba czynniki zawa-
zyty na jej rozpowszechnieniu. Martin czyni szereg bardzo cennych ogoélnych uwag na temat kazan modelowych Peregryna.
Na przyktad wskazuje na to, ze Peregryn nie byt ,,maniakiem cytatow”, zwlaszcza jesli chodzi o jego kazania de tempore;
a jego kazania o $wigtych sa czgsto niczym wiecej, jak zlepkiem fragmentow zywotdw. Francuski historyk uzywa tez barw-
nych i pomocnych metafor, by opisa¢ prace kaznodziei. Kompozycje Peregryna przyréwnuje np. do pracy konstruktoréw
(co nie jest az tak rzadka metaforg jesli chodzi o kazania sredniowieczne). Za$ by opisa¢ praktyke wykorzystywania kazan
modelowych przez innych kaznodziejow, przywotuje ujmujacy obrazek rodem z kuchni, méwiagc o mrozonkach, ktore przed
podaniem wystarczy jedynie podgrzac i przyprawic, zaopatrzy¢ je dodatkiem (s. 40).

Po nakre$leniu niezbgdnego tta, w trzecim rozdziale ksiazki, ,,Peregryn przemawia do nas” (tak brzmi tytut rozdziatu,
s. 43). Rozdziat ten to case study dwoch kazan: kazania na Objawienie Paniskie z cyklu de tempore (Sermones, s. 39-42) i ka-
zania o $w. Wojciechu z kolekcji de sanctis (Sermones, s. 563—577). Kazde z tych kazan zostato w catosci przettumaczone
oraz opatrzone komentarzem. Przy okazji Autor wyjasnia og6élnie konstrukcj¢ sermo modernus (kazania Peregryna opieraja
si¢ zazwyczaj na bardzo prostym schemacie).

Kolejne rozdziaty poswiccone zostaty stylowi i technice kompozycji kazan — sposobowi wykorzystania Pisma Swiete-
go i jego egzegezie (rozdzial 4), technikom narracyjnym (rozdziat 5), wykorzystaniu metafor, symboli i figur retorycznych
(rozdziat 6). H. Martin pokazal, ze jakkolwiek Peregryn nie byt bardzo oryginalny, to jednak byt dobrym egzegeta i umie-
jetnie postugiwat si¢ technikami narracyjnymi. Kaznodzieja nie naduzywa cytatow biblijnych. Wynika to zapewne tez
z tego, ze jego kazania nie byly zbyt dtugie i bylty pozbawione obszernych rozwazan. W egzegezie Peregryn korzysta przede
wszystkim z wyktadni moralnej i alegorycznej. W rozdziale 5 Martin pokazal, ze dominikanin byt raczej cztowiekiem
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biblioteki niz terenu: wykorzystane przez niego egzempla pochodza przede wszystkich z kolekcji i podrgcznikéw opraco-
wanych przez dominikanskich poprzednikéw kaznodziei. Ponadto znakami szczegdlnymi jego tworczosci jest oszczednosé
i prostota §rodkow retorycznych. W przeciwienstwie do Jakuba de Vitry lub Stefana de Bourbon nie byt on badaczem ustne;j
tradycji 1 etnografem; nie byt tez — jak Tomasz z Akwinu — typem historyka (s. 85). Na podstawie analizy symboliki
przeprowadzonej w rozdziale szostym H. Martin uznat, ze w przeciwienstwie do niektorych ze wspotbraci Peregryna jego
prawdziwym zywiotem byty srodowiska miejskie i $wiat polityki, nie za$ natura (s. 95 n.).

Ostatnie rozdziaty zawieraja analiz¢ wybranych watkow tresciowych kazan: omdéwienie zagadnien zwigzanych z re-
cepcja postanowien soboru Lateranskiego IV z 1215 r., analiz¢ pozytywnego stosunku Peregryna do kobiet (ktére z cata
pewnoscia stanowity cze$¢ audytorium kazan), wskazanie na silne przywigzanie autora do wartosci Zakonu kaznodziej-
skiego (w tym do obrony zachodniego chrzescijanstwa przed poganami, niewiernymi, Zydami i heretykami). Wedtug Mar-
tin ,,krotkie i dobrze skalibrowane” kazania Peregryna sa ,,dobrym przyktadem standaryzacji religijnego dyskursu konca
XIIT w.” Kazania Peregryna mozna rozumie¢, podobnie jak ,,Ztota legende” Jakuba z Voragine, jako kompendium (rodzaj
stownika przejetych idei”), tatwe do wykorzystania w celach duszpasterskich (s. 197). Za posrednictwem tego typu tekstow
model chrze$cijanstwa wypracowany przez Sobor Lateranski IV byl upowszechniany i stopniowy wdrazany w praktyke.

Ostatni rozdziat zbiera zawarte w kazaniach odniesienia do realiow z czasow zycia kaznodziei i jego stuchaczy (co-
dziennego zycia, polityki, srodowiska miejskiego) — jest to zagadnienie, ktore zawsze rodzi szereg problemow badawczych.
Martin poréwnuje wizj¢ $wiata — postuguje si¢ przy tym trudnym do przettumaczenia terminem cosmovision — widoczna
u Peregryna, do stworzonej w tym samym czasie ,,calo$ciowej ideologii spotecznej”, bedacej dzietem dominikandéw i ne-
apolitanskiego dworu Andegawenow (koncepcja monarchii feudalnej dziatajacej w ramach zachodniego chrzescijanstwa,
odwolujaca si¢ do tomistycznego spojrzenia na polityke, wypracowanego jednak nie w Paryzu, a w Neapolu).

Mocng strong pracy Martin jest to, ze traktuje on zbior kazan jako catos$é (corpus clos). Odmalowuje on kompleksowy
i zywy obraz dzieta Peregryna i §wiata, w ktorym ono powstalo, mentalnos¢ ludzi wowczas zyjacych, ,,wizje $wiata” (CO-
smovision) (s. 12). Pojecie cosmovision, przewijajace si¢ w calej ksiazce, nie jest prostym synonimem ,,mentalno$ci”, jest to
,bardziej zwigzty i syntetyczny” rodzaj spojrzenia na §wiat. O ile bowiem pojg¢cie mentalnosci kryje w sobie takze ,.to, co
ukryte, zapomniane i wyparte”, cosmovision oddaje tylko swiadoma czg¢$¢, w ktora dzigki kazaniom mozemy mie¢ wglad.
Jak wyjasnia Martin (s. 20), cosmovision Peregryna nie dotyczyta wylgcznie miast §laskich, w ktorych zyt kaznodzieja,
ale obejmowata takze krolestwa Polski i Czech w ich zlozonej sytuacji politycznej oraz cale zachodnie chrzescijanstwo, do
ktorego nalezeli. Religijna hierarchia i geografia byty bowiem dla niego o wiele wazniejsze niz czynniki polityczne.

Martin nie ukrywa, ze jego studia nad kazaniami Peregryna opieraja si¢ wylacznie na ich edycji. Badania nad kazania-
mi sg czg¢sto wstrzymywane badz odraczane z powodu braku krytycznych studiéw nad ich tradycja rekopismienng. Wielu
historykéw, nie wylaczajac wydawcy kazan Peregryna, podkreslato konieczno$¢ kompleksowych badan nad tradycja rgko-
pismienna catej kolekcji Peregryna. Prace takie sa bez watpienia bardzo istotne, ale dzigki edycjom mozliwe jest przeprowa-
dzenie pelnowartosciowych analiz kazan, zanim jeszcze zostanie podjete i ukonczone czasochlonne i stanowigce prawdzie
wyzwanie dzieto w pelni krytycznego wydania (kolekcja Peregryna zachowala si¢ w kilkuset kopiach o roznej zawartosci).
Datacja, zawartosc¢, a wigc i autentyczno$¢ oraz autorstwo niektorych pojedynczych kazan, moze by¢ w przysztosci podda-
ne w watpliwo$¢ i zmienione, jednak cosmovision kaznodziei, z wyjatkiem by¢ moze drobnych szczegdtéw, nie bedzie si¢
domagata takiej korekty.

Catosciowa analiza korpusu kazan przyniosta szereg interesujacych rezultatow. Np. Martin dowiodt, czego nie uczynili
wezesniejsi badacze, ze Peregryn najprawdopodobniej zdobyt wyksztatcenie teologiczne na Slasku, nie za$ na jednym z za-
granicznych uniwersytetow. Jak wiadomo nie ma jednoznacznego dowodu, ze polski dominikanin byt studentem studium
generale, ale Martin pokazat nadto, ze w jego dzietach nie ma wskazowek pozwalajacych przypuszczaé, ze takie studia
odbyt (np. s. 14 1 in.). Innym istotnym spostrzezeniem jest wskazanie na miasto i §wiat polityki, jako wlasciwy obszar zain-
teresowan Peregryna.

Ksiazke napisang w duchu najlepszej francuskiej tradycji historiograficznej czyta si¢ Swietnie. Ta wyrdzniajaca si¢
praca jest jedng z tych, ktore sprawiaja, ze niedostepny zazwyczaj Swiat Sredniowiecznych kazan staje si¢ blizszy wspot-
czesnemu czytelnikowi. Zreszta Martin osiggnat to juz we wczesniejszych swoich pracach. Ksigzka moze zainteresowac
wszystkich, ktorzy zajmujg si¢ $redniowieczng literatura, mentalno$cia, historia religijnosci na Slasku i Europie Srodkowej
na poczatku XIV w., a takze historig dominikanow, praktyki duszpasterskiej i chrystianizacji. Dowodzi ona uzytecznos$ci
edycji kolekeji tacinskich kazan (w przypadku Peregryna — dzieta R. Tatarzynskiego) i wskazuje jak bardzo pozadane sa
analityczne studia kolekcji kazan z terendw Europy Srodkowej i jak wiele jest wcigz na tym polu do zrobienia. Ksigzka
H. Martin moze by¢ interesujaca zarowno dla mediewistow, jak i dla szerszego grona odbiorcow.

Stanislava Kuzmova
Department of Medieval Studies
Central European University
Budapeszt
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Bronistaw Nowak, Rod Porajow w Malopolsce w sredniowieczu, Wydawnictwo
Avalon, Krakéw 2009, ss. 652

Polskie badania genealogiczne przezywaja ostatnio prawdziwy renesans. Nic dziwnego, bowiem tego rodzaju opra-
cowania stanowig punkt wyjscia dla dalszych, szerszych syntez spotecznych lub gospodarczych. Badania nad rodami ry-
cerskimi majg zreszta w Polsce dtuga tradycje. Zapoczatkowane przez Wladystawa Semkowicza na poczatku XX w. byty
z sukcesem kontynuowane przez kolejnych badaczy. Do nich nalezat Stanistaw Kozierowski, pierwszy badacz rodu Porajow.
Monografia rodu, opublikowana przez niego w 1929 r., przez lata stanowita postawe dla historykéw zajmujacych sie rodzi-
nami pieczetujacymi si¢ tym herbem. Lata powojenne przyniosty takze badania nad poszczegdlnymi przedstawicielami
Porajoéw, dos¢ przypomnie¢ ksigzke Roberta Bubczyka o dziejach jednej z linii matopolskich Porajow — Kurozweckich
w XIV w. (Kariera rodziny Kurozweckich w XIV wieku. Studium z dziejow powigzan elity politycznej z Andegawenami,
Warszawa 2002) lub artykul Witolda Kujawskiego o kanclerzu wielkim koronnym Krzestawie z Kurozwek (,,Studia z Hi-
storii Kosciota w Polsce”, t. VIII, Warszawa 1987). Byly to jednak opracowania, ktére w duzej mierze omawiaty kwestie
polityczne, a ponadto skupiaty si¢ glownie na najznamienitszej linii matopolskich Porajow — Kurozweckich z Mlynow
i Grzybowa. Monografia S. Kozierowskiego z czasem stala si¢ zbyt przestarzata, a tzw. metoda semkowiczowska badan
genealogicznych, ktdra tam zastosowano, nie przystawala w swej przejrzystosci do obecnie stosowanych metod.

Bronistaw Nowak, stojac przed zadaniem opracowania matopolskiego odtamu Porajow, podjat decyzje o potaczeniu
dawnej metody badan genealogicznych, wypracowanej przez W. Semkowicza, z tzw. szkola torunska Janusza Bieniaka. Nie
istnieje kanoniczny wzorzec opracowania genealogicznego, a poszczegolni autorzy sktaniaja si¢ ku réznym rozwigzaniom.
Kazda z prezentowanych dotad propozycji monografii rodowej posiada swoje zalety i zadna nie jest wolna od wad. Autor,
probujac taczy¢ rozne szkoty, rozpoczat od omowienia genezy herbu Poraj (R6za), pochodzenia oraz gniazd rodowych rodu
(czgs$¢ 1), najstarszego pnia rodowego (czes¢ 11), aby pozniej przej$¢ do zasadniczej czesci ksigzki: indywidualnego omowie-
nia poszczegodlnych linii Rozycow matopolskich w porzadku chronologicznym (czes$¢ I11). Ksigzke uzupetniajg niezbgdne
w przypadku tego typu prac drzewa genealogiczne poszczegdlnych linii oraz indeks nazw osobowych i geograficznych.

Rod Porajow, zwanych tez Rozycami, od wygladu herbu — najczesciej jest to biata (srebrna) réza w czerwonym polu,
wedlug legendy przybyt do Polski z Czech wraz z §w. Wojciechem. Wyszukiwanie jak najdawniejszej tradycji byto cecha
wigkszosci polskich rodow, starajacych si¢ przydac sobie najzacniejsze korzenie. B. Nowak analizujac czgste wystepowanie
r6zy w znakach herbowych czeskich rycerzy nie wykluczyt obcego pochodzenia Porajéw. W obszernym wywodzie omowit
pojawiajace si¢ w literaturze hipotezy czeskiego pochodzeniu rodu.

Kolejny podrozdziat pierwszej cz¢éci pracy poswiecony jest jednej z bardziej kontrowersyjnych metod badan gene-
alogicznych — kryterium imionowemu. Metoda ta ma zaréwno zwolennikow jak i przeciwnikow, ktorzy badz probuja
na jej podstawie doszukiwaé si¢ w gronie rycerstwa przedstawicieli badanego przez siebie rodu, badz tez catkowicie ja
odrzucaja. B. Nowak skonstatowat, ze przeprowadzenie badan imionowych we wszystkich znanych nam liniach rodowych
pozwolitoby na odpowiedz, jaka warto$¢ ma takie kryterium. Jak wynika z przeprowadzonych przez niego badan — wsrod
Porajow najcze$ciej wystepujacymi imionami byli Spitygniew (Spytek), Zawisza (mozliwe, ze o czeskiej proweniencji),
Ninogniew i Czestek. Autor probowat na ich podstawie dopasowac rycerzy noszacych to imi¢ do przedstawicieli badanego
rodu. M.in. na tej podstawie wysunat przypuszczenie, ze §wiadczacy na dokumencie legata papieskiego Humbalda z 1146 1.
Spitygniew najpewniej jest pierwszym Porajem odnalezionym w zrodtach. Do takich identyfikacji nalezy jednak podcho-
dzi¢ bardzo ostroznie.

Pierwsza cz¢s¢ pracy B. Nowaka konczy omowienie gniazd rodowych oraz przydomkoéw wystepujacych u polskich
Porajow. Niestety, mimo tego ze sam Autor pisal: ,,niniejsza rozprawa wraca do konstrukcji schematu monografii rodowe;j
ustalonego przez Wladystawa Semkowicza, z modyfikacjami koniecznymi dla mozliwie jasnego przedstawienia wszelkich
watkéw krewniaczych” (s. 9), nie udato mu si¢ do konca utrzymacé przejrzystosci wywodow. Przede wszystkim brak wy-
raznie wyartykutowanych wnioskow Autora pod koniec kazdego z podrozdziatow tej czesci powoduje, ze Czytelnik gubi
si¢ w nattoku hipotez, postaci i faktéw. Przyktadowo: w podrozdziale omawiajacym pochodzenie rodu brak ostateczne;j
konkluzji Autora, a obficie przytaczane w tekscie argumenty za lub przeciw pochodzeniu czeskiemu Porajow nie utatwiaja
Czytelnikowi sformutowanie wtasnego wniosku. W pracach genealogicznych gdzie nagromadzenie faktow, imion, przy-
domkow oraz linii rodowych jest olbrzymie, niezbednym jest doktadne podsumowanie omawianego wywodu. Dopiero
w czgsei 11 pracy, Autor przedstawiajac najstarszy pien rodowy, w pewien sposob uporzadkowuje poprzednig argumentacje,
wprowadzajac Czytelnika w zasadnicza cze$¢ ksiazki.

Czgs¢ trzecia zostala pos§wiecona poszczegélnym liniom rodowym matopolskich Porajow: Kurozweckim z Miynow,
Chodowa, Michalowa, panom z Chmielnika, linii z Rogienic, Bebelna i Krasowa, Chometowskim, linii z Jemielna, Kozto-
wa i Lipna (Jemielnickim, Przyborowskim, Mitoszowskim, Lipinskim i Mecinskim), linii z L$cina, Jakubowa, Motkowic,
Sobowic, Borzyszowic i Jemielna oraz Porajow, ktorych nie udato si¢ dopasowaé do zadnej z powyzszych linii, jak Za-
krzowscy z Zakrzowa i Jemielna, Zagajowscy z Zagajowa i Rzedowic, dziedzice Zurawiego Blota, Szewczyccy z Szysz-
czyc, Patuscy z Patuszyc a wreszcie Wilczkowie z Zakrzowa i Boczowa. Cz¢$¢ ta jest przy tym najobszerniejsza i zajmuje
okoto 2/3 objetosci catej pracy. Niewatpliwa zaleta tej czesci pracy jest chronologiczny i bardzo przejrzysty opis karier po-
szczegolnych osob z danej linii matopolskich Porajow, siggajacy w wigkszosci do poczatkow X VI w. Kwerenda przeprowa-
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dzona na r¢kopismiennych ksiggach sadowych pozwolita na znaczne uzupelnienie genealogii Porajow w stosunku do pracy
Kozierowskiego. Mozna jedynie dopowiedzie¢, iz wspomniany w 1467 r. Wyszogrod pojawit si¢ w rekach Kurozweckich
juz w 1458 r. Wowczas to Krzestaw z Kurozwek nabyt go wraz z Rogowem od Jana Hinczy z Rogowa. Rodzina Kurozwec-
kich zrobita zreszta najwicksza kariere ze wszystkich malopolskich Porajow, siegajac po najwyzsze urzedy sredniowiecznej
Polski. Warto bylo takze skorzysta¢ z pracy Anny Sochackiej (Wiasnos¢ ziemska w wojewodztwie lubelskim w Srednio-
wieczu, Lublin 1987), w ktorej autorka podaje posiadtosci Kurozweckich w ziemi lubelskiej (s. 88), nieuwzglednione przez
Autora recenzowanej monografii. Drugg urzednicza rodzing wérdd matopolskich Porajow byli Borzyszowscy. Zwigzali si¢
oni z dworem krolewskim, na ktorym petnili szereg godnosci. Jeden z nich, Zawisza z Borzyszowic byt m.in. podkomo-
rzym na dworze krolowej Zofii Holszanskiej. Na tym urzedzie pojawit si¢ jednak juz w 1443 r. (AGZ V, nr 94), nie w 1444
(s. 396). Z innych linii tylko nieliczne osoby siggaly po nizsze urzedy ziemskie (np. Chmielniccy) i nie odegrali wigkszej
roli w zyciu politycznym.

B. Nowak, podczas wieloletnich badan nad rodem Porajow, zidentyfikowal w Matopolsce od poczatku XIV do konca
XVI w. ponad trzystu przedstawicieli tego rodu. Udato mu sig¢ takze ustali¢, ze — wbrew dotychczasowym twierdzeniom
— gniazdem rodowym Porajéw byta nie Wielko—, lecz Malopolska. Dopiero stad przedstawiciele tego rodu przeniesli si¢
do ziemi tgczycko—sieradzkiej i Wielkopolski. Autor juz zapowiada kontynuowanie badan nad rodem Porajow, mozna si¢
zatem spodziewac, iz otrzymamy niebawem ich obszerng i dobrze udokumentowang monografie.

Bozena Czwojdrak
Instytut Historii
Uniwersytet Slgski
Katowice

Elzbieta Knapek, Akta oficjalatu i wikariatu generalnego krakowskiego do
polowy XVI wieku, Rozprawy Wydzialu Historyczno—Filozoficznego, t. 110,
Polska Akademia Umieje¢tnoSci, Krakow 2010, ss. 341, 1 nlb.

Prezentowany tom, ktory stanowi rozszerzong wersja rozprawy doktorskiej, jest pierwszym monograficznym ujgciem
akt oficjalatu i wikariatu generalnego w $redniowieczu i w okresie wezesnonowozytnym. Autorka analizuje 106 tomow
akt oficjatow i wikariuszy generalnych krakowskich, ,,jednego z najlepiej zachowanych tego typu zespotow w Polsce”
(Yacznie 206 zachowanych tomoéw). Zasadnicze ramy czasowe pracy wyznaczajg lata 14101567, tj. rok rozpoczecia pierw-
szej zachowanej krakowskiej ksiegi konsystorskiej i czas ostatecznego potaczenia obu urzedow!. W wyniku doktadnego
przebadania tak bogatego materiatu zrédtowego, recenzowana praca przynosi takze wiele nowych ustalen z zakresu orga-
nizacji i funkcjonowania oficjalatu i wikariatu generalnego krakowskiego (wtasciwie: sadu i kancelarii obu urzedow), ich
personelu oraz procedury i przebiegu procesu sagdowego, od czasu ustanowienia tych instytucji w diecezji krakowskiej do
drugiej polowy XVIw.

Badania poswigcone oficjalatowi — instytucji s¢dziego biskupiego, wprowadzonej w Polsce na mocy statutow synodow
prowincjalnych we Wroctawiu (1248, 1267) 1 wikariatowi — urzedowi zastepcy biskupa diecezjalnego w zarzadzaniu die-
cezja (do kompetencji wikariusza generalnego nalezaty wszystkie sprawy administracyjne diecezji, nie wymagajace sakry
biskupiej: udzielanie instytucji na urzedy i beneficja, zatwierdzanie rezygnacji z nich, wydawanie zezwolen duchownym na
opuszczenie diecezji i przyjmowanie do diecezji, naktadanie i zdejmowanie cenzur koscielnych, sgdownictwo dyscyplinar-
ne duchownych, sadownictwo apelacyjne), czerpiace z tak wnikliwej kwerendy archiwalnej, nie maja w Polsce zbyt dtugiej
tradycji. Omawiang monografi¢ poprzedzity — jesliby wymienia¢ tylko najwazniejsze — powstale w latach 60.1 70. XX w.
prace Walentego Wojcika i Piotra Hemperka po$wiecone oficjalatom okregowym w diecezji krakowskiej? oraz, po dwudzie-
stoletniej przerwie — wzorcowe studium Antoniego Gasiorowskiego i Izabeli Skierskiej Sredniowieczni oficjalowie gniez-
nienscy, ukazujace na podstawie akt oficjalatu (70 tomow samych tylko akt causarum od 1404 r. do konica XV w., trzy ksiegi
Prolatoria sententiarum od 1433 r., dwie — Constitutiones procuratorum od 1440 r., pi¢¢ toméw Depositiones testium
od 1458 r.) oraz wikariatu gnieznienskiego (jedna znana ksigga z lat 1449—1453) historie, kompetencje, funkcjonowanie
i personel tych centralnych urz¢déw diecezjalnych, takze, co ciekawe i wazne, w okresie wakansu na stolicy arcybiskupiej®.

! Mianem ,,konsystorz” okreslano poczatkowo urzad oficjala biskupiego, jednak w wyniku czestego taczenia funkcji oficjata i wikariusza gene-
ralnego w r¢ku jednej osoby (w diecezji poznanskiej i archidiecezji gnieznienskiej zwlaszcza w drugiej potowie XV w.), nazwg t¢ rozciagano takze
na urzad wikariusza generalnego, zob. 1. Skierska, Poznosredniowieczny konsystorz poznanski, w: Ostrow Tumski — kolebka Poznania. Materiaty
z sesji naukowej, Poznan, 4 listopada 2003 roku, red. L. Wilczynski, s. 79-135, zwt. s. 79.

2 Zob. np. W. Wojcik, Organizacja i dziatalnosé oficjalatu okregowego w Kielcach w latach 1531-1635, ,,Roczniki Teologiczno—Kanoniczne”, 10,
1963, z. 3, s. 29-37; P. Hemperek, Oficjalat okregowy w Lublinie XV-XVIII w., Lublin 1974.

3 A. Gasiorowski i 1. Skierska, Sredniowieczni oficjalowie gnieznieriscy, Rocz. Hist., 61, 1995, s. 37-87. Zob. takze 1. Skierska, Konsystorz gniez-
nienski w XV wieku, w: 1000 lat Archidiecezji Gnieznienskiej, red. J. Strzelczyk, J. Gorny, Gniezno 2000, s. 193-215; taz, Péznosredniowieczny
konsystorz poznanski, s. 116 n. (86 tomoéw akt od 1404 r., w tym 74 tomy akt causarum i 2 ksiggi wikariuszy generalnych) oraz tych samych au-
torow prace poswiecone oficjalatom okregowym: I. Skierska, Oficjalat kaliski w XV wieku, ,,Rocznik Kaliski”, 25, 1995, s. 95-132 (7 toméw akt
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W zamierzeniu Autorki praca — zbudowana ze wstgpu, 5 rozdziatow, 6 aneksoéw, indeksu osobowego oraz indeksu
nazw geograficznych i administracyjnych — miata ,,wypetni¢ luk¢ w badaniach nad kancelarig oficjatow i wikariuszy
generalnych oraz jej gtownymi wytworami” (s. 17). Wstep w przejrzysty sposob przedstawia stan badan nad oficjalatem
i wikariatem biskupim oraz nad produkcja aktowg tych instytucji w $redniowiecznej Europie i w Polsce: omawia obszerna,
europejska literature przedmiotu: od francuskiej, angielskiej i niemieckiej po wloska, portugalska i hiszpanska, najwaz-
niejsze edycje akt konsystorskich, sredniowieczne i nowozytne podreczniki prawa procesowego oraz wspotczesne kierunki
badan. Rozdziat I: ,,Oficjalat i wikariat generalny krakowski” rozstrzyga kilka waznych problemow z zakresu kompetencji
i organizacji obu urzedow. Podrozdziat 1: ,,Ustanowienie oficjalatu i wikariatu generalnego i ich rozwdj do konca X1V
wieku” omawia poczatki tych instytucji w Polsce i w diecezji krakowskiej (pierwszy znany oficjal krakowski i jednoczes-
nie najstarszy znany oficjal polski — kanonik krakowski Gostaw zmart w 1267 r., znamy jego not¢ obituarng; pierwsza
wzmianka o wikariuszu generalnym w Krakowie pochodzi z 1343 r.). Wazne wnioski przynosi podrozdziat 2: ,,Kompe-
tencje i tytulatura” — przytoczone przyktady przekonuja, ze oficjatowie krakowscy rozpatrywali odwotania od wyrokow
oficjatow okregowych i sprawowali w takich przypadkach sadownictwo w drugiej instancji (s. 38 n.). Dotychczas czgsé
badaczy przypisywala takie kompetencje jedynie metropolicie i jego oficjatowi. Autorka przypomina przy tym, ze w istocie
prawo kanoniczne nie regulowato relacji migdzy oficjatem generalnym i oficjatami okrggowymi, dlatego tez partykularne
ustawodawstwo koscielne rozstrzygato t¢ kwesti¢ samodzielnie — i przytacza cenng opini¢ kanonisty, profesora Uniwer-
sytetu Krakowskiego, Jakuba Janidty (zm. 1619), zgodnie z ktora od wyroku oficjata foralnego przystugiwato odwotanie do
biskupa ordynariusza (s. 39). Mozna tylko mocniej podkresli¢, ze opinia ta mowita o odwotaniach wtasnie do biskupa (nie do
jego oficjata, cho¢ ostatecznie rozpatrywat je oficjat), co potwierdzaja badania Autorki: ,,sondazowa analiza akt oficjalatu
wislickiego pokazuje, ze strony odwotywaty si¢ w takim samym stopniu do biskupa krakowskiego, jak i do metropolity
gnieznienskiego. Niektorzy sktadali apelacje wprost do Stolicy Apostolskiej” (s. 39)*. Zdarzaty sie¢ takze odwotania od wy-
roku oficjata krakowskiego — jako oficjata okregowego dla Krakowa i okolic — do sadu biskupa krakowskiego, szczegolnie
za pontyfikatu biskupa Zbigniewa Olesnickiego, najprawdopodobniej ze wzglgdu na autorytet tego biskupa i nizsze koszta
procesu niz w przypadku odwotania do metropolity (s. 40, 87 n.). Podrozdziat 3: ,,Oficjatowie i wikariusze generalni kra-
kowscy” przedstawia zasady rekrutacji i mechanizmy nominacji oficjalow i wikariuszy generalnych, wyjasnia niescistosci
w ich chronologii, przynosi takze charakterystyke prozopograficzng grupy; podrozdziat 4: ,,Czas i miejsce audiencji” opi-
suje dzienny, tygodniowy i roczny rytm pracy oficjalatu i wikariatu, zaktocany niekiedy przez klgski zywiotowe (s. 70 n.),
a dla ciekawych codziennego funkcjonowania obu urzedéw rekonstruuje rozplanowanie obszernych, prywatnych domostw
oficjatow i wikariuszy, gdzie najczesciej (mimo ze oficjalat dysponowat od 1460 r. wlasng kamienica u wylotu ulicy Kanoni-
czej) sprawowano audiencje. Podrozdziat 5: ,,Przebieg procesu sadowego” rekonstruuje na podstawie formularzy czynnosci
sadowych z XIV 1 XV w. i podrecznikéw prawa koscielnego przebieg procesu kanonicznego od wniesienia skargi przez po-
woda po ogloszenie i egzekucje wyroku (wazna pomoc dla wszystkich studiujacych akta konsystorskie), przedstawia takze
krotko grupe krakowskich prokuratoréw (adwokatow) stron, cho¢ zgodnie z opinig utrwalong w literaturze nie uznaje ich za
personel konsystorza (s. 20 n., 76—78)°. Podrozdziat 6: ,,Organizacja konsystorza” przedstawia tryb powotywania i zakres
uprawnien urzednikow konsystorza: surogatow, audytorow (urzad audytora: prowadzacego wstepny etap postepowania
sadowego, pojawit si¢ w obu konsystorzach krakowskich w drugiej dekadzie X VI w.), notariuszy i instygatorow (prowadzili
sprawy ex officio: z oskarzenia publicznego), zawiera takze charakterystyke prozopograficzna wymienionych grup. W czg-
$ci poswigconej surogatom znajdujemy ciekawe spostrzezenie, ze w uniwersyteckim Krakowie oficjalowie i wikariusze
ze stopniami naukowymi funkcje surogatéw powierzali swoim uczniom (s. 96); w czgséci dotyczacej notariuszy — cenne
uwagi dotyczace organizacji krakowskich kancelarii konsystorskich i zwyczajow kancelaryjnych oraz podnoszonej w lite-
raturze kwestii istnienia w stolicach diecezji jednej czy tez dwoch kancelarii konsystorskich: w Krakowie, ,,w okresie, gdy
urzad oficjata i wikariusza in spiritualibus sprawowata jedna osoba, funkcjonowata jedna kancelaria konsystorska, ktora ob-
stugiwala oba urzedy. Jednak zachowana zostata odrgbno$¢ instytucjonalna, o czym $wiadcza prowadzone ksiggi” (s. 104).
W Krakowie wlasciwie nie spotykamy ksiag (sktadek) wspdlnych dla obu urzedéw — Autorka podkresla, ze jedynie dwoch
oficjatéw i jednoczesnie wikariuszy generalnych prowadzilo jedng wspolng seri¢ ksiag, moze dlatego, ze kumulowali oba
stanowiska stosunkowo krotko (s. 104)%. W pozostatych przypadkach, nawet przy kumulacji urzgdéw, prowadzono osobne
serie, co $wietnie pokazuje ,,Konkordancja do ksiag oficjalatu i wikariatu generalnego krakowskiego” (Aneks 6), np. osobne
Acta actorum i sententiarum prowadzit Benedykt de Jadra oficjat (1510—1513) i wikariusz generalny (1509—1517). Z kolei
z pietnastowiecznych gnieznienskich akt konsystorskich znamy tylko jedna ksiege wikariacka (i nie wydaje si¢, by byto ich
wigcej), pochodzaca z lat 14491453, kiedy funkcje wikariusza generalnego petnit S¢dziwdj z Czechla, uczony i dyplomata,

konsystorza kaliskiego z XV w. zachowanych od 1456 r.); A. Gasiorowski, 1. Skierska, Oficjalaty okregowe w poznosredniowiecznej archidiecezji
gnieznienskiej, Czas. Pr. Hist., 47, 1995, 1-2, s. 93-124; ciz, Poczqtki oficjalatu kamienskiego archidiecezji gnieznienskiej (wieki XIV-XV), Kwart.
Hist., 103, 1996, nr 2, s. 3-21.

4 Przypadki odwotan od wyrokow oficjata sandomierskiego i lubelskiego do metropolity przytaczaja A. Gasiorowski, 1. Skierska, Oficjalaty okre-
gowe, s. 111, przyp. 67.

5 Przy konsystorzach generalnych i okrggowych istniata jednak zazwyczaj pewna stata grupa prokuratorow, ktorzy posiadali tytul prokuratorow
konsystorza, ,,afiliowanych” przy tej instytucji, zob. P. Hemperek, Oficjalat okregowy, s. 144—146; 1. Skierska, Poznosredniowieczny konsystorz
poznanski, s. 112; taz, Konsystorz gnieznienski w XV wieku, s. 203 n., 211.

¢ Mozna tu jeszcze doda¢ wspolne dla obu urzgdow Acta obligationum oficjata i bylego wikariusza generalnego Jakuba z Ercieszowa z lat 1509-1510
oraz jego nastgpcy na obu urzedach, oficjata i wikariusza generalnego Bernardyna de Jadra z lat 15101512 (s. 246 n.: Archiwum Kurii Metropoli-
talnej w Krakowie, Acta officialia Cracoviensia, sygn. AOff. 31, s. 30-169, s. 170-372).
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osobowo$¢ wybitna nie tylko w skali ko$ciota gnieznienskiego’. W gnieznienskiej praktyce w pierwszej potowie XV w.
oba urzedy sprawowata najczesciej jedna osoba, w latach 14571503 kazdy oficjat byt zarazem wikariuszem generalnym:
kancelaria byta zatem jedna (podobnie w konsystorzu poznanskim), prowadzono tez w tym czasie, poza wymienionym
wyzej przypadkiem, jedng wspodlna seri¢ ksiag, taczacych w sobie sprawy nalezace do kompetencji oficjata i wikariusza®.

Kolejne dwa rozdziaty skupiaja si¢ na aktach obu urzgdéw konsystorskich. Rozdziat II: ,,Przeglad zawartosci zespotu
i jego analiza” omawia rownolegle serie ksiag oficjatow i wikariuszy generalnych: Acta actorum, Acta sententiarum, Acta
obligationum, Acta constitutionum procuratorum i Acta pronuntiationum (zawierajace orzeczenia o niestawiennictwie stro-
ny). Przedstawia najpierw proces wyodrebniania si¢ w pierwszej ¢wierci XV w. wspomnianych wyzej czterech serii z akt
actorum oficjatow, a pod koniec XV w. podobnych czterech serii z akt actorum wikariuszy (zauwaza przy tym, ze kancelaria
wikariuszy generalnych rozwijata si¢ nasladujac organizacj¢ kancelarii oficjatéw) oraz proces odwrotny: powrotu poszcze-
golnych serii do akt actorum w pierwszej potowie XVI w. Omawia dalej sposob prowadzenia ksiag, zwyczaje kancelaryjne
oraz, co szczegoblnie interesujace — zawarto$¢ serii, zwlaszcza najciekawszych tre$ciowo: akt actorum i obligationum (te
ostatnie zawieraja ,,kapitalny material na temat obrotu gotoéwka” duchownych, nieraz najwyzszych dostojnikow diecezjal-
nych, i §wieckich). W serii Acta actorum oficjatéw najliczniejsza grup¢ stanowity sprawy matzenskie, a po nich sprawy
o zniestawienie: bohaterem jednej z nich byt Stanistaw z Uscia, profesor Uniwersytetu Krakowskiego i surogat krakowski,
ktory najprawdopodobniej z powodu tego wlasnie pomowienia przenidst si¢ wkrotce do Gniezna, gdzie objat urzedy oficjata
i wikariusza generalnego (1438 r.). Przedstawione przyktady pozwalaja pozna¢ mentalnos¢ przedstawicieli duchowienstwa
i $wieckich, przyjrze¢ si¢ codziennemu zyciu miejskiej spotecznosci (s. 125-130). Takze wybrane przyktady z akt actorum
wikariuszy generalnych przynosza ciekawy obraz spraw administracyjnych i sadowych rozpatrywanych przez wikariuszy:
Autorka ilustruje przyktadami m.in. problem rezygnacji i zamian beneficjéw (zwigzany niekiedy z praktyka ,,cofania si¢
w hierarchii urzgdniczej™: rezygnacji z dochodowego beneficjum w zmian za roczng pensje, dla ulatwienia kariery kosciel-
nej bliskim osobom), przedstawia kilka spraw dyscyplinarnych duchownych diecezji krakowskiej, wnoszonych z urzedu
(s. 144-152).

Rozdzial I1I: ,,Opis zespotu” zawiera ,,wszystkie informacje charakteryzujace zbior ksiag oficjalatu i wikariatu general-
nego krakowskiego jako cato$ci” (s. 21) — przedstawia granice chronologiczne i terytorialne zespotu, w kilku przypadkach
koryguje daty powstania oficjalatéw okregowych (s. 162). Przedstawia takze stan zachowania ksiagg (Autorka zwraca uwage
na duze przemieszanie kart i sktadek przy powtérnym oprawianiu tomow, s. 165); zawiera rbwniez cenny opis szesnasto-
wiecznych opraw kodeksow. Rozdziat IV plastycznie opisuje burzliwe losy archiwum konsystorskiego, znajdujace odbicie
w stanie zachowania ksigg i przemieszaniu sktadek, przedstawia takze histori¢ prac nad zinwentaryzowaniem zespotu
i rysuje sylwetki dziewigtnastowiecznych archiwistow, akcentujac ich wktad w uporzadkowanie i opracowanie archiwa-
liow. Rozdziat V przedstawia prace nad zinwentaryzowaniem zespotu prowadzone od konca XIX w. do poczatkow naszego
stulecia, w tym takze prace Autorki, obejmujace zmudng analiz¢ uktadu sktadek i kart w ksiegach konsystorskich i przygo-
towanie katalogu ksiag konsystorza (Aneks 5).

Praca zawiera takze bardzo potrzebne aneksy: 1. ,Katalog oficjalow krakowskich”; 2. ,, Katalog wikariuszy general-
nych” — zestawione w kolejno$ci chronologicznej wedtug lat pontyfikatu biskupow krakowskich. Zawieraja one mozliwe
petne listy oficjatow i wikariuszy generalnych od czasu wprowadzenia tych urzedow w diecezji krakowskiej do ich potacze-
nia w 1567 r.; 3. ,,Katalog surogatow i audytoréw oficjatow krakowskich”; 4. ,,Katalog surogatow i audytoréw wikariuszy
generalnych krakowskich” — opracowane chronologicznie wedtug urzedowania oficjatéw i wikariuszy generalnych. Wyda-
je sig, ze w pierwszym katalogu zabraklo przy oficjatach urzgdujacych w czasie sediswakancji adnotacji, ze petnig ten urzad
wlasnie sede vacante — np. ostatnia wzmianka o oficjale Mikotaju z Ksigza, cytowana przez Autorke, pochodzi z 20 VIII
1471. Byl juz wowczas w istocie oficjatem sede vacante, po $mierci biskupa Jana Lutka z Brzezia (zm. 24 V 1471). Nie zaw-
sze tez otrzymujemy informacje, czy istniata ciggtos¢ w dzialaniu kancelarii oficjalskiej, gdy dany duchowny sprawowat
funkcje oficjata zmartego biskupa — i jego nastepcy, ale wynika to zapewne z braku tego rodzaju informacji w krakowskich
ksiggach konsystorskich. Czytelnik pamigtajacy omowienie sposobu sprawowania sadownictwa diecezjalnego w okresie
sediswakancji w Gnieznie odczuwa jednak tutaj pewien niedosyt — cho¢ z pewnoscia kwestia ta nie nalezy do najwazniej-
szych tematow badawczych recenzowanej pracy®.

Aneks 5: ,,Katalog ksiag oficjalatu i wikariatu generalnego krakowskiego do polowy XVI wieku” opisuje 106 tomow
akt konsystorza krakowskiego, oficjaliow i wikarialidow, utozonych wedtug dawnych sygnatur archiwalnych (AOff. 1-105,
AOff. 1a). Formularz opisu zawiera wykaz zawartosci toméw (wyszczegodlnione zostaty ksiegi oficjatow i wikariuszy,
a w ramach ksiagg — uporzadkowane i opatrzone datami przemieszane nieraz sktadki) i opis cech zewng¢trznych rekopisu
— m.in. opis oprawy. Uktad wewnetrzny wielu tomow jest rzeczywiscie zaskakujacy, np. AOfT. 2 zawiera Acta pronuntia-
tionum officialia Mikotaja z Ksiaza z 1471 1., Stanistawa ze Swiradzic z 1471 r. i Sedziwoja z Teczyna z 1473 1., Acta acto-
rum officialia Jana z Latoszyna 1474—1477 i Stanistawa ze Swiradzic z lat 14771481, a pomiedzy nimi wszyta 1 karte akt
actorum wikariusza generalnego Jana ze Stupczy z 1475 1. (s. 229). Aneks 6: ,,Konkordancja do ksiag oficjalatu i wikariatu
generalnego krakowskiego do potowy X VI wieku” zestawia przemieszane w podany wyzej sposob ksiegi i sktadki w kolej-
nosci chronologicznej, w ramach poszczegolnych serii akt, ukazujac w ten sposob rownolegtosé i ciagtosé serii.

7 A. Gasiorowski, 1. Skierska, Sredniowieczni oficjalowie gnieznieriscy, s. 50-54.

8§ Zob. L. Skierska, Péznosredniowieczny konsystorz poznariski, s. 121 n.

° A. Gasiorowski, 1. Skierska, Sredniowieczni oficjatowie gniezniernscy, s. 57-63, zwk. s. 62: ,,Do chwili wyboru administratora sadzit oficjat zmar-
tego arcybiskupa. Po wyborze — sam administrator, badz jego oficjal”.
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Recenzowana praca jest przemyslana, dobrze skomponowana — od charakterystyki tworcow zespotu: urzedéw oficjala
i wikariusza generalnego (Rozdzial I) przechodzi do szczegoétowego opisu akt wytworzonych w ich kancelariach (rozdziat
IT) i charakteryzuje caty zesp6t w kilku aspektach (rozdziat IIT). Niezalezna w sadach, wprowadza do literatury nowe usta-
lenia co do organizacji i funkcjonowania krakowskich urzedow konsystorskich. Autorce udato si¢ takze zidentyfikowac
btednie dotychczas opisywana w literaturze najstarsza ksiege oficjalatu krakowskiego: Acta actorum officialia Michata
z Krowicy z lat 1410-1412 (AOfT. 4, s. 5-414). Zauwazone w trakcie lektury niescistosci sa nieliczne, wynikajg najczesciej
z obfitos$ci materiatu zrodlowego i nie majg wlasciwie wptywu na wartos¢ pracy. Przyktadowo, pierwsza wzmianka o ofi-
cjale Michale z Krowicy pochodzi 30 V 1410, a nie z 28 IV 1411, jak podaje Aneks 1 (s. 196), niezaleznie od wyjasnien do-
tyczacych tego oficjata na s. 117 n. Maciej z Blgdowa pelnil urzad wikariusza biskupa Jana Rzeszowskiego juz 18 111 1472,
anie 11 IX 1472 — jak podaje Aneks 2 (s. 208, 283). Surogat Stanistaw pisat si¢ z Uscia Solnego w poblizu uj$cia Rawy do
Wisty w wojewodztwie krakowskim, a nie z Ujscia nad Notecig (tak np. na s. 91 n., 96, przyp. 335).

Praca nad aktami konsystorskimi nie jest tatwa, wymaga duzych umiejetnosci paleograficznych (s. 192) i czasem wiel-
kiej cierpliwosci wobec stawiajacych opor fragmentow gotyckiej kursywy. Cieszy zatem, ze otrzymaliSmy tak starannie
opracowany tom, efekt dtugiej, wymagajacej kwerendy. Bedzie on wazng lektura dla wszystkich zainteresowanych pro-
dukcja aktowa i funkcjonowaniem urzedow konsystorskich w Krakowie — a przez swa warstwe porownawcza, fragmenty
poswigcone organizacji urzedow i procesowi kanonicznemu, takze dla badaczy innych urzedow konsystorskich w $rednio-
wiecznej Polsce. Uzytkownik akt konsystorskich otrzymal doskonaly przewodnik po aktach oficjalatu i wikariatu gene-
ralnego — nie tylko krakowskiego. Dodajmy na koniec, ze rozprawa zostala bardzo starannie wydana: w twardej oprawie
ozdobionej reprodukcja trafnie dobranej ryciny z inkunabutu Decretalium libri cum glossis Grzegorza IX (Mainz 1473),
nalezacego do Biblioteki Jagiellonskie;j.

Marta Czyzak
Oddziat Zbiorow Specjalnych
Biblioteka Uniwersytecka w Toruniu

Die Rolle der Schriftlichkeit in den geistlichen Ritterorden des Mittelalters:
innere Organisation, Sozialstruktur, Politik, hrsg. von Roman Czaja, Jiirgen
Sarnowsky, Ordines militares — Colloquia Torunensia Historica, Bd. 15,
Wydawnictwo Uniwersytetu Mikolaja Kopernika, Torun 2009, ss. 327

W dniach 27-30 IX 2007 r. odbyta si¢ w Toruniu kolejna z cyklu konferencji ,,Ordines militares — Colloquia Torunensia
Historica”, ktéra zostala zorganizowana wspdlnymi sitami przez Instytut Historii i Archiwistyki Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika oraz Towarzystwo Naukowe w Toruniu. Tematem obrad konferencji byta ,,Rola pismiennictwa w $redniowiecz-
nych zakonach rycerskich: organizacja wewnetrzna, struktura spoleczna i polityka”. Pod takim tytutem ukazatl si¢ tom
pokonferencyjny zredagowany przez prof. dr hab. Romana Czaj¢ z UMK w Toruniu oraz prof. dr Jiirgena Sarnowsky’ego
z Uniwersytetu w Hamburgu. W przedmowie wspomniani historycy wskazali, ze problematyka pismiennictwa zakonow ry-
cerskich byla juz podejmowana w trakcie obrad poprzednich konferencji z tego cyklu. Nalezy w tym miejscu przypomnieé
artykuty na temat bibliotek i zbioréw ksiag, historiografii i dyplomatyki, ktére prezentowane byty w ramach ,,Ordines mi-
litares” na konferencjach w latach 1983-2003. Tym razem zdecydowano si¢ na potraktowanie zagadnienia pismiennictwa
zakonow rycerskich w sposob kompleksowy.

Artykuty znajdujace si¢ w omawianym tomie pokonferencyjnym oscyluja wokot trzech tematow. Pierwszy z nich to roz-
wazania na temat funkcji normatywnego i pragmatycznego pismiennictwa w tworzeniu i nastgpnie kontroli wspdlnoty zycia
zakonnego, w praktyce zarzadzania korporacjami zakonnymi oraz w ich politycznej aktywnos$ci. W krggu zainteresowania
autoréw znalazty si¢ rozne formy kultury piSmiennej: statuty zakonne, protokoty wizytacji, rejestry zakonne i kopiarze,
ponadto sumariusze odpustowe, ksi¢gi formularzowe oraz ksiegi urzgdowe. Drugi z poruszonych w artykutach tematow
wigze si¢ z kwestia znaczenia uzytkowego pisma dla komunikacji w ramach danej korporacji zakonnej i w kontaktach braci
zakonnych ze swoim spotecznym otoczeniem. Trzecie z podjetych zagadnien dotyczy wzajemnych relacji pomigdzy stowem
mowionym a stowem pisanym w praktyce zarzadzania zakonami rycerskimi i w ich komunikacji.

Udo Arnold zajat si¢ pismiennictwem zakonu krzyzackiego na przyktadzie wizytacji (Die Schriftlichkeit des Deutschen
Ordens am Beispiel der Visitationen). Wizytacje bytly waznym $rodkiem kontroli form Zycia i organizacji zakonnej oraz
dzialalno$ci gospodarczej duzych wspolnot. Autor podjat probe odpowiedzi na pytanie, czy zakon krzyzacki probowat
znormalizowa¢ t¢ specyficzna form¢ dokumentacji, jaka byly wizytacje. Konieczne w tym zakresie sa jeszcze badania
poréwnawcze dla innych zakonow rycerskich, w tym templariuszy i joannitow. Zsolt Hunyadi podjat temat wykorzysty-
wania umiej¢tnosci czytania i pisania przez templariuszy i szpitalnikow na terenie Sredniowiecznych Wegier (Uses of li-
teracy by the Templars and Hospitallers in the Medieval Kingdom of Hungary). Komendy templariuszy i szpitalnikow
na terenie Wegier byly waznym miejscem sporzadzania i wystawiania dokumentoéw. Szpitalnicy zreszta, jak podkreslit
Z. Hunyadi, byli angazowani do podobnej dziatalno$ci w innych czg¢éciach Europy. Niezbedne dla dalszych badan jest
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jeszcze m.in. okreslenie roli szpitalnikow reguty sw. Stefana (stefanitow) w zakresie przygotowywania i uwierzytelniania
dokumentéw. Arno Mentzel-Reuters w artykule Reformschrifttum und Humanismus — der Deutsche Orden am Vorabend
der Reformation pokazal, jak wygladal w zakonie krzyzackim obieg piSmiennictwa wskazujacego na konieczno$¢ przepro-
wadzenia reform wewngtrznych. Przenikanie nowych pradow umystowych i religijnych w okresie XV-XVI w. nie pozosta-
wato bez wptywu na zycie Krzyzakow. Uzupelnieniem artykutu jest zatacznik, w ktérym opublikowano projekt statutow
przygotowany przez Michata Scultetiego dla kapituly generalnej zakonu krzyzackiego. Przechowywany on jest obecnie
w Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz w Berlinie-Dahlem.

Karl Borchardt oméwit wzmianki z lat 1409-1459 na temat Cypru w ksiegach joannitéw z Rodos (Zypern betreffen-
de Eintrége in den Registern der Johanniter auf Rhodos 1409—1459). Cypr jest potozony blisko Rodos, ktorym w latach
13061522 wtadali joannici. W latach 1192-1489 Cypr byl w posiadaniu francuskiej rodziny Lusignan (przypomnijmy, ze
Gwidon z Lusignan byt ostatnim krélem Jerozolimy). W 1489 r. Cypr stal si¢ wlasnoscia wenecka. Joannici dysponowali
na Cyprze duzymi posiadtosciami i odgrywali znaczaca rolg w polityce na tej wyspie. Na Cyprze nie zachowato si¢ jednak
duzo $redniowiecznych materialow archiwalnych, natomiast do dzisiaj istnieje archiwum joannitéw z Rodos. Po oblezeniu
Rodos przez Sulejmana Wspaniatego w latach 1521/1522 zakon musiat skapitulowa¢. Suttan w uznaniu me¢stwa kawalerow
pozwolit im na opuszczenie wyspy. Na statki zostaly zabrane rowniez archiwalia. W 1530 r. joannici osiedlili si¢ na Malcie
i tutaj ulokowano réwniez archiwum rodyjskie joannitow, ktore obecnie przechowywane jest w National Library of Malta
w Valletta w zespole Archivum Ordinis Melitensis. W sferze zainteresowania Autora znalazta si¢ seria rejestrow zakonnych
z lat 1409-1459 liczaca 31 tomow, ktora jest obecnie przygotowywana do edycji. Wybor wzmianek na temat Cypru dokona-
ny przez K. Borchardta pokazuje, jak interesujace sa materiaty archiwalne joannitow z Rodos przechowywane na Malcie.
Wigcej informacji w tym zakresie uzyskamy wraz z planowang edycja zrodtowa.

Sylvain Gouguenheim zajat si¢ kartularzem przechowywanym w Archiwum Diecezjalnym w Plocku (Das Cartular
von Plock: einige Bemerkungen zur Schriftlichkeit, Archivierung und Geschichte des Deutschen Ordens in der Mitte des
15. Jahrhunderts). Ksigga nosi tytul Privilegia apostolica. Extract etlicher Transumpt von Bullenn und Privilegien durch die
Pepste, Keyser, Konig unnd andere Hershafften ausgangenn. Extract von Schultbriven unndt Vertregenn. Analizowany r¢-
kopis z odpisami dokumentéw powstawat etapami od konca XIII w. do 1481 r. Autor na podstawie inwentarzy znajdujacych
si¢ w Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz w Berlinie—-Dahlem doszed! do wniosku, Ze zaginiony Ordensfoliant
nr 70 (stara sygnatura A 187) i przechowywany w Plocku kartularz to te same jednostki archiwalne. W kartularzu mozna
znalez¢ przede wszystkim przywileje papieskie oraz inwentarze archiwum zakonu krzyzackiego. Niektore z inwentarzy
byly wykorzystywane przez Krzyzakow. W 1421 r. na podstawie jednego z nich zebrano dokumenty dla wystannika pa-
pieskiego Guillaume Fillastre, kardynata z San Marco w Rzymie. Cz¢$¢ dokumentdéw zostata wspomnianemu kardyna-
towi pokazana, ale niecktore nie zostaty mu w ogdle przedstawione. Moze warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze w ksigdze
odnajdziemy tez odpisy przywilejow papieskich z XIII w. sporzadzone w 1445 r. na Cyprze w Nowym Miescie (obecnie
Limassol) przez notariusza Borchardusa, ktory byt kapelanem krola Jana II z Lusignan. Ten fragment r¢kopisu potwierdza
réwniez, ze Krzyzacy utrzymywali okoto potowy XV w. kontakty z Cyprem. Zawarto$¢ rekopisu zostala szczegdtowo opi-
sana w omawianym artykule. Cz¢$¢ z dokumentow znajdujacych si¢ w kartularzu nie byta do tej pory znana, co pozwala
w kilku miejscach na uzupelnienie Tabulae Ordinis teutonici Ernsta Strehlke.

Dieter Heckmann podjat temat wptywu kancelarii wielkich mistrzow na jezyk niemiecki i pi$miennictwo pdznego
sredniowiecza (Die Ausstrahlung hochmeisterlichen Kanzleien auf die deutsche Sprache und Schriftlichkeit des Spétmit-
telalters). Autor postawil m.in. pytanie, w jaki sposob i w jakim okresie kancelaria wielkich mistrzow miata wptyw na
jezyk niemiecki uzywany w Prusach. J¢zyk wschodnio—$rodkowo—niemiecki byl obok taciny drugim jezykiem kancelarii
wielkich mistrzow juz przed 1262 r. Wyjasnienia tej sytuacji nalezy upatrywaé prawdopodobnie w tym, ze z Turyngii po-
chodzito najwigcej braci zakonnych i osiedlencow przybywajacych do Prus w XIIT i XIV w. Wigkszos¢ pisarzy i notariuszy
wielkich mistrzow z lat 1246—-1410 byta obcokrajowcami. W tej grupie byly jednak osoby wywodzace si¢ z tych regionow
Niemiec, gdzie postugiwano si¢ dialektami zblizonymi (gérnosaksonsko—tuzycko—slaski) do srodkowo—niemieckiego. Do-
piero po 1410 r. zaczeta si¢ zwigkszaé liczba miejscowych pisarzy w kancelarii wielkich mistrzow. Proces ujednolicania
jezyka niemieckiego w kancelarii wielkich mistrzow wigzat si¢ tez $cisle ze zmianami w tym zakresie w kancelarii miasta
Torunia. Pierwszymi pruskimi miastami, ktore wystawiaty dokumenty w II potowie XIII w. w jezyku $rodkowo—nie-
mieckim byly Torun i Elblag. Autor artykutu wskazuje tez na pisarzy, ktérzy zmieniali miejsce zatrudnienia z kancelarii
miejskich i biskupich na kancelarie krzyzackie. Ciekawe sa tez uwagi D. Heckmanna na temat pisma, ktorym postugiwaty
si¢ krzyzackie kancelarie. Wskazano na przypadki pracujacych w tym samym czasie pisarzy krzyzackich, ktorzy uzywali
w swoich niemieckojezycznych pismach prawie takimi samymi wariantami skrotow. Z trudem mozna rozrézniaé charakter
ich pisma i nie wiadomo, czy byta to przypadkowa zbiezno$¢, czy tez wynikato to z oddzialtywania na nich np. w szkole.

Bernhart Jdhnig przyblizyt zagadnienie ttumaczenia przez kancelari¢ wielkich mistrzow tacinskich dokumentéw na je-
zyk niemiecki. Szczegolna uwaga w tych badaniach zostala poswiecona Ztotej Bulli z Rimini (Die Ubersetzung lateinischer
Urkunden ins Deutsche durch die Hochmeisterkanzlei — unter besonderer Beriicksichtigung der Goldenen Bulle von Rimi-
ni). Autor przyznal, ze rzeczywiscie w 1262 r. spisano dokument dla miasta Torunia w j¢zyku niemieckim. Jednakze dopie-
ro w potowie XIV w. w poczatkach panowania wielkiego mistrza Winrycha von Kniprode (1352-1382) dokumenty sporza-
dzane w jezyku niemieckim zaczety przewazac nad dokumentami wystawionymi w jezyku tacinskim. Dalsze rozwazania
B. Jahniga skupity si¢ na trzech ttumaczeniach Ztotej Bulli z Rimini znajdujacych si¢ w Ordensfoliantach. Dla datowania
tych thumaczen wykorzystano znaki wodne znajdujace si¢ w rekopisach. Autor probuje réwniez udzieli¢ m.in. odpowiedzi



166 Artykuty recenzyjne i recenzje

na pytanie, dlaczego dokumenty byty w ogdle ttumaczone z j¢zyka tacinskiego na jezyk niemiecki. Wielki mistrz i prawdo-
podobnie bracia zakonni kierujacy zakonem byli w stanie czyta¢ niemieckojezyczne teksty i byli zainteresowani w zlecaniu
tlumaczen z taciny. W tym konteks$cie poruszony zostat jeszcze jeden aspekt, ktory wiaze si¢ z formulg o ,,styszeniu” prze-
czytanego tekstu wystepujaca czgsto w Sredniowiecznych dokumentach. Z tego powodu tez pewnie ttumaczono na jezyk
niemiecki ,,Kronike ziem pruskich” Piotra Dusburga, czy ,,Zloty tancuch” Tomasza z Akwinu. Posrod braci zakonnych byt
krag zainteresowanych, ktorym po prostu czytano teksty w jezyku niemieckim. W dodatku zrédlowym znalazly si¢ dwa
ttumaczenia na jezyk wschodnio—$rodkowo—wysokoniemiecki potwierdzenia przez cesarza Fryderyka Il nadania zakonowi
krzyzackiemu w posiadanie ziemi chetminskiej przez ksigcia Konrada Mazowieckiego.

Axel Ehlers przyblizyt temat sumariuszy odpustowych w zakonie krzyzackim (Ablasssummarien als Zeugnisse der
Schriftlichkeit im Deutschen Orden). Krzyzacy przygotowywali zestawienia prawdziwych i sfatszowanych odpustéw, ktore
przynosity im znaczne korzysci. Tego typu zestawienia zaczely powstawac juz w ostatniej ¢wierci XIV w., a dotyczyty
odpustoéw udzielonych przez papiezy od poczatkéw XIII w. do okresu zasiadania na tronie papieskim Jana XXII (zm. 1334)
i nastgpnie w okresie rzadow papieza Grzegorza XI (1371-1378). Celem artykutu bylo rowniez udzielenie odpowiedzi na
pytanie o funkcje i znaczenie tego typu pisSmiennictwa, jaki reprezentuja sumariusze odpustowe. Juhan Kreem omowit
formy komunikacji pomig¢dzy zakonem krzyzackim a Rewalem/Tallinem (Wem sollen wir glauben? Bemerkungen (iber
Schriftlichkeit (und Mindlichkeit) in den Beziehungen zwischen dem Deutschen Orden und Reval). Do naszych czaséw
zachowaly si¢ materiaty pisemne, ale komunikowanie opierato si¢ rowniez na stowie mowionym. Autor zadal sobie py-
tanie, jak opierajac si¢ na zrodtach pisanych mozna zrekonstruowac jezyk mowiony i jakie informacje uzyskujemy w ten
sposob. Uzywajac zrodet pisanych dla badania stowa mowionego trzeba si¢ zastanowié¢, co mozemy w ogole uzna¢ w tek-
$cie pisanym za stowo moéwione. J. Kreem zauwazyt, ze trudna do uchwycenia jest granica pomi¢dzy zapisem a rozmowa
np. w sprawozdaniach z rokowan. Pertraktacje prowadzono ustnie, ale w trakcie ich trwania wypracowywano tekst pisany,
ktory spisywano i odczytywano. Prowadzenie bezposrednich rozmow odzwierciedlaja w sprawozdaniach najlepiej punkty
kulminacyjne negocjacji. Uzywanie dosadnych zwrotow i mocnych stow pozwala czesto na identyfikowanie stowa mowio-
nego w zrodlach pisanych.

Maja Gassowska omowita uzywanie pisma w kontaktach zakonu kawaleréw mieczowych z ludnoscia Liwonii (Der Ge-
brauch der Schrift in den Kontakten des Schwertbriiderordens mit der einheimischen Bevdlkerung Livlands). Wspomniany
zakon powstat w 1202 r. z inicjatywy Alberta von Buxhdveden, trzeciego biskupa ryskiego i Theodoryka, cystersa, pdzniej-
szego opata klasztoru w Dyjament (Diinamiinde) i biskupa estonskiego. Kawalerowie mieczowi byli zbrojnym ramieniem
misji chrystianizacyjnej na terenie dzisiejszej Lotwy. Autorka zastanawia si¢ m.in., dlaczego nie zachowaty si¢ do naszych
czasOw zadne dokumenty pergaminowe wystawiane przez zakon dla liwonskich i tatgalskich lennikéw. Odpowiedz, jej zda-
niem, na to pytanie wydaje si¢ by¢ prosta. Mianowicie mamy tutaj do czynienia ze zderzeniem dwoch kultur i cywilizacji.
Pierwsza reprezentowana przez rycerzy zakonnych i duchowienstwo znata warto$¢ dokumentow (stowa pisanego) w pro-
cesie chociazby potwierdzania swoich praw wlasnosciowych. W drugiej reprezentowanej przez plemiona zamieszkujace
Liwonig, Latgalie i Estoni¢ obowiazywaty prawa oparte na powszechnej pamigci. Kolejne pokolenia przekazywatly sobie
w tej kulturze tradycje prawa ustnie. Ludno$¢ miejscowa nie byta Swiadoma warto$ci nadan sporzadzonych na pismie przez
rycerzy zakonnych. Lennicy liwonscy i tatgalscy nie wiedzieli, ze o przekazane im dokumenty nalezy dba¢, nie wolno ich
zgubié, czy uszkodzi¢ pieczgci.

Alan Forey zajal si¢ umiej¢tno$cia czytania i pisania wérdd templariuszy z Aragonii w XIIT i poczatkach XIV w. (Litera-
cy among the Aragonese Templars in the Thirteenth and Early Fourteenth Centuries). Templariusze aragonscy, ktorzy byli
analfabetami, mieli do pomocy kapelandw i inne osoby znajace jezyk ojczysty oraz podstawy jezyka tacinskiego. Nie wszy-
scy ksi¢za radzili sobie jednak z tacing. Do petnienia roli kapelanow w klasztorach wykorzystywano réwniez kaptanow
diecezjalnych. Na czele prowincji stal mistrz, w ktorego swicie rowniez znajdowat si¢ kapelan petnigcy w I potowie XIII w.
funkcje¢ pisarza. W tym czasie klasztory templariuszy wykorzystywaty rowniez notariuszy publicznych, a klasztor Gardeny
mial nawet wtasnego notariusza. Pisanie i czytanie bylo zadaniem, ktérego realizacj¢ powierzano pisarzom i duchownym.
Autor pokusit si¢ rowniez o uwagg, ze obecnie migdzynarodowy dialog wsrdd politykow jest uzalezniony od pomocy thu-
maczy i nie powinno nikogo dziwié, ze w sredniowieczu takze korzystano z ich pomocy przy pisaniu i czytaniu. Maria
Starnawska omowita wykorzystywanie pisma w okresie $redniowiecza w $laskiej gatezi joannitow (Die Gemeinschaft der
Intellektuellen und der Analphabeten — die Kenntnis und Benutzung der Schrift im schlesischen Zweig der Johanniter im
Mittelalter). Autorka zauwazyta, ze wymiana pism pomiedzy poddanymi a braémi zakonnymi byta najczestsza forma kon-
taktow. Podobnie bracia zakonni kontaktowali si¢ ze soba w takiej formie. Pisma sporzadzano prawie wylacznie w facinie,
co $wiadczy o dobrej znajomosci tego jezyka. M. Starnawska konstatuje, ze sztuka pisania byla szeroko wykorzystywang
metoda komunikacji przy zatatwianiu biezacych spraw.

Cordelia Hess przyblizyla zagadnienie pis$miennictwa pragmatycznego w Prusach na przykladzie ksiag dlugdéw wiel-
kiego szafarstwa w Krolewcu (Pragmatische Schriftlichkeit in Preussen — Die Schuldbucher des Deutschen Ordens,
Grossschafferei Konigsberg). Dla wicelkiego szafarstwa w Krolewcu zachowaty si¢ Ordensfolianty o sygn. 141-149 z lat
1400-1423 przechowywane w Geheimes Staatsarchiv Preussischer Kulturbesitz w Berlinie—Dahlem (20. Hauptabteilung).
Ksiggi zawieraja informacje na temat kontaktow migdzy wielkim szafarzem z Krélewca a jego urzednikami i licznymi
dtuznikami z panstwa zakonu krzyzackiego oraz z Brugii, Liwonii, Londynu i innych o$rodkéw handlu dalekosi¢znego.
Autorka zauwazyla, ze do§wiadczenia w stosowaniu pisma w tym obszarze dziatalnosci Krzyzakoéw nie byly jedynymi.
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Dziatalno$¢ handlowa byta ustalana rowniez w formie ustnej. Stosowanie pismiennictwa pragmatycznego nie doprowadzito
w tym okresie do wyksztalcenia tendencji do uzywania zapisow w codziennych interesach.

Zagadnienie falszowania dokumentéw we wezesnym okresie dziatalnosci zakonu krzyzackiego w Prusach stato sig te-
matem artykulu Macieja Dorny (Die Deutschordensbriider als Urkundenfilscher — ein Beispiel aus der Friihgeschichte
des Deutschen Ordens in Preussen). Tematem tego studium nie jest jednak przywilej kruszwicki, ale dokument chetminski
z 1230 r., w ktorym jest takze mowa o przekazaniu calej ziemi chelminskiej wraz z prawem zwierzchno$ci Krzyzakom.
M. Dorna dochodzi do wniosku, ze dokument z 1230 r. powstat juz po nadaniu w czerwcu 1230 r. w Kruszwicy przez
Konrada Mazowieckiego ziemi chetminskiej zakonowi krzyzackiemu. Watpliwos$ci budzi réwniez zapis imienia Siemomy-
sta, mtodszego syna ksiecia Konrada. W taki sposob kancelaria mazowiecka nie zapisywata tego imienia. Ponadto podpis
Guntera, biskupa plockiego, wykonano ta sama r¢ka, jaka sporzadzono caty dokument. Sfalszowana zostata takze pieczeé
wspomnianego biskupa.

Jochen Burgtorf zajal si¢ ksigga joannity Wilhelma z Saint Stefan przechowywana w Bibliotece Narodowej w Paryzu
[Die Pariser Sammlung des Johanniters Wilhelm von St. Stefan: Bibliothéque National, fonds francais 6046 (ms. s. XIV)].
Rekopis sporzadzony zostat na kartach pergaminowych w jezyku starofrancuskim przeplatanym italianizmami. Marginalia
zapisano w jezyku prowansalskim. Analiza pisma pozwala wysnu¢ wniosek, ze caty tekst rekopisu, poza marginaliami,
zostal wykonany przez jedna osobe. Ksiega powstata okoto 1330 r. i byt kopia innego zbioru, ktdry zostat zestawiony krotko
po 1300 r. J. Burgtorf omawia szczegdtowo zawartos¢ rekopisu, ktory zawiera liczne teksty dotyczace historii, prawa i teo-
logii. Autor interesuje si¢ kwestig pochodzenia zleceniodawcy powstania tej ksiggi oraz informuje, w jaki sposob r¢kopis
trafit do Biblioteki Narodowe;.

Jyri Hasecker przyblizyl zagadnienie statutow joannitéw przed 1489/1493 r. (Die Statuten der Johanniter vor 1489/1493.
Probleme und Grenzen normativer Schritlichkeit). Autor zauwazyt, Zze dynamika rozwoju $redniowiecznego ustawodaw-
stwa statutowego joannitéw stawiata przed piSmiennictwem normatywnym szczegolne wymagania. Prawie kazda kapituta
generalna wydawata nowe statuty, lub modyfikowala stare. Ustanawiane przepisy mialy by¢ przestrzegane przez kazdego
zakonnika. Staty wzrost liczby uchwalanych statutow spowodowat, Ze nie spetniaty one jednak swych funkcji. J. Hasecker
omawia takze czynniki, ktore negatywnie wptywaty na piSmiennictwo statutowe joannitow. Autor konkluduje, ze zmiany
w tym zakresie przynidst dopiero XV w. i pojawienie si¢ druku. Wynalezienie prasy drukarskiej tylko pozornie konczyto
w zakonie joannitow $redniowiecze. Jednocze$nie bowiem pojawity si¢ techniczne mozliwosci pozwalajace na rozwijanie
sredniowiecznych form zycia zakonnego juz w okresie nowozytnym.

Tom uzupelniajg indeksy: osobowy i geograficzny opracowane przez Pawla A. Jeziorskiego oraz Cezarego Kardasza.
Wartos¢ merytoryczng wszystkich zaprezentowanych artykutéw nalezy oceni¢ bardzo wysoko. Nalezy rowniez zauwazy¢,
Ze unowoczesniona zostata szata graficzna wydawnictwa. Na marginesie warto tez dodacé, ze ksigzka w cato$ci zostata juz
udostepniona w Internecie na stronach Kujawsko—Pomorskiej Biblioteki Cyfrowej (<http:/kpbc.umk.pl/dlibra>).

Krzysztof Kopinski
Uniwersytet Mikotaja Kopernika
Torun

Das Danziger Pfundzollbuch von 1409 und 1411, bearb. von Stuart Jenks,
Quellen und Darstellungen zur hansischen Geschichte N.F. LXIII, Bohlau
Verlag, Koln/Weimar/Wien 2012, ss. LV + 512

Mimo ze ksiggi pruskich miast hanzeatyckich przetrwaly do dzisiaj w nieztym stanie, to jednak wsrdd nich zachowato
si¢ niewiele informacji o pobieranym w $redniowieczu od obywateli z tych osrodkoéw miejskich cle funtowym. Obcigzenie
to zostalo wprowadzone przez miasta hanzeatyckie w 1361 r. i bylo zbierane, m.in. w latach 1367, 1368—1371, 1377, 1379,
1384, 1385 i 1387 oraz nastgpnych. Miato ono poczatkowo — roéwniez w Prusach — gtéwnie charakter miejski. Z archi-
waliéw miejskich dotyczacych poboru tego cta na obszarze panstwa zakonnego we wczesniejszym okresie przetrwaty do
dzisiaj tylko nieliczne. Np. w Archiwum Panstwowym w Toruniu zachowatly si¢ jedynie dwa takie rekopisy. Pierwszy,
oznaczony jest sygnaturg Katalog IT TII 65 i okre$lony zostat w XIX w. jako Pfundzoll-Rechnung. Ksigga ta datowana jest
na 1370 r., a zamieszczone w niej zapisy sg bardzo do siebie podobne podajac nazwisko kupcow, rodzaj, wage 1 wartosé
przywozonego lub wywozonego towaru oraz wysoko$é uiszczonego cta. Zrodlo to zostato w 1935 r. opublikowane (L. Ko-
czy, Materialy do dziejow handlu Hanzy pruskiej z Zachodem, ,,Rocznik Gdanski”, 7/8, 1935, s. 25-47). Drugi rekopis
z zasobu wspomnianego archiwum ma sygnature Katalog IT ITI 65a, tytul Vom deme leytegelde i obejmuje wykazy osob
ptacacych podatki od towaréw przywozonych do Torunia. Podobne rozliczenia z lat 1397-1404 zachowaty si¢ jeszcze tylko
dla Elblaga (zob. K. Militzer, Ein Elbinger Pfundzollregister aus dem Herbst des Jahres 1398, ,,Preulenland”, 17, 1979,
s. 14-31; M. Pelech, Ein Rechnungsbuch iiber den Preuffischen Pfundzoll der Jahre 1397—1404, ,,Beitrdge zur Geschichte
WestpreuBens”, 10, 1987, s. 139-193).

Juz od 1398 r. wplyw na decyzje o poborze tego cta w Prusach staral si¢ uzyska¢ rowniez zakon krzyzacki. W efekcie
tych dziatan m.in. najpierw w 1400 r. powstat do poboru tego podatku zakonny urzad mistrza funtowego (Pfundmeiste-
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ramt), a pozniej — od 1403 r. — krzyzacy wymogli dla siebie cz¢§¢ dochoddéw z tego cta. W 1409 r. jego pobdr odbywat
si¢ juz — przy akceptacji pruskich miast hanzeatyckich — na wniosek wielkiego mistrza, przy czym ten ostatni otrzy-
mywac¢ miat 2/3, a miasta 1/3 dochodow z cta funtowego. Jego poborem miat zaja¢ sie wspominany urzednik zakonny
(Pfundmeister) w obecnosci jednego przedstawiciela ze wspomnianych miast (Beisitzer; ci ostatni mieli zmieniac si¢ co
6 tygodni, otrzymujac w czasie petnienia funkcji 1 grzywne tygodniowo). Np. w 1409 r. Beisitzerami podczas poboru cta
funtowego w Gdansku byli kolejno mieszczanie z Torunia, Elblaga, Gdanska, Braniewa, znowu Gdanska i Krolewca. Przy
pracy tej pomagat im z reguty pisarz oraz dwaj studzy.

Wydanie przez Stuarta Jenksa gdanskiej ksiggi cta funtowego jest waznym wydarzeniem dla badaczy dziejéw miast
pruskich i Hanzy. Opublikowane zrodto przechowywane jest obecnie — co jest zrozumiale ze wzgledu na jego zakonna
proweniencje — wsrdd archiwaliow krzyzackich w Geheimes Staatsarchiv Preuflisches Kulturbesitz w Berlin—Dahlem jako
Ordensfoliant 159. Jest czystopisem spisanym na papierze i oprawnym w pergamin, zawierajacym wpisy dotyczace optat
cta funtowego, pobieranego juz wedtug wyzej wspomnianych, nowych zasad. Clo to ptacono oddzielnie od statkéw oraz
przywozonych i wywozonych towarow, a zapisy w ksiedze dotycza terminu od 31 III 1409 r. do 26 VIII 1411 r. (z przerwa
na 1410 r. i pierwsza polowe 1411 r.). Obejmuje ona wigc bardzo interesujacy okres w dziejach tego regionu, a mianowicie
czas tzw. wielkiej wojny z lat 1409—1411 toczonej migdzy panstwem zakonnym w Prusach a krolestwem polsko—litewskim,
co dodatkowo moze wzmoc zainteresowanie historykéw omawiang edycja zrodtowa.

Opublikowana ksigzka zaczyna si¢ wykazem tabel i grafik (Verzeichnis der Tabellen und Graphiken), po ktérym na-
stepuje krotka przedmowa (Vorwort) oraz bardzo obszerne i wyczerpujace wprowadzenie (Einleitung). W tym ostatnim
Wydawca najpierw przedstawil najwazniejsze informacje dotyczace powstania i charakterystyki publikowanej ksiegi cta
funtowego, m.in. o stopniowym przeksztalcaniu tego podatku z typowego cta hanzeatyckiego (miejskiego) w obcigzenie
panstwowe, nakreslit warunki w jakich doszto do uchwalenia jego poboru w 1409 r., sposob postgpowania przy poborze cta
funtowego, a takze ukazat cel powstania, funkcjonowanie oraz charakterystyke wydanej ksiggi.

Pézniej edytor zrodta dokonat bardzo doktadnej statystycznej i rzeczowej analizy wprowadzonych do ksiegi wpisow,
wyciagajac na ich podstawie wiele ciekawych wnioskoéw dotyczacych m.in. ruchu statkéw oraz wywozonych i przywozo-
nych do Gdanska towarow (w pierwszym rzedzie byto to drewno, sol, zboze i Sledzie), typow, tonazu i wartosci statkow,
bilansu gdanskiego importu i eksportu, itp. W rozwazaniach tych — ilustrowanych licznymi tabelami i wykresami S. Jenks
wykorzystal zarowno swoje wczesniejsze prace (np. Der hansische Salzhandel im 15. Jahrhundert im Spiegel des Danziger
Pfundzollbuchs von 1409, [w:] Rainer S.Elkar, Cornelius Neutsch u.a. (Hgg.), Vom rechten Mal} der Dinge”. Beitrége zur
Wirschafts— und Sozialgeschichte. Festschrift fir Harald Witthéft zum 65. Geburtstag, Miinchen 1996, s. 257-284), jak
iustalenia innych badaczy zajmujacych si¢ ta problematyka. Edytor opisal wydany rekopis, przedstawiajc m.in. jego miejsce
przechowywania i sygnature, znaki wodne, foliacj¢ i paginacje, analiz¢ rak pisarskich w ksigdze i pisowni duzych i matych
liter, a takze wygladu oktadki. Omawiane Wprowadzenie konczy si¢ opisem zastosowanych przy edycji zasad, ktore nie od-
biegaja od regut powszechnie stosowanych przez innych niemieckich wydawcow zrodet: tekst ksiggi starano si¢ odda¢ moz-
liwie wiernie, tak jak zostat on zapisany w oryginale, odstgpstwem jest tu jedynie zamiana — z wyjatkiem datacji — cyfr
rzymskich na arabskie. Wystepujace w przekazie oryginalne numery stron i kart zapisywano na lewym marginesie stron
wydrukowanego zrodta. Wpisy dotyczace poszczegdlnych statkow zostaty oznaczone przez Wydawce numerami arabskimi
w nawiasie kwadratowym zapisanymi kursywa. W tej czgéci wprowadzenia wyjasniono réwniez znaczenie niektoérych
stosowanych w przypisach tekstowych termindw (getilgt, gestrichen, verwischt), przedstawiono warto$¢ i podziaty wyste-
pujacych w zrodle monet, a na koncu zataczono konkordancje paginowanych i foliowanych stron.

Tekst zrodtowy wydano in extenso (s. 1-343), r6zni si¢ on nieco od podobnych wpiséw w dotychczas publikowanych
sredniowiecznych miejskich ksiegach cta funtowego, co zapewne jest m.in. nastgpstwem wspominanego juz faktu, ze ksigga
ta powstala nie w kancelarii miejskiej, lecz krzyzackiej. Zapisow do ksiegi gdanskiej pisarz dokonywat z zasady chronolo-
gicznie, a nie — jak to znamy z innych miast — wedtug portow pochodzenia lub przeznaczenia oclonych statkéw. Poszcze-
gblne noty w tym rekopisie sg do§¢ podobne i dzielg si¢ zazwyczaj na dwie czesci: informacj¢ o obcigzeniu ctem statku oraz
dane dotyczace przewozonego tadunku. Te pierwsze obejmuja z reguty imi¢ i nazwisko szypra (Schiffer), rodzaj statku, jego
warto$¢ oraz sume zaplaconego cla (potowe uiszczano najczesciej przy przyptynigciu, potowe przy wyruszaniu w morze).
Na informacje o kupcach i ich towarach sktadaja si¢ najczgsciej ich imiona oraz nazwiska, ewentualne dane o ilosci i ro-
dzaju oclonych towaréw, ich ogdlnej wartosci oraz wielkos$ci cta. Niektore zapiski byly dodatkowo opatrywane — w razie
takiej potrzeby — przypisami tekstowymi. S. Jenks zrezygnowat w edycji ze stosowania przypisow rzeczowych, dotaczajac
niejako w zamian za nie do tekstu zrodtowego opracowany przez siebie zatacznik, zatytutowany Personengeschichtliche
Nachweise. Przedstawiono w nim najwazniejsze znane informacje dotyczace dziatalno$ci przynajmniej czg$ci osdb wyste-
pujacych w ksiedze (m.in. o ich ewentualnej przynaleznosci do zakonu krzyzackiego, cztonkostwie w radzie, dziatalnosci
handlowa itp.). Szkoda, ze przy ustalaniu tych danych wydawca nie wykorzystat (a przynajmniej nie podat tego w Biblio-
grafii) informacji zawartych m.in. w takich publikacjach jak: J. Zdrenka, Rats— und Gerichtspatriziat der Rechten Stadt
Danzig, Teil I 13421525, Hamburg 1991; tenze, Rats— und Gerichtspatriziat der Altstadt (1377-1792) und der Jungstadt
(1387-1454/1455) Danzig, Hamburg 1991, R. Czaja, Urzednicy miejscy Elblgga do 1524 roku, Elblag 2010 (wykorzystat tylko
opracowana przez R. Czaj¢ prace Urzednicy miejscy Torunia do roku 1454, Torun 1999, ale tez nie ujal tej ksiazki w wykazie
literatury) lub Ksiggi Miodego Miasta Gdanska 1400—1455 [1458—1459], wyd. K. Kopinski, P. Olinski, Torun 2008.

Do opublikowanego zrodta Edytor dodat zalacznik 1 (Anhang 1) zatytutowny Artikel Gber Pfundzoll aus der Zeit des
Hochmeisters Paul von Rufdorf, pochodzacy takze z zasobu Tajnego Archiwum Panstwowego w Berlin—Dahlem, sygn.



Artykuty recenzyjne i recenzje 169

OBA 7906 oraz zalacznik nr 2, wspomniany wyzej wykaz z informacjami o osobach (nie wszystkich) wzmiankowanych
w omawianej ksiedze. Calo$¢ zamyka Bibliografia, w ktorej kolejno wymieniono wykorzystane zrodta niedrukowane, dru-
kowane oraz najwazniejsza — wedtug wydawcy — literaturg przedmiotu, a takze dwa dobrze opracowane indeksy: geo-
graficzno—osobowy (Orts— und Personenregister) oraz rzeczowy (Sachregister). Opublikowanie tej edycji Zrodtowej przez
S. Jenksa jest waznym wydarzeniem i osiaggnigciem naukowym, ktore otwiera przed historykami miast i Hanzy, a takze
dziejow zakonu krzyzackiego w Prusach liczne, nowe mozliwosci badawcze.

Janusz Tandecki
Uniwersytet Mikotaja Kopernika
Torun

Krzysztof Bracha, Nauczanie kaznodziejskie w Polsce poznego sredniowiecza.
wSermones dominicales et festivales” 7 tzw. kolekcji Piotra 7 Milostawia, Wy-
dawnictwo Akademii Swietokrzyskiej, Kielce 2007, ss. 523

Recenzowana rozprawa K. Bracha stara si¢ wypetni¢ luke w polskich badaniach nad $redniowiecznym kaznodziej-
stwem. Zasadniczg przeszkode w pracach nad tym rodzajem pis$miennictwa stanowi ogrom materiatu. Pojedynczy zbidr
kazan postylnych to setki, a nickiedy tysiace stron materiatu (tak jest niejednokrotnie w przypadku postylli renesansowych
i barokowych). Przedmiotem badan czyni K. Bracha postylle z drugiej potowy XV w. przypisywang w tradycji historiogra-
ficznej Piotrowi z Mitostawia. Ta kaznodziejska kolekcja, bedaca jedna z najpopularniejszych na polskich ziemiach w p6z-
nym sredniowieczu, stanowi, zdaniem Autora, wyjatkowo cenne zrédto do szeroko zakrojonych badan z zakresu dziejow
kultury, zycia religijnego i mentalnosci.

Praca podzielona jest na szes¢ czesci. W pierwszej (,,Badania i zrodta”), po krotkim, acz treSciwym nakresleniu stanu
badan nad $redniowiecznym kaznodziejstwem, przechodzi K. Bracha do oméwienia czterech zachowanych rekopiséw kolek-
cji. Podaje tez informacje o szes$ciu nie zachowanych do dzi$ kopiach. W dalszej czesci podejmuje trudng do jednoznacznego
rozstrzygnigcia kwesti¢ autorstwa kolekcji. Cho¢ formalnie pozostaje przy formule przypisania jej Piotrowi z Mitostawia,
to jej umowno$¢ zaznacza juz w podtytule pracy: ,,Sermones dominicales et festivales z tzw. kolekcji Piotra z Mitostawia”,
gdzie kluczowe sg stowa ,,tzw.”. Dokonuje tez proby przypisania poszczegdlnych kazan konkretnym autorom. Wérod ziden-
tyfikowanych o$miu sg kaznodzieje tej miary co Pawel z Zatora, Lukasz z Wielkiego Kozmina lub Mateusz z Krakowa. Do
waznych ustalen tej czg¢$ci pracy nalezy informacja o charakterze zbioru i jego przeznaczeniu. Mamy bowiem do czynienia
z kolekcja wzorcowa o ogolnopolskim znaczeniu, ktorej projektowany odbiorca byt mieszkancem miasta. Zbior miat charak-
ter popularny (ad populum), cho¢, co wydawac si¢ moze paradoksalne, reprezentowat zarazem kaznodziejstwo erudycyjne.

Czgsé¢ druga, zatytulowana ,,Wokot sztuki kaznodziejskiej” sktada si¢ z dwoch rozdziatow. W pierwszym z nich podjete
zostato zagadnienia teoretycznych narze¢dzi, jakie posiadali i ktorymi postugiwali si¢ kaznodzieje. Wérod wyrdznionych
jest gatunek, jaki reprezentuje kolekcja, tj. postylla. Obok jej definicji, znajdujemy tez histori¢ tej formy kaznodziejskiej,
omowienie retorycznej kompozycji kazan oraz zagadnienie auctoritates, ktore stanowity jedno z narze¢dzi perswazji oraz
byty wyrazem kaznodziejskiej eruditio. Tu obok, co oczywiste, Biblii, odnotowuje K. Bracha ojcéw Kosciota, licznych pisa-
rzy koscielnych (prezentuje skrupulatne wyliczenia procentowe), ale takze pisarzy $wieckich, w tym poganskich. W drugim
rozdziale tej cz¢sci (Lingua medicinalis) analizuje K. Bracha wybrane kwestie, ktore, jego zdaniem, okreélaja charakter
wyktadu. Zogniskowany jest on w duzej mierze na podejmowanej przez autoréw tematyce metakaznodziejskiej. Wiele cie-
kawych refleksji dotyczy obecnych w kazaniach watkow autotematycznych, niezrozumiaty jest wige tytut tego rozdziatu.
Wprawdzie jeden z podrozdzialow (pt. ,,Retoryka medyczna”) kwesti¢ topiki medycznej omawia, ale nie jest to, jak si¢
wydaje, problem ani dominujgcy, ani najwazniejszy w tej czgsci pracy. W podrozdziale pt. ,,Kompozycja kazan” Autor
przypomniat zasadniczy schemat kazania, odnoszac go do praktyki kaznodziejskiej omawianej kolekcji. Wyréznit wigc
verba thematis, prothema, divisio i subdivisio, dilatatio oraz clausio. Stwierdzit tez, ze trzy elementy: divisio, subdivisio
i dilatatio nawiazuja do ,.klasycznej cycerianskiej triady” — docere, movere i delectare. Pomingwszy kwestie, czy owe tria
officia dicendi przypisa¢ nalezy Cyceronowi (chyba jednak Kwintylianowi), dyskusyjna jest kwestia wymienionych trzech
elementéw compositio kazania, ktorym Autor przypisuje kolejne z funkcji retoryki. Trudno dociec, dlaczego tak miatoby
by¢. Na marginesie mozna doda¢, ze Marek Fabiusz Kwintylian okreslony jest przez Autora jako ,,jeden z prekursoréw
retoryki” (s. 116, przyp. 71). Trudno si¢ z tym zgodzi¢, poniewaz przed nim pisali (pomingwszy calg tradycje greckiej re-
toryki) cho¢by Cyceron czy Seneka Starszy. Spuscizng retoryczng Kwintyliana uznaje si¢ raczej za rodzaj podsumowania
i zwienczenia wielowiekowej tradycji retoryczne;.

Wraz z czg$cig trzecig wkraczamy w szczegdtowa analiz¢ kaznodziejskiego materiatu, uporzadkowang wedtug czterech
zasadniczych zagadnien, ktorym poswigcone sa kolejne czesci. Trzecia (,,U podstaw wiary”) podejmuje dwie niezwykle waz-
ne w kaznodziejskim dyskursie kwestie, dotyczace eucharystii oraz problematyki eschatologicznej. Ta pierwsza osadzona
jest w kontekscie wptywow husyckich i polemiki z nimi. W przypadku drugiej — K. Bracha pokazuje, w jaki sposob dydak-
tyka kaznodziejska uzywata do swych moralizatorskich celow wizji Sadu Ostatecznego, obrazoéw piekla, leku przed karg.
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Czg$¢ czwarta rozprawy poswigcona jest utrwalonym w omawianych kazaniach §wiadectwom przezywania (w wymia-
rze duchowym i materialnym) dwoch kluczowych $wiat chrzescijanskich — Bozego Narodzenia i Wielkanocy. Swieta te
znalazty si¢ w tytutach rozdzialow (czgs¢ IV rozdz. 7 ,,Boze Narodzenie” oraz rozdz. 8 ,,Wielkanoc™), co nieprecyzyjnie
okresla omawiany materiat. W rozdziale sioddmym mowa jest bowiem o okresie Bozego Narodzenia (od wlasciwego swigta
Bozego Narodzenia po $wigto Epifanii), rozdzial za§ 6smy omawia wielkotygodniowy cykl kazan (ze szczegdlng uwagg po-
swigcong Niedzieli Palmowej, Wielkiemu Czwartkowi oraz wielkopigtkowemu kazaniu pasyjnemu). Warto$cia szczegdlna
tej czeg$ci rozprawy jest niezwykle ciekawe osadzenie teologicznej refleksji kaznodziejskiej w konteks$cie etnograficznym.
Kazania sg bowiem, co frapujaco prezentuje Autor, skarbnicg wiedzy o obyczajach ludowych, ktore towarzysza przezywa-
niu $wiat i stuzg ich interioryzacji.

Cze$¢ piata pracy (,,Konteksty spoteczne”) porusza kwestie matzenstwa i rodziny (rozdz. 9) oraz grup spotecznych opi-
sywanych ze wzgledu na stan, zawod i wyznanie, jakie reprezentuja (rozdz. 10). Rozdziat 11. nosi tytut ,,Spotkanie z folk-
lorem” i do niego jeszcze powrocimy. W rozdziale dziewiatym w niezwykle ciekawy sposob wyzyskal Badacz kolekcje
jako zrédlo wiedzy o tym, jak w XV w. postrzegano instytucje matzenstwa (bo instytucja przede wszystkim wowczas bylo)
usprawiedliwiona jedynie ptodzeniem dzieci i tym, ze stuzy unikaniu rozpusty. K. Bracha pokazal, jak gltgboko Kosciot in-
gerowal, a przynajmniej starat si¢ ingerowaé w pozycie malzonkow; jak wiele obostrzen mu towarzyszyto. Sporo tu smacz-
kow z zakresu historii obyczaju, ktore Autor wytuskuje z kaznodziejskich wywodow (np. dotyczacych wyboru zony lub
opisujacych zwyczaje towarzyszace uroczystosci zaslubin). Niezwykle ciekawy jest rozdziat dziesiaty (,,Typy spoleczne,
grupy zawodowe 1 wyznaniowe”), w ktorym Autor kresli szerokg panoram¢ XV—wiecznego miasta, wytaniajaca si¢ z ana-
lizowanych kazan. Zajmuje si¢ m.in. charakterystycznymi spoleczno$ciami miejskimi: rzemieslnikami i kupcami, duchow-
nymi i moznymi, ale takze grupami pozostajacymi na marginesie — albo ze wzgledu na status materialny — wagantami,
kuglarzami, blaznami (z szeroko pojetej dwczesnej ,,branzy” rozrywkowej), albo konfesyjny — np. Zydami czy heretykami.

Zawartos¢ trzeciego rozdziatu tej czesci (,,Spotkanie z folklorem”) najtrudniej opisa¢ ze wzglgdu na wielo$¢ porusza-
nych spraw i roznorakie sposoby ich ujecia. Pewien chaos, ktory sie tu wkradt wprowadza juz tytut rozdziatu (niezbyt ade-
kwatny do zawartych w nim tresci), a takze tytuty podrozdzialow (1. Wprowadzenie; 2. Krytyka; 3. Inspiracja; 4. Przekaz;
5. Apokryfy; 6. Wyobrazenia demoniczne; 7. Fabuly obyczajowe). Tytuly podrozdziatlow 2—4 wynikaja z inspiracji praca
austriackiego badacza Ernsta Englischa, ktory wyr6znit pig¢ kategorii, sprawiajacych, ze kaznodziejski przekaz zyskiwat
realna sile oddziatywania. Trudno zrozumie¢, dlaczego z pigciu elementow, stanowigcych koherentng catos¢, K. Bracha wy-
biera tylko trzy (zawarte w tytulach wspomnianych podrozdzialow 2—4). Wyrdznienie watkow, na ktore wskazuja kolejne
podrozdziaty (5-7), jest mato przekonujace i wlasciwie miesci¢ by si¢ one mogly w poprzednich fragmentach (,,Apokryfy”
— ,,Inspiracja”, ,,Wyobrazenia demoniczne” — ,,Krytyka”, a ,,Fabuly obyczajowe” — ,,Przekaz”). Poczynione krytyczne
uwagi nie odbierajg bynajmniej wartosci tej czgsci pracy. Pojawia si¢ w niej wiele cickawych kwestii dotyczacych (postu-
gujac si¢ terminami uzytymi przez K. Brache) ,,zjawiska folkloryzacji §wieta” (s. 306) czy ,,ludowej reinterpretacji kultu”
(s. 306). Autor pokazuje, jak do Kosciota wdzierat si¢ folklor, inspirowany cz¢sto jeszcze poganskimi obyczajami, magig.
Zostatl on jednak przefiltrowywany przez §wiadomos¢ 1 wiedzg kaznodziei (ktory czgsto wrgcz motywowat go teologicznie)
i znajdowal sobie — przez asymilacj¢ — miejsce w kulcie oficjalnym.

W ostatniej i najobszerniejszej czesci szostej (pt. ,,Wzorzec prawego chrzescijanina”) Badacz rekonstruuje wylaniajacy
si¢ z kaznodziejskiego przekazu katalog cech i zachowan niepozadanych oraz takich, ktore najlepiej buduja chrzescijanska
tozsamo$¢. Zwraca uwagg, ze komponent krytyczny dominuje nad wyktadem pozytywnym. Wizerunek prawego chrzesci-
janina wytania si¢ z kaznodziejskiego wyktadu przez zanegowanie wartosci, ktorym hotduje grzeszny $wiat (zwigzanych
z takimi dziedzinami ludzkiego zycia, jak cho¢by seksualno$¢, zabawa, cheé posiadania dobr materialnych). Znamienne, ze
pozytywny wyktad prezentujacy prawego chrzescijanina budowany jest tylko przez odniesienie go do kwestii stricte reli-
gijnych. Wyrazaja to analizowane przez K. Brache kwestie — spowiedzi, komunii $wigtej, modlitwy, postu, jatmuzny. Wy-
tania si¢ z kaznodziejskiego przekazu przekonanie, ze wszelka ludzka aktywno$¢ naznaczona jest grzechem, a zadaniem
chrzescijanina jest minimalizowa¢ skutki koniecznosci funkcjonowania w $wiecie profanum. Ciekawe jest dokonane przez
Badacza zestawienie metafor, ktorymi kaznodzieje postuguja si¢ na okreslenie grzechoéw oraz ich szczegbétowa analiza.

Do pracy dotaczony jest aneks, w ktorym K. Bracha zestawia w formie tabeli szczegdtowa zawarto$é czterech oma-
wianych kolekeji oraz dokonuje ich katalogowego opisu. Atutem pracy sg przypisy oraz bibliografia. Przypisy, cho¢ wy-
dawac by si¢ moglo, ze moze niekiedy zbyt obszerne, jednak doskonale uzupelniaja narracje, wskazujac niejednokrotnie
na niezwykle ciekawe konteksty. Sa takze dowodem imponujacej erudycji i doskonatej znajomosci literatury przedmiotu.
Dla czytelnika zainteresowanego kaznodziejstwem, ale takze wszelkimi podejmowanymi przez Badacza zagadnieniami, to
niezwykle inspirujacy i pomocny rodzaj (chyba nie bedzie przesada to okreslenie) przewodnika bibliograficznego. Brakuje
w ksigzce indeksu nazwisk, ktory w tak obszernej i warto$ciowej pracy bytby bardzo pomocny. Rozprawa K. Brachy, cho¢
niezwykle erudycyjna, jest jednoczesnie (co jest jej ogromnym atutem) przyjemna w lekturze i wciaggajaca. Stowo ,,przy-
jemno$¢” chyba lepiej odda¢ Kwintylianowym delectatio, a rownoczesnie powiedzie¢, ze ksigzka spetnia dwa zasadnicze
cele (postugujac si¢ retorycznymi terminami wielokrotnie wykorzystywanymi w samej rozprawie) — docere i delectare.

Magdalena Kuran

Katedra Literatury Staropolskiej i Nauk Pomocniczych
Wydziat Filologiczny

Uniwersytet Lodzki
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Richard Horvath, Itineraria regis Matthiae Corvini et reginae Beatricis de Ara-
gonia (1458-[1476]-1490), Histéria Konyvtar, Kronologiak, adattarok, 12,
Histéria. MTA Torténettudoméanyi Intézete, Budapest 2011, ss. 181

Pozytki ptynace z opracowywania itinerariow $redniowiecznych monarchéw byty juz wielokrotnie akcentowane w li-
teraturze przedmiotu!. Historiografia wegierska nadrabia w ostatnich latach pewne opdZnienie w tym zakresie?. W 2005 r.
ukazato si¢ itinerarium Zygmunta Luksemburskiego oraz jego zon: Marii i Barbary oraz Elzbiety Bo$niaczki, wdowy po
Ludwiku Andegaweniskim®. Tras¢ podrozy Zygmunta opracowat Pal Engel, wybitny mediewista wegierski zmarty w 2001 r.,
natomiast itineraria krolowych sg autorstwa Norberta C. Totha, ktory tez uzupetnit i opatrzyt indeksami itinerarium Zyg-
munta. [tinerarium Luksemburczyka, zestawione przez badaczy wegierskich, poprawia w wielu miejscach istniejace do
tej pory itinerarium tego wiadcy opracowane przez Jorga K. Hoenscha®. Engel pozostawit w maszynopisie itinerarium
Karola Roberta z lat 1323-1342 i Ludwika Andegawenskiego (1342—1382)°. Okoliczno$cia sprzyjajaca rozwojowi badan
nad $redniowiecznymi itinerariami jest bez watpienia udostepnienie badaczom na stronach internetowych Wegierskiego
Archiwum Krajowego w Budapeszcie (Swww.mol.gov.hu>) olbrzymiego zasobu (liczacego prawie 200 tysigcy dokumen-
tow) zrodet do dziejow $redniowiecznych Wegier (czyli do 1526 r.). Jest to zaséb dokumentowy Wegierskiego Archiwum
Krajowego (ponad 100 tysigcy dokumentow) oraz ponad 80 tysiecy fotografii dokumentow $redniowiecznych proweniencji
wegierskiej, ktorych oryginaty znajduja si¢ w archiwach poza Budapesztem lub granicami obecnych Wegier®.

Itinerarium Macieja Korwina jest opracowaniem niezwykle potrzebnym dla kazdego mediewisty zajmujacego si¢ poz-
nosredniowiecznymi dziejami Europy Srodkowej. Szeroko zakrojona polityka zagraniczna oraz znaczenie Wegier w ow-
czesnej dobie powoduja, ze trasa podrézy Korwina stanowi wazng pomoc naukowg. Autor nakreslit wpierw stan badan nad
itinerariami krélewskimi w historiografii wegierskiej oraz omowit istniejace do tej pory opracowania itinerarium Korwina
(Rath, Sebestyén i swoje wczesniejsze zestawienie tras podrozy tego wladcy w katalogu wystawy poswigconej Korwi-
nowi’). W nastgpnym rozdziale Autor omowit rézne problemy metodologiczne towarzyszace pracy nad tym itinerarium,
w tym uzycie formuty datum et actum oraz rodzaje pieczgci krolewskich uzywanych w kancelarii Macieja Korwina. W od-
rebnym podrozdziale Autor scharakteryzowat poszczegolne kategorie zrodet spozytkowanych w zestawionych itinerariach:
dokumenty, listy, ksigegi miejskie i zrodta narracyjne. Ze statystycznej analizy dokumentow Korwina dowiadujemy sie,
ze obecnie badacz ma do dyspozycji 14 756 dokumentéw (i listow) wystawionych pod imieniem tego wtadcy. Biorac pod
uwage dtugosé jego krolewskiego panowania (33 lata, co daje facznie okoto 12 000 dni) mozemy stwierdzi¢, ze $rednio dys-
ponujemy nieco ponad jednym dokumentem z kazdego dnia rzadow. Sposrod tych prawie 15 000 dokumentdéw okoto 7 900
dotrwato do naszych czaséw w formie oryginatdéw, pozostate za§ w ré6znego rodzaju kopiach (s. 53). Ze zrédet narracyjnych
najwigksza warto$¢ przedstawia kronika Antonio Bonfiniego. Pozostale kroniki powstate w czasach panowania Korwina
(dubnicka, budzinska, Thuroczy’ego, Ransanusa) maja dla itinerarium mniejsze znaczenie. Zdaniem Horvatha réwniez

' A. Gasiorowski, ltinerarium Wladystawa Jagietly 1386—1434, Warszawa 1972, s. 9; M. Lowener, Itinerarforschung als Hilfsmittel zur chronologi-
schen Einordnung des Quellenmaterials — dargestellt am Beispiel der Herrschaftsgriindung des Deutschen Ordens in Preussen, w: Fremdheit und
Reisen im Mittelalter, hrsg. I. Erfen, K-H Spiess, Stuttgart 1997, s. 165-176; P. Wecowski, Polskie itineraria sredniowieczne i nowozytne. Przeglgd
badan i propozycje badawcze, St. Zrodt., 37,2000, s. 13 in.; Dating Undated Medieval Charters, ed. M. Gervers, Woodbrige 2000.

2 Ttineraria krolow wegierskich zestawit cato$ciowo po raz pierwszy K. Rath, 4 magyar kirdalyok hadjaratai, utazasai és tartézkodasi helyei, Gyor
1861 (nie liczac drobnych zestawien G. Fejéra, wydawcy wielotomowego Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus ac civilis). Podobny charak-
ter ma opracowanie B. Sebestyéna, A magyar kirdalyok tartozkodasi helyei, Budapest [1938]. Na poczatku XX w. wydano kilka itinerariéw poszcze-
golnych wladcow wegierskich, zob. M. Wertner, Itinerar des Konigs Ludwig I, ,.Vjestnik kr. hrvatsko—slavonsko—dalmatinskog zemaljskog arkiva”,
5, 1903, s. 115-150; tenze, Itinerar der Kénige Stefan V, Ladislaus IV und ihrer Wiirdentréger, tamze, 4, 1902, s. 211-233; F. Sigic, Itinerari vladaoca
hrvatskih i ugorsko—hrvatskih od najstarijih vremena do Bele IV, tamze, 5, 1903, s. 42-53; tenze, Itinerarij Karla | (1301-1342), tamze, 4, 1902,
s. 131-143. Ostatnio wydano itineraria nastgpujacych monarchow wegierskich: Karola Roberta (z lat 1310-1323 oraz z 1341 r.) — P. Engel, Az orszdg
ujraegyesitése. 1. Karoly kiizdelmei az oligarchdk ellen (1310-1323), ,,Szazadok”, 122, 1988, s. 136—144; F. Sebdk, I. Kdroly kirdaly tartozkoddsi
helyei 1341-ben, ,,Acta Universitatis Szegediensis”, Acta Historica, 119, 2004, s. 57-63; Jana Hunyadiego (jako gubernatora Krolestwa): P. Engel,
Hunyadi Janos kormanyzo itinerdriuma (1446—1452), ,,Szazadok™, 118, 1984, s. 974-997 oraz Wladystawa Warnenczyka (S.A. Sroka, Itinerarium
Wiadystawa Warnenczyka jako krola Wegier (1440—1444), w: tegoz, Z dziejow stosunkéw polsko—wegierskich w péznym sredniowieczu. Szkice,
Krakow 1995, s. 139-170).

3 P.Engel, N. C. Toth, Itineraria regum et reginarum (1382—1438), Budapest 2005. Publikacja ta spotkata si¢ z zazartg polemike Szilarda Siitt6, Ural-
kodoi itinerariumok 1382—87-bdl. Szakmai és etikai problémak C. Toth Norbert itinerdrium—készitésében, ,,Gesta. Miskolci torténész folyoirat”, 6,
2006, nr 2, s. 56—73. Zob. tez odpowiedz N.C. Totha, Néhdany gondolat Siitté Szilard ,,Recenziéjarol”, tamze, s. 74—80 oraz ponowna polemike Sz.
Siittd, Viszontvalasz C. Toth Norbert ,,Gondolataira”, tamze, s. 81-83.

4 Itinerar Konig und Kaiser Sigismunds von Luxemburg 1368—1437, unter Mitarbeit von Th. Kees, U. Niess und P. Roscheck, hrsg. von J. K. Ho-
ensch, Warendorf 1995.

5 P. Engel, Kirdlyitinerariumok (1324—1382, 1387-1437), Budapest 1995, s. 1-52 (r¢kopis w Bibliotece Instytutu Historii Wegierskiej Akademii
Nauk w Budapeszcie. Dzigkuje panu dr Attila Zsoldosowi za taskawe udostepnienie tego maszynopisu).

¢ . Borsa, Die Fotosammlungen von Dokumenten zur ungarischen Geschichte bis 1526 im Nationalarchiv Budapest, w: Fotografische Sammlungen
mittelalterlicher Urkunden in Europa, hrsg. von P. Riick, Sigmaringen 1989, s. 95-105. W niedlugim czasie zostanie takze udost¢pniony internetowy
zasob $redniowiecznych dokumentéw znajdujacych si¢ w archiwach stowackich. W 2010 r. zeskanowano wszystkie dokumenty $redniowieczne
i obecnie trwaja prace nad uruchomieniem strony internetowej z tym zasobem.

7 R. Horvath, 4 hadakozé kiraly: Hunyadi Mdtyds itinerdriuma, w: Hunyadi Matydas, a kirdly. Hagyomdny és megujulds a kirdlyi udvarban 1458—
1490, red. P. Farbaky, E. Spekner, K. Szende, A. Végh, Budapest 2008, s. 51-63.
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Annales Jana Dtugosza przedstawiajg dla itinerarium Korwina mniejsze znaczenie, ze wzgledu na stosunkowo niewielka
uwage poswigcong przez polskiego kronikarza wegierskiemu monarsze (s. 57). Autor wykorzystal takze wiele innych $rod-
kowoeuropejskich kronik w takim zakresie, na ile odnosity si¢ one do podrézy Macieja Korwina. Przy dtuzszych pobytach
Korwina w jednym miejscu autor zestawienia podaje tylko wzmianki zrédlowe odnoszace si¢ do pierwszego i ostatniego
dnia pobytu. Zazwyczaj, cytujac materiat niedrukowany przechowywany poza budapesztanskim archiwum, podaje tylko
sygnatury odnoszace si¢ do wspomnianego internetowego zbioru dokumentow Wegierskiego Archiwum Krajowego w Bu-
dapeszcie (DF). Checac sprawdzi¢, gdzie znajduje si¢ dany dokument trzeba zajrze¢ na strong tegoz archiwum. Itinerarium
zaopatrzone zostato w bardzo obszerne komentarze w przypisach, ktore stanowia wartos¢ sama w sobie. Ksiazka, oprocz
itinerarium Macieja Korwina, zawiera takze itinerarium jego zony Beatrycze Aragonskiej z lat 1476—1490. Jest ono jednak-
ze dosy¢ skromne (zaledwie 5 stron druku przy 69 stronach itinerarium Korwina), co jest w petni zrozumiate ze wzgledu na
stosunkowo niewielka liczbe zachowanych dokumentéw wystawionych przez krolewska matzonke. Te warto§ciowa pomoc
naukowa wienczg: obszerny wykaz wykorzystanych zrodet i literatury, streszczenie anglojezyczne oraz indeks miejscowo-
sci, w ktorych przebywali Korwin i Beatrycze.

Stanistaw A. Sroka
Instytut Historii
Uniwersytet Jagiellonski
Krakow

Jan Heydeke, Census civitatis conscripti. Spis dochodow miasta Krakowa
2 1500 roku ze zbiorow Archiwum Panstwowego w Krakowie, wyd. M. Starzyn-
ski, Towarzystwo Milo$nikéw Historii i Zabytkow Krakowa. Cracovienses
Fontes Minores, 2, Krakow 2009, ss. XXXVI; 69

Przez wiele lat edycje zrodet miejskich z epoki sredniowiecza nalezaly w polskiej nauce do rzadkosci. Chociaz w ostat-
nim czasie mozna bylo zaobserwowa¢ pewne ozywienie na tym polu, to nadal czgstotliwos¢ ukazywania si¢ kolejnych wy-
dawnictw nie jest w pelni satysfakcjonujaca. Pod tym wzgledem badacze i mito$nicy dziejow Krakowa sg i tak w szczesli-
wym polozeniu, poniewaz w ostatnim dwudziestoleciu ukazaty si¢ wydania dwoch krakowskich ksiag miejskich — rejestru
proskrypcyjnego i najstarszej zachowanej ksiegi wojtowskiejl. Publikowane byty rowniez ksiegi tawnicze Kazimierza oraz
szesnastowieczne zrodla krakowskie, a takze wypisy zrodlowe z czaséw $redniowiecza?.

Obecnie w serii Cracovienses Fontes Minores Towarzystwa Mito$nikow Historii i Zabytkéw Krakowa Marcin Sta-
rzynski wydat kolejny rekopis powstalty w §rodowisku kancelarii §redniowiecznego miasta. We wstepie do edycji znajduje
si¢ charakterystyka opublikowanego zrédta (s. V-XIX). Kodeks (Archiwum Panstwowe w Krakowie, Teki Grabowskiego,
sygn. 29/679/37) zostat odnaleziony w spusciznie Ambrozego Grabowskiego przez Stanistawa Estreichera na poczatku
XX w. Zawiera on spis dochodow migejskich zestawiony na polecenie rajcow przez odchodzacego ze stanowiska notariusza
krakowskiego Jana Heydeke. Otwiera go krétka przedmowa po tacinie, w ktorej autor przedstawia motywacj¢ sporzadze-
nia rejestru zbierajacego i porzadkujacego informacje pomieszczone dotad w réznych ksiegach. Po tym wprowadzeniu,
zakonczonym lista urzedujacych d6wczesnie rajcow, rozpoczyna si¢ wlasciwy katalog finansow Krakowa spisany w jezyku
niemieckim. Zawiera on spis nalezacych do miasta nieruchomosci m.in. sklepow, kramow, postrzygalni sukna, topni toju,
pastwisk itp. Znajdujemy tam szczegély lokalizacji poszczegolnych obiektow, aktualnych dzierzawcow oraz dochody na-
lezne miastu z tytutu ich uzytkowania. Notariusz przedstawia tez wptywy z rozmaitych podatkow i oplat (np. szrotowego),
a takze dochody z przedsigbiorstw miejskich. W kolejnej czgsci Heydeke opisuje wynagrodzenia wyptacane zatrudnianym
przez rad¢ pracownikom i stugom miejskim. Rekopis konczy si¢ kilkoma passusami, dotyczacymi zarzadzania miastem,
skopiowanymi z Summy Rajmunda Partenopejczyka (M. Starzynski dowodzi, ze Heydeke postuzyt si¢ egzemplarzem znaj-
dujacym si¢ obecnie w zbiorach Biblioteki Jagiellonskiej).

' Ksigga wéjtowska krakowska 1442—1443. Registrum domini advocati Cracoviensis 1442—1443 ze zbioréw Archiwum Panstwowego w Krakowie,
wyd. M. Niwinski, K. Jelonek—Litewka, A. Litewka, Towarzystwo Mito$nikow Historii i Zabytkow Krakowa. Fontes Cracovienses, 3, Krakow 1995;
Ksigga proskrypcji i skarg miasta Krakowa 1360—1422. Liber proscriptionum et querelarum civitatis Cracoviensis 1360—1422 ze zbioréw Archiwum
Panstwowego w Krakowie, wyd. B. Wyrozumska, Towarzystwo Mitosnikéw Historii i Zabytkéw Krakowa. Fontes Cracovienses, 9, Krakow 2001.
Czg$¢ rejestru proskrypeyjnego wydal juz wezesniej Franciszek Piekosinski w Najstarszych ksiegach i rachunkach miasta Krakowa, natomiast
edycja ksiggi wojtowskiej jest dokonczeniem projektu rozpoczgtego przez Mieczystawa Niwinskiego jeszcze przed wojna.

2 M.in.: Acta scabinalia Casimiriensia 1407—1427. Ksiega tawnicza kazimierska 1407-1427, wyd. B. Wyrozumska, Towarzystwo Mitosnikow Hi-
storii i Zabytkow Krakowa. Fontes Cracovienses, 4, Krakow 1996; Ksiegi przyjec¢ do prawa miejskiego w Krakowie 15071572, wyd. A. Kielbicka,
Z. Wojas, Towarzystwo Mito$nikéw Historii i Zabytkow Krakowa. Fontes Cracovienses, 1, Krakow 1993; Ksiggi przyjec¢ do prawa miejskiego
w Krakowie 1573-1611, wyd. A. Kietbicka, Z. Wojas, Towarzystwo Milo$nikow Historii i Zabytkow Krakowa. Fontes Cracovienses, 2, Krakow 1994;
Zydzi w Sredniowiecznym Krakowie. Wypisy Zrédlowe z ksiqg miejskich krakowskich. The Jews In Mediaeval Cracow. Selected records from Cra-
cow Municipal Books, opr. Bozena Wyrozumska, Krakow 1995; Ormianie w sredniowiecznym Krakowie: wypisy Zrodiowe, wyd. B. Wyrozumska,
Towarzystwo Mitosnikow Historii i Zabytkow Krakowa. Cracovienses Fontes Minores, 1, Krakow 2003. Drobne publikacje zrodtowe ukazywaty
si¢ rowniez w formie artykutow.
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Edycje Census civitatis conscripti poprzedza wstep edytorsko—Zrodtoznawczy. Jest on nieco chaotyczny. Autor rozpo-
czyna od omoéwienia okolicznosci odnalezienia rekopisu w poczatkach XX w. i wskazania, ze rejestr Heydekego byl, jak
dotad, prawie niewykorzystany w badaniach nad dziejami $redniowiecznego Krakowa. Nastepnie charakteryzuje zewnetrz-
na forme i stan zachowania kodeksu, podajac wymiary, wyszczegolnienie skladek oraz opis uszkodzen i pozniejszych in-
gerencji w jego zawarto$¢. Zamieszcza takze kilka uwag dotyczacych wygladu, datowania i proweniencji wtornej oprawy
manuskryptu. Dalej M. Starzynski opisuje zawarto$¢ zrodta, omawiajac tacinska przedmowe rejestru, przerywa jednak ten
wywad krotka biografia Jana Heydeke. Wrociwszy do zagadnienia przedmowy zajmuje si¢ przy okazji takze okoliczno-
$ciami i motywacjami powstania rgkopisu, jak rowniez jego losami do 1922 r. (pomijajac oméwiong na samym poczatku
kwestie odnalezienia kodeksu). Nastepnie kontynuuje charakterystyke tresci manuskryptu, po ktoérej umieszcza uwagi na
temat atramentu, reki i jezykow zrodla (wydaje sie, ze czytelniejsze bytyby one w sasiedztwie opisu zewnetrznej formy
i stanu zachowania kodeksu). Wstep konczy opisem metody edytorskiej. Trzeba zaznaczy¢, ze cho¢ przyjeta przez Autora
kompozycja tekstu utrudnia lekture uwag wydawniczych, to sa one merytorycznie poprawne. Szkoda, ze M. Starzynski nie
pokusit si¢ o przygotowanie bardziej szczegdlowej biografii autora zrodta. Byta to wszak dobra okazja do rewizji i wzbo-
gacenia dotychczasowych ustalen dotyczacych krakowskiego notariusza, ktory ,,blisko zwiazat si¢ z kregiem pierwszych
polskich humanistow” (s. XIV), a jak wskazatl sam Wydawca najpelniejszy biogram Heydekego zostat opublikowany juz
dos¢ dawno (w 1936 r.).® Brakuje rowniez doktadniejszego scharakteryzowania przyjetych metod edytorskich, poniewaz
informacja o przygotowaniu wydawnictwa ,,zgodnie z zasadami wylozonymi w instrukcji wydawniczej dla §redniowiecz-
nych zrdédet historycznych, projektem instrukcji Adama Wolffa oraz niemieckojezyczng instrukcja dla sredniowiecznych
ksiag urzedowych przygotowang przez Waltera Heinemeyera” (s. XVIII) nie jest zbyt $cista, biorac pod uwage znaczace
roznice w zaleceniach wydawniczych wystepujace migdzy przywotanymi instrukcjami. Zamieszczony przez Wydawce
schemat modernizacji pisowni i oddawania tekstu w druku wyjasnia tylko niektore z tych watpliwosci.

Lakoniczny opis metody edytorskiej nie wpltynat jednak na jakos¢ aparatu krytycznego, ktory zostat opracowany sta-
rannie. Wyrdézni¢ mozna zwlaszcza indeksy, w ktorych pomieszczone w nawiasach polskie odpowiedniki niemieckich lub
facinskich nazw moga stanowi¢ pomoc translatorska w lekturze nie tylko tego zrédta. Catos¢ wydawnictwa dopetniaja
kolorowe reprodukcje kilku stron rekopisu i oprawy. Niewatpliwa zaleta jest rowniez publikacja wstepu po angielsku w thu-
maczeniu Joanny Szczepanskiej—Wtoch. Przygotowana przez M. Starzynskiego edycja Census civitatis conscripti jest wige,
mimo wspomnianych drobnych usterek, solidnie przygotowanym i cennym wydawnictwem zrédlowym, ktore z pewnoscia
dtugo bedzie wykorzystywane przez badaczy dziejéw Krakowa i innych polskich miast. Jego publikacja wzbudza rowniez
nadzieje na podjecie prac edytorskich nad kolejnymi wytworami $redniowiecznej, krakowskiej kancelarii miejskie;j.

Maciej T. Radomski
Instytut Historyczny
Uniwersytet Warszawski

Metryka czyli album Uniwersytetu Krakowskiego 7 lat 1509-1551. Biblioteka
Jagiellonska rkp. 259, wydali Antoni Ggsiorowski, Tomasz Jurek, Izabela
Skierska, przy wspolpracy Ryszarda Grzesika, Wydawnictwo Neriton, War-
szawa 2010, s. LVIIL, 677, k. 4 tabl., pltyta CD

Omawiana edycja zrodtowa zawiera tres¢ catego rekopisu nr 259 Biblioteki Jagiellonskiej i obejmuje spisy studentow
Uniwersytetu Krakowskiego z lat 1509-1551. Stanowi ona kontynuacj¢ wydanej w 2004 r. najstarszej czg¢éci albumu kra-
kowskiego zachowanej w r¢kopisie nr 258 Biblioteki Jagielloniskiej*. Tekst metryki poprzedzaja niezbgdne w tego typu
wydawnictwach pomoce: spis ilustracji (s. VI), obszerny wykaz skrotow (s. VII-XII), ,,Wstep” (s. XITI-XLIII), skrocona
wersja wstepu w jezyku angielskim (s. XLIV-LI), wykaz rektoréw z lat 1509—-1551 (s. LII-LIV) oraz konkordancja stron
starego wydania metryki z 1892 r. z numerami przydanymi studentom w obecnym wydaniu (s. LV-LVIII).

»Wstep”, niepodpisany wprawdzie, ale napisany przez Tomasza Jurka (zob. s. XLII), zawiera nie tylko informa-
cje dotyczace samego kodeksu, ale takze rozwazania o autorach wpisow, zrodtach btgdnych zapiséw 1 powtorzeniach
inskrypcji. Ponadto zostalty w nim doktadniej omowione poszczegélne elementy inskrypcji, takie jak: wiek studen-
ta, pochodzenie diecezjalne, oplaty immatrykulacyjne itp. Niezwykle wazne dla uzytkownikoéw metryki sg podane we
»Wstepie” ustalenia dotyczace czasu wpisywania studentow do metryki i autoréw inskrypcji. Metryka jest czystopisem,
do ktorego — jak to stusznie podkreslit T. Jurek — wnoszono nazwiska studentéw, poczatkowo zanotowane w brudno-

3 A. Wagner, Johannes Heydeke 1443—1512, Stadtschreiber, Archipresbyter und Humanist in Krakau, ,,Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas”, 1,
1936, s. 48—62.

' Metryka Uniwersytetu Krakowskiego z lat 1400—1508. Biblioteka Jagiellonska rkp. 258, wydali A. Gasiorowski, T. Jurek, 1. Skierska, przy wspot-
pracy R. Grzesika, t. 1-2, Krakow 2004.
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pisie. To rektor gromadzil notatki immatrykulacyjne, ktore potem (albo pod koniec semestru, albo po jego zakonczeniu)
przepisywali pisarze (s. XXII). Po doktadnej analizie inskrypcji autor dochodzi do wniosku, ze ,,Metryke prowadzili
zasadniczo prywatni pisarze rektorscy, bardzo rzadko stuzacy kilku rektorom. Kim byli ci pisarze — nie wiadomo”
(s. XXVII). Wniosek stuszny, skoro udato si¢ zidentyfikowac tylko jednego sposrod nich, Piotra Quittemberga z Obor-
nik. T. Jurek dowodzi tez, ze sami rektorzy ,,chyba” rzadziej niz w XV w. dokonywali wpisow, chociaz niektérzy z nich
»nadzorowali i sprawdzali na biezaco prace samych skryboéw” (s. XXVII). Skoro immatrykulowany student nie miat
wplywu na zapis wlasnego nazwiska i miejscowosci pochodzenia w czystopisie, to prowadzi to do oczywistego wniosku,
ze te oba elementy mogty zosta¢ znieksztalcone przez niedopatrzenie pisarzy. W tym wypadku dla ustalenia poprawnej
wersji konkretnych nazwisk i miejscowos$ci bedg konieczne badania prowadzone przez osoby dobrze znajace przesztosé
poszczegolnych regiondw dawnej Polski.

Po wydanym tekscie metryki (s. 1-280) nastgpuja indeksy (A—D). Indeks A zawiera wykaz studentow wedtug miejsc
pochodzenia lub nazwisk (s. 283-566), a ponadto w dodatku — wykaz diecezji z nazwami miejscowosci i nazwiskami
studentow wystepujacymi w metryce (s. 567-586). W indeksie B zostali umieszczeni ,,Studenci wedtug imion” (s. 587-651)
z wykresem (s. 588) obrazujacym najpopularniejsze imiona studentéw i ich ojcow w metryce. Z kolei indeks C pokazuje
»Funkcje i role spoteczne studentow podczas immatrykulacji i pozniej (odnotowane w glosach)” (s. 652—665). Ostatni
indeks D odnotowuje ,,Inne osoby wystepujace w Metryce” (s. 666—672). Na koncu tomu umieszczono poprawki i uzupet-
nienia do metryki z lat 1400-1508 (s. 673—677). Ponadto w omawianym tomie zostaly zamieszczone ilustracje zawierajace
reprodukcje wybranych stron z r¢kopisu metryki: pigtnascie czarno—biatych w tekscie 1 osiem kolorowych na wktadkach.
Do edycji zostala dodana ptyta CD zawierajaca reprodukcje catego rekopisu.

Tekst metryki zostat starannie odczytany i zawiera duzo sprostowan w stosunku do wydania przygotowanego przez
Adama Chmiela?. Wszystkie te roznice w odczycie zostaly oznaczony asteryskiem. W poszczegdlnych semestrach (letnim
i zimowym) kazdego roku akademickiego wpisy zostaly ponumerowane, co ulatwia szybkie odnalezienie poszukiwane;j
inskrypcji, wymienionej w indeksie. Wyrywkowe sprawdzenie niektorych stron w oryginalnym zapisie na ptycie CD nie
wykazato btgdnych odczytéw. Watpliwosci moje wzbudzit jedynie opatrzony wykrzyknikiem Rasthembogk (s. 112, nr 45),
gdyz— o ile mozna to zauwazy¢ na niezbyt wyraznym skanie (strona 90 oryginatlu) — gorna cze$¢ pierwotnego ,,g” zostata
przerobiona na ,,r”’. Czytatbym zatem Rasthembork.

Poprawnos$¢ zestawienia osob, brzmienia ich nazwisk oraz toponiméw wystepujacych w tej samej diecezji sprawdzitem
na przykladzie diecezji chetmskiej. Wpisany w semestrze zimowym 1532 r. Jan ,,Rochanski” (nr 2) to z pewnoscia nie Ro-
chanski (Indeks A, s. 477), ale — Rachanski, przedstawiciel rodziny szlacheckiej wywodzacej si¢ z Rachan. Watpig, aby
wpisany w semestrze zimowym 1517 r. Ambrozy Niemierza ,,de Zabrze” (nr 152) pochodzit z Zaporza, co Wydawcy uznaja
za prawdopodobne (s. 557). By¢ moze jest to znieksztatcona nazwa wsi Zabeze, ktéra znajdowala sic wowczas w diecezji
chetmskiej, w parafii Betz. Podtrzyma¢ natomiast nalezy watpliwosci wyrazone w indeksie przy nazwiskach Maszecki,
Przeluski i Raszycki (s. 569). Mnisza Leczna (dzisiejsza Stara Wie$) rzeczywiscie — jak to ustalili Wydawcy — zaliczana
byla wowczas do diecezji krakowskiej (s. 417 i 569), a nie chetmskiej, jak odnotowat pisarz w metryce. Podobna btgdna
informacja zostata podana w oryginale metryki przy lezacym niedaleko Starej Wsi — Puhaczowie, czego Wydawcy juz nie
sprostowali (s. 469 i 569).

Z tej samej diecezji chetmskiej pochodzi ciekawy przyktad dotyczacy $wiadomosci przynaleznosci diecezjalnej stu-
dentow, o czym T. Jurek szerzej pisze we ,,Wstepie” (s. XXXI n.). Rodzina Cieciszewskich (Cieciszowskich) kojarzy si¢
zazwyczaj z Mazowszem, tymczasem w semestrze zimowym 1542 r. rozpoczeli nauke w Krakowie Piotr i Jan Cieciszow-
scy z diecezji chelmskiej (nr 4 i 5). Byli to synowie Feliksa, ktory juz w 1524 r. byl starostg grabowieckim, a w 1534 r. od
rodzonych braci Jana, Andrzeja i Aleksego nabyt polozone w ziemi chetmskiej Ostrowie i Poleniec®. Mozna zatem zalozy¢,
Ze obaj bracia urodzili si¢ juz w diecezji chetmskie;j.

Indeks A, zawierajacy wykaz studentéw wedtug miejsc ich pochodzenia lub nazwisk, oparty zostat na duzej liczbie
wykorzystanych stownikow. Stanowi on dowod dobrej orientacji Wydawcow w gaszczu wielojezycznego nazewnictwa ow-
czesnej Europy, dlatego stosunkowo rzadko mozna w nim spotka¢ btedne identyfikacje toponimow. W semestrze letnim
1509 r. zostat wpisany do metryki Bartholomeus Mathei de Szeffenborg (nr 170). Wymieniona tutaj miejscowos¢ Szeffen-
borg zostala zidentyfikowana jako bawarski Aschaffenburg (s. 289 i 512). Tymczasem sprawdzenie wykazu studentéw
pruskich opracowanego przez Maxa Perlbacha®, niewykorzystanego przez Wydawcow, pozwolitoby na stwierdzenie, ze ten
sam student wystepuje w nacji pruskiej na uniwersytecie we Frankfurcie nad Odrg w 1506 r. jako Bartholomeus Seywert de
Schoffenburg®. Fakt ten pozwala na utozsamienie Szeffenborga i Schoffenburga z Schiffenburgiem, potozonym w owcze-
snej diecezji warminskiej, znanym tez jako Schippenbeil, a dzisiaj — Sepopol.

Ponadto sprostowac nalezy identyfikacje nazwy miejscowosci wystepujacej w inskrypcji pochodzacej z semestru
letniego 1514 r.: Georgius Johannis Conecz de Conecz (nr 103). Zdaniem Wydawcoéw, moze tutaj chodzi¢ o przybysza
z miejscowosci Koniec albo Koneck (s. 385). Ten sam student zostat wpisany do nacji polskiej w metryce uniwersytec-
kiej w Lipsku w semestrze zimowym 1515 r. jako Georgius Tonner ex Konicz, natomiast w zapisce informujacej o jego
promocji na bakatarza artium na tym samym uniwersytecie (semestr letni 1517 r.) zostat odnotowany jako Georgius

2 Album studiosorum Universitatis Cracoviensis, t. 2 (Ab anno 1490 ad annum 1551), ed. A. Chmiel, Cracoviae 1892.

* A. Boniecki, Herbarz polski, cz. 1: Wiadomosci historyczno—genealogiczne o rodach szlacheckich, t. 3, Warszawa 1900, s. 169 n.

* M. Perlbach, Prussia scholastica. Die Ost— und Westpreussen auf den mittelalterlichen Universititen, gesammelt von [...], Leipzig 1895, s. 191.
5 Aeltere Universitits—Matrikeln, 1. Universitdt Frankfurt a. O. [dalej: M. Frankf.], hrsg. von E. Friedlaender, Bd. 1, Lipsk 1887, s. 17.
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Donner Conitius, a przy promocji magisterskiej (semestr zimowy 1520 r.) — Georgius Domner de Konitz¢. Byt to zatem
Georg Tonner (Donner) pochodzacy z Chojnic (niem. Konitz). W semestrze letnim 1517 r. rozpoczat studia w Krakowie
pochodzacy z diecezji wloctawskiej Thomas Jacobi de Buczleyf (nr 257). Wydawcy umiescili w indeksie przypuszczenie,
ze pod tajemnicza nazwa miejscowosci moze w rzeczywistosci kry¢ si¢ Bolestawiec (niem. Bunzlau) z diecezji wroctaw-
skiej (s. 308). Tymczasem poprawne brzmienie toponimu mozna odnalez¢é w metryce uniwersyteckiej w Wittenberdze,
gdzie w pazdzierniku 1519 r. zostat wpisany Thomas Wilck de Wutzleff dioc. blataslauien. [! M.Ch.]". Student krakowski
nazywatl si¢ zatem Wilck i pochodzil z miejscowosci Wotzlaff, czyli z wsi Woctawy, lezacej koto Gdanska i zaliczanej
do diecezji wloctawskiej.

Ktopoty identyfikacyjne sprawil takze Wydawcom immatrykulowany w semestrze letnim 1519 r., przybyly z diecez;ji
warminskiej, Ludouicus Georgii de Branczburg (nr 20). Przyjeto ewentualno$¢ jego pochodzenia z Brunsbergi (Braniewo)
albo z Brandenburga (Pokarmin) (s. 305). Watpliwosci mozna rozwia¢ na korzy$¢ Brunsbergi na podstawie inskrypcji
uwiecznionej w metryce uniwersyteckiej we Frankfurcie nad Odra. W semestrze letnim 1520 r. jako cztonek nacji pruskiej
wystepuje tam bowiem Ludowicus Wersfelth de Braunsperg®.

Porownanie inskrypcji krakowskich z immatrykulacjami na innych uniwersytetach umozliwitoby ustalenie brzmie-
nia nazwisk dalszych studentow pochodzacych z Prus, a znanych w Krakowie jedynie z imion, imion ojcow i miejsc
pochodzenia. Szymon syn Grzegorza z Rastenborka (semestr zimowy 1520 r., nr 45) nazywal si¢ Reinholt’. Z kolei
wpisany w semestrze letnim 1514 r. gdanszczanin Andreas Nicolai (nr 55) uzywat jako nazwiska patronimiku Nicolai'’.
Filip, syn Antoniego, z Gdanska (semestr zimowy 1517 r., nr 15) nosit nazwisko Pockelmann (Bokelman)®, a Stefan, syn
Benedykta, z Gdanska (semestr letni 1517 r., nr 161) nazywat si¢ Woldaw®?. Na podstawie inskrypcji w metrykach zagra-
nicznych uniwersytetow mlodziezy pochodzacej z Krélestwa Polskiego 1 Wielkiego Ksigstwa Litewskiego mozna usta-
li¢ brzmienie nazwisk co najmniej kilkunastu studentow krakowskich. Sporo dalszych uzupetnien mozna zaczerpnac
z opracowan zaréwno polskich, jak i obcych. Nie podaj¢ ich wykazu, szanujac decyzje podjeta przez Wydawcow, ktorzy
w obawie przez przeksztatceniem si¢ indeksu nazwisk i miejscowosci w stownik biograficzny §wiadomie ograniczyli
zakres kwerendy w zrédlach i opracowaniach (zob. s. 284 n.). Zatem na petna identyfikacje studentow krakowskich
trzeba poczekaé az zostanie zrealizowany zgloszony przez Wydawcow postulat opracowania stownika biograficznego
studentow (s. 286).

Przytoczone przyklady btgednych identyfikacji czy lokalizacji miejscowos$ci oraz innych drobnych potknig¢¢ nie umniej-
szaja zastug Wydawcow, stanowig bowiem niewielki odsetek poprawek w stosunku do okoto 10 tysigcy inskrypcji znajdu-
jacych sie omawianym tomie metryki. Dlatego mam nadzieje, ze nowe wydanie metryki krakowskiej z lat 1509-1551, opa-
trzone ulatwiajacymi korzystanie z niej indeksami, przyczyni si¢ do podejmowania badan nad znaczeniem Uniwersytetu
Krakowskiego dla poszczegolnych regionow nie tylko dawnej Polski, ale i sasiednich krajow.

Marian Chachaj

Instytut Historii

Uniwersytet Marii Curie—Sktodowskiej
Lublin

Szamotulska ksigga lawnicza 7 lat 1567-1579. Staatsbibliothek zu Berlin —
Preufischer Kulturbesit; Ms. boruss. fol. 1002, wyd. Antoni Gasiorowski,
Tomasz Jurek, Izabela Skierska, Szamotuly 2010, ss. 299 + CD

Edycje zrodet powstatych w kancelariach staropolskich miast ukazuja si¢ nieczgsto, totez omawiane wydawnictwo god-
ne jest uwagi juz choc¢by z tego wzgledu. Jest to jedyna zachowana ksigga miejska wielkopolskich Szamotut, przechowywa-
na w Staatsbibliothek zu Berlin — PreuBischer Kulturbesitz, co poza zwyktymi walorami poznawczymi takich przekazow,
byto argumentem przemawiajacym za jej uprzystepnieniem. Wydawcy stangli przed problemem, z ktérym zmierzy¢ si¢
musi kazdy historyk przystepujacy do edycji ksiggi wpisow — szczegdlnie regionalnej rangi: czy (i jak ?) godzi¢ starania,
aby publikacja stuzyta jednoczesnie nauce oraz popularyzacji wiedzy historycznej? Twierdzaca odpowiedz na to pytanie
wydaje si¢ koniecznoscia, jesli chcemy zainteresowa¢ wynikami swej pracy m.in. mitosnikow dziejow lokalnych nie zna-

¢ Die Matrikel der Universitdt Leipzig, hrsg. von G. Erler, Bd. 1, Leipzig 1895, s. 546; Bd. 2, Leipzig 1897, s. 522, 556; M. Perlbach, Prussia scho-
lastica, s. 147.

7 Album Academiae Vitebergensis ab A.Ch. MDII usque ad A. MDLX, t. 1, ed. C. E. Foerstemann, Lipsiae 1841, s. 85; M. Perlbach, Prussia schola-
stica, s. 151.

8 M. Frankf, Bd. 1, s. 56; M. Perlbach, Prussia scholastica, s. 178.

9 M. Perlbach, Prussia scholastica, s. 189.

1 Album Academiae Vitebergensis, t. 1, s. 75; M. Perlbach, Prussia scholastica, s. 137.

I M. Frankf., Bd. 1, s. 54; M. Perlbach, Prussia scholastica, s. 130.

12 M. Frankf., Bd. 1, s. 42; M. Perlbach, Prussia scholastica, s. 141.
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jacych taciny*. Takie stanowisko rodzi jednak komplikacje, ktore rozwigzywac trzeba w praktyce czesto poza sugestiami
instrukcji wydawniczych. Dyskusja prowadzona wokoét tych zagadnien podczas I Krakowskich Spotkan Zrodloznawczych,
odbytych w listopadzie 2009 r. w Uniwersytecie Jagiellonskim?, pokazata, ze badacze §wiadomi sg ztozono$ci problemu,
ktorego rozwiazaniu tradycyjne edytorstwo pomocne moze by¢ w stopniu ograniczonym.

Troska wydawcow, aby pogodzi¢ te pozornie sprzeczne oczekiwania, widoczna jest juz we wstepie. Informacje o stosun-
kach wiasno$ciowych, funkcjonowaniu szamotulskiej fawy, miejskiej kancelarii, organizacji zarzadu dominialnego skonfron-
towane zostaly z ogolniejsza 6wczesng praktyka i normami prawa. Szeroko przedstawiono tez szamotulan, gtéwnie najlepiej
udokumentowang lokalna elitg, jej relacje z wlascicielami osady, struktur¢ zawodows, stanowa, etniczng mieszkancow oraz
wplyw szesnastowiecznych przemian religijnych na ich zycie. Zagadnienia te wylozone zostaty obszernie i przystepnie, a do-
tyczy to takze zwyktych problemow, jakich przysparza identyfikacja osob wystepujacych w takich zrodtach. Wstep zapoznaje
wigc czytelnika nie tylko z oczekiwanymi przezen okolicznosciami powstawania i funkcjonowania Ksiggi oraz zasadami po-
stepowania wydawcow. Jest tez zarysem struktury spotecznej osady w latach, w ktorych powstawato zrodto. Dla rekonstrukcji
tej struktury wydawcy odwotali si¢ nadto m.in. do najstarszych ksiag metrykalnych. Warto podkresli¢, ze mimo dokumen-
towania wylacznie lokalnych wydarzen, prezentowany przekaz przynosi pozytki szerszej wiedzy. Exempli gratia wskazac¢
mozna na informacje ukazujace dziatalnos$¢ rady i tawy w podzielonym wlasnosciowo miescie, czy stosunki wyznaniowe.

Opublikowana Ksigga rezygnacji sktada si¢ z 826 jednostek wydawniczych, ktore w oryginale w znakomitej wiekszoS$ci
zapisano po facinie. Wpisy te wydawcy oglaszaja jako polskie regesty. Niektore z nich uzupetniaja jednak przykladowymi
inskrypcjami przytoczonymi in extenso. Zabieg taki pozwala unikna¢ zb¢dnego powtarzania formut wstgpnych i konco-
wych, umozliwiajac jednocze$nie poznanie specyfiki formularza. Lacinskie tytuly wpisow powtarzane sa zawsze za pod-
stawg wydania, a takie streszczenia referowanych spraw pomocne sg nie tylko badaczom nie wiadajacym polskim. Nie sa to
jedyne rozwigzania edytorskie przyjete w trosce o jak najpetniejsze oddanie warto$ci poznawczych przekazu. Niewatpliwie
stuszna jest decyzja o niemodernizowaniu ortografii, argumentowana checia lepszego poznania drog wiodacych do stabili-
zacji pisowni tacinskiej i polskiej w waznym dla tych proceséw okresie®. Wydawcy zadbali tez o uprzystepnienie podstawy
wydania w formie elektronicznej na zatagczonej ptycie. Informacje szczegétowe porzadkuja tez liczne aneksy do wstepu oraz
stosowne indeksy zamykajace wydawnictwo.

Zapewne zlatynizowane wersje nazwisk mieszczan proponowali pisarze, jak czytamy we wstepie (s. 19). Mozliwe jest
jednak, ze lokalni patrycjusze nasladowali w tym wzgledzie duchownych, ktorzy chetnie ttumaczyli swe plebejskie nazwi-
ska na brzmigce dostojniej, bo po tacinie. Takie praktyki sg udokumentowane w innych 6wczesnych ksiggach miejskich
i koécielnych. By¢ moze Jakub Hederyk, ktory kupit dom w 1578 1., to jedyny Szkot w dwczesnych Szamotutach (s. 27 n.)%
Nie wykluczone jednak, ze inni Szkoci wynajmowali jedynie domy lub ich cze¢sci. Tak robili powszechnie w Krakowie —
mimo ze do zakupu nieruchomosci zobowigzywata przysiega sktadana przed otrzymaniem obywatelstwa’.

Nie ulega watpliwosci, ze zastosowana metoda wydawnicza skutecznie godzi potrzeby profesjonalnych badaczy prze-
sztosci 1 jej mniej warsztatowo biegltych mitosnikdw. Jest tez istotnym gtosem w dyskusji nad przysztoscig polskiego edy-
torstwa zrodet wezesnonowozytnych.

Waldemar Kowalski

Instytut Historii

Uniwersytet Jana Kochanowskiego
Kielce

Zrédla i materialy do dziejow szlachty wojewddztwa sandomierskiego w XVI-
XVIII wieku, tom 1: Rejestry pospolitego ruszenia szlachty sandomierskiej
z XVII wieku, wstep i opracowanie Jacek Pielas, Wydawnictwo Uniwersytetu
Humanistyczno—Przyrodniczego Jana Kochanowskiego, Kielce 2009, ss. 101

Recenzowana ksigzka stanowi pierwszy tom seryjnego wydawnictwa, na ktére sktadac si¢ beda edycje zroédet i materia-
tow do dziejow szlachty wojewodztwa sandomierskiego w XVI-XVIII w. Pomyst na t¢ seri¢ zrodzil si¢ z przekonania o roz-
proszeniu zrodet w wielu archiwach i bibliotekach oraz $wiadomosci, Ze te, ktore do tej pory zostaly opublikowane znalez¢

' W innych podobnych wydawnictwach mamy do czynienia z polskimi regestami facinskich wpisow, z zachowaniem tekstu podstawy tam, gdzie
wydawca uznat to za niezbedne (np. Ksiegi miejskie wojnickie, t. 1: Advocatialia 1575-1627, opr. i wyd. J. Szymanski, Wojnicz 1995) lub z ttumacze-
niami wg ujednoliconego schematu formularza (np. Ksiggi metrykalne kosciotéw radomskich z lat 1591-1795, seria A: Metryki chrztéw, t. 1: Kosciol
sw. Jana Chrzciciela 1597-1620, opr. M. Jaglarz, wstep A. Szymanek, Radom 2004).

2 Teoria i praktyka edycji nowozytnych zrédel w Polsce (XVI-XVIII w.), red. A. Pertakowski, Krakow 2011.

* Z tych samych powodow transliteracj¢ zastosowali rowniez W. Urban i A. Zajda, wydawcy tomu 1543 zapisy polskojezyczne w ksiegach sqdow
szlacheckich wojewédztwa krakowskiego, Krakow 2004.

4 Nazwisko wspomina G.F. Black, The Surnames of Scotland, Edinburgh 1999, s. 350 n. Wspotrodowey o nazwisku Hedderick, Hedderwick, czy
Heatherwick pochodzili z Arbroath w Angus.

> Por. W. Kowalski, Wielka Imigracja. Szkoci w Krakowie i Malopolsce w XVI — pierwszej polowie XVII wieku, Kielce 2010, s. 35-61
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mozna gltéwnie w wydawnictwach trudno dostgpnych. Seria ta ma by¢ wydawana przez badaczy z osrodka kieleckiego,
ktorzy od lat zajmuja si¢ rozmaitymi aspektami aktywnosci politycznej, gospodarczej i wojskowej szlachty sandomierskie;j.
Przyjeto zasadg, ze w kolejnych tomach wydawnictwa udostgpniane beda zrodta jednego typu. Rejestry popisow i okazo-
wania nie s3 najwazniejszymi zrodlami do dziejow szlachty danego regionu Rzeczypospolitej Szlacheckiej, ale Wydawca
chciat w pierwszym tomie potaczy¢ edycje rejestrow juz wydanych w rozmaitych miejscach (przez Jacka Pielasa, Zofi¢ Tra-
wicka i Dariusza Kupisza) z edycja rejestrow dotad niewydanych. W ten sposob zostang one zebrane w jednym miejscu, co
miato takze te zalete, ze edycj¢ mozna byto przygotowac stosunkowo szybko. W przypadku recenzowanej publikacji mamy
wiec do czynienia czg$ciowo z przedrukami juz istniejacych edycji. Wydawca zapowiada, ze drugi tom serii bedzie zawierat
inwentarze dobr ziemskich z XVII i XVIII stulecia, trzeci za§ — akty podziatow dobr ziemskich z XVII w.

W tomie pierwszym wydano: rejestr z popisu pospolitego ruszenia powiatu sandomierskiego 27 1X 1621 r., powiatu
checinskiego 28 IX 1628 r., rejestry okazowania powiatu checinskiego z 1624 i 1636 r., okazowania powiatu stezyckiego
25 VIII 1648 r., popiséw pospolitego ruszenia tego powiatu z 11 VIII 1649 r. oraz z 21 VIII 1696 r. Otrzymujemy wigc sie-
dem rejestrow, przy czym tylko dwa (popisu pospolitego ruszenia powiatu checinskiego z 1621 r. i okazowania tego powiatu
z 1636 1.) to pierwsze edycje, pozostale zas to przedruki. Wydawca przyjat chronologiczny uktad dokumentéw zrodtowych,
kazdy jest poprzedzony nagtéwkiem zawierajacym: tytul rejestru, miejsce przechowywania, podstawe wydania, informacje
o ewentualnej wezesniejszej edycji, uwagi o okolicznos$ciach powstania zrodta. Catos¢ edycji jest poprzedzona wykazem
skrotow uzytych w tekstach zrodlowych (w rzeczywistosci sa to skroty uzyte w przypisach). Ze wstgpu nie wynika, czy in-
formacje podawane w przypisach do rejestrow pierwszego, piatego, szostego i siddmego to ustalenia poprzednich edytorow
(Z. Trawickiej i D. Kupisza), czy tez obecnego edytora — J. Pielasa. Nie wiemy wiec, czy w przypadku reedycji poszcze-
gblnych zrodet nastapity jakie§ poprawki. Dlatego — podobnie jak Wydawca we wstepie — w recenzji uzywac bede formy
bezosobowe;j.

W edycji starano si¢ zidentyfikowac wystepujace w rejestrach osoby, z ktorych wielu jest wymienionych jedynie z urze-
du, zdarzajg tez osoby wymienione tylko z nazwiska. Do identyfikacji wykorzystano herbarze, zrodta drukowane i rekopi-
$mienne oraz literaturg. Ograniczono si¢ stusznie do ustalenia danych podstawowych: imi¢ i nazwisko (gdy byto ich brak),
petniony urzad lub godnos¢, ewentualnie majatek (przede wszystkim dobra, z ktérych dana osoba byta zobowigzana do
pospolitego ruszenia, przy czym podstawa byty chronologicznie bliskie rejestry poborowe oraz zapiski z ksiag sadowych
i archiwow podworskich) i niekiedy, gdy byto to potrzebne, powiazania rodzinne. Jesli osoba zostata zidentyfikowana,
podano informacje o herbie. Ta informacja nie wydaje si¢ niezbedna, zwtaszcza, ze tatwo tu powtorzyc¢ bledy herbarzy.

Aby uczytelni¢ i utatwic okreslenie liczby osob, ktoére wywiazaty si¢ z obowiazku stawienia si¢ na popis (doda¢ nalezy,
ze stawienie si¢ na popis nie jest rtownoznaczne z wzi¢ciem udzialu w pospolitym ruszeniu, co wydaje si¢ sugerowaé sfor-
mutowanie we wstepie), podano w nawiasach kwadratowych uzupetnienia tekstu zrodtowego od Wydawcey i rozwigzania
dat. Fragmenty w jezyku facinskim wyrézniono kursywa (z siedmiu wydanych rejestrow tylko jeden spisany byt po tacinie).
W nawiasach uko$nych podano oboczne formy nazwisk szlacheckich oraz, jesli byty rozne od wystepujacych w zrddle,
wspotczesne nazwy miejscowosci. W przypadku uwag do poprzednich edycji oraz wyrazéw nieczytelnych zastosowano
odsylacze literowe. Dodano znaki interpunkcyjne tam, gdzie ich brak bylby razacy lub utrudniajacy wlasciwe odczytanie
tekstu. Wydaje sig, ze zastosowanie si¢ do wymogow instrukeji wydawniczej zrédet nowozytnych nie budzi zastrzezen.

Wydawnictwo zaopatrzone jest w indeks osobowy obejmujacy zrédta, przypisy i wstep, przy czym autorzy i wydawcy
powotywanych pozycji zostali wyrdznieni kursywa. Edycja poprzedzona jest wstepem zawierajacym krotka charakterysty-
ke dotychczasowej literatury na temat aktywnosci politycznej, spotecznej, gospodarczej i kulturalnej szlachty sandomier-
skiej w okresie XVI-XVII w., struktury jej wlasnosci, studiow na poszczegdlnymi kategoriami urze¢dnikow zwigzanych
z tym wojewodztwem, opracowan dotyczacych zyjacych w nim rodzin, przebiegu i zasiggu reformacji, badan nad kulturg
materialng szlachty i jej rezydencjami, jej zycia codziennego i obyczajowosci. Edytor zwraca uwage na braki i niedostatki
badan, upatrujac ich przyczyne takze w matej liczebnosci zachowanych zrodet (przedstawia przyczyny tego stanu i zakres
nieodwracalnych zniszczen) i czasem stabej znajomosci zachowanych. Omawia i charakteryzuje wydane w tym tomie zro-
dta i ich przydatnos$¢ do badan. Na koniec przedstawia zasady przyjete w edycji.

Nalezy z zadowoleniem powita¢ inicjatywe edytorska srodowiska kieleckiego, zwlaszcza w sytuacji, gdy polityka na-
ukowych gremiow decyzyjnych raczej zniechgca do przygotowywania edycji zrodtowych. Wydanych zrédet do dziejow
szlachty, zwlaszcza zrodet o charakterze szczegétowym i odnoszacym sie do konkretnej jednostki terytorialnej Rzecz-
pospolitej Szlacheckiej, jest bowiem wcigz za mato. Podstawowy warunek — utrzymanie poziomu edytorskiego — jest
w wypadku prezentowanego wydawnictwa zachowany.

Krzysztof Chtapowski
Instytut Historii
Polska Akademia Nauk
Warszawa
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Malgorzata Krzysztofik, Studium z dziejow krakowskich kalendarzy astro-
logicznych XVII wieku. Almanachy Stanistawa Stowakowica jako podstawa
uogolnien, Ksiegarnia Akademicka, Krakéw 2010, ss. 520

Powstaty do tej pory trzy ksigzki omawiajace dawne almanachy. Dwie autorstwa historykéw: Bogdana Roka (Kalen-
darze polskie czasow saskich, Wroctaw 1985) i Macieja Janika (Polskie kalendarze astrologiczne epoki saskiej, Warszawa
2003) dotycza czasow saskich, za$ ksigzka Matgorzaty Gorezynskiej (Popularyzacja wiedzy w polskich kalendarzach okre-
su Oswiecenia (1737—-1821), Lublin 1999) zajmuje si¢ kalendarzami o$wieceniowymi z punktu widzenia bibliotekoznaw-
stwa. Praca Malgorzaty Krzysztofik, dotyczaca okresu wcze$niejszego, stanowi wigc pierwsza probe monograficznego
opracowania siedemnastowiecznych kalendarzy astrologicznych podjeta z perspektywy historycznoliterackie;.

Badaczka ma $wiadomos¢ interdyscyplinarnosci materiatu, ktory nalezy omawia¢ m.in. odwotujac si¢ do wiedzy z za-
kresu astronomii, teologii, medycyny, antropologii kulturowej, jak tez bibliologii. Cho¢ M. Krzysztofik zalicza produkcje
kalendarzowa do literatury popularnej oraz uzytkowej, jej analizy nie maja w znacznej czgéci charakteru literaturoznawcze-
go, lecz stanowig tematyczny opis zawartosci almanachow. Badaczke interesuja raczej kultura, obyczaje i mentalno$¢ auto-
row oraz spoteczenstwa utrwalone na kartach siedemnastowiecznych kalendarzy, niz zagadnienia czysto literaturoznawcze.
Swiadczy o tym chociazby zaproponowany podziat materiatu.

M. Krzysztofik podjeta probe zawezenia analizowanego materiatu do almanachéw Stanistawa Stowakowica (1634—
1701), uznajac jego dorobek za reprezentatywny przyktad produkeji kalendarzowej akademickiego srodowiska krakowskie-
go w omawianym okresie. Badaczka nie zawsze konsekwentnie przestrzega tego zalozenia. Kreslac obraz ontogenezy czto-
wieka, postuguje si¢ gdanskimi almanachami Stefana Furmana, bowiem ani Stowakowic, ani inni kalendarzys$ci krakowscy
tej problematyki nie podejmuja (zagadnienie nalezato, jak sadze¢, wobec tego jedynie zasygnalizowacd, ale go nie omawiac).
Tak samo zbedne, w $wietle zalozen wstepnych, wydaje si¢ omowienie wydanego w Kaliszu kalendarza—sztuki umierania
Teofila Rutki (s. 263 n.). Zdarza si¢, ze Badaczka charakteryzuje zjawisko wylacznie na przyktadzie tekstow Stowakowica
lub tez odwrotnie, wylacznie na podstawie innych krakowskich kalendarzystow. Oczekiwa¢ by tymczasem nalezato kon-
sekwentnie najpierw charakterystyki zjawiska u Stowakowica, a nast¢gpnie uogdlnienia z odwotaniem do innych autoréw.

W pracy widoczne jest napigcie migdzy proba przedstawienia tresci, jakie niosta ze soba krakowska kalendariografia
siedemnastowieczna, a opisem swoistosci almanachow Stowakowica. Zamiar pogodzenia réznych zamierzen badawczych
prowadzi do powstania niekonsekwencji w strukturze ksigzki oraz powtdrzen. Praca sktada si¢ z siedmiu rozdziatow po-
przedzonych wstepem, a zwienczonych zakonczeniem. Rozdzial pierwszy (Stanistaw Stowakowic, jego kalendarze i czytel-
nicy) zawiera biografig, do ktorej dotaczona zostata charakterystyka Krakowa jako o$rodka wydawniczego oraz informacja
na temat trwalosci struktury kalendarzy, siggajacej XVI w. Odnotowano postaci autorow szesnastowiecznych, wspotczes-
nych Stowakowicowi siedemnastowiecznych kalendarzystéw oraz regulacje dotyczace konkurencji na éwczesnym rynku
wydawniczym. Drugi podrozdzial zawiera analize ramy wydawniczej oraz kompozycji kalendarzy, ale tez, mimo tytutu
(Rama wydawnicza i kompozycyjna kalendarzy Stanistawa Stowakowowica), podzial na kalendarze mate i wigksze, utrwa-
long w tytutach terminologi¢ (kalendarz, hemerologeion, almanach, minucje, ephemeris, iudicium), charakterystyke i ty-
pologie prognostykéw (roczny i wieloletni). M. Krzysztofik myli pojecie ramy kompozycyjnej ze strukturg dziela, ktora
omawia naprzemiennie z rama wydawnicza. Wrazenie chaosu wzmaga brak graficznych delimitatoréw sygnalizujacych
poczatek i koniec oméwienia problemu w rozdziale. Syntetyczna i przejrzysta jest natomiast prezentacja grafiki kalendarzo-
wej, jak tez omowienie tresci przedmow do czytelnika. Podrozdziat prezentujacy notatki czytelnicze na kartach kalendarzy
nalezatoby umiesci¢ w koncowej czesci pracy, gdyz stanowi swiadectwo recepcji.

Materi¢ zaprezentowang w kalendarzach przedstawita Badaczka w rozdziatach: Kosmologia (rozdziat 2), Chronologia
(3), Teologia (4), Antropologia (5), Medycyna (6). Zagadnienia, takie jak Opisy krajow i miast, porady i kurioza, prognozy
pogody, porady jak unika¢ gromu i gospodarskie, znalazty si¢ w rozdziale Varia (7), obok charakterystyki budowy i funkeji
kluczy prognostykarskich (t¢ nalezalo oméwic na poczatku pracy w rozdziale o typologii oraz strukturze badanego mate-
riatu, jak zrobil M. Janik). Rozdziaty 2-5 inicjuje wprowadzenie, ktore zawiera wstepna charakterystyke dziedziny wiedzy,
dopiero dalej przystepuje Badaczka do opisu tresci kalendarzy, wieniczy za$ rozdziat podsumowanie. Niemal konsekwentnie
kazda z czastek ksigzki poprzedzona jest cytatem z kalendarzy.

Wyobrazenia o wszech§wiecie podporzadkowane byty astrologii oraz kosmologii biblijnej (rozdziat 2: Kosmologia). Au-
torzy almanachdw nie korzystali z wiedzy astronomicznej swoich czasow, opierali si¢ na ustaleniach myslicieli antycznych,
dlatego kopernikanski model wszech§wiata nie jest obecny w kalendarzach. Makrokosmos jest uporzadkowany, mozna
zrozumie¢ rzadzace nim reguty, zarazem jednak istnieje zalezno$¢ miedzy ruchami planet, komet a losami jednostek i zbio-
rowosci. Zadaniem kalendarzysty—astrologa jest odczytanie z ruchéw gwiazd ich pozytywnego i negatywnego wplywu na
zycie ludzi w danym roku. Dziato si¢ tak mimo polemiki na temat sensu astrologii, ktora przeniosta si¢ z Europy zachodniej
do Rzeczypospolitej juz na poczatku XVII w.

Badaczka przybliza najpierw zalozenia astrologii oraz omawia jej znaczenie, nastgpnie charakteryzuje wyobrazenia
genezy wszechswiata, jego budowy (przestrzen, proby pomiardéw, struktura z podziatem na sfery) i kresu — z wizja Sadu
Ostatecznego. Omawia rozmieszczenie planet w strukturze nieba oraz ich cechy warunkujace wpltyw na zycie ludzkie
(w tym owczesne wyobrazenia zodiakalne), opisy za¢mien slonca i ksigzyca, wreszcie ruchy komet. Mowa tez o sposo-
bach pogodzenia rozbieznosci migdzy chrzescijanska woluntarystyczng wizja §wiata, a astrologicznym determinizmem.
Podstawe relacji w catym rozdziale stanowa w znacznej mierze tresci ze Zwierciadla rocznego Szczgsnego Zebrowskiego,
w mniejszej z alamanachéw Stowakowica oraz innych autoréw.
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Najobszerniejszy rozdzial mowi o chronologii. Kategoria ta jest wlasciwie nieobecna w rozwazaniach innych badaczy
zajmujacych si¢ dawnymi kalendarzami, jedynie M. Gorczynska poswigca jej nieco uwagi. W pracy M. Krzysztofik chrono-
logia stata si¢ zagadnieniem centralnym, ktéremu podporzadkowano wiele aspektéw zycia wyodrebnianych przez badaczy
jako obszar osobnej refleksji, np. wiedza historyczna i historyczno—polityczna. Za sprawa tego rozdziatu w dwu miejscach
omawia si¢ czas astrologiczno—prognostykarski (tu jednak z uwzglednieniem sytuacji miast, prowingji i narodéw, czasu
wojny i pokoju, czasu politycznego, medycznego, meteorologicznego), rolniczy i antropologiczny. Wylacznie w rozdziale
o chronologii moéwi si¢ na temat czasu fizycznego, astronomicznego, feralnego i sakralnego oraz spotecznego.

W rozdziale poswigconym teologii mowa o wizji Boga i Jego przymiotach oraz o relacji Bog a czlowiek. Rozdzial na
temat antropologii przybliza elementy definicji cztowieka, nauke o temperamentach i fizjonomice, jak tez opisuje wiedze
o innych kulturach w zwiagzku z odkryciami geograficznymi (ludnos$¢ i jej obyczaje, wierzenia, $wiat przyrody, cechy fi-
zyczne i geograficzne). Mowa takze o nacjach, z ktérymi ludnosé¢ Rzeczypospolitej miata bezposrednio kontakt, jak Zydzi,
Turcy i Tatarzy (obraz negatywny). Niespodziewanie Badaczka wiaczyta do tego rozdziatu wizje cztowieka zawarta w lau-
dacyjnych listach dedykacyjnych, jak tez zestawita ja z funkcjonujacymi jako wzorce osobowe postaciami swigtych. Rozpa-
trywanie tych dwoch typow wizerunkow na jednej ptaszczyznie uznaé trzeba za nieuprawnione. Laudacja w nalezacych do
ramy listach dedykacyjnych nie stuzyta formowaniu wzorcow osobowych, lecz ztozeniu panegirycznego hotdu adresatowi.

Wiele uwagi poswigcita Badaczka medycynie w kalendarzach. Podstawa jej rozwazan byly w tym wypadku gltow-
nie wypowiedzi Stowakowica, ktory byt z wyksztalcenia medykiem. Ten interesujacy rozdzial otwiera analiza zwigzkoéw
medycyny z astrologia. Mowa tez tutaj o portrecie lekarza i pacjenta, przyczynach cierpienia, spodziewanych chorobach,
anatomii, metodach leczniczych (szczegdlnie puszczaniu krwi), kottunie i jego przyczynach, sposobach unikania zarazy
i nieplodnosci, a takze o radach dla brzemiennych.

Ksigzka wyposazona zostata w, majacy raczej forme indeksu, Stowniczek nazw specjalistycznych, bibliografi¢ podmio-
towg (rejestrujacg w uktadzie autorskim kalendarze omowione w pracy) oraz przedmiotowg (w ktdrej znalazty sie¢ nie tylko
opracowania, lecz takze wspotczesne edycje dawnych almanachow), a takze spis skrotow, ilustracji i indeks osob. W wy-
kazie ilustracji niekonieczne wydaje si¢ szczegdtowe wskazywanie pochodzenia bordiur oraz winietek. Ksigzka zawiera
pie¢ kolorowych reprodukcji kart kalendarzowych. Z uwagi na uboga szatg graficzng kalendarzy, publikacja wzbogacona
zostata o drzeworyty zaczerpnigte z szesnastowiecznego kompendium Stefana Falimirza O ziolach i mocy ich z 1534 r.
Nalezato raczej wprowadzi¢ wigcej reprodukeji tekstowych z kalendarzy, by tatwiejsze stato si¢ uchwycenie ich budowy
oraz rozmieszczenia omawianych tresci.

Z metodologia i problematyka historycznoliteracka kojarzy¢ nalezy analizg ramy kompozycyjnej i wydawniczej (z li-
stem dedykacyjnym), charakterystyke rekopismiennych §ladow recepcji czytelniczej oraz omowienie matych form literac-
kich, do ktorych zaliczono sentencje, aforyzmy, przystowia, epigramaty i stemmaty herbowe. Zagadnienia te omowione
zostaty w poczatkowej i koncowej cz¢sci ksiazki, nie stanowiagc dominanty rozwazan. Szkoda, ze M. Krzysztofik uchyla si¢
od przeprowadzenia cho¢by podstawowej analizy jezykowo—stylistycznej kalendarzy. Jak sadzg, wigcej uwagi nalezatoby
poswigci¢ zrédtom wiedzy przekazywanej w almanachach (probowac je zidentyfikowac) oraz dostrzec i scharakteryzo-
wac ich kompilacyjnos¢. Sita rzeczy bowiem autorzy kalendarzy przekazywali wiedzg czerpana z roznych zrodetl, w tym
zwlaszcza z naukowych. Badaczka dostrzegta jedynie wykorzystanie Relacyj powszechnych Giovanniego Botera, nie za-
uwazyla zas np. zwigzku opiséw krain geograficznych z 6wczesnymi kronikami, cho¢by z dzielami Aleksandra Gwagnina
lub Marcina Bielskiego (M. Krzysztofik wspomina jedynie w kontekscie tresci historycznych o Marcinie Kromerze i niedo-
stepnym przeciez powszechnie Dtugoszu). Nadal wigc konieczna wydaje si¢ konfrontacja naukowych tre$ci w almanachach
z siedemnastowiecznymi dzietami naukowymi oraz popularyzujacymi wiedz¢ kompendiami.

Jako odlegte echo rozwazan sytuuja si¢ nawiazania do literatury pieknej. Znajdujemy w pracy nie tylko jak najbardziej
zasadne cytaty z tworczosci Wactawa Potockiego, przynoszacej nieraz uszczypliwe komentarze na temat omylnosci ka-
lendarzystoéw, lub proby interpretacji wybranych watkoéw z utworow Wespazjana Kochowskiego oraz Jana Chryzostoma
Paska w konteks$cie obrazu $wiata wytaniajacego si¢ z almanachdw, lecz takze niekonieczne nawigzania do tworzacych
w XVI w. Mikotaja Reja oraz Jana Kochanowskiego. Ponadto catkowicie zbedne zdaja si¢ odwotania do tworcéw pozniej-
szych, np. Marcela Prousta (s. 244).

Dominujaca metod¢ badawcza stanowi zestawianie odpowiednio dobranych cytatow, zaczerpnigtych z kalendarzy Sto-
wakowica oraz innych przywotywanych autorow, opatrzonych opisowym komentarzem. Czgsto egzemplifikacji jednego
zjawiska stuzy kilka przywotan (wielokrotnie Badaczka stwierdza wprost, ze kolejny cytat ze Stowakowica czy kalendarzy
innych autoré6w dokumentuje to samo zjawisko). Mnogos¢ cytatow sprawia, ze nietatwo wyltowi¢ gtdéwny watek rozwazan.
Obok dobranych tematycznie, licznych i czgsto obszernych cytatéw, Badaczka przywotuje tez niepotrzebnie duze ustepy
z literatury przedmiotu oraz popularne definicje stownikowe. W wielu wypadkach cytaty mozna bytoby zastgpi¢ referowa-
niem pogladow poprzednikow. Bolaczke pracy stanowi tez powtarzanie tych samych tresci w kilku miejscach.

Mimo mankamentow, praca M. Krzysztofik stanowi dtugo oczekiwana interdyscyplinarng panorame¢ (z uwagi na opiso-
wy charakter) siedemnastowiecznej kalendariografii, ktéra moze okazaé si¢ pomocna w zrozumieniu zjawisk kulturowych
i obyczajowych, jakie spotykamy na kartach 6wczesnej literatury pigknej. Ksigzka zarazem ukazuje konwencjonalizacje
kalendarzy, jak tez wychwytuje ograniczona, ale mozliwa w jej ramach réznorodnos$¢ tematyczng.

Michat Kuran

Katedra Literatury Staropolskiej i Nauk Pomocniczych
Wydziat Filologiczny

Uniwersytet £.odzki
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Metryka Litewska. Rejestry podymnego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego —
Ksigstwo Zmudzkie 1690 r., opracowal Grzegorz Blaszezyk, Wydawnictwo
Neriton — Instytut Historii PAN, Warszawa 2009, ss. 318 + mapa

Zasoby Metryki Litewskiej doczekaty si¢ ostatnimi laty duzego zainteresowania ze strony wytrawnych edytorow pol-
skich, litewskich i biatoruskich, a imponujace efekty publikacyjne zastuguja na ich pelniejsze, catosciowe zaprezentowanie.
W tym miejscu zwrécimy uwage na wydawana od niemal ¢wieré¢wiecza pod patronatem Instytutu Historii Polskiej Aka-
demii Nauk, a liczaca jak dotad kilka tomow seri¢ rejestrow podymnego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, w ramach ktorej
Andrzej Rachuba opublikowatl materiaty z 1690 r. obejmujace wojewodztwo wilenskie (1989 r.), Henryk Lulewicz — woje-
wodztwo trockie (2000 r.), ostatnio za§ Grzegorz Blaszczyk — Ksiestwo Zmudzkie (dane z 1690 r.), zamykajac w ten sposob
obszar Litwy wlasciwej. Seri¢ poprzedzit pierwszy z wymienionych badaczy w 1987 r. edycja Ksiegi Sigillat 1709-1719,
ktora zapoczatkowac miata wspolne fundamentalne przedsiewzigcie edytorskie IH PAN oraz IH ZSRR Akademii Nauk
w Moskwie (rozmowy w sprawie wspolnej publikacji ksiag Metryki Litewskiej rozpoczete w 1978 r., zostaly sfinalizowane
po dwoch latach podpisaniem porozumienia), losy jednak sprawity, ze jeden z partneréw zniknat w poczatkach ostatniej
dekady XX w. Inicjatywa przetrwata jednak istnienie Zwiazku Radzieckiego, tyle ze przejety ja po tamtej stronie Bugu
Wilno i Minsk. Przypomnijmy, ze do 1984 r. ustalono, ze strona radziecka ma publikowaé teksty sporzadzone cyrylica
(czyli z XV 1 XVI w.), za$ strona polska — pismem tacinskim, czyli z XVI-XVIII w. Materiaty miescity si¢ tacznie w 600
woluminach i byly w zdecydowanej wigekszosci przechowywane w moskiewskim Centralnym Panstwowym Archiwum
Akt Dawnych. Z pierwotnego Komitetu Redakcyjnego po stronie polskiej wiekszosci osob dzi§ nie ma miedzy zywymi
(A. Gieysztor, S.K. Kuczynski, J. Plocha, I. Sutkowska—Kurasiowa oraz T. Wasilewski), ale zastapili ich wytrawni badacze
i edytorzy mtodego wowczas pokolenia. Seria obejmujaca rejestry podymnego zostata zasygnalizowana w 1981 r. na famach
,»Przegladu Historycznego” przez H. Lulewicza i W. Sienkiewicza (Rejestry podatkowe Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
z lat 1637-1717). W jej sktad wchodza tez dwa dalsze tomy, obejmujace cz¢$¢ biatoruska W. Ks. Litewskiego: Metryka... Wo-
Jjewddztwo brzeskie litewskie 1667-1690 r., oprac. A. Rachuba, Warszawa 2000 oraz Wojewddztwo nowogrodzkie 1690 r.,
oprac. H. Lulewicz i A. Rachuba, Warszawa 2002.

Tom ,,zmudzki” sktada si¢ ze Wstepu (s. 7-16), Wykazu skrotow (s. 17-19), publikacji zrodtowej Taryfy Ksiestwa
Zmudzkiego (s. 21-218), zamyka go za$ bibliografia oraz indeksy — osobowy i geograficzny. Pozytecznym uzupetnieniem
jest skrupulatnie sporzadzona i na 0g6t czytelna mapka ukazujaca struktury terytorialne Ksigstwa w czasach przedrozbio-
rowych, oparta na dotychczasowych ustaleniach oraz rekonstruujgca braki w materiale zrodtowym. G. Blaszczyk jest w pet-
ni przygotowany do podjecia zadan edytorskich w odniesieniu do Zmudzi w czasach przedrozbiorowych. W jego dorobku
znajdujg sie takie prace, jak Zmudz w XVII i XVIII w. Zaludnienie i struktura spoteczna (1985), Diecezja zmudzka od XV do
poczgtku XVII w. (1992) oraz rozprawki poswiecone fundacjom koscielnym, a takze podziatom administracyjno—terytorial-
nym na tym obszarze (powiaty wielonski, rosienski, szawelski, telszewski).

W Uwagach wstepnych Edytor podkresla wktad wydawcow wcezesniejszych toméw z serii w badania nad wartoscia
zroédtowa materialow dotyczacych wojewodztw wilenskiego i trockiego. Ze znawstwem tez ocenia i w petni docenia wktad
i ustalenia poprzednikow z pierwszej polowy XX w., zwlaszcza Wojciecha Ketrzynskiego. Przypomina konstatacje za-
stuzonego dyrektora Ossolineum z 1908 r. o znaczeniu taryfy dymow dla studiow nad polszczeniem si¢ szlachty znad
Niewiazy, osadnictwem, genealogia i onomastyka. Podstawe edycji stanowi niedatowana (zdaniem Wydawcy najpewniej
jednak pochodzaca z 1690 r.) taryfa dymow Ksiestwa Zmudzkiego, o ktorej kilkustronicowy tekst oglosit W. Ketrzynski
(w 1908 r.), na podstawie materiatu zrédtowego znajdujacego si¢ w kierowanym przezen Zakladzie Narodowym imienia
Ossolinskich. Rekopis pozostaje tam do dzi$, cho¢ zastuzona placowka po drugiej wojnie S$wiatowej zmienita nazwe i pa-
trona w ramach Ukrainskiej Akademii Nauk. Wyrazona przez Ketrzynskiego oceng wysokiej wartosci zrodla, a takze jego
niedostatkéw formalnych (chaotyczny uktad) G. Btaszczyk w petni podtrzymuje. Przypomina tez wykorzystanie zawartych
tam materialdw przez autoré6w z okresu miedzywojennego, w pierwszym rzedzie Jana Jakubowskiego (Mapa Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego w potowie XVI w.) oraz Henryka Lowmianskiego (fundamentalne Studia nad poczqtkami spoleczen-
stwa i panstwa litewskiego). Na Taryfe... sktadaja sie: 1) rejestr powiatow, 2) sumariusz dymow wieczystych i krolewskich
z 1667 r., oparty na ksiggach skarbowych Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, 3) taryfa dymow ustalona na 1690 r., stanowiaca
zasadnicza czg¢$¢ zrodta, wreszcie 4) spis dymOw accesowych z okresu pozniejszego, nie uwzgledniajacy struktury powia-
towej. Cho¢ zaréwno W. Ketrzynski, jak i G. Blaszczyk zwracaja uwage na chaos podczas spisow lub brak podpisow spo-
rzadzajacych je urzg¢dnikow (poréwnanie in minus w stosunku do podobnych materiatéw z rdzennej Polski), to jednak nie
kwestionujg ich oryginalnego charakteru i nie sugeruja, by w gre wchodzita jedynie kopia (czy raczej brudnopis). G. Btasz-
czyk stwierdza, ze lustracja nie byla petna, objeta bowiem 23 powiaty, nie uwzglednita za$ pozostatych szesciu. Pomineta
tez w owych uwzglednionych cze§¢ dobr szlacheckich i nie posiada istotnej warto$ci dla krolewskich. Wstep zawiera tez
solidng oceng tych powiatow, ktorych rejestry w sposob wyrazny odbiegaja od typowego uktadu.

Wydawca zaopatrzyt edycje w erudycyjne komentarze, unikajgc przy tym ,,sztuki dla sztuki”, dajac jednak solidne
informacje, nader przydatne dla przysztych badaczy. Zachowatl pelen respekt wobec stylistyki tekstu (nie wprowadzat
np. przecinkéw tam, gdzie na pierwszy rzut oka wydawatyby si¢ one jako konieczne) i jego graficznego uktadu. Jedynie
w pisowni nazwisk ,,y”’ zastepowal przez ,,i”. Stosowat tez, zresztg sporadycznie, nawiasy kwadratowe przy uzupetnieniach
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tekstu (imiona, nazwiska, brakujace litery lub wyrazy). Doskonaty znawca geografii historycznej terenu zwraca uwage na
liczne braki w oficjalnym nazewnictwie, z czego wynikaly rézne zapisy tych samych miejscowosci — podwojne, zmienia-
jace sie wraz z wlascicielami. Przypomina uwage W. Ketrzynskiego, ktory pod koniec XIX w. na mapach zdotat odnalez¢
mniej niz potowe owych dawnych nazw. Mniejsze roznice natomiast dotycza pisowni nazwisk, tu wystgpuje w nich <i> oraz
<y>, <e> czy <0>, <a> lub <e> (Guzewsko — Guzowski, Rubazewicz — Rubezewicz, Woszwito — Woyszwilto — Woysz-
wylo). W indeksie nazw geograficznych Wydawca nie zdecydowat si¢ — co uzasadnia — na przyjeciu form uzywanych pod
koniec XIX w. w Stowniku geograficznym Krolestwa Polskiego oraz innych krajow stowianskich, wymagatoby to bowiem
gruntownej kwerendy; wprowadzit natomiast znaczng liczbg przypisow utatwiajacych odnalezienie danych miejscowosci.
Indeksy zajmuja niemal 100 stron, poprzedza je dociekliwie sporzadzona bibliografia, zastuga Wydawcy jest dotarcie
rowniez do rzadko dost¢pnych wydawnictw niskonaktadowych, doskonala orientacja we wspdiczesnym pismiennictwie
litewskim, a takze uwzglednienie archiwaliow (z zakopianskiego Muzeum Tatrzanskiego imienia Tytusa Chatubinskiego).
Kolejny tom rejestrow podymnego W. Ks. Litewskiego, podobnie jak pozostate, stanowi wktad polskich edytorow w zakre-
sie lituanistyki.
Marceli Kosman
WNPiD
Uniwersytet im. A. Mickiewicza
Poznan
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