AWM RUTRKOWEKI
(Wolamii)

OBJAZDY I SYSTEM RZADZENIA PANSTWEM
PRZEZ KAZIMIERZA WIELKIEGO

I

Przed 75 laty Stamistaw Ketrzynski analizujgc elementy chronologicz-
ne dokumentéw Kazimierza Wielkiego postawit pytamie nadal aktualne
dotyeczace stalych momentéw itinerarium krélewskiego: ,,czy byly jakie
stale lub ustalone termimy, kiedy krél pewne strony swego panstwa od-
wiedzal? [...] Zapewne — pisal dalej — iz taki z gory oznaczony system
istnie¢ musial, wymagaly tego wzgledy panstwowe i organizacja wiladzy
opartej na osobistych rzgdach monarchy, trudmo jednak we fragmentach
itinerariumm Kazimierza Wielkiego dopatrzy¢ sie takiego systemu, tym
wiecej Ze podobny system musiat ulega¢ bardzo wielkim zmianom, za-
réwmo ze wzgledu na polityke zewnetrzmg i wewnetrzng monarchy, jak
i z powodéw innych, badz to zdrowia krélewskiego, badz nawet wzgledow
przypadkowej natury, jak powodzi, warunki atmosferyczne lub zdirowot-
no$é pewnych okolic” 1. Wiele z poruszonych wyzej kwestii zyskato pel-
meéjsze oswietlenie zwlaszcza dla czaséw panowamia Wladystawa Jagiel-

Natomizst weigz jeszeze maio wiemy o systemie rzadzenia panstwem
przez Kazimierza Wielkiego, chociaz rozwazamia S. thrzyfnmmgo i A
Gasiorowskiego znacznie poszerzajq hasza wiedze o tej sprawie 3, [ wy-
daje sie, i2 Istniejg pewne mozliwesei spojrzenia ha ten problem od innej
strony, a Scisle] rzecz bioraec — zastosowania innej metody.

Podstawe zrodlowa prezentowamych tu uwag stanowia dolkumenty
wystawione przez kancelarie Kazimierza Wielkiego w 1 1333—70. Uzy-
skane informacje utworzyly dwie serie skladajace sie z 695 informacji
geograficznych i 695 informacji chromologicznych. Tyle bowiem zelbrano
dokumentow rozrzuconych po réznych kodeksach dyplomatycznych i pu-
blikacjach 4. Nie s to rzecz jasha wszystkie znane dokumenty Kazimierzi

1 S. Ketrzynski, O elemanttebh chranidgipiernelych dokwmeenddrw Karzwimeizaza WhkE:
kitggo [w:] Rozprawy Wydziatu Hist.-Filozof. AU (dalej: Rozpr. AU), t. LXWI, Kra-
kéw 1913, s, 45.

o 2’ A. Gasiorowski, Miremwmium knidda Whaystewa Jagpdyly 138612484, Warszawa
1972.
19733 Teznie, sﬂmtéée‘e pamigicpeego w Sreathiciowdewgne; Paisee, ,,Czasop. Prawno-Hist.”,

, Z. 2, s. 51,

4 Codex digdomtivticus Podoméae, t. [—IV, Varsoviae 1847—1887 (dalej: (CdP);
Koddiedkes dgpdomatyezny Madpgedski, t. I—IV, Krakéw 1876—1905, (dalej: CdM); Kio-
deliss dypdoragtyceny Witkpgeliski, t. I—V, Poznah 1877—1908 (dalej: CAW); Klkokidks
dypidomatgtyoeny ksdebsma maznovsikedgiego, wyd T. Lubomitski, Warszawa 1863, (dalej:
KMaz); Kuoideks dypoomgtyceny katsedlyy kedhosbidtiej Soo, Wantdwea, cz. I—I[ Kra-
k6w 1874—1883 (dalej: KKK); Wh&s dypdondgtyoeny mitskta Kekbwava, cz. 1—II,
wyd. F. Piekosifiski, Krakéw 1879 (dalef: KdmK)); Codex dipdomtaticus Repni Poo-
lamdae et Mapghi Dacetitus Litbhanisgiae, wyd. M. Dogiel, t. I, IV, Vilnae 1758—1764 (da-
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Wielkiego. Jedmakze poniewaz cyfra ta zbliza nas do liczby 700 doku-
mentéw, jakimi operowat Ketrzynski ®, uzmali$my, iz dysponujemy zbio-
rem informacji na tyle reprezentatywmymn aby postawié¢ mu raz jeszcze
pare elementarmy«:lh czy tradycyjnych pytah. Zbiér ten sklada sie, jak
WSpOonMmiam, wquczme z informacji pochodzenia dyplomatyezmspon, tym
samym mamy do czynienia z kategorig Zrédet dotyczacych Z]ansk mdy-
w1duallm1y9tcm lecz wystepujacych w skali masowej® Poza rozwazaniami
znalazly sie informacje pochodzenia kromikarskiegpo i roczmikarskiego,
ktére wobec jednorodmego charaktem materiatu dyplomatyczaego wno-
silby elementy heterogeniczne”. Konsekwencjg tych ogramiczet jest po-
zostawienie na uboczu wynazdéw kréla poza gramice panstwa w celach
dyplomatyezmych, militarmyeh, towarzyskich.

Uzyskalismy materiat umozliwiajacy badanie problemw rzgdzenia
panstwern jedymie w wymiarze polityki wewnetrznej prowadzonej przez
Kazimierza Wielkiego i jego kadre urzedmikéw na obszarze wyznaczo-
nym zasiegiem korony.

Wazng kwestig dla dalszych badan itinerariéw krélewskich na pod-
stawie dokumentéw jest zbadanie ich elementéw geograficznych i chro-
nologicznych i okresSlenie punktu odniesienia (moment akcji prawnej czy
moment pracy kancelaryjmef). W wypadku dokumentéw Kazimierza
Wielkiego wiemy, iz w przewazajacej mierze mamy do czynienia z for-
muly ,actum” i ,actum et datum™. Ketrzytiski odnosi je do momentu akcji
prawnej, ktory byt deeydujaey pr g urnieszezaniu elementéw geograficz-
nego, chiomollogicznego i Swiadkow

W 90 wypadkach wspomniany autor stwierdzit stosowanie fommuly
»datum®, z ktérych czeéé odnosila sie do momentu akcji prawnej . Czesé
z tej grupy (49 dokumemlt@w)) nalezy do grupy aktéw pohtycznyclhl,, llst()w,
mandatéw i kwitéw i byla opatrzona formula , datum”™, co do ktorej
z pewnym prawdopodobienstwem dopatrywat si¢ wspomniany autor
przewagi momentu kamcelaryj]mmg@ spisania i uwierzytelmiemia nad mo-
mentem akcji prawnej lub réwmeczesno$ci z momentem akcji prawnej.
Jesli chodzi o0 inne akty nie mieszczagce sie w wyzszych 4 grupach, a opa-
trzonych formula ,,datum”, Ketrzyfiski proponuje da¢ pierwszeiistwo
momentowi akcji prawnej nad momentem spisania.

Wspomniama grupa dokumentéw opatrzomych formula ,,datum” bu-
dzgea tym samym hiejakie watpliwesel stanowi okete 13 wwzglednio-
RyeR przez nas dekumentdw. Jeslt zalezymy, Ze petewa sdnest sie 6 me-

lej: Dogiel); Dolkumeenty kojjusiskie § rnazowideldkie przemvoadieie z XIIII wigln, wyd.
B. Ulammﬂku, rakéw 1887 (dalej: DKuijj); Aitéa gradikicie i zimmskicie z czasfw RBzeeyy
pomtajea, . I—X, Lwéw 1864—1886 (daleu AGZ); Arbhiwum ksiigdut Lubdsfoovi-

Sangusddow w Stoeuueie, t. 11, wyd. L. Radziminski | B. Gorczak, Lwow
1888 (dalej: Samg); KooBkis dyma’mtytyzny ldbsskmru tyndeldkdego, wyd. W. Ketrzyn—
ski i S. Smolka, Lwéw 1875 (dalej: Tym.); Zliéér dokmmentdw zaloonu O. Ptmlmnﬁm
w Polsee, oprac. J. Fijakek, Krakéw 1938 (@alej ZP Covlex dipbamaedicus st@«i’u
feregbis Gﬁesﬂm@szs, par§ i, Craceviae 1876; APbARGIS US Fﬂm&wus H—I

yai 9‘ VQF& m § @r 1§§§ éaié

ot o0 malag
%i%”(d 5? ‘°r ﬁggmggiﬂﬁj&ﬁy se : O%l;% 1?%@

nowslku, Krrak@w 1891 (dalep Acta Cap)
5 Ketrzyiiskii, 0. c. s. 1.
¢ W. Kula, Pobldesy i mettmtyy histtoirii gosmoldarefej, Warszawa 1963, s. 357, 359.
7 Ib S. 370
ii, 0. ¢, s. 88.
v Ib. s. 90, 94,
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mentu akcji prawnej blad, jaki wnosi 7% dokumentéw nie jest w stanie
zaklocié ogblnego obrazu, w ktérym przeciez nie idzie na razie o wydo—
bycie ostrych kontumw a jedynie o w mlare; wyrazne rozgraniczenie
barwnych plam *°, Wmioski Ketmzyisiisgn majig dla badamia itinerarium
Kazimierza Wlelklego podstawowe znaczenie, gdyz pozwalajg widzieé
w dokumentach ostatmiego Piasta odzwierciedlemie jego obecnosci
w miejscowosci wymienionej w formule datacyjnej.

II

Pod wzgledem ukladu geograflcznego dokumenty Kazimierza Wiel-
kiego przedstawiaja sle nastepujaco . Najwiecej dokumenttéw (69%) wy-
stawiono w miejscach postoju kréla na obszarze Malopolski. W Wielko-
polsce wystawiomo ich 19%, na Kujawach 6%, natomiast najmniej na
Rusi, 2%, ziemi sieradzkiej 1,5%, Mazowszu 1% i ziemi leczyckiej 1%.
Z ukladu tego wymika, iz najdluzsza cze$é¢ swego panowania spedzit kroél
w Malopolsce, najkréce] i najrzadziej przebywat na obszarach pdédZno
podporzgdkowanych Koronie, a tym samym 2z op6Znieniem wlgczonych
do programu itinerarium krélewskiego.

Przyjmujac za podstawe liczbe dokumentéw wystawiomych, daje sie
zauwazy¢ swego rodzaju hierarchia miast, ktéra w pewnych granicach
odpowiada ich ramdze gospodarczej i politycznej. Hierarchie t¢ mozemy
ustali¢ zaréwno dla calego obszaru objezdzanego, jak réwmiez dla po-
szezegOlnych dzielnic czy wigkszych komplekséw administracyjmych, jak
wojewobdztwo, zespét kasztelamii. W wypadku calego obszaru objezdzane-
go taka hierarchia miata charakter generalmy, w drugim natomiast lo-
kalny.

W dotychczasowych badamach zwrbécono uwage na hierarchie miast
w kontekscie generalnym 2, kttbra wediug naszych obliczeh przedstawia
sie nastepujaco. W Krak@wﬁe wystawiono 46% ogélnej llezby zmanych
nam dokumentéw, w Poznaniu 8%, Sandomierzu 4%, Brzesciu Kujaw-
skim 3,5%, Wislley 2,5%, Kaliszu 2%, Zarmowcu 2%, Pyzdrach 15,
Bieczu 1,5%, Radomiu 1,2%, Niepotomicach 1,2%, Saczu 1,2%, Kruszwi-
cy 1%. Ponizej 1% dokumentéw wystawiono w: Zninie, Gnieznie, Opa-
towcu, Lelowie, Lublinie, Szydlowie, Plocku, Lwowie, Sieradzu Lowwzu
Sanoku, Sulejowie, (Cimmu

Obok tej hierarchii w skali calej Korony mamy do czynienia z ukla-
dem o wymiarze lokalnym, ktory jednak w wypadku Malopolski zyski-
wal generalny charakter. W Malopolsce przoduje Krakéw, dalej ida: San-
domierz, Wiélica, Zarmowiiec, Biecz, Sacz, Niepolomice, Radom, Szydléw,
Leléw. W Wlelkop@lsce i Kunawach Poznarh, Brzes¢ Kunawskn Kalisz,
Pyzdry, Kruszwica, Znin, Gniezno.

Jedmakze problem geografii objazdéw nie sprowadza si¢ bynajmniej
do rejestracji odwiedzanych miejscomo$ci, czy ulozenia ich hierarchii na
podstawie liczby dokumentéw tam wystawiomych, ktora odizwierciedla
czgSciowo miejsce zajmowane przez te miejscowosci na mapie politycznej
monarchii Kazimierza Wielkiego. Nie wyczerpuje takze zagadnienia wy-
znaczenie tras przejazdéw 1 zasieg przestrzenny objazdéw krélewskich.

10 Kulla, o. c. s. 375
U Ketnzyiski, 0. c. s. 43.
12 Th. 5. 43—5; Gasiorowski, Paditdée pamydgegmo, s. 49 n.
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1367

Adbrm RBtitkovsdki

Obecnoéé Kazimiierza Wielkiego
Miejscowosé

Krakdéw, Poznafi, Sandomiiorz, Wislica, Radom

Krakdw, Poznan

Krakibw, Poznaf, Sandomierz

Krakdw, Sacz

Krakéw, Poznafh, Migdzyrzecz, Pakosé

Krakéw, Poznat, Sandomierz, Wislica, Kdisz, Wielen

Krakiw, Sandomierz

Krakdw, Pyzdry

Krakéw, Poznafi, Brze$é Kujj., Zarmowiiec, Opatowiec, Leléw, Szydiéw
Krakéw

Krakidw,, Poznaf, Kdlisz, Gniezno, Leléw

Krakéw

Krakéw,, Poznaf, Sandomierz, Wislica, Pyzdry, Lelow

Krakdw, Poznaf,, Sandomierz, Brze$sé¢ Kuj., Kalisz, Pyzdry, Konin

Krakidw, Samdomiorz, Brzesé¢ Kujj.,, Leléw, Cigzefi, Sieradlz, Bydgoszcz
Krakiw,, Wislica, Lublin, Sieradlz, Wronki

Krakéw, Poznaf, Sandomisrz, Brze$¢ Kuj., Biecz, Niepolomice, Radom,
Sieradiz, Barantw, Trzesacz, Wschowa

Krakiw, Poznafi, Sandomiirz, Kalisz, Lublin, Lwdw, Eowicz, Sulejow
Krakidw, Brzesé¢ Kuj., Niepotomioe, Szydtow, Ptock, Mogilta

Krakiw,, Sandomirz, Belz

Krakiw,, Poznaf, Sacz, Plock, Betz, Imowrociaw

Krakdw, Brzesé Kuwjj., Wislica, Niepotomice, Sacz, Radom

Krakdéw, Wislica, Kdlisz, Morsko

Krakéw, Samdonmiierz, Brzesé Kuwjj., Wislica, Radzicjomice, Knzgpice, Powidz
Krakéw, Poznaf, Sandomierz, Brzesé¢ Kwjj., Leléw, Szyditéw, Bochmia, Pe-
chéw, Opatéw

Krakdw, Sandomierz, Brzesé Kujj., Wislica, Niepotomice, Kmuszwiica, Lublin,
Znin, Gniezno, Sieradlz, Przyszéw, Racigzek, Dzierzkowice

Krakiw, Brzes¢ Kujj., Wislica, Sacz, Opatowiec, Powmiicz, Komin, Glowno,
Cigzem, Kruszwica

Krakidw, Poznafi, Samdomierz, Wislica, Zarmowiier, Niepotomice, Lowicz,
Sulejéw, Komim, Lad, Sepolnw, Opoczmno, Stopmica, Fubmo, Witowice,
Koprzywmiica

Krakidw, Poznah, Sandomierz, Zarmowies, Biecz, Znin, Plock, Kazimierz,
Wioctawek, Maiodlin, Skalbmierz, Jadlowmiiki, Jaroslaw

Krakéw, Poznafi, Brzesé¢ Kujj., Wislica, Zarmomiies, Pyzdry, Lad, Wieckawek,
Kallisz, Daleszyce

Krakéw, Sandomiierz, Zarnowise, Biecz, Opatéw, Debowiec

Krakéw, Poznafi, Brzesé¢ Kuwjj., Kalisz, Pyzdry, Radom, Szydidw, Barandw,
Bobrowmiikii, Kazaniw,, Tarméw, Przedbdrz, Mstow

Krakdw, Poznah, Wislica, Kalisz, Zarmowiies, Pyzdry, Biecz, Niepolomice,
Kruszwiica, Znin, Gniezno, Leléw, Cigzefi, Sieradiz, Bobrowmiki, Debowy-
dziat, Pilzno

Krakéw, Samdomierz, Wislica, Zarmomiiec, Niepotomice, Sacz, Gniezno, Opa-
towiec, Leléw, Szydidw, Opatéw

Krakéw, Poznaf, Wislica, Kalisz, Biecz, Sacz, Gniezmo, Lwidw, Baranow,
Checiny, Olkusz
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1368 Krakidw, Poznaf, Sandomierz, Wislica, Kalisz, Zarmowikce, Pyzdry, Biecz,
Niepotomice, Sacz, Skrzymmo, Radom, Opatowiier, Olkusz, Bochmia, Cigzef,
Przyszéw, Drugno, Kruszwica

1369 Krakiw, Samdonmiierz, Zarmowiiec, Biecz, Sacz, Radom, Ptock, Sieradz, Lo-
wicz, Radoszywe, Landkorona, Sroda, Szydiéw, Borzecin, Dgbowiee, Przed-
bérz, Chodecz

1370 Kraktw, Poznafi, Wislica, Pyzdry, Znin, Radziejéw, Kzzimierz, Przedb6rz,
Radloszyce.

By¢ moze, iz ta drogg uzyskamy dodatkowsg mozliwos¢ periodyzacji
polityki wewmetrznej kréla, a tym samym wyloni sie problem konfron-
tacji periodyzacji polityki wewnetrznej z periodyzacjg polityki zagra-
nicznej.

Zachowane dokumenty wystawit Kazimierz Wielki w 92 miejscowo-
$ciach ®, z tego w 87 miefrrowmiciach dwa i wigcej dyploméw. Kazdego
roku krél odwiedzat pewna liczbe miejscowesci, przy czym wahamia s tu
znaczne, bo od 1 miejscowosci (ktéra w obu wypadkach jest Krakow)
w L 1342 i 1344, do 19 w 1358 r. Analiza wahan liczby miejscowosci od-
wiedzanych przez kréla w kolejnych latach podczas objazdow pozwala
zauwazy¢ staly jej wzrost w itinerarium krolewskim (por. zestawienie
miejscowosci i wykres 1), a takze sugeruje dos¢ wyraZmie rysujgce si¢
okresy aktywmws$ci krélewskiej. Staly wzrost liczby miejsc postoju krola
w trakeie objazdow panstwa Swiadczy o rozszerzaniu si¢ horyzontu poli-
tycznego Koromy, ktora natychmiast uwzgledmiatla w swym programie
rzagdzenia nowo nabywame terytorin. Wystarczy postuzyé sie przykladem
Plocka czy Lwowa pojawiajacych sie w itinerarium krélewskim po raz
pierwszy w 1350 i 1351 r., aby stwierdzi¢ daznos$¢ do aktualizacji trasy
objazdu. W obu tych miastach obecno$¢ kréla miata charakter symboli-
czny, szio tu bowiem o zademonstrowamie praw zwlerzchnich Korony.

Rys. 1. Liczba miejscomo$ci odwiedzanych przez Kazimierza Wielkiego w latach
1335—1370

Rozlegla skala i zréznicowanie liczb odwiedzanych miejscowosci
$wiadczy o nieréwnomiernym wysitku kréla i ekipy rzadzacej podczas

13 Ketrzyiski, 0. c. s. 6.
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objezdzania panstwa, a to nasuwa przypuszezenmie, iz by¢ moze pod tym
kryja sie rozne za kazdym razem, czy w pewnych dluzszych przedzialach
czasowych, realizacje podjetych zamierzef. Czy kryjg sie tu programy
dorazne o charakterze lokalnym, czy generalne i dlugofalowe? Pytanie
to musi pozosta¢ na razie hipoteza, jednak trudmo nie zauwazy¢ pewnych
momentdw wyraznie sugerujmcych przygotowamie sie do okreSlonych de-
cyzji politycznych, jak w 1342 i 1344 r. kiedy krél przebywat wylacznie
w Krakowie. Czy oznacza to, iz w 1342 r. opracowywamo plan polityki
wobee Krzyzakdéw na najblizszy okies, a w 1344 r. analizowano sytuacje
stworzong na skutek porazki politycznej Kazimierza Wielkiego w Ka-
liszu?

Wydaje sie, iz nie bez powodu wzrosta nagle od 1345 r. liczba odwie-
dzanych przez krdla miejscowosci | utrzymywata si¢ do 1351 r. na wyso-
kim poziomie, by na krotki okres 1353—5 obnizy¢ sie, a potem ponownie
osiagna¢ pulap z 1. 1345—51, a po krétkim czasie od 1358 r. znacznie go
przewyzszy¢ 1 utrzymaé sie do konca panowania Kazimierza Wielkiego.

Mnozgc watpliwosei wypadmnie zapyta€, czy wzrost liczby miejscowo-
sci odwiedzanych przez kréla w L 1345—51 oznaczal wcielanie w Zycie
reformy sgdownictwa wislicko-piotrkowskirgn. Czy 1358 r. oznacza
uznanie ambulatio regni za staly element zarzadzamia panstwem, w czym
nie bez stuszmo$ci upatrywamo funkcje integracyjne i propagandowe.
Obie te funkcje zreszta byly wowczas jak najsciSlej ze soba zwigzane
i byly zapewne odpownedzm na konfederac]e wielkopalkidgnt, tradycje
krélestwa wielkopolskiego 1* czy mieuzmawamie Kazimierzza za ke Pol-
ski, a jedynie za kréla krakowskiego'®, W tym kontekécie nadzieje, jakie
laczono z systematycznym objezdzaniem panstwa, w sferze integrujacej
mialy lamaé¢ separatyzmy dzielnicowe (zwlaszcza Wielkopolski), nato-
miast w sferze propagandowej miaty zaszczepi¢ w $wiadomeSci obeych
1 jege poeddanyeh ebecnos¢ kréla polskiege na obszarze znajdujacym sie
w zasiegu piastewskiej kereny.

Analiza geografii objazdow panstwa przez Kazimierza Wielkiego
pozwala widzie¢ trzy okresy rézne pod wzgledem aktywmafici politycznej
krola.

Okres I przypada na L 1333—44. Charakteryzuje sie niskim wsp6l-
czynnikiemm odwiedzanych miejscowasci. W tym okresie krél ogranicza
sie do objazdu najwazmiejszych miast Korony: Krakowa, Poznamia, Gnie-
zna, Sandomierza, Kalisza, Wislicy i kilku mmiejszych osrodkow lezacych
m.in. na trasie przejazdu z Malopolski do Wielkopolski (Szydiow, Pyz-
dry) czy osrodkéw podkrakowskich (Opatowiec, Lelow).

W 1I okresie — 1345—57 obserwujemy wyrazme rozszerzenie katalogu
miejsc pobytu kréla, a tym samym wydluzenie sie tras przejazdu, ktére
siegajg teraz do ziem wlaczonych swiezo do Korony.

W III okresie objazdy krélewskie obejmujg calg Korone i staja sie
stalym elementem polityki wewnetrzmnej. Wyrazmie zaznacza sie realiza-
cja koncepcji regularmego przybywamia do danej miejscowasci lub regu-
larmego odwiedzania niektérych miejscowasci w kolejnych kilku latach.
Niech jako przykitad postuzg nizej wymiemione miejscowosci rzadziej
odwiedzane przez kréla w poréwnaniu z Krakowesn, Wislica, Poznaniem,

U4 W, Moszczefiska, Ruia politygrena ryeesttwa wiklkbppisksédego w czaside Uz~
kmmmaa po Ludiuikikeu Wegieskloim, , Przegl. Hist.” t. 5, 1925, s. 81—4.

5 S. Ketrzyiiski, O kvidastewie wittldopkiakim, ,,Pmeq;ll Hist.” t. 8, 1909, s. 123 n.

16 O. Balzer, Krofdesrwo polsdde 1295—I8300, t. II, Krakéw 1919—1920 s. 318.
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Zarnowcem (por. s. 614—5): Niepotomice 1365, 1366; Sacz 1366, 1367, 1363,
1369; Radom 1368, 1369; Gniezmo 1365, 1366, 1367; Leléw 1365, 1366;
Olkusz 1367, 1368; Radoszyce 1369, 1370; Przedbdrz 1369, 1370.

4335 1%40 1345 1358 1388 1456 Bes 121

Rys. 2. Produkcja dokumemtéw przez kamcelarie Kazimierza Wielkiego w Jatach
1333—1370

1333-133% INNRE 13A17556 18031365
1226-1340 13461350 1356-1260 1366-1370
Rys. 3. Sredmia 5-letnia wystawianych dokumemtéw przez kamcelanig Kazimierza
Wielkiego w latach 1333—1370

III

Problem periodyzacji objazdéw krélewskich mozna rozpatrywaé takze
od strony liczby dokumentéw wystamiomych przez jego kamcelarie w ko-
lejnych latach (por. wykresy 2 i 3). Podobnie jak w wypadku geografii
objazdow, uklad chromologiczny dokumentéw Kazimierza Wielkiego jest
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wysoce zroznicowamy. Liczby wystawiamych dokumentéw wahaja sie od
5w 1337 i 7 w 1333 do 42 w 1364 r. Tu roOwniez mamy wyrazne prze-
dzialy czasowe, w ktorych krél pracowat coraz aktywmiej: 1333—47;
1348—57; 1358—70. Na kazdy z wymiemiomych trzech okresow wypada
odpowiedmio 23%, 23%, 54% ogllnej liczby wystawionych dokumentow.

Z dotychczasowych uwag wynika, iz Kazimierz Wielki dzialal ze
zmienng, cho¢ stale rosngcg aktywnoicia, ktéra przeciez obejmowala tak-
ze plaszczyzme zycia towarzydkiegw. Warto o tym pamietaé zwlaszcza
w tego typu badamiach, gdyz luki w dokumentacji zrédlowej przynaj-
mniej jeden raz w roku Swiadeza, iz itineraria krdlewskie znajg czas wa-
catiio regis.

Jak zatem wyglada aktywmoéé polityczna Kazimierza Wielkiego? Jego
panowamie obejmuje czas rowny 2182 indykcji, z tego na pierwszg in-
dykcje wypada 23% wystawionych dokumemt@w, na drugg — 42% na-
tomiast na pierwszg polowe trzeciej — 35% dokumemntdédw. Juz to ogélne
poréwnamie wykazuje najwyzsza aktywmwse polityczng kréla w ostatnich
latach panowamiza. Réwmoczesnie sugeruje postuzenie sie krétszg miarg
czasu, polows indykeji*?.

Oznaczajgc literami alfabetu kolejne jedmostki panowamia Kazimie-
rza Wielkiego uzyskujemy dodatkowe informacje odnosnie do poruszonej
sprawy. Interesujgcych spostrzezen dostarcza poréwnamie liczby doku-
mentéw wystawionych przez kréla z jego wiekiem.

Tabela 1
Dokumenty wystawione przez kréla
Polowa indykcji | Liczba dok. %  lLata
zycia krola
A 1333—39 64 9% 23—29
B 134046 84 12% 30—36
Cc 1347—53 105 15% 3743
D 1354—60 160 23% 44—50
E 1361—67 197 28% 51—57
F 1368—70 87(174) 13(25%) 58—60

Jak wida¢, najaktywmiejszy byt krél w ostatnim dziesiecioleciu swo-
jego zycia. Na ten okres przypada 53% wystawiomych dokumentéw,
a wiec ponad polowa produkcji jego kancelarii. Nie wchodzimy na razie
dokladniej w poruszong sprawe, gdyz problem ten zasluguje na osobne
badami@, ce uezynimy w stosownej porze. Warto jednak zauwazy¢ wyrai-
ng gramice pomiedzy 40—44 rokiemn 2zyela bez watpienia oddzielajacs
dwie formacje psychofizyczne czlowieka-polityka-wiadity. Pattzae na ca-
losé, zdumiewa niebywata witalieié¢, szczegb6lnie widoczna od 1358 r.,
a wiee ed ehwili, gdy krol ukenezyt 47 Jat.

Z tym wlasnie momentern wigzemy zmiane koncepcji politycznej rza-
dzenia panstwern. Pamietaé trzeba, ze nie do pomyélenia bylaby ona bez
diugich lat praktyki i konsultacji z gronem doradcéw w okresie poprze-
dzajagcym (1333—55/T) swego rodzaju ,usamodzielniemie™ sie kréla.

7 A. Guriewicz, Kidggerie kulinyry Seedoivieviegznej, Warszawa 1976, s. 145 nn,;
K. Pomian, Preesetdsé jadko preeddintiot waary, Warszawa 1968, s. 131 nn.
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v

Glownym motywem skianiajgcym Kazimierza do podrézowamia po
swoim krolestwie byla kontrola administracji sgdowo-skarbowej, kontakt
Z feprezentacjg stanows, a takze cele konsumpeyjne.

Pareraayzyu nytotot itus &ommldwamieia—;, p progaarth” kktior yb bt Ziécnmbpee
modermnistyczne skojrzenie. W tym wypadku dysponujemy jednak argu-
mentem za takim wlasnie nazywaniem rzeczy. Idzie tu 6 znang sprawe
mecenatu krélewskiego nad wybranymi galeziami budownictwa, ktéry
zasluguje na miano programu inwestycyjnego.

Postugujac sie zestawieniem zamkéw i muréw miejskich, ktére Ka-
zimierz Wielki wzmiést wlasnym sumptem lub kazal budowa¢ na koszt
miast™®, stwierdzamy, iz na 54 zamkéw zachowaly sie dokumenty z 25,
w tym z Czchowa i Opoczna, owych doméw rozpusty wediug Jana Dhu-
gosza 8, Jadli idizie mattomizst o hudowe munéw miejskich, na 27 placow
budowy w 17 wystawiomo dokumenty. Wydaje sie, iz dane te upowa-
Zniajg do uznania nadzoru nad programem inwestycyjnym za jeden z ce-
16w inspirujgcych objazdy pafistwa.

Objazdy wladcow w otoczeniu urzednikow ziemskich, dworskich, za-
rzadu terytorizlnego i gospodarczego spotykame sg na obszarze calej
Europy od czasow Karolingdw do Jagiellonéw. Zawsze realizowane sg
wedlug zasad im wlasciwych uwzgledniajacych warumki geograficzne,
strukture panstwa, programy polityczme, gospodarcze i religijne. Ozna-
cza to, iz w badamiach nalezy zwréci¢ uwage takze na elementy klima-
tyezno-geograficzne. Jednym z pytan prowadzacych do wykrycia specy-
fiki danego itinerarium jest zatem $ledzenie prawidfowmici i rytmow
podrézowamia.

Pewnej regulammm$ci podrézy ostatmiego Piasta dopatrywat sie Ke-
trzynski wskazujac na fakt, iz przewazma cze$¢ znanych nam pobytéw
Kazimierza Wielkiego w Wielkopolsce przypadata na miesigce zimowe,
zwlaszcza styczen i luty; ,,pobyt w innych miesiagcach — pisat — jest
rzadki, zawsze niezwykly i krotkotrwaty™ 2,

Badamia itinerariéw S$redmiowiecznych ukazujg najczesciej schemat,
w ktérym wystepuja dwa okresy szczytowe: lato i zima. Jaki jest zatem
rytm roczny podrézowamia Kazimierza Wielkiego? Obliczenia dokonane
dla wszystkich 695 dokumentéw i 330 wystawionych w Krakowie daja
na to odpowiedz i zaslugujg na uwage.

Ogolnie biorgec, intensywnymi okresami dzialanmia kréla w granicach
roku sg: pazdziermik i listopad; styczen; maj i czerwieec. Obliczenia dla
Krakowa wykazujg brak szczytu zimowego, natomiast wyrazniej rysuja
sie szczyty pazdziernikowy i majowy. Mamy zatem wyrazne trzy okresy
pracy kréla w ciagu roku, z tego o dwdch decydowat udzial Krakowa
(maj i pazdziernik) (por. wyktasy). Przewaga dokumentédw wystawianych
w Krakowie w tych dwéch miesigcach dowodzi, ze Krakéw byt stalym
elementern koncepcji rzgdzenia pafistwem.

A. Ggsiorowski zwrécit uwage, iz te czeste pobyty kréla w maju
w Krakowie, laczyé¢ trzeba z obchodami $wieta ku czci $w. Stanislawa,
siegajacego swa genezg XIII-wiecznej tradycji. Wspomniany autor

18 J. Dlugosz, Annaldes sew cronmiteae imalititi regnii Pollvvdee, liber IX, Krakéw
1876, s. 324 nn.; Z. Kaczmarezyk, Monsrebleia Kuapineleaza Wikliidego, t. 1, O/Qugaiimgia
pafstivaa, Poznan 1939, s. 94.

¥ Dlugosz, o. ¢. s. 235.

20 Ketrzytiski, O elemantaabh, 8. 45.
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przypuszeza, iz obchody patroma stamowily okazje do znaczniejszych
zjazdéw, wlaczajac w to posiedzenia rady ksigzecej ®L. Liczne przyklady,
w ktérych dewocja inspirowata dzialania polityczne potwnerdzajq shusz-
nos$é tego przypuszczemia. Wydaje sig, iz skrommna wigzka danych, jaks
dysponujemy, pozwala rozszerzy¢ widzenie owej regulamuéci odwiedza-
nia miast przez Kazimierza Wielkiego, zupelnie dobrze uchwytnej od lat
pieédziesigtych XIV w.

Rys. 4. Rytm wystawiamia dokumemtéw przez kamcelarig krélewska w abecnosci
Kazimierza Wielkiego w latach 1333—1370

Wiaze sie ona ze wzrostem aktywmw$ci politycznej kréla widocznej
w wigkszej liczbie odwiedzanych miejscowmsci, wydiuZzemiu si¢ tras
objazdéw, a w latach szesédziesigtych w grumcie rzeczy w niewstznnym
krazeniu po kraju.

Spréobujmy teraz zastanowiié sie nad kwestig zwigzkéw objazdéw z re-
formg sadowmictwa. Postuzymy sie przykladem Krakowa. Dla uproszcze-
nia analizy terminéw dziennych dokumentdéw w wystawiamych tu w rres-
juczerwcu oraz pazdziermikw-llistonyedviie, podajemy pierwszy i ostatni
dokument z danego miesigca. Przedstawione zestawienie ukazuje, iz krél
przebywat w Krakowie w maju najczesSciej miedzy 1—16 lub 19—30;
w czerwcu miedzy 5—15 lub 19—29; w pazdzierniku miedzy 2—16 lub
19—28; w listopadzie miedzy 1—14 lub 19—29.

Wida¢ z tego, iz w _praktyce funkcjonuje schemat pierwszej lub dru-
gle] polowy danego miesigca. Okazuje si¢ takie, iz w itinerarium Kazj-
mierza Wielkiego dajg sle stwierdzi¢ inne state terminy pobytu w Krako-
wie nie tylko w okresie Swieta patrona diecezji Sw. Stanistawa (8 V) #
Pobyt Kazimierza w Krakowie w tym czasie tlumaczy tylko termmy

21 Gasovowski, BBodréze manjaigoego, ss. 47.
2 B. Wlodarskii, Ghoewtafiagia patkia, Warszawa 1957, s. 150.
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mieszczace si¢ miedzy 1—15 maja, ale przeciez trudmo by bylo uzasadni¢
argumentacja dewocyjna obecmo$¢ tu kréla w pozostalych miesigcach:
czerwcu, pazdziermikw, listopadzie, kiedy to obchodzomo wiele waznych
$wigt jak np. 24 VI; 15X, 21X, 28X; 1XI, 11 X1, 19 X1, 21 XI*®. Mu-
sialy istnieé¢ inne powody tej na pozdér dewocyjnej regularnosci.
Tabela 2
Terfminy pobytu Kazimierza Wielkiego w Krakowie w maju i czerwcu

Rok Maj Zrodto Rok Czerwiec Zrédto
1334 5—15 | Zbior 1, 34 1335 10—18 KDmKir I, 20
CdWIII, 1129, 1130 CdM I, 205
1336 15—30 | CdM I, 204; KDMPIII&46 1336 11 Kod. Mog. 61
1337 1 CdM III, 646 1340 11 KmKirr I, 24
1340 15 CdM 111, 649 1341 10 CdM III, 664
1341 31 Zhisr 1V, 924 1344 28 CdP II, 493
1342 11—-21 | Kod. Mor. VII, 408
Zhisr 1V, 928
1344 11—12 | CdP. III, 95 1348 23 Zhior 1, 53
Hpiér IV, 930
1345 | 9-—-23 | CdM], 218 1350 7—26 Zhiéor 1, 59
‘ CdW I, 1242 CdM I, 231
1347 11 Zhior 1, 49 1351 5—12 CdM I, 232
CdP I, 116
1352 14—19 | Zhior 1, 67 1352 19—-21 KKK I, 195
KDmKir I, 27 CdM HI, 1310
1353 7—15 | Zhior 1, 72 1353 15 CdM HI, 701
Zhior 1, 74
1354 9—19 | CdM III, 704 1356 29 CdM 1, 248
KKK I, 198
1355 22 KKK 11, 258 1358 25 CdW III, 1382
1356 2 Zhior 1, 80 1359 11 CdW III, 1405
1357 8 Zhior 1V, 954 1361 25 CdM III, 741
K@mwmkin
0 elem. s. 84
1359 22 Zihior 1V, 960 1364 11—24 CdM HII, 140
‘ Hhior 1, 108
1360 18 CdM III, 738 1365 19 CdM 1, 278
1361 22 CdM I, 260 1366 25 KDmKir I, 37
Ketrzytiski,
0 elem. s. 84
1362 3—15 | CdM III, 749 1367 18 CdM 1, 292
CdP 111, 135
1363 23 CdP 11, 308 1368 19 CdP III, 150
1364 8—27 | ,Kw. Hist.” 1892, s. 33 1369 25 Daogiiel I, 594
CdW III, 1523
CdW III, 1523
1369 9—10 | CdP III, 153
Zbidr IV, 999
1370 16 CdM 111, 834

2 Ib., por. kalendarz katedry krakowskiidj, s. 145 nn.
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Tabela 3

Terminy pobytu Kazimierza Wielkiego w Kralkowie w pazdzierniku i listopadzie

‘ Pazdziernik

I‘ Listopad

Rok | Zrodio } Rok Zrodio
1333 4—6 \ Bbidr 1, 32 1335 ‘ 1 Hiiédr IV, 915
Hbédr IV, 914 :
1334 4—12 | CdM HI, 640 1336 19 CdM 1, 206
1 | Kod. Mog. 60
| 1336 4-23 | CdMIII, 647 1340 1—2 CdM I, 211
1 |  KDmKr 375 ‘ Kod. Tyn. 58
1337 | 10 | cdplI, 109 | 1341 14 Zbédr IV, 926
1338 | 8 KKK I, 164 | 1342 | 1 CdM 111, 671
1339 4 | Zbisr 1, 922 | 1343 | 11—14 Zbédr 1, 43
| KKK I, 175
1340 2—25 | Kod. Tyn. 46 1346 | 12 CdM III, 681
! | CdM I, 210 ;
| 1342 10—13 | CdWIL 1210 | 1347 22 Dridige Feranewia
7 |  KDmKr I, 25 ‘ NDAP, Jiftormator,
i | ‘ nr 2231
1344 6 | Zbidr IV, 931 | 1348 29 CdM 111, 688
1345 9—19 CdM I, 219 | 1349 21—24 Zhisr 1, 57, 58
CdM III, 677 1355 | 23 Zhidr 1, 78
1348 4 CdM III, 687 | 1356 | 23 CdM I, 243
1350 19 KKK I, 189 | 1357 7 KDmKr I, 30
| Ketrzynski, 1
| Oelem,s. 83 i
1354 328 | CdM 1,238 1359 2 CdM 111, 734
CdM III, 708
1356 5 | Rozpr. AU, t. 35| 1363 | 1 CdM I, 271
| 5203 1 ‘
1357 28 | KDMPIIIL 718 | 1364 1926 Kod. Tyn. 92
‘ KKK I, 235
1359 | 2—19 | AGZIIL 9 } 1366 \ 10 CdP I11, 145
KKK I, 190 1 ‘
1360 ‘ 21 CdM I, 259 ‘ 1367 } 19—23 AGZ 111, 17
: KKK 11, 264
1361 ‘ 21 CdM 1, 262 | 1368 | 1—7 CdM 1, 298
‘ CdM III, 897
1363 3—5 CdP III, 138 | 1369 4 CdM I, 304
CdM HI, 766
1364 19 Ziidr IV, 975 |
1366 19 CdM 1, 288 ‘
1367 6 CdM I, 293
1369 | 7—16 Ketrzytski,
‘ Uelem., s. 14
! CdM 111, 829

Wolno przypuszrza€, iz mamy tu do czyniemia z praktyks odiprawia-
nia sagdéw wiecowych. Badania prowadzone nad orgamizacjg sadowni-
ctwa w XIV w. w Malopolsce przez F. Piekosinskiego i S. Kutrzebe
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ustality, iz dajg sie wyrdzni¢ trzy coroczne termimy, w ktoérych stale
lub z malymi wahamniami zbieraly sie wiece czy tez sady w sprawach
dzielnicowych. Badacze ci przyjmujg termin zimowy zaczynajacy sie
najwezesniej 3 lutego, a wystepujacy zwlaszeza przed 1363 r. 19 { 23
lutego, a nawet 16 marca. Nastepny termin wiosenny zaczynajacy sie
najwczesniej 9 maja, a wystepujacy réwniez miedzy 11 i 18 oraz 30 ma-
a, a takze 5 ezerwea. Ostathi termin jesienny zaczynajacy sle wyjat-
ewo 29 IX, a zwykle 31 X | 1 XI, miat tez swe ode ?Xlema wahajgce si¢
caty paidzlermk 2 nawet siegajace do 2 i 3 listopada

Rys. 5. Liczba dokumentéw Kazimierza Wielkiego wystawiiomych ov Krakowie w
latach 1333—1370 (na podstawie 330 dokumentéw)

Uwagi Piekosihskiego i Kutrzeby w konfrontacji z itinerarium Ka-
zimierza Wielkiego zyskujg na dokladmwéci. Nie przypadek to chyba, ze
terminy wiosenny i jesienny do$é¢ SciSle przylegajg do itinerarium kré-
lewskiego. Pamigtaé trzeba, iz mamy tu do czyniemia z poczatkiem no-
wej organizacji sgdownictwa, kiedy to nie ma Scistych regut odprawiania
sqdow. Wiece sagdowe sg zaw/sze zapowiadame, i to tlumaczy plynnosé
miedzy pierwsza i druga polowa miesigca.

Z biegiem czasu ustalajg sie terminy wiecéw krakowskich i w po-
czatkach XV w. odprawialy sie trzy razy w roku: nazajutrz po Swietach
Oczyszczenia Najswietszej Maryi Panmy, $w. Stamistawa i Narodzenia
Matki Boskiej. Zastanawiajac sie nad geneza takich termimbw, Kutrzeba
zwrbcit uwage, iz wlasnie w te dni $wigteczne przypadaly kapituly ge-
neralne krakowskiej kapituty i te juz w plerwszej polowie XIV w.%* Do-
datkowym argumentefn przemawiajgcym za stuszmoScia wisgzania regu-
larmosci przebywamia kidla w Krakowie i poza nim z organizacjg sgdo-
whnictwa jest fakt, iz z 95 miejcowesci, jakie uwzglednia jego itimera-

4 S, Kutredha, SSddy zeewnksiie it goddakie w wigkdchch Seddinfich, az. 1 [iw]] Rozpr.
AU, t. XL, Krakéw 1901, s. 341; F. Piekositski, Satbowintetwo w Paisee w wvekiach
$metbicich, ib, t. XXKXW, Krakéw 1898, s. 371 nn.

Kutrzeba, Sqdy ziemskie, cz. II, Krakow 1901, s. 42. %
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rium, w 41 odprawiano sady wiecowe, roczki sgdowe lub sady grodzkie 28
Przewazajaca czeS¢ dokumemntdwr, okolo 80%» wystawiomo w 14 miejsco-
wosciach Malopolski i Wielkopolski, ktére byly miejscem odiprawiania
wiecow. Jedmakze trzeba podkreflié¢, iz tylko w wypadku Krakowa mo-
zemy méwi¢ o regulamméci stalej. Poza nim przez dluzsza cze$¢ pano-
wania Kazimierz przebywa rzadziej i w réznych termimach, chociaz su-
gerujg one proby nawigzamia do modelu krakowskiego, polegajacego na
tym, iz krél przebywat tam czesto w tych samych lub zblizonych termi-
nach w latach szeSédziesigtych.

Rys. 8. Rytm wystawiamia dokumentéw przez kancelarie Kazimierza Wielkiego
w Krakowie (wedlug dziesiecioleci)

Sandomierz VII — 13, 13 (1357, 1358) 2, WIII — 16, 22, 20 (1345, 1347,

1347, 1357)
Wislica v—24 18 (1354 1355) %, 43, 2, 6, 11 (1358, 1360, 1365,
1368) 3
Znin I— 27 28, 25, 26 (1358, 1370) &;
Poznan V — 13, 10 (1349, 1368) %:
Brzesé II — 9, 12 (1359), 1—2 (1362), 18 (1364) %;

Radoszyce IX — 14, 16 (1369, 1370)%.

% \Wg lKutrzelyy, SSddy ziemiskie, wz. I i cz. OI.

7 QAW 1111 7755, QAWM 1T Z52.

28 CdM III 675, Zbiér I 50, ib. IV 957.

» CdM III 705, Zbidr IV 949.

30 CdM III 721; Zbiér I 96; AGZ V 5; Zbiér IV 993.

A @AW 311 137 itb. 1RR; itb, 1622; itb, 1627.

32 CdW II 1283; ib. III 1596.

& CdP II 512; ib. I 122; ib. II 305; CAdW III 1468; CdP II 520.
# AP (111 15%; itb. 111 313B.
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Te zmienno$é 1 regularmo$é przebywamia krola w statych terminach
zauwazyl Ketrzymski w wypadku Wielkopolski, a doda¢ wypada, iz do-
tyczy ona w zasadzie calego obszaru Korony, z wyjatkiem Krakowa. Tru-
dno jest wyjasni¢ przyczyne tego, cho¢ wydaje sie, ze zalezne to bylo od
miejsca, od ktérego rozpoczynat sie cykl objazdowy. By¢ moze takze, iz
wyjaSnienia tej dyschromii upatrywa¢ nalezy w odmiennych ustrojach
wiecowyech Matopolski i Wielkopolski. W obu tych dzielnicach od konca
XIV w. znane sg r6znice odprawiamia wiecéw polegajace na tym, iz tzw.
typr matopolski znat okre$lone terminy i miejsca odprawiamia, natomiast
typégwielkopolski nie miat stalych miejscowosci ani stalych dat ziierania
sie 93,

Zanim zastanowimy sie nad cyklami systemu objezdzania panstwa
przez Kazimierza Wielkiego, pragniemy zwréci¢ uwage na pewien szcze-
gol, ktory przez caly czas panowamia tego wladcy ulega wstawicznym
zmianom. Idzie tu o rytm tygodmiowy, ktory w 4 dziesiecioleciach jest in-
ny, chociaz daje sie zauwazyé¢ pewmna stabilizacje w 2 ostatmich dziesig-
tkach lat, przynajmmiej je$li chodzi o pierwsza polowe tygodmia (por. wy-
kres 7).

Rys .7. Tygodmiowy rytm wystawiamia dokumentéw przez kamecelari¢ Kazimierza
Wielkiego w Krakowie w latach 1333—1370 (na podstawie 286 dokumentéw)

Podobnie jak udato si¢ to stwierdzi¢ w itinerarium krélewskim prefe-
rencje takich miesiecy jak styczen, maj—czerwiec, pazdziernik—listopad,

% Kutrzeba, Sqgy ziemskie, cz. I, s. 97.
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tak tu wypada podkrefli¢ istnienie podobmego uprzywilejowamia pierw-
szej polowy tygodmia. Przewazajgca czeS¢ dokumentdw zostala wystawio-
na w poniedziatek, wtorek i Srode.

Nie bez wplywu na taki uklad ogélny ma Krakdéw, gdzie w pierwszej
polowie tygodmia wystawiomo wieksza czeS¢ dokumemtdw. Trudmo w tej
chwili powiedzie¢, co oznacza taki wiasnie uktad, czy wigzaé go trzeba
z cyklami objazdowymi? Rowniez sprawg trudng do wyjasnienia pozo-
staje problem wystawiamia dokumentéw w niedziele. Prawie IL5%
wszystkich dokumentéw wystawiono w tym dniu, podobnie rzecz wygla-
da w Krakowie, gdzie wystawiono ich 12%. Wysoki przeciez procent do-
kumentéw wystawionych w niedziele stawia nas wobec pytamia dotycza-
cego stosunku wspétczesnych do dnia usSwieconego i charakteru pracy
kancelaryjnej. Byé¢ moze, iz wystawiamie dokumentu w dzien $wiety do-
dawato mu sakralmego charaktetw. Gdy do tego dolgczymy inne dni Swig-
teezne, kiedy kancelaria krolewska pracowata jak w dzlen powszednl,
postawié¢ mozna wowezas kwestie ogolniejszej natury: miejsce wysitku
intelektualirgo w Sredmiowieczaych pogladach na prace.

Zwrécono wielokrotmie uwage, iz zasadmicza zmiana w rzadzeniu pai-
stwem przez Kazimierza Wielkiego polegala na wysumigciu Krakowa
jako jedymego oSrodka centralmegw. A. Gasiorowski zauwazyt, iz czeste
pobyty Kazimierza Wielkiego w Krakowie dochodzgce do kilku miesiecy
w roku sg kontynuwacjg ELokietkows, a obraz podré2y | rezydowanie
w stolicy dwu ostatnich Piastéw jest wymikiemn dazeh panujacego do mo-
dermizaeji whadz centralnych kraju, odejscia od instytueji wiadzy delego-
wanej na rzecz wzmochienia znaczenia stolicy panstwa 1 stabilizacjl
w niej organéw zarzgdu %,

Nie ulega watpliwesci, iz ta centralna rola Krakowa znalazla wlasci-
we miejsce w systemie objazdow Korony. Wydaje sie, iz wlasnie tu trze-
ba szukaé¢ wyjaSnienia systemu objazdéw Kazimierza Wielkiego. Przyj-
rzyjmy sie zatem trasom objazdowym krdla w okresie najlepej pos$wiad-
czonym Zrédlowo, tj. od 1356 f.; istnieje bowiem dla lat 1356—70 pelna
roezna dokumentacja. Przerwy sa tu stosunkowo niewielkie i mamy wia-
dornosei o pobycie krola w kazdym miesigcu.

Badamie tras przejazdu kréla winno uwzgledmiaé dwa elementy: po
piermsze, trzeba sie liczy¢ z mozliwogcig fizyczng i techmiczng, po drugie,
nie nalezy zapominaé o logice objazdu. Pierwszy problem sprowadza sie
do zbadania odlegloSci pomiedzy miejscami pobytu, a takZze dlugosci ca-
lej przebytej trasy. W drugim wypadku idzie 0 wyeliminowamie z rozwa-
zan informacji jawmie sprzecznych z logika trasy, co wcale nie przesadza
z kolei, iz mamy do czynienia z dokumentem falszywym, na co zwrécil
juz uwage Stanistaw Ketrzytiski 3.

Czyniac te zastrzezenia postarajmy sie wyéledzi¢ trasy objazdu, zacho-
wujac logicznos¢ w kierunku i uwzgledniajgc fizyczne mozliwos$ci podré-
zy. Jesli Krakéw zajmowal centralne miejsce w itinerarium Kazimierza
Wielkiego, oznaczato to w praktyee, 12 tu krél zaczynat objazd i tu go
konczyt. Ale jaki charakter miaty te objazdy? I na to pytamie znajdujemy
odpowied?Z Sledzge trasy objazdéw. Nizej zamieszczamy logiczny przebieg
podrézy krdla w 1. 1356—62. (Znakiem (1 okre$lono koniec trasy obja-
zdow).

3% Gasiorowskii, Podiftdse pamijjoeggo, s. 49.
I Eeeteyyiakki, © efterretatiich, Ss. 42 mm.
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1356 2 V Krakow® .> 17 VI Sandomierz® — 29 VI Krakéw® |f
18 VII Czchéw® — 1 VIII Krakéw @ jiff 19 VIII Krakéw®
24 VIII Krzepice ! — 8 IX Powiidz & — 10 [X Brzest ¥ —» 5 X
Krakow! $t Krakéw 1 33Xl
1357 Krakéw 8 V¥ . Sandomierz 13 VII® > Bochnia 27 WIL®
Sandomierz 20 VIII ¢ jft Krakéw 7 XI ¢ > Szydhtw 25 XII *
1358  — Brzes¢ 4 149 > Racigzek 18 I® — Kruszwica 20 I® -» Znin
27 1€ - Gniezno 29 [¥ — Chodecz 9 II® — Sieradz 16 II't ->
Krak6ow 2 III § {* Krakéw 16 IV - Wislica 28 V — 2 VI *
Lublin 7 VI{ -> Dzierzkowice -> 19 VI % -> Krakbw 25 VI* |
{ff Krakéw 3 VII* - Sandomierz 13 VII ® .5 Krakéw 5 VII[™ jf
it Krakéw 5 VII[® — Przyszéw 31 VIII®? _ Niepolomice
4 Xt Kralkéw 5 XIES |1 Krakdw 7 XI[* - Brzesé 26 XI['Y -
1359  Cigzeh 28 14 —» Konin 30 I1? -3 Krusowica 6 [ — Buast 9
I1¢€ — 12 [l - Eowicz 13—14 1Y — Ko 1D 11§ Krakibw
19 X % > Sgez 21 X & —> Kiskdow 2 XI™ |1 > Wi Inea 15 XTI ->-
Krakéw 23 XIIJ
1360 Krakéw 9 I% -3 Sulejéw 18 [* — Kaomin 2 M» — Pezmah
4 111¢ — Lad 7 [I[% > Sgpalnm 8 [% > Quuurmo 12 MM ->
Stopmica 20 II1# — Niepolomice 13 IV*® -» Krakéw
VIV > Krakdw 18 Vi — Zamowive 22 V' > Wislica
2 VI!  Fowicz 25 VIt —> Krakéw 5 VII ® [/} Krakéw 6 VII ®
Koprzywmica 30 VI[°® — Witowice 25 VIIIp -» Lubno
29 VIII® — Krakéw 14 IX % 4 Kralkdw 28 XI11*
1361  -> Znin 2 1% Kazimierz 5 [I% - Poznafh 8 IV® - Plock
25 IV® —» Makolin 26 IVé _» Czerwinsk 27 IV® — Krakéw
22 V' ift Krakdw 24 XII%
1262  — Lad 16 1% . Pyzdry 18 1% — Pozmah 22 [ — Wiloctawek
29 1¢ -> Brzes¢ 1118 -> Krakéw 3 III® |ff Krakdw 25 [V >
Wislica 26 IV § > Krakéw 3 V® 4

Przedstawiony wyzej uklad tras objazdowych z lat 1356—62 pozwala
z calg pewmodcig stwierdizi¢é, iz mamy tu do czynlenia z dwoma typami
objazdow, réznymi pod wzgledem dlugosci przebytej drogi i zakreslonej
przez nig powierzchmi. Nazywamy je objazdami krétkimi i diugimi. Ré-
Znice, jakie zachodzg pomiedzy nimi, sprowadzajg si¢ do wyjazdéw poza

88 Zhdor I, 80; SAGZ IIL; 5; BCAM [, 248; ~CiP [, 121; <P (117, 55; <e&dP I111], 559,
ZP 1, 3; 8 Ketrzyfiski, O elemetatach, s. 48; h DKujj. 8; iMidkosiftsii, @ zidmbaniu [w:]
Rozpr. AU, t. XXXW, s. 293; | Zbior I, 82.

® Zbiér IV, 954; a CAM IIL, 715; b Zbiér IV, 956; ¢ Zbivr IV, 957; 8 KdmK I, 30;
& Zbaor 1, 85.

o cdP II, 511; aCaW O], 1389; QAW 0, 13M; cCWw O, 187L; S CHW I,
1373; e Ketrzyhskii, O elementach, s. 44; £ CAW III, 1377; 8 Zhdor I, 86; h KdmK I, 31;
{CdM III, 721; § CAW III, 1380; kAW III, 723; 1CAW III, 1382; Matr. IV supl. 193;
mCdM I, 252; n CdM III, 724; o €dm III, 724; P Zbéor IV, 958; ¥ CdP III, 120; s KKK
I, 214; tKdmK I, 32; u CdP IIL, 511.

4 Cdw III, 1395; a Acta Cap. II, 538; b CdW IIL, 1396; ¢ CdP II, 512-CdP I, 122;
d CdW IIL, 1400; KM=z, 81; e Zbiér I, 90; f KKK I, 190; & Zbiér I, 91; h CdM III, 734;
1CcdM 1, 254; § Zbaor 1, 92.

‘¢ KKK I, 217; a Zbdor I, 94; b CdW III, 1414; e CAW III, 1416; 4 CdW III, 1419;
eCdW III, 1420; fCAdM [II, 736; § CAM [I0, 737; h CdM I, 255; i KKK L 200; 3 CdM
III, 738; k Zbiér I, 95; 1Zbiér I, 96; *CdW III, 1433; m Mog. 76; AKdmkK I, 33;
o CdM III, 739; ¥ Zhid6r IV, 964; s KKK I, 220; t AGZ III, 10.

8 CdW III, 1447, a CdW IV, 2068; b CdW III, 1450; ¢ CdP I, 123; ¢ DKuj. 39;
e Ketrzyhskii, O elemestatoch, s. 49; {CAM I, 260; §Mog. 66.

44 CdW III, 1463; a CAW IIL, 1464; b CdW, 1479; € CAW III, 1466; & CdW III, 1467;
e CdM I, 266; £ AGZ III, 12; § CdP III, 133; n CdM III, 749.
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granice Malopolski — do Wielkopolski przez ziemie sieradzka i leczycka,
na Mazowsze i Kujawy — a takze do czestotliwosci odwiedzamia wspom-
nianych ziem w ciggu roku.

Objazdy krétkie, a wiec nie wykraczajace poza Malopolske, agranicza-
ly sie do najwazniejszych kierumkéw szlakow komunikacyjmych: Kra-
kow—Sandomierz—Lublin—Kralkdw czy Krakow—Sacz—Biecz—Sa-
nok—Krakéw. Byly one organizowane dwa, trzy razy do roku i braly po-
czatek zawsze w Krakowie, przynajmmiej tak sugeruje zachowany ma-
teriat dyplomatyczny (np. 1356, 1358, 1359, 1362 r.). Wyglada na to, iz nie
jest to typowy objazd, ale raczej przejazd do punktu docelowego, jak
Sandomietz, Lublin, Sgcz i powrét tg samg trasg do Krakowa. W tym wy-
padku lepiej bedzie uzywaé okresSlenia przejazdéw kroélewskich.

Rzecz ciekawa, iz w kazdym roku z wyzej przedstawionych tj. 1356—
—=62 na poczatkowe jego miesiace wypada diugi objazd do Wielkopolski,
ktora odwiedzat Kazimierz Wielki zasadmiczo jeden raz w roku, czasem
dwa razy.

Latwo zauwazy€, iz wymienione dwie trasy przejazdéw kréla w Malo-
polsce obstugiwaly obszar potudmiowo-wschodmi. Pozostaly czes¢ tej dziel-
nigy, tj. pétnocng krél przejezdzat w trakcie wyjazdow do Wielkopolski
korzystajac alternatywmie z dwéch tras. Jedma byla droga prowadzaca
przez Miechéw, Zarmowiec, Lelow, Krzepice, druga biegla przez Wislice
czasem Szydiow, dalej Sulejow. Punktem docelowym w Wielkopolsce byt
zawsze Poznan, stad tez istnialy tu dwie mozliwosci wyboru kierunku ob-
jazdu tej dzielnicy. Sg wyrazne $lady korzystamia przez kréla z obu, tj.
dojezdzania do Poznamia drogg Konin—Lad—Pyzdry—Feozmaih (1362) lub
Brzes¢ Kunawskl—Kmmwnca—me—Gnn@zm@ (np. 1358).

Zwriécono uwage, iz pobyt kréla w Wielkopolsce przypada na ogoél na
miesigce zimowe (styczen, luty, mamzec), rzadziej w maju i czerwcu. Na-
tomiast w maju, czerwcu, pazdzierniku i listopadzie krél najwiecej prze-
bywat w Krakowie i Malopolsce. Potwierdiza to tabela i wykonany na jej
podstawie diagram obecnosci kréla w danej miejscowo$ci w poszczegdl-
nych miesigcach (wedlug zalozemia, ze wszystkie dokumenty z danego
miesigca rownaja sie pobytowi jedmego miesigca). Ten ostatni pozwala do-
myslac¢ si¢ istnienia w itinerarium Kazimierza Wielkiego dwoch cykli ob-
jazdowych réznych pod wzgledem intensywnuméci: w pierwszej polowie
roku (I—IV) i w drugiej (VII—XII).

W ramach cyklu objazdowego obejmujacego pierwsza polowe roku
miescily sie przewazmie objazdy nazwane tu dilugimi, do Wielkopolski,
oraz nastepujace zaraz po nich jedme lub dwa przejazdy po Matopolsce.
Na druga polowe roku przypadaly raczej objazdy krétkie, a czasem, naj-
czesciej w grudmiu, rozpoczynat krél podréz do Wielkopolski. Trzeba je-
dnak powiedzie¢, iz niezalezmie od podzialéw roku zwracaja uwage czeste
pobyty kréla w Wielkopolsce wiosng i latem (por. tabl. 4). Raz jeszcze po-
twierdza sie wyjatkowa pozycja Krakowa, gdzie curia réegis dzialala caly
rok i krél byl tu przez caly rok uchwytmy, gdyz jak zwrociliSmy uwage,
wlasnie tu wydawat dyspozycje dotyczace nowej trasy objazdu czy prze-
jazduw.

W obu wspomnianych cyklach Krakéw zajmowal sobie wlasciwe i nie-
zalezne miejsce. W objazdach krélewskich pelnit funkcje ogniwa spajajg-
cego i centralmegw. Z diagramu wymika, iz na 38 lat panowamia Kazimie-
rza Wielkiego w 24 latach krél byt obecny w Krakowie w maju, a w 21 —
w czerwcu. Wysoka zresztg frekwencja obecnosci kréla w Krakowie wi-
doczna jest i w tym, iz tu spedzit prawie polowe swego panowania (43%).
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Rex ambulams — system rzadzenia pafistwem przez Kazimierza Wiellkiego
Waznidjsze miiejsca pobytu krdla na trasie objazdow pafistwa

Zauwary¢ wypada takze wazng role kilku innych miast, jak Sando-
mierz, Poznan, Brzes¢ Kuj. Do tych dwéch ostatmich krél rzeczywiscie
przyjezdzal najezesciej w styczniu, lutym i marcu. Wydaje sie jednak, iz
powazna cze$é czasu, jakg spedzat krél w Wielkopolsce, przypadajgca na
miesigce letnie (IV—IX), wyraznie sugeruje dazenie do stalego kontaktu
niezaleznie od pory roku.

Zgodnie z przyjetym zalozeniem na miesigce zimowe (XI—IIIL) spedzo-
ne w Poznaniu przypada ich 14, na miesigce letnie (IV—IX) 13, dla Brze-
§cia Kuj. odpowiedmio 10 i 6. Ogétem dla Wielkopolski i Kujaw propor-
cje 47 (zima), 31 (lato) ukazujg, iz pobytu tutaj kedla w miesigcach let-
nich nie nalezy przystaniaé¢ pobytari zims.

Pamietaé trzeba o réznym charaktetze poszczegélnych podrézy kré-
lewskich. Wydaje sie, iz trzeba odr6zni¢ objazdy od przejazdéw czy prze-
jazdéw w celach doraznych, wywotanyeh imponderahbiliammi zyela poli-
tycznego, a tym samym lezace niejako poza programem objazdéw kro-
lestwa.

Trudmo powiedzie#, jak w szczegélach wygladat ten program objaz-
déw, jaki wyksztalicit ise w ciggu panowania Kazimierza Wielkiego. Za
kazdym razem krél objezdzal okreSlony kompleks débr (kilka kasztelanii,
powiatow sgdowych, wojew6dztwo lub wiekszy obszar). Krél najczesciej
zatrzymywat sie w grodach kasztelanskich. Mapa objazdéw wskazuje pre-
ferencje najwazniejszych osrodkéw wiadzy kasztelanskiej. W Matopolsce
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sq to Krakéw, Sandomierz, Wislica, Zarnowiec, Biecz, Sgcz, Sanok, Szy-
diéw, Lublim, Radom, Niepotomice. W Wlelkomllsce* Poznah, Kalisz, Py-
zdry, Znin, Gniezno; na Kujawach: Brze$é, Kruszwica.

Tabela 4
Obecno$é Kazimierza Wielkiego w glownych oérodkach Zycia politycznego Malopolski,
Wielkopolski i Kujaw®

ol m v, v, ovivilvin x| x| xr| x| Suma

miesiecy
Krakéw Xie | X6 | Xiz | Xi3 | X2a | X2it | Xi4 | Xi§ | Xio | X23 | X20 | Xia 191
Sandomierz | Xy | X4 | X2 X2 | X2 | X3 Xa X2 | X2 | Xs 25
Wislica X3 Xi | Xs | X7 | Xz X2 Xi 21
Radom X2 | Xu | X | Xi Xi 6
Sacz Xi | X2 | X2 | Xi | X | Xi X2 10
Szydtéow Xi Xi X2 | Xi | Xi 6
Niepotomiice | xj X | X2 | Xt Xp | XL | X | X 9
Zarnowiec Xi Xz | Xt | Xi XL | Xs Xi 12
Lelow X2 XL | Xb| XL | X | X 7
Poznai Xe | X2 | X3 | X2 | X3 | X3 | X2 X3 XL | X2 27
Kallisz X2 Xt | Xp | X2 Xi Xi 8
Pyzdry XL X | X X2 X3 Xi 9
Gmiezno Xi | X1 Xt | X1 Xi 5
Komiin XL | Xb | Xt 3
Brzesé Xi | X3 | X3 | xi Xi Xt | Xz | XL | XL | Xg 16
Kruszwica X | Xt | X XL | Xu 5
Znin X3 | Xi 4

Bez Krakowa | 27 | 18 | 18 | 10 | 16 | 20 | 10 12 {10 | 11 9 12

4 Opracowano ha podsiawiie dokunmentow taamwasistediery/ch Zueaomg, zecjaten ddbkareshiwry-
stawdomy w danej miejscowiesinl w danym roku, odpowledie pelyrooviiwmig] przez akies jedmegp mie-
sigea. Wiszystkie dekumenty z jedivego miesigea, wystawione w te) miejscowasci, réwmier omeczajq
pobyt miesieczny.

Wspommieli§my, iz krél nie objezdzal za jednym razem calej Korony,
cho¢ trzeba powiedzie¢, 2e objazdy diugie, do Wielkopolski | z powrotem
przez Mazowsze, noszg wszelkie znamiona objazdu generalmegw. Trudno
jednak powiedzie€, czy juz za czaséw Kazimierza Wielkiego odirézniano
ambulatio generalis od ambulatio particularis.

Analiza objazdéw krélewskich od strony chromologicznej i geograficz-
nej pozwolita ustali¢ trzy okresy aktywmafci krélewskiej (1333—44,
134557, 1358—70). Interesujgce jest, iz okres najwiekszej aktywnosci
politycznej kréla przypadt na ostatnie 15 lat jego zycia (od 44—45 roku).
Na szczeg6lng uwage zasluguje ostatnie 10 lat zycia kréla, kiedy to prak-
tycznie jest on w cigglej podroézy.

W systemie objazdéw zachowaly sie okreSlone rytmy i prawidlowosci,
a wséréd nich najwazniejszy regularny pobyt kréla w Krakowie w maju—
—czerweu, paZdzierniku i listopadzie. Pobyt ten wiazaé¢ trzeba z odipra-
wianiem wiec6w sadowych. Poza Krakowem regularmuéé pobytéw jest
przypadkowa, co wobec nieustalonych terminéw odprawiania wiecow sg-
dowych nie przeczy tezie wigzania objazdéw krélewskich z reformg sado-
whictwa.
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Rys. 8. Rytm obecmo$ci Kazimierza Wielkiego w miesigcach w latach 1333—1370
w Krakowie
------ w wazniejszych o$rodkach Malopolskii, Wielkopolski i Kujaw

W ciagu panowamia Kazimierza Wielkiego wyksztalcily sie dwa typy
objazdow roznych pod wzgledem dlugosci przebytej drogi i okreslonej
przez nig powierzchmi kraiw. Gbjazdy dlugie wigzaly sie z Wielkopolska,
natomiast objazdy krotkie byly specyfikg Malopolski, ktérej krél nigdy
nie objezdzat calej, tak jak Wielkopolski. Tu krdél orgamizowat najwyzej
trzy przejazdy docelowe z powrotem tg samag drogg do Krakowas. Objazdy
Matopolski wypadaty z reguly po powrocie kréla z Wielkopolski. Dlatego
méwirmy, i2 podréz Kazimietza Wielkiego do Wielkopolski poczfkowala
nowy rok objazdowy, zlozony z dwodch cykli przypadajacych na pierw-
szg i druga polowe roku.

Wydaje sie, iz cykle objazdowe sg niezalezne od pory roku. Ich specy-
fika polegala na tym, iz w drugiej polowie roku krél przewazmie odiywat
krotkie przejazdy pe Matopolsce, a jesli inicjowat wypad do Wielkopol-
ski, to nie stawat sie on poczatkiemn nowego cyklu objazdowego. General-
nie w drugiej polowie roku krél jezdzit mniej i blizej.

KA3/IMHP BEJINKU#A — ETO OBB30bI U CUCTEMA YIIPABJIEHUA FOCYAAPCTBOM

HoxymenTor Kamnenspan Kazanmpa Benukoro, MoryT NoC/lyKuUTs OCHOBOU ANA aHANKM3a 06be3-
[l0B CTpaHbi, ©XeroHO COBEPIIAEMEIX KOPONEM C MEPBbIX K€ AHEH LAPCTBOBAHAA OO KOHUA €ro
xu3nuu. Yucno mectuocted, nocemaemex Kasnuvmpon BeaukuM, u¥ rofa B rof MEHAAOCH, NpH-
4yeM NOCTeNeHHO YBENWYMBANOCK YACNIO MECTHOCTEH, B KOTOPBIX KOPO/L 3afepambaics. BOsMOXHO
YTO 3TO 3ABACENO OT AKTyaNbHOi MEXAYHAPOXHON MONATAYECKOl CUTyaumu U OT BHYTPEHHEro
NONOKEHUA B CTPAHE.
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MNMposoga ananu3 reorpadbmm o6be3408 KOPOAA, XOMHO OTMETHTH TPH NEPHOAA AKTHBHOCTH.
TMepewiii nepuog,— 1333—1344 rr] — o1mmyaercss HeGONBIMM KOJIMYECTBOM IOCELjaeMBIX MeCT-
HOCTe#. B TOT mepuoZ KOpO/b OrpasHM4uBamcs nocelujenneM saskHelimmx ropogos Kopowusr: Kpa-
koBa, INMozmwmm, [uwesna, Cangomexa, Kanuma, Bucbnuusl. Bo BTopom nepuoge, t.e. B 1345—
1357 rr. SICHO BUAHO KaK paCHIAPHEICH KaTajior MecT NnpebbiBamms KOPOMAs ¥ TeM CaMbIM YJAJIMHS-
OTCA TPacChl 00LE30B, OXBATHIBAKDIIEX YXXe 3aMumn, npucoeaguHenHsie K Kopowe. B Teprhem ne-
pHoAe KOPONb €3AMT MO BCel CTpaHe M 3TO CTAHOBMTCH NMOCTOSIHHLIM 3JIEMEHTOM €ro BHyTpEHHel,
nomaTwKA., OTYETNMBO BHICTYNAET KOHLEHWMS PETY/ISPHOTO IOCEIjeHHs HEKOTOPLIX MeCTHOCTel
flepuoa OTMAYAeTCA Haubomee aKTUBHOW nonuTwyeckodt AesTenbHOCTHIO Kaznwmmmpa Benukoro.

Camyio 60/1bIIyI0 aKTUBHOCTH NTPOSBISUT KOPOJIb B AHBape, Mae, HioHe ¥ HosOpe. UTo xacaercs
npeboibaman kopons B Kpaxome, OH, Kak NpPaBH/IO, HaXOAMACSA TaM B Mae, MIOHE M OKTsA6pe —
HOsGpe B CBfA3WM C MPOBOAMMBIME B 3TO BpPeMs rofa cyfiebHuIMH cecuamu.

U3 nytesbix 3ammceil KOpoas credyeT, YTo ero o6be3gbl AeMANCH Ha [Ba THMIA: KpPaTkHe no-
celjeHMsi TOMLKO OZHOTO YAena ¥ QTUTeNbHbIE NOe3MkH, KOTOPHIE B NEPBYIO OYepeAb OXBAThIBA/M
Beaukononsmy ¥ Manyio Honsmy. Henpogomsurensssie 10e34kH KOPOib COBEpPINAN HECKOMbKO
pa3 B rofj, a NpoAC/KHTENLHLE OOBMHO UL OAWH pas.

Hago nonarame, 4to 6b1mM gBa LMKIa 06be340B — 3uMEMA ¥ NeTHuH. 3UMHUA LUK OXBATHI-
Ban vame Bcero noedgxu B Bemukononsmy. Mcxoguolt Touko# o6ve3qoB roguyHoro Uukna Guun
Kpaxos.





