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Marszatka Mikotaja Wolskiego poselstwo do Rzymu
(1609-1610)

Mikotaj z Podhajec Wolski, fundator stawnego eremu i kosciota kamedutéw
na podkrakowskich Bielanach, nalezal bez watpienia do najciekawszych
postaci, dziatajacych na polskiej scenie w koricu XVI i na poczatku XVII
wieku. Urodzony w 1550 roku, syn Stanistawa marszatka nadwornego
koronnego i Barbary Tarnowskiej, zgromadzit bardzo pokaZny majatek, na
ktéry — oprécz débr dziedzicznych — skladato sie pieé starostw oraz domy
w Warszawiie, Krakowie i innych miastach.

Awanse urzednicze zawdzigczat Wolski Henrykowi Walezemu, a naste-
pnie Zygmumntowi III; w 1574 roku uzyskat godno$¢ miecznika koronnego,
w 1599 zostat marszatkiem nadwornym, w 1615 — marszatkiem wielkim
koronnym. Bardzo wiele podrézowat. Jako dziesigcioletni chtopiec wystany
zostat przez ojca w podréz edukacyjna — przebywat w Wiedniu i w Grazu,
na dworze arcyksiecia Maksymiliana. Nastepnie odwiedzit takze kraje
niemieckie, Niderlandy, Francje¢, Anglie i Wiochy.

Jako goracy zwolennilkk kandydatury habsburskiej, po wyborze Stefana
Batorego na tron polski opuscit terytorium Rzeczypospolitej i zamieszkal
na state w Wiedniu oraz w Pradze — na dworze cesarza Rudolfa, gdzie byt
przyjmowany serdecznie i z honorami. Powrécit do kraju dopiero za pano-
wania Zygmunta III, na ktérego polecenie odbyt miedzy innymi poselstwo
do papieza Klemensa VIII w 1602 roku, kiedy to wtasnie rozpoczat przygo-
towania do sprowadzenia kamedutéw na Blelany, a takze misj¢ z lat 1609
1610, bgdaca przedmioter naszego tu zalnteresowania. Trzy lata péZniej,
jesienia 1612 roku, udat si¢ jeszeze z poselstwem gratulacyjnym na dwor
nowo obranego cesarza Maciejal.

Gruntownie wyksztatcony, lubit otacza¢ sie ludZmi nauki i artystami,
ktérych sprowadzat z zagranicy; na swym dworze utrzymywat wyborng
ponoé kapele, kolekcjonowat ksigzki i obrazy; interesowat si¢ alchemia,
w czym znalazt sobie znakomitych partneréw — najpierw w osobie samego
cesarza Rudolfa II, p6zZniej za§ Zygmunta III. W sumie —jjak to przed stu

Zobl AGADRMel rNtatKdrauapbibri Ligatiegatio 28k 239kr-38¥ir agaaie d inti y@mpydeunta
Il do cesarza, datowany 14 paZdziernika 1612, oraz instrukcja poselska Wolskiege.
%S. Tomkowiicz, Bidhnyy, Krakéw 1904, s. 7-9; zob. tez R. Bugaj, Nsukk! tajennee w dawnej
Pailsee — Mitsttrz Twarddosiskd, Ossolineum, Wroctaw 1986, s. 130, 277.
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niemal laty ujg} Stanistaw Tomkowicz — marszalek .dwa giéwne w zyciu
miat zamitowania: do zajeé umystowych i do podrézowania”2.

Przebieg poselstwa Wolskiego mozemy odtworzy¢ jedynie na podstawie
Zrédet posrednich. Nieznany jest diariusz tej podrézy, ani tez dokladny
sktad orszaku posta. Archiwalia skarbowe, bardzo fragmentarycznie dla
tego okresu zachowamne, milczg na temat finansowania poselstwa. W Libri
Legatitonmanm Metryki Koronnej nie zachowala sie ani poselska instrukcja,
ani listy uwierzytelniajace, co moze by¢ konsekwencja nietypowej w owym
czasie sytuacji dworu polskiego, ktérego znaczna cze$¢, w tym pieczetarze,
towarzyszyfa krélowi w wyprawie na Smolerisk. Nie znamy tez relacji, jaka
Wolski z pewnoscia ztozyt krélowi po powrocie z Rzymu.

Dziatania wojenne, majace doprowadzi¢ do odzyskania twierdzy smo-
leriskiej, byly bez watpienia giéwnym motywem wystania poselstwa. Zyg-
munt III podejmujac trudng i — jak sie to mialo z czasem okazaé —
diugotrwatag oraz bardzo ucigzliwag operacje militarna starat sie uzyska¢ dla
swych dziataii mie¢dzynarodowe wsparcie polityczne i finansowe. Wizyta
posta polskiego w Rzymie, na ktérej efekt propagandowy niewatpliwie
liczono, miata by¢ zasadniczym krokiem na drodze do osiggnigcia tego celu.

Wybdr osoby posta byt wiec nieprzypadkowy. Wolski, dzieki dhugotrwa-
temu rezydowaniu na dworach Habsburgéw oraz bardzo licznym podrézom
zagranicznym, byl postacia znana w szerokich kregach europejskiej elity,
o czym — poza dostepnymi danymi biograficznymi — przekonuje choéby
fakt, iz przybywajacy wczesna jesienia 1609 roku do Krakowa poset
toskanski, Luigi Bevilacqua, mial ze sobg kurtuazyjne listy wielkiego
ksiecia Cosimo 1I, adresowane wiasnie do marszatka nadwornego®. Do-
$wiadczenie | obycie na zagranicznych dworach, a takze wysoka ranga
polskiego wystannika, pozwalaty mie¢ nadziejg, iz w rozmowach, ktére
przyjdzie mu przeprowadzi€, okaze sie¢ dostatecznie sugestywny.

Jak najlepszego zdania na temat osoby Wolskiego i jego diyplomatycz-
nych kwalifikacji byt tez nuncjusz Francesco Simonetta. Rezydujacy wtedy
w Wilnie papieski dyplomata, w dwéch listach, datowanych 1 i 25 wrzesnia
1609, donosit kardynatowii Borghese o przygotowaniach marszatka do
wyjazdu z poselstwem obediencyjnym, podkreslajac ze trudno byloby wy-
bra¢ do tej roli osobeg godniejsza, lepiej przygotowana, bardziej taktowna,
a zarazem oddang papiezowi i Stolicy Apostolskiej*. Nuncjusz wyrazat przy
tym przekonanie, ze o wspomnianych zaletach posta, zaréwno papiez, jak
tez kardynat Borghese oraz inni kurialni rozméwcey beda mogli wkroétce
przekonaé si¢ osobiscie, i apelowal o okazanie wystannikowi polskiego
kréla wzgledéw, na ktére ten w petni zastugujeS.

Na podstawie listéw nuncjusza do papieskiego sekretarza stanu, a tak-
ze dzieki diariuszowi podr6zy wspomnianego tu posta toskarnskiego, Lui-

3 Relatione del viaggio del S.r Marchese Bevilacqua nell'’Ambasceria di Craccovia (1609)"
— Florencja, Archivio di Stato, Archivio Mediceo 6377, Misc. Med. 777, s. 6.

A Segreteria di Stato, Germamia 114A, k. 152r: ,non poteva essere destinato soggetto
pit qualificato, ne pit compito, ne pit devoto di N.ro Signore et de la Santa Sede, ne piu
discreto e grato nel trattare, di questo Signore”.

SASV, Segreteria di Stato, Polonia 37A, k. 39r: ,merita che sia largamente favorito d'oghi
benigna dimostratione de la Santith Sua et di V.ra Signoria Ill.ma, a la quale & ance
particolar devoto servitore".
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giego Bevilacqua, mozemy wyjazd Wolskiego z Krakowa datowa¢ na koniec
wrzesnia 16096. Dalszy przebieg podrézy oraz wizyty w Rzymie odtwarzamy
przede wszystkim w oparciu o rekopisSmienne doniesienia z catej Europy
(awvisi), ol i) mmmmearee wv tynm ezass e [pzeez ke gt Wi, & przeciiomg-
wane dzi$§ w zbiorach Biblioteki Watykariskiej?.

Zrédio to, reprezentujagce — naszym zdaniem — wazny fragment
europejskiego systemu przekazywania informacji, pozwala identyfikowaé
wydarzenia budzace zainteresowanie stosunkowo szerokiego kregu odbior-
céw, przynajmniej na terenie Italii. Podkresli€ trzeba, ze podr6z marszalka
Wolskiego do Rzymu zostata na kartach avvisii urbinackich wielokrotnie
odnotowama, a niekiedy byta nawet relacjonowana z duzg dokladnoscia.

Do Wenecji marszatek dotart 27 listopada, gdzie zatrzymat si¢ na
dwutygodniowy wypoczynek®, a i dalej podr6zowat raczej niespiesznie,
skoro na pokonanie pozostalej do Rzymu trasy potrzebowat az pieciu
tygodni. Przejazd posia na kolejnych etapach byt zapowiadany z duzym
wyprzedzeniem. Na przykiad w Loreto, gdzie w imieniu kréla miat zlozyé
bogaty dar, jako votum za pomy3$lno$¢ wyprawy smoleriskiej (.ricco dono
per sodisfare ad'un Voto da Sua Maesta, fatto prima che partisse per
I'impresa di Moscovia"), oczekiwano go juz w koricu pazdziernika®.

W Rzymie, gdzie spodziewano si¢ Wolskiego przed swigtami Bozego
Narodzenia, poczyniono zawczasu stosowne przygotowania. Avuissi rzym-
skie, datowane 19 grudnia, odnotowaly wynaje¢cie na potrzeby poselstwa
patacu pod imieniem $w. Jana Latcraneriskiego w dzielnicy Parione, od
niejakiego Andrea Ricci. Swéj przyjazd do Miasta, w celu asystowania postowi
kréla, zapowiedziat Bartlomiej Powsiniski kanonik krakowski, staly rezydent
polski w Neapolu. W poniedzialek, 28 grudnia, dotarta jednak do Rzymu
dopiero forpoczta orszaku Wolskiego — najwyraZzniej shudzy (,alcune perso-
ne”), ktérzy zajacé sie mieli przygotowaniami do uroczystego wjazdui®.

Kolejne awvissm, z 9 stycznia 1610 r., przybycia marszatka nadal nie
odnotowallw, co najwyraZniej budzito zainteresowamie i pewien niepokéj;
wiedziano jedynie, ze Wolski przebywat ostatnio gdzie§ w okolicy Avernia,
gdzie —jjmk przypuszczano — starat sie¢ przeczekaé szalejace $niezycell.
Troske o los posta podzielat sam kardynat Borghese, ktéry w licie do
nuncjusza Simonetty, datowanymm 14 stycznia, wyrazat nadziejg, Ze mar-
szatek nie padt ofiarg zarazy pustoszacej podrzymskie okolicel2.

sMarszatek qyrzy jnuoved Hppesda thedeans gl ggo . ogdy téen ,wwdipod ze ddo \Wiitiaa , zza tegymadh tssée
w Krakowie od 2 do 7 wrzeSmia. Natomiast kiedy Bevilacqua, w poczatkach listopada,
zawitat do Krakowa w drodze powrotnej, Wolskiego juz tam nie bylo — zob. .Relatione
del viaggio del S.r Marchese Bevilacqua...", s. 6-8.

“Na temat wartoéci Zrédlowej tej imponujacej kolekeji zob. W. Tygielski, Awissi z Rudski
w zbimeebh urbirekicich. Kilkan uway na lematt przgpyywu infomeajiji na przetonide XV wy.,
.Odrodzenie i Reformacja w Polsce”, t. XLI, 1997, s. 141+-157.

-Hier sera gionto qui il Marescial di Corte del Re Polacco che se ne passa a Roma
all'’Ambasdieria scritta” — BAV, Urbinates Latini (dalej cyt. Urb. Lat.) 1077, k. 601v: ,Di
Venetia, 28 XI 1609", k. 629r: ,Di Roma, 19 XIl 1609".

Yurb. Lat. 1077, k. 568r.

9Urb. Lat. 1077, k. 629r: ,Di Roma, 19 Xil 1609, k. 634r: ,Di Roma, 19 Xii 1608, k.
665v: ,Di Roma, 19 XII 1609", k. 667v: ,Di Roma, 30 XIi 1609".

Liyrb. Lat. 107871, k. 24r.

12 Della peste in cotesti luoghi vicini, piaccia a Dio che non si verifichino li mali avvisi,
che se n'havevano”™ — ASV, Segreteria di Stato, Polonia 174, k. 74v.
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Ostatecznie posel wjechal do Miasta w sobote, 16 stycznia, przed Porta
del Popolo powitany przez grupe polskiej szlachty oraz liczne grono miej-
scowych gemtiltiuearitini, ktorych zasadmiczg cze$¢ stanowili dworzanie kar-
dynata Montalto, protektora Krélestwa Polskiego. Zatrzymat sie w eleganc-
kim Palazzo Nardino in Parione, gdzie stale asystowalo mu o$miu paziéw
i tyluz hajdukéwis,

Nastepnego dnia, w niedzielg rano, papiez, ktéry udat sie z Watykanu
na Montecavallo, po spoZyciu tam porannego posilku przyjgl posta na
audiencji prywatnej. Marszatek przybyt na czele licznego orszaku (,con
numeroso corteggio de Signori Polachi”), ktéry liczyl — wedle jednej relacji
— dwadziescia, wedle drugiej zas§ az trzydziesci karet. Opis audiencji,
podczas ktérej goscie dostapili zaszczytu ucalowania papieskiej stopy, jest
na tyle lakoniczny, ze nie pozwala na odtworzenie sktadu polskiej delegacji.
Wiemy jedynie, ze Wolskiemu towarzyszyli dwaj sekretarze krélewscy oraz
— przybyly na te okazje z Neapolu — Barttomiej Powsirski (w Zrédle mylnie
nazwany ,Oppalisco™), a takze pewien kawaler maltariski, okresSlony jako
~Capitano della Guardia del Re”, w ktérym domySlamy si¢ najbardziej
znanego polskiego maltariczyka, Zygmunta Radziwittal4,

Po audiencji u papieza polski poset odwiedzit rezydujacego w Rzymie
ambasadora hiszpanskiego, u ktérego zabawit do drugiej w nocy. We wto-
rek, 19 stycznia, ztozyl wizyte papieskiemu sekretarzowi stanu, kardyna-
towi Scipione Borghese, a takze innym cztonkom kolegium kardynalskiego
oraz rezydyjacym w Wiecznym Miescie dyplomatom, przyjmujac nastepnie
stosowne rewizyty. W ostatniej dekadzie stycznia odwiedzit jeszcze ksiecia
Michele Perettil® oraz mtodego Marcantonio Colonna, wielkiego konetabla
Krélestwa Neapolul6.

Podkresli¢ trzeba, ze miejscowi obserwatorzy wizyty Wolskiego bardzo
diugo nie mieli jasnos$ci co do charakteru jego misji, do czego przyczynit sie
sam posel, skladajacy w tej sprawie rézne i sprzeczne deklaracje. Na
poczatku miat bowiem twierdzié, ze przystuguje mu jedynie tytut ,Cavalie-
re”, oraz ze jego przyjazd nie ma charakteru oficjalnego, a jedynym jego
motywem jest ,divotione™; wizyta — zaplanowana na miesiac, z uwzgled-
nieniem krétkiego wyjazdu do Neapolu — mialaby wiec mie¢ charakter
prywatno-religijny.

¥Urb. Lat. 1078/1, k. 41r: ,Di Roma, 16 | 1610". Kolejne wzmianki i relacje na temat
pobytu Wolskiego w Rzymie znajdujemy w tym samym tomie — k. 68v: ,Di Roma, 16
1 1610", k. 56r: ,Di Roma, 20 1 1610", k. 59r: ,Di Roma, 23 1 1610", k. 81r: .Di Roma,
23116107 k. 72r: ,Di Roma, 301 1610", k. 86v: ,Di Roma, 3 Il 16107, k. 125v: ,Di Roma,
1311 16107, k. 168v: ,Di Roma, 161l 1610", k. 145v: ,Di Roma, 20 Il 1610", k. 163r: ,Di
Roma, 27 Il 1610", k. 178v: ,Di Roma, 27 1l 1610", k. L70v: ,DI Roma, 3 IIl 16107, k.
182v: ,Di Roma, 10 11l 1610".

"Wiadomo o nim, ze w 1608 roku ksztatcit si¢ w Bolomii, gdzie wstapit do zakonu. Jego
pobyt na Litwie potwierdzony jest natomiast w roku 1610 — niewykluczone wiec, ze
Radziwitt dotgczyt do orszaku marszatka Wolskiego w Bolonii, by wraz z nim powrécié
do kraju — zob. Polski Stowviiic Biegyafifarsny, t. XXX, s. 379.

3Michele Peretti (1577-1631), brat kardynata Alessandro, tytut ksigzecy zawdzieczatl
krélowi Hiszpamiii, Filipowi 11I, ktéry w 1605 r. jego dziedziczne wtoSci Venafro podniést
do rangi ,principato” — zob. P. Litta, Femidjtie celltlri ditdiba, t. V, s. 512-513.
bezaledwie wtedy czternastoletni Marcantonio Colonna (1595-16&11)), prawnuk twércy
potegi rodu, Marcantonio Colonna (1535-1534), ksiecia Pagliano, silnie zwigzanego
z dworem hiszpatiskim, byt nawet nazywany ,il connestabilino™ — P. Litta, op. eit., t. 11,
s. 210-211,
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Dla nuncjusza Simonetty z kolei, a wigc zapewne takze dla rzymskich
adresatéw jego listéw, byto oczywiste, ze poselstwo Wolskiego ma charakter
obediencyjnyl7. Rzeczywiscie, jesli zaufamy materiatom zachowanym w Li-
bri Legmtiéommm, zwyczajowe poselstwo, za poSrednictwem ktérego katolicki
monarcha skiadat wyrazy oddania i postuszeristwa nowemu papiezowi, do
tej pory — za pontyfiaktu Pawla V — z Polski do Rzymu nie przybyto.
Ostatnim postem krélewskim (pomijajac wczesniejsza podroz Wolskiego)
wizytujacym oficjalnie Rzym byt przyszty prymas Henryk Firlej, wéwczas
jedynie scholastyk krakowski i sekretarz krélewski, ale rzecz miata miejsce
w roku 1601, a wigc jeszcze za pontyfikatu Klemensa VIII. Wiadomo z kolei,
ze gratulacje Zygmunta III w zwigzku z wyborem przekazat papiezowi,
jeszcze w 1605 roku, Bartlomiej Powsiriski, przyszly rezydent w Neapolu,
lecz z pewnoScig akt ten nie miat charakteru uroczystego poselstwa obed-
iencyjnego18.

W kazdym razie sam Wolski najwyraZniej nie eksponowat tego aspektu
swej wizyty, w odniesieniu do jej celéw zachowujac poczatkowo wspomnia-
ng dyskrecje, ktérg tatwo wyjasni¢ w peini uzasadnionynni watpliwosciami
co do jej powodzenia, to jest uzyskania dla Rzeczypospolitej realnej pomocy
w wojnie z Moskwag.

Z tych samych zapewne powodoéw, to jest niejako .na ostode”, rzymscy
gospodarze starali si¢ nada¢ wizycie jak najbardziej godna oprawe i od
poczatku przyjmowali Wolskiego .come Ambasciatore”, cho¢ z pominig-
ciem niektérych elementéw dypiomatycznego protokotu (na przyktad bicia
w dzwony wszedzie tam, gdzie poset si¢ pojawial)l®. Orszak Wolskiego
pozostawat wiec na pelnym utrzymaniu Kurii (,le & stata da Palazzo
assegnata la parte solita darsi alli Ambasciatori de Principi™), a kardynat
protektor Montalto dodatkowo dostarczal zapasy dziczyzny na potrzeby
poselstwa.

Co do zasadniczego celu, ktérym byto uzyskanie pomocy finansowej
w zwigzku z dziataniami wojennymi przeciwko Moskwie, misja Wolskiego
zakoriczyla si¢ catkowitym fiaskiem. Jedno z avuisii sugerowato co prawda,
ze posel od samego poczatku byt zbyt natarczywy w swych zadaniach, ale
przeciez to nie brak talentéw dyplomatycznych marszatka, lecz ogranicze-
nia finasowe, okreslajace 6éwczesng aktywno$€¢ miedzynarodowa papie-
stwa, zadecydowaly o niepowodzeniu rokowart (,hoc unum est che la
camera & esausta” — napisano w rzymskim awitsp z 3 lutego 1610).

Przy okazji, na kartach tego samego avviso, zaprezentowano interesu-
jace rozumowanie, charakteryzujace éwczesna strategie Stolicy Apostot-

Y%Zob. M. Banaszak, Z dziggow dypiomdcil walsasislgel. Posmisiwa obadéenguine de
Rzymu w latacth 1534186685, cz. 1-1il, ATK, Warszawa 19765, zwiaszeza cz. 1, s, 38-44,
48-49, 68-111.

1BwWydaje siig, zie f6ormihng obbdikien ez tdogyt ddppieso naaséppyy ppesk!. PRawel Wielia ki
biskup tucki, ktéry udat sie do Rzymu p6Zna jesiemiig 1612 r. Dyplomatyczig opieszalosé
w tym wzgledzie mozna bylo wtedy latwo uzasadnmié€ terytorialnym rozszerzeniem wiladz-
twa polskiego kréla.

¥ ... eccetto che nelle esteriori accoglienze di sonar Campanelle, et simili, ehe si suel
far con Ambasciaiori formati” — Urb. Lat. 1078/1, k. 56r. Waznego matleriali porow:
nawczego, takze w odniesieniu do watpliwesei protokelarnyech, destareza — o trzy
dziesigciolecia wczes$niejsza — misja biskupa plockiego Piotra Bunin-Welskiege: 26b. A.
Obrebski, Rzynskha poitos? Pisttea Dumtrwdistigtego (15729:36582). w: Wisely & Pakidsa =
wzaifemae spujfreaida, red. J. Okofi, £6dZ 1998, s, 46-60.
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skiej i aprobowana wtedy w Rzymie hierarchi¢ celéw politycznych. O po-
moc finansowg — pisano — zabiegajg bowiem réwnocze$nie i Niemcy,
i Polacy. W sytuacji istniejacych ograniczen muszg byé¢ preferowani Nie-
mcy, jako Ze bronig oni katolikéw przed nawalg niewiernych, podczas gdy
Polacy starajg sie rozszerzy¢ swoje terytorium o ziemie z dawien dawna
zamieszkane przez schizmatykédw, co w efekcie da¢ moze jedynie nadzieje
na ich nawrécenie, a to zawsze jest sprawg trudng i niepewna. Tymczasem
klasycznym pryncypium polityki jest dawaé pierwszeristwo obronie przed
ekspansjg (.tra Politica & cosa ordinaria d'anteporre la conservatione
all'acquisto”).

Duzo bardziej realne pozostawaly natomiast formulowane przez posta
postulaty mniejszej wagi, cho¢ nie pozbawione znaczenia prestizowego —
wystawienie zalegtych bulli ekspedycyjnych, uzyskanie kapelusza kardy-
nalskiego dla biskupa krakowskiego Marcina Szyszkowskiego, a takze —
na co Wolski miat silnie nalegaé — dla Claudio Rangoniego, bytego nun-
cjusza w Polsce. Aktualna pozostawala kwestia jakiego$ zadoséuczynienia
dla Ruggiero Salomone, sekretarza krélewskiego, ktéry — mimo listownego
wstawiennictwa kréla i krélowej Konstancji — nie uzyskat upragnionego
kanonikatu w Akwilei?®. Naktadéw finansowych nie wymagato tez zachg-
cenie przez papieza duchowieristwa polskiego do opodatkowania si¢ na
wyprawe moskiewsks.

Z nieznanych blizej powodéw pobyt marszatka w Rzymie wyraZnie sie
przediuzat, cho¢ kolejne avuisii w kilkudniowych odstepach donosity o jego
spodziewanym wyjeZzdzie — najpierw do Neapolu, péZniej w droge powrot-
na, przez Florencje. W drugim tygodniu lutego, zapewne w niedzielg, sioéd-
mego, zostat Wolski przyjety przez papieza na drugiej audiencji, podczas
ktérej mégt ponowié swoje zabiegi. Oczekujac na ostateczng odpowiedz,
ktéra przyj$é miata dopiero pod koniec miesigca, otrzymywat kolejne
dowody papieskiej taski w postaci przywilejéw, odpustéw, blogoslawienstw
i réznyeh upominkéw o charakterze dewocyjnym.

Przede wszystkim uzyskal wigc papieska aprobate dla planéw ufundo-
wania eremu kameduiéw pod Krakowem, wraz ze stosownymii przywilejami
umozliwiajacymi funkcjonowanie przyszlego klasztoru i wznoszonego ko-
$ciota. Dodatkowo otrzymat kosztowne prezenty: dwie korony wysadzane
drogimi kamieniami, puszk¢ na komunikanty oraz srebrny krzyz z postacig
Chrystusa, umieszczony w ozdobnej skrzyneczce i wysoki na cztery dlonie,
wewnatrz ktérego znajdowaly sig cenne relikwie. Swemu krélowi natomiast
miat marszatek przekazaé poztacany sztylet oraz czerwony beret, wyszywa-
ny ztota nicig i otoczony gronostajem, a wigc prestizowe papieskie odzna-
czenie (,stocco e berretto”), przyznawane wiadcom zastuzonym na polu
bitwy w obronie wiary.

Lista drobniejszych task i przywilejéow, ktére marszatek otrzymat dla
siebie i swoich bliskich, byla daleko dluzsza. Wsréd kopii listéw, kierowa-
nych wtedy do nuncjusza Simonetty, zachowalto si¢ ich obszerne i precy-
zyjne zestawienie, datowane 22 lutego 1610, a zatytulowane ,Espeditione

280 niezadowwllemiin krélowej z powodu braku efektéw jej dziataf protekeyjnyeh w 1gj
sprawie donesil nuncjusz Simonetia w licie, datowanym w Wilnie 18 wrzesnia 1609 =
ASV, Segreteria di Stato, Germania 114A, k. 183r.
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data al Maresciale di Corte del Regno di Polonia”?i. Poza informacjami
o przebiegu wizyty oraz zestawieniem papieskich brewiéw z tej okazji wy-
danych, znajdujemy tu kilkanascie konkretnych dyspens, odpustéw i in-
nych drobniejszych przywilejow, ktére Wolskiemu w trakcie pobytu udato
sie uzyskadé.

Ten wyraZzny rozziew pomiedzy fiaskiem politycznym misji a pokaZng
lista prywatnych spraw, ktére poset pomysinie zatatwit, wart tu jest pod-
kreslenia. Wiedzie on bowiem do czeSciowego zweryfikowania stereotypu,
odnoszacego sig do motywdéw sklaniajgcych do podejmowania si¢ misji
dyplomatycznycih w imieniu polskich wiadcéw. Na ogot podkresla sie bo-
wiem brak profesjonalizmmu dyplomatéw dawnej Rzeczypospolitej, ktorzy
czgsto rekrutowali sig¢ z kregéw magnaterii, moggcej zainwestowaé w po-
selstwo wiasne s$rodki — z nadzieja na péZniejsze uzyskanie od kroéla
stosownej nagrody, w postaci débr lub urzedéw.

Stereotyp ten odnosi sie raczej do XVII i pierwszej potowy XVIII wieku.
Nie sposéb bowiem odméwié€ profesjonalizmu choéby Marcinowi Kromero-
wi, a tym bardziej jego mniej utytulowanym kolegom — Jerzemu z Tyczyna,
Reinholdowi Heidensteinowi, czy tez kolejnym rezydentom, zabiegajacym

zwrotgsanmonapoli teaagaldtein st dotay, deiatayi dedealdie) poloweicpoVdwite K\ |
Dla okresu pdzZniejszego, kiedy wspommniany stereotyp ma swoje uzasad-
nienie, wydaje sie wszelako wtasciwe uwzglednianie tez motywacji czysto
prywatnej.

Przyklad Wolskiego, ktéremu przeciez nie mozna zarzuci¢ braku kwa-
lifikacji do reprezentowamia kraju poza granicami, zdaje si¢ wskazywacg, iz
dostojnik Rzeczypospolitej decydujacy sie na odbycie dalekiej dyplomaty-
cznej podrézy (choé zapewne Rzym byt tu celem bardzo specyficznym) mégt
sie kierowaé czysto prywatnymi interesami, ktére zamierzat zatatwic¢ przy
okazji podrézy niejako .shuzbowe;j".

Podczas trzeciej i ostatniej audiencji u papieza — w niedzielg, 28 lutego
— Wolski uzyskal uroczyste potwierdzenie wszystkich task, ktére do tej
pory otrzymaf; wystuchat tez wielu cieptych stéw pod adresem swoim

wieku.

swojegswaipdoywiddcy, tikkopnaakaeo quuaerpriey sigrda kizavidriewedigia religii

katolickiej. Negatywny wydZwigk braku mozliwosci udzielenia przez papie-
stwo pomocy finansowej, co ostatecznie zostalo potwierdzome, zlagodzié
miata informacja, iz papiez skierowat juz listy do swych nuncjuszy we
Florencji, w Wenecji oraz na dworze ksiecia Lotaryngii z poleceniem zachg-
cania tamtejszych wiladcéw do udzielenia krélowi polskiemu mozliwie
skutecznego wsparcia.

Ostatecznie marszalek opuscit Rzym w piatek, 5 marca, kierujge sig
w strone Florencji, gdzie mtodemu ksigciu Cosimo II przekaza¢ mial wyrazy
serdecznos$ci oraz krélewskie gratulacje w zwigzku z wstapieniem na tron;
miat tez odwiedzié i szczegblnie serdecznie pozdrowi€ niedawno przez
Medyceusza poslubiona wielka ksiezng Mari¢ Magdaleng, siostr¢ polskiej
krélowej Konstancji.

21ASV, Segreteria di Stato, Polonia 174, k. 82v-89r; kopie tego zestawienia, datowane
23 lutego — Polonia 37A, k. 417r-v, 419¥¢-v,
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Wizyta w Toskanii, catkowicie kurtuazyjna i pozbawiona trudnych
watkéw politycznych, uptyneta — jak sie¢ wydaje — w uroczystej i bardzo
serdecznej atmosferze22. Na granicy ksiestwa Wolski powitany zostat z ho-
norami przez urzednikéw dworu medycejskiego, ktérzy poinformowali go,
ze Cosimo II udat sie byt do Livorno, gdzie gotéw jest postowi udzieli¢
audiencji. Do spotkania doszlo ostatecznie w Pizie, skad marszatek udat
si¢ nastepnie do Florencji, by spedzi¢ tam okoto dwéch tygodni.

Kilkakrotnie miat okazje spotkac sie z wielka ksiezng Marig Magdalena,
ktérej przekazat zalecone ,rodzinne” pozdrowienia, a takze prezent w po-
staci szesciu przepieknych wierzchowcéw ,polskiej rasy”. Sam obdarowany
diamentami, wartymi —jpk podano w weneckim avviso z 10 kwietnia —
dwa tysigce skudéw, w poczatkach kwietnia opuscit Florencje udajgc sie
w droge powrotna,.

Wyprzedzony przez listy z Rzymu, relacjonujace przebieg jego wizyty,
dotart do kraju zapewne p6Zna wiosna, kiedy brak rezultatéw poselstwa
byt juz tam szeroko omawiany i komentowany. Ze swej strony bowiem
papieski sekretariat stanu dotozyt wszelkich staran, by zatrze¢ zte wraze-
nie, jakie na polskim dworze wywotaé¢ musiata odmowa udzielenia pomocy
finansowej.

Takie niewdzigczne zadanie otrzymat nuncjusz Simonetta, na biezaco
informowany przez kardynala Borghese o przebiegu rzymskiej wizyty Wol-
skiego. Uprzedzajac jego powr6t i zdanie bezposredniej relacji, nuncjusz
miat podkreslaé€ zaréwno znakomite wrazenie, jakie poset wywart w Rzymie
na swych rozméwecach, jak tez — a moze nawet przede wszystkim —
ojcowska troske, z jaka papiez odnosi si¢ do dziata@ kréla, ktérego kocha
i powaza (.ama e stima la Maesta Sua”).

Przyjety na audiencji przez krélowag Konstancje w polowie kwietnia,
nuncjusz ustyszat jednak, iz ta liczy na szybkie efekty papieskiej troski;
gdy za$ sam prébowat odlozy¢ temat do powrotu Wolskiego, uslyszat
w kategorycznym tonie, iz ze sprawa nie mozna zwleka€, gdyz krél znajduje
sie w bardzo trudnym potozeniu; nuncjusz miat wigc, na wyrazne Zyczenie
krélowej, podjgé temat w swych najblizszych listach do Rzymu, co zreszta
lojalnie, ale zapewne niezbyt skwapliwie uczynil?3.

Cho¢ efekty misji Wolskiego nie mogly by¢ przez polski dwér uznane
za zadawalajgce, to jednak dalecy jesteSmy od okreslenia tego poselstwa
mianem dyplomatycznej porazki. Przede wszystkim przypisac to nalezaloby
doskonatemu wrazeniu, jakie osoba Wolskiego zrobita na najwyzszych
dostojnikach Kurii, samego papieza nie wylaczajac.

Kardynat Borghese w liScie do nuncjusza Simoneity, datowanym 23
stycznia 1610, stwierdzat, ze polski poset prezentuje si¢ w Rzymie doklad-
nie tak, jak zostat opisany w przestanym przez nuncjusza liécie rekomen-
dacyjnym, a ten — jak pamigtamy — pelen byt superlatywéw. Pawet V,
ujety skromnym, a zarazem peinym godnosci zachowaniem posta, odnosié¢

#Informacje na temat wizyty w Toskanii zawarte sg w trzech kolejnyeh awisi redage-
wanych w Wenecji — Urb. Lat. 1078/1, k. 191v: ,Di Venetia, 13 Ili 1616", k. 217 ,Bi
Venetia, 27 11l 1610”7, k. 247v: ,Di Venetia, 10 IV 16107,

3Relacje na temat podejmowanych dzialan zaward nunejusz w swyeh eztsrech kelegjnyeh
listach do kardynaila Borghese, datowanych w Wilnie, 16 i 21 kwictnia =AY, Segreteria
di Stato, Polonia 37A, k. 260r, 270r, 272r, 278r,
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sie miat do polskiego wystannika wielce zyczliwie (& stato visto dalla Santita
Sua con occhio benigno")24.

Podobnie oceniono Wolskiego w sporzadzonym przez sekretariat stanu
podsumowamiiu jego wizyty, zawierajacym zestawienie lask i przywilejéw,
jakie marszalek w Rzymie uzyskat. Wedle tego dokumentun poselstwo zo-
stato odprawione z wielka znajomoscig rzeczy, a sam marszalek — w czasie
krétkiego pobytu w Kurii — dat si¢ poznaé z jak najlepszej strony (.ha dato
honoratoe saggio del suo valore™). Przyjety wiec zostat adekwatnie do swych
zalet (.conforme a i meriti suoi”) i obdarzony przez papieza wszelkimi 1a-
skami, jakich udzielenie bylo w danym momencie mozliwe25,

To ostatnie sformutowanie kaze zastanowi¢ sie nad poprawng interpre-
tacjg wysoce pozytywnych ocen wystawionych Wolskiemu. Wspomniane,
niewiele przeciez kosztujace, komplementy mozna by wigzaé z checig
ostabienia wrazenia zwigzanego z udzieleniemn przez papiestwo negatywnej
odpowiedzi na zasadniczy postulat, z ktérym poset przybyt do Rzymu.
Bylyby to wiec wypowiedzi zdawkowe i do niczego nie zobowigzujace, a wiec
dyplomatyczme, w potocznym slowa tego rozumieniu.

Przed sformulowanem takiej konkluzji powstrzymuje jednak fakt, iz
takze podczas kontaktéw ze Swieckimi przedstawicielami éwczesnej elity
Wiecznego Miasta robit Wolski na swoich rozméwcach jak najlepsze wra-
Zenie, co wyczytaé mozna réwniez na kartach avvisii. Relacja z jego spotkan
z ksigciem Michele Peretti oraz konetablem Marcantonio Colonna podkre-
$lata bowiemn nie tylko wysokg klase oraz perfekcyjne maniery posta
(.compitissimo Cavaliere et perfetto corteggiano”), lecz takie zawierata
wielce wymowne sformutowanie, iz Wolski zachowuje sie tak, jakby cale
zycie spedzit na dworze rzymskim (,come se si fosse invechiato in questa
Corte™)26,

To juz nie byta dyplomatyczna retoryka, lecz charakterystyka narzu-
cajaca sig¢ zewngtrznym obserwatorom. Nie ulega wigc watpliwo$ci, iz —
z punktu widzenia reprezentacji — Wolski jako poset polskiego kroéla
zastuzyt sobie na bardzo wysoka ocene.

Omawiajac pozytywne efekty jego misji wspommniec jeszcze wypada, iz
wizyta eksponowanego przedstawiciela polskiego dworu —jjk kazdy kon-
takt bezposredmi — byta okazjg do zalatwienia spraw delikatnych, lecz
utrudniajacych biezgce dyplomatyczne kontakty. Poza osobistg presjq na
rozpatrzenie dezyderatéw i petycji nadsytanych z Polski, ktére niejedno-
krotnie od diuzszego czasu zalegaly w kurialnych szufladach, wizyta po-
zwolita na przykltad oméwi¢ kwestie ewentualnego usprawnienia przesyla-
nia korespondencji do i z nuncjatury.

Od dluiszego bowiem czasu nuncjusz Simonetta uskarzat si¢ na
wadliwe, jego zdaniem, funkcjonowanie poczty. Obawy te wzrosty jeszcze
w okresie, gdy czasowo przyszto mu rezydowaé¢ w Wilnie — z dala od
giéwnego traktu pocztowego, taczacego Krakéw z Rzymem. W lisScie z 7
listopada, obok rutynowyech utyskiwari w tym wzgledzie, nuncjusz sformu-

#IASVY, Segreteria di Stato, Polonia 174, k. 75v. Chodzito o charakterystyke Wolskiego,
zawarlg w liScie Simonetty, datowanym w Wilnie, 25 wrzeSnia 1609.

23SV, Segreteria di Stato, Polonia 174, k. 82v.

#8Urb. Lat. 1078/1, k. 72r: ,Di Roma, 30 1 1610".
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towat jednak oskarzenie, iz jest to dziatanie zloSliwe i Swiadome, wynikajace
ze zlej woli i ludzkiej zawisci, a byé moze nawet majace podtekst poli-
tyczny??.

Niezaleznie od tego, na ile uzasadnione byly owe podejrzenia papieskie-
go dyplomaty, ktéremu na dobrej ocenie swej pracy bardzo zalezalo, co
owocowaé moglo nadmiernym uwrazliwieniem i podejrzliwoscia, stwierdzié
trzeba, ze dla sprawnego funkcjonowania nuncjatury sprawa byla nie-
zmiernie istotna. Kardynat Borghese podjat wigc te delikatng kwestie
w rozmowie z marszatkiem, proszgc by ten po powrocie do kraju rzecz
doktladniej zbadat, urzednikéw winnych zaniedbarf napomniat oraz spra-
wit, Zeby podobne incydenty w przysztosci nie mialy miejsca. Pozytywne
wrazenie, jakie Wolski wywart na swych rzymskich rozméwcach, najwy-
razniej owocowato rosngcym do niego zaufaniem, skoro powierzano mu
sprawy tak — z punktu widzenia papieskiej dyplomacji — dyskretne28,

Najtrudniej wymierne, lecz — jak sie¢ wydaje — znaczgce sukcesy
odniodst tez marszatek w sferze politycznej propagandy. Wiadomo na przy-
klad, ze podczas pobytu w Rzymie prezentowat mape Smolernska, wprowa-
dzajac swych kolejnych rozméweéw w militarne szczegély krdlewskiego
przedsiewziecia; objasniat wiee, iz jest to dawno wzniesiona, lecz bardzo
potezna forteca. Co prawda warunki naturalne nie daja jej szczeg6lnej
ochrony, lecz jest $wietnie broniona — przez cudzoziemskich Zoinierzy,
sprowadzonych z Flandrii i z Francji, a przede wszystkim przez garnizon
moskiewski, skladajacy sig¢ z zotnierzy wytrawnych i $wietnie do obrony
fortecy przygotowanych.

Nie ukrywajac militarnych trudno$ci, marszalek podkreslat zarazem
rosnace szanse na ostateczny sukces oblezenia: obroncy zaczynajg odczu-
waé niedostatek wody i zywnos$ci; z braku drewna na opat zmuszeni sg
rozbiera¢ i pali¢ kolejne domy. Lojalnie przyznajac, iz kr6l ma pewne
problemy z podporzgdkowanienm sobie oddzialéw, pozostajagcych pod ko-
menda Dymitra Samozwaltica, obszernie relacjonowat ich sukcesy na
przedpolach Moskwy?®. Dementowal tez pojawiajace sie w Rzymie pogloski
o chorobie kréla, o polsko-litewskich nieporozumieniach, do jakich dojsé
miato w obozie pod Smoleriskienn, o dotkliwych stratach oraz narastajacym
zniecheeeniu w polskich szeregach3°.

#1ASV, Segreteria di Stato, Polonia 37A, k. 99r: ,nondimeno vedendo passar la cosa
tant'oltre i termini, vd0 anco non solo dubitando, ma ancor credendo, che forse certi
malevolli ritardino a bella posta et impediscano i miei pieghii, per procurare ch'io non dia
costi sodisfattione, onde io discapiti et discrediti de la benevolenza di N.ro Signore et di
V.ra Signoria 11l.ma"; zob. tez k. 66r — list datowny w Wilnie, 17 paZdziernika 1609.
#ASV, Segreteria di Stato, Polonia 174, k. 80v: ,accid giolito cola s'informi della verita,
e che trovando mancamento ne' Ministri, proveda che per I'avvenire non habbiane ardire
d'incorrere in simili errori".

#Urb. Lat. 107871, k. 41r, 59v.

$Bwiadomosé o dotkliwej porazce kréla pod Smolefiskiem przyniosly na przyklad listy
z Gdariska, datowane 2 stycznia 1610; temu Zrédiu nie dawano jednak wiary = .perche
ordinariamemie di Dansica si scrivono moite bugie” — Urb. Lat. 1078/, k. 83v: ,Di
Venctia, 30 1 1610". Swiadectwem dzialafi propagandowych Wolskiego i jego oteezenia
moze byé z kolei ewuliso rzymskie z 20 lutego 1610, w ktérym czytamy: ,Li Signeri
Polacchi negano che il lor Re sia stato rotto sotto Smolensco in Moscovia” — ibidem, k.
150r.
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Analizowane poselstwo, niezaleznie od niedopowiedzef co do jego
formalnego charakteru (problem obediencji), a takze pomimo nieuzyskania
zadawalajgcej odpowiedzi w kwestii udzielenia polskiemu krélowi pomocy
finansowej, uznaé wigc nalezy za wydarzenie znaczace w kontekscie 6w-
czesnych kontaktéw dyplomatyczanycih Rzeczypospolitej. Osoba posta, jego
ranga i znakomita znajomos¢ obyczajéw, panujgcych na zagranicznych
dworach, budzily powszechne zainteresowanie | rosnacy respekt.

2~

To z kolei zwigkszalo skutecznos$€ jego argumentacji, znaczaco posze-
rzajac elitarne grono, do ktérego docieralo jego dyplomatyczne przesianie.
Osobisty kontakt i jego dyplomatyczna oprawa mialy w tym kontekscie
ogromne znaczenie. Wysylajac do Rzymu, po dluzszej przerwie, tak znako-
mitego posta, strona polska podkreslita po raz kolejny range stosunkéw
z papiestwem, jako jednym z najwazniejszych na zachodzie partneréw
politycznych paristwa polsko-litewskiego.

La missione di Mikolaj Wolski a Roma (1609-1610)

Il Maresciallo reale di corte Mikotaj Wolski, influente politico ed esperto diplomatico, tra
il 1609 ed il 1610 si recO a Roma in una missione diplomatica che aveva lo scopo di
ottenere l'appoggio della comunmita internazionale — e dunque anche quello del papato
— per le iniziative militari allora intraprese dal re Sigismondo Il contro Mosca (assedio
di Smolerisk). ] numerosi contatti personali di Wolski e la sua familiarita con le corti
estere dovevano garantire il successo della missione.

L'articolo — nei limiti del possibile e sulla base delle sole fonti indirette (infatti non
abbiamo né il diario della missione, né la relazione stesa da Wolski al suo ritorno; manca
inoltre la relativa documemntazione finanziaria), soprattutto sulla base dei contemporanei
avuts!. raccolti dal principe di Urbino, e della corrispondemza dei nunzi a Wilno ed
a Vienna — ricostruisce I'andamento della missione, che non si concluse con un
successo. Sia il Papa che altri importamti interlocutorii rifiutarono infatti il loro aiuto,
adducendo la mancamza di possibilita materialii e finanziarie.

Se invece prestiamo fede a numerose relazioni che si sono conservaie — specifiche,
ma imparziali — e che furono redatte tanto a Roma che a Firenze e Venezia, all'inviato
fu riservata un'accoglienza assai calda e persino sontuosa, dato che gli furono date
numerose occasioni in cui presentare gli ambiziesi piani del re polacco ed anche i suoi
successi militari. Nonostamte non ne risultassero vantaggi immediiatii, pare dunque che
la missione di Wolski abbia avuto un ruolo importante nell'ambito della propaganda
politica, cosa che contribui a creare in Europa occidentale un'atmosfera positiva nei
confronti dello stato polacco-lituano.





