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UWAGI 0 ZYCIU I,DZIALALNOSCI POLITYCZNE]
BURMISTRZA GDANSKIEGO HENRYKA SUCHTENA
(zM. 1501)°

W wyniku inkorporacji Prus (6 III 1454) i wojny trzynastoletniej (1454-
1466) w granicach Polski znalazt sie ponownie Gdarisk, najwieksze i eko-
nomicznie najsilniejsze miasto Prus, o wieloetnicznym charakterze, z od-
grywajacym najwazniejsza role niemieckim patrycjatem, zawdzieczajace
swoéj rozkwit gospodarczy posrednictwu miedzy polsko-litewskim zaple-
czem a strefg hanzeatyckg i Europa Zachodnia'. Najwybitniejsi przedsta-
wiciele wtadz miasta, burmistrzowie i rajcy, odgrywali znaczaca role nie
tylko w polityce Prus Krélewskich, ale takze w skali ogélnopolskiej. Dla-
tego tez biografie niektdrych z nich znalazty sie w Polskim Stowniku Bio-
graficznym, zeby wymienié cztonkéw rodziny Ferberdw, Gieséw, Wilhel-
ma Jordana czy Reinholda Niederhoffa® Zyciorysy tych samych, ale takze
i innych przedstawicieli gdariskiej elity politycznej znalazty sie w Stowni-
ku biograficznym Pomorza Nadwislariskiego®. W obu stownikach opublikowa-
no réwniez biogramy kilku 0séb z rodziny von Suchten, w tym Henryka
von Suchtena (zm. 1501), burmistrza gdatiskiego i burgrabiego krélew-
skiego, autorstwa Beaty Mozejko.

Jej zdaniem Henryk von Suchten ,,pochodzit z rodziny przybytej do
Gdariska z Nadrenii (Schoen am Rhein) w 2. pol. XIV w.” (s. 339). Nie

* Na marginesie biogramu B. Mozejko, Suchten Heinrich (ok. 1435-1501), burmistrz,
burgrabia, finansista gdariski, PSB, t. 45, Warszawa-Krakéw 2007-2008, s. 339-342.

1 Zob. Historia Gdariska, red. E. Cieélak, t. 2, Gdarisk 1982, s. 88-92,213-214.

2 PSB, t. 6, Krakdw 1948, s. 415-420; t. 7, Krakdéw 1948-1950, s. 454-457; t. 11, Wroc-
taw 1964-1965, s.287; t. 22, Wroctaw 1977, s. 733-735.

3 Stownik biograficzny Pomorza Nadwislariskiego, red. S. Gierszewski, Z. Nowak, t. 1-4,
Gdarisk 1992-1997 (dalej: SBPN).
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przytacza jednak zadnych dowodéw dotyczacych miejsca pochodzenia,
nie okresla tez blizej potozenia miejscowosci (7) ,,Schoen am Rhein”. Inni
badacze przyjmuja, ze chodzi o miejscowo$¢ Siichteln (dzisiaj cze$¢ mia-
sta Viersen koto Ménchengladbach) w Nadrenii® lub tez, ze wzgledu na
dane z gdanskich genealogii i zwigzkéw z rodzing von der Becke, o okoli-
ce Kolonii lub samo to miasto’.

Henryk byl synem Bertolda von Suchtena (zm. w 1447 r.) i Elzbiety
von Staden, cérki rajcy Henryka von Stadena®. Bertold osiaggnat godnosé
tawnika w 1435 r., rajcy za$ w 1442 r. Bedac cztonkiem rady miejskiej,
Bertold sprawowal takze urzad sottysa (sedziego) w 1442 r.” B. Mozejko
przyjmuje, ze Henryk urodzit sie okoto 1435 r. (s. 339). Pierwsza wzmian-
ka na jego temat pochodzi jednak dopiero z 1465 r. (s. 340). W 1469 r. zo-
stal on tawnikiem, w 1477 r. wszedl do rady miejskiej, w 1491 r. zostat
burmistrzem, a w 1499 i 1501 r. byt burgrabig krélewskim (s. 340). Osiag-
nat zatem najwyzsze mozliwe godnosci.

Autorka oméwita zycie Suchtena przede wszystkim przez pryzmat
jego dziatalnosci politycznej, w mniejszym stopniu spraw majatkowych,
a takze spraw rodzinnych (rodzetistwo, matzefistwa, potomstwo). Naj-
wiecej miejsca w biogramie poswiecita jego obecnosci i aktywnosci na
zjazdach standéw Prus Krélewskich, a takze jego udziatowi w poselstwach
pruskich do Kazimierza Jagielloticzyka. Przyzna¢ trzeba, ze jest to mate-
rial nietatwo poddajgcy sie budowaniu narracji biograficznej. Z dwu wy-
stannikéw Gdanska, podobnie jak innych wielkich miast, glos zabierat
prawie zawsze burmistrz, wyjatkowo za$ tylko drugi delegat — rajca.
Tym bardziej wiec nalezy zanalizowaé wypadki odbiegajace od tej regu-
ty. Do$¢ czesto wystepuje takze w recesach okreslenie zbiorcze: ,,pano-
wie z Gdariska”, jesli np. obaj delegaci byli rajcami. Mozna by wéwczas
przyjaé, ze w danej sprawie glos zabierato na przemian dwéch delegatéw
gdarnskich, a ich wypowiedzi zostaty streszczone. Po drugie, poniewaz
nie mozna przedstawi¢ wszystkich zagadnietr omawianych na posiedze-
niach stanéw, nalezy dokona¢ ich wyboru wedtug kryteriéw pozwalaja-
cych na stworzenie pewnego ,,horyzontu” politycznego w ramach ktére-
go poruszatla sie posta¢ omawiana w biogramie. W tym wypadku wazne

*J.Zdrenka, Suchten Henryk, w: SBPN, t. 4, s. 296-297; idem, Von Suchten, Berthold,
w: idem, Urzednicy miejscy Gdariska w latach 1342-1792 i 1807-1814. Biogramy, t. 2, Gdarisk
2008, nr 1149,s.338.

5 W. Haberling, Alexander von Suchten, ein Danziger Arzt und Dichter des 16. Jahrhun-
derts, ,,Zeitschrift des Westpreussischen Geschichtsvereins” (dalej: ZWG) 69,1929, s. 180.

¢ Chociaz Joachim Zdrenka (Suchten Henryk, s. 296) stwierdza, ze ,,byt on jedynym
dzieckiem z tego malzeristwa”, zdaniem B. Mozejko ,mial brata Corda (Kurta) oraz
siostry: Elizabeth i Otilien” (s. 339).

7 J. Zdrenka, Von Suchten, Berthold, nr 1149, s.338.
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bytoby uwypuklanie stanowiska Gdariska i spraw, ktére bezposrednio je-
go dotyczyty, pokazanie ciggtosci w politycznych dziataniach miasta®. Po
trzecie, co taczy sie z punktem drugim, nie powinien uchodzié uwadze
szerszy kontekst tych wypowiedzi, gdyz tylko wéwczas staja sie one zro-
zumiate. Czasami wynika on juz z instrukcji przekazanej przez rade dele-
gatom, czasami jednak trzeba odwota¢ sie do innych Zrédet. Poniewaz
wielko$¢ biogramu jest limitowana i nie ma w nim miejsca na przedsta-
wienie doktadnego opisu zdarzen i ich objasnienia, autor jest zmuszony
do pewnej lapidarnosci i syntetycznos$ci ujecia loséw swojego bohatera,
ale powinno sie to odbywaé bez szkody dla prawdziwosci wiedzy o jego
zyciorysie. Te warunki przez B. Mozejko nie zostaly spetnione. Opis zda-
rzetr dotyczacy udziatu Suchtena w zyciu stanowym Prus Krélewskich
opiera sie na regestach wydawcédw Aktéw standw Prus Krélewskich, a nie
na bezposredniej analizie Zrédet, w niektérych wypadkach zupetnie nie
oddaje tresci receséw czy dokumentéw.

Suchten pojawit sie po raz pierwszy w roli gdariskiego delegata na
zjezdzie stanéw w Grudzigdzu (30 V-1 VI 1484) razem z rajcg Rudolfem
Feltstete’. Jak stwierdza Autorka, ,,omawiano m.in. spér Gdariska z Elblg-
giem o Mierzeje Wislang oraz sprawy handlowe Hanzy” (s. 340). Ta druga
konkluzja nie liczy sie jednak z trescig recesu. Najpierw bowiem Mikotaj
Bazynski, wojewoda malborski, podziekowat gdanszczanom za uczestnic-
two w zjeZdzie miast hanzeatyckich w Danii, na ktérym nieobecni byli de-
legaci z Torunia i Elblgga. Nastepnie delegaci z Torunia oznajmili, ze maja
przywileje dla Hanzy wystawione przez kréla Danii (chodzito o dokument
pokoju w Strzatowie z 1370 r.). Delegaci Gdariska stwierdzili, ze nie maja
u siebie przywilejéw hanzeatyckich, aby wyposaza¢ w nie swoich postéw
na hanzeatyckie zjazdy, prosza wiec o nie. W odpowiedzi wojewoda mal-
borski stwierdzit, Ze w Toruniu sa przechowywane inne przywileje doty-
czgce miast i kraju. Gdatisk moze je otrzymaé. Zgodzono sie na transumo-
wanie aktu pokoju strzatowskiego i przekazanie ich Gdatiskowi™.

W 1488 r. Suchten nie byl obecny na zjeZdzie stanéw w Grudziagdzu
(26-28 111)", ale zostat cztonkiem poselstwa pruskiego do kréla. Autorka
pisze, ze ,,dn. 24 IV 1488,[— —] z Schewecke, byt on obecny w Toruniu,
gdzie dyskutowano m.in. o pomocy dla kréla na wyprawe przeciw Turcji”

8 Zob. B. Nimmert, Danzigs Verhdltnis zu Polen in den Jahren 1466-1492, ZWG 53,1911,
s.111-198; Historia Gdariska, t. 2,s.260-277.

® Akta stanéw Prus Krdlewskich (dalej: ASPK), t. 1: (1479-1488), wyd. K. G6rski,
M. Biskup, Toruni 1955, nr 148, s. 220.

10 Ibidem, [8-11], 5. 221-222. W Toruniu znajdowato sie archiwum Prus Krélewskich;
zob. 1. Janosz-Biskupowa, Archiwum ziem pruskich, Warszawa-Poznar 1974, s. 79-83.

1 ASPK, t.1,nr 261, s.478.
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(s. 340). Jednak z recesu i listu gdariszczan do rady miejskiej wynika, ze
delegacja pruska spotkata sie w Toruniu juz 21 kwietnia i przez kilka
dni naradzata sie, 24 kwietnia za$ udata sie do Piotrkowa na spotkanie
z krélem, jeszcze w czasie drogi uzgadniajac sporne kwestie'”. W trakcie
tych narad wystannicy Gdanska przedstawili swoja instrukcje. Wynika-
to z niej, ze miasto, powotujac sie na postanowienia konfederacji torun-
skiej (1485), odmawia krélowi pomocy. Sadze, ze tak wazna informacja
powinna sie w pracy znalez¢®.

Aktywnos¢ polityczna Suchtena w 1489 r. to uczestnictwo w zjezdzie
stanéw w Grudzigdzu (31 V-2 VI),,,gdzie w zwigzku ze staraniami o korone
Wegier rozwazano zagrozenie Prus przez wojska wegierskie i wysuwano
obawy wobec planowanego pobytu w Prusach wojsk krélewskich, a takze
omawiano sprawe wolno$ci handlu wislanego” (s. 340). Nastepnie Suchten
byt w Toruniu (4 V1I),,,gdzie szykowano poselstwo do kréla z obietnicg po-
mocy w sprawach wegierskich oraz poparcie dla krélewicza Fryderyka Ja-
giellonczyka, krélewskiego kandydata na biskupstwo warminskie. Zgodnie
z zaleceniem rady Gdariska obaj przedstawiciele miasta wstrzymali sie jed-
nak z deklaracja pomocy” (s. 340). Pobyt Suchtena i burmistrza Jerzego
Bocka trwatl w Toruniu kilkana$cie dni lipca'. Udzial Bocka w poselstwie
do Krakowa jest wyraznie po§wiadczony'’, niewykluczone wiec, ze poje-
chat z nim takze Suchten. Byloby to jego drugie bezposrednie spotkanie
z krélem.

Na zjezdzie stanéw w Grudzigdzu z udziatem Suchtena 27-29 lipca
1490 r. postowie gdatiscy prosili ,,z kolei o interwencje kréla [Kazimie-
rza Jagielloficzyka] u wladcy angielskiego Henryka VII w sprawie ogra-
niczenia przywilejéw Hanzy i szkdd wyrzadzanych kupcom gdariskim
przez Anglikéw” (s. 340). Zamiast ,,ograniczenia” powinno by¢,,ograni-
czania”'®. W przeciwnym razie mozna by doj$¢ do wniosku, ze Gdarisk
prosit o ich reglamentacje, a tak przeciez nie byto.

Omawiajgc pobyt burmistrza Jana Eggerta i Suchtena na zjeZdzie sta-
néw w Grudzigdzu (31 X-5 XI 1490), Autorka stwierdza, ze ,,uzyskali zgo-
de stanéw na interwencje u zachodniopomorskiego ksiecia Bogustawa X
w sprawie egzekwowania przez wdjta Leborka prawa brzegowego wbrew
przywilejom gdariskim” (s. 340). Jednak taka interpretacja nie odpowiada
tre$ci korespondencji miedzy Gdariskiem a jego postami. Juz same okres-

12 Tbidem, nr 262, 265 [1-15], 5. 488-497.

13 Tbidem, [8], 5. 494-496.

14 ASPK, t. 2, wyd. K. Gérski, M. Biskup, Torun 1957, nr 37, 38, 39. Regesty tych listéw
zob. Codex epistolaris saeculi decimi quinti, t. 3, wyd. A. Lewicki, Krakéw 1894, nr 349,350, 350.

15 ASPK, t. 2, nr 43, [13],s.93,[30], s. 100.

16 Tego stowa uzyli wydawcy w regescie recesu; ibidem, nr 90, s. 205.
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lenia ,,wéjt Leborka” (zamiast ,,wdjt ksiazecy” w Leborku) i ,,prawo brze-
gowe” (zamiast nadbrzezne, gdyz brzegowe dotyczy rzek) sa niesciste.
Z listu rady wynika, ze ksigze zostat poinformowany przez nig o posiada-
nych przywilejach dotyczacych prawa nadbrzeznego. Odpowiedziat, ze
ich nie zna, ale zgadzat sie na wydanie towardw z katastrofy morskiej za
oplata ratownicza. Wéjt chciat pobraé ja w wysokosci % uratowanych to-
wardw, chociaz w akcji ratowniczej brali udziat takze gdatiszczanie. Ta-
kie postepowanie wydawato sie miastu niesprawiedliwe. Rada wystata
wiec postom artykuty z przywilejéw kraju, aby przedstawili je stanom,
a one na tej podstawie skierowaty wyjasniajacy list do ksiecia'’. Suchten
i Eggert odpowiedzieli, ze taki list stanéw do ksiecia otrzymali. O uzyska-
niu zgody na jaka$ interwencje nie ma wiec mowy. Taka zgoda nie byta
Gdanskowi potrzebna, poniewaz w 1457 r. Kazimierz Jagielloniczyk prze-
kazal miastu nadzér nad zegluga i brzegiem morskim Prus Krélewskich.
Chodzito jedynie o uzyskanie wsparcia, gdyz w opinii miasta sprawa do-
tyczyta takze przywilejéow kraju, skoro w akcie inkorporacji z 6 marca
1454 r. prawo nadbrzezne zostato zniesione'®,

Dalej Autorka stwierdza, ze delegaci gdariscy ,,nie zdotali natomiast
sktonié standw, aby zabiegaty u kréla o ponowne przytaczenie do Prus
Krélewskich Leborka i Bytowa” (s. 340). Istotnie, ten postulat znalazt sie
w liscie rady do postéw, ale z recesu zjazdowego wynikatoby, ze sprawy
tej jednak nie poruszano®. Autorka nie zauwazyla takze, ze na tym zjez-
dzie Suchten po raz pierwszy stat na czele delegacji gdanskiej, chociaz
w protokole jego wypowiedzi nie zostaly odrebnie zaznaczone.

»Na zjezdzie w Grudzigdzu (6-8 111 1491), na ktéry udat sie S. z burmi-
strzem Bockiem, wypowiadat sie przeciwko planowanej przez star. mal-
borskiego Zbigniewa Teczyniskiego regulacji rzeki Tuja na Zutawach”
(s.340). Tymczasem z wypowiedzi Bocka wynika wyraznie, ze nie chodzi
o regulacje rzeki, ale o zamkniecie jednego z dwéch ramion uj$ciowych
przez jego zapalowanie. Ujscie to, potozone juz poza terytorium Gdan-
ska, stuzyto rybakom (najpewniej gtéwnie gdaniskim z Szkarpawy i Mie-
rzei) za schronienie w czasie niepogody. I to przeciwko temu protesto-
wata delegacja gdariska. Jest charakterystyczne, ze gltos w tej sprawie
zabrat takze rajca Suchten. Wyjasnit, ze Tuja koto wsi Tujsk dzieli sie na

7 Ibidem, nr 100.

18 5, Matysik, Prawo nadbrzezne (ius naufragii). Studium z historii prawa morskiego,
Toruti 1950, s. 163-163; idem, Prawo morskie Gdariska. Studium historycznoprawne, War-
szawa 1968, s. 66.

1 Ibidem, nr 100, 102 (dodajmy, ze opublikowany w ASPK protokét pochodzi z re-
ceséw gdanskich. Gdyby wiec ta sprawa byta omawiana, to zapewne by jej nie pomi-
nieto, chociaz pewnoéci co do tego mieé nie mozemy).
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dwa ramiona. Zulawianie zaniedbali naprawe i utrzymywanie §luz, do
czego byli zobowigzani, w wyniku czego zostaly one zniszczone. Poniewaz
dotyczy to catego kraju, Gdanisk prosi o rade w tej sprawie®®. Owe $luzy
mialy najpewniej za zadanie niedopuszczanie, aby w czasie silnego, dtugo-
trwatego pétnocnego wiatru woda z Zalewu Wislanego wptywata do rzeki
Tuja (tzw. cofka). Jesli Suchten byt dobrze zorientowany w tym zagadnie-
niu, to wynikato to zapewne z faktu sprawowania przez niego z ramienia
rady miejskiej funkcji administratora Mierzei i Szkarpawy.

Dodajmy takze, ze owe zamkniecie juz nastapito, a nie byto dopiero
planowane. Wynika to jasno z wypowiedzi Bocka, a takze listu Teczyn-
skiego do Gdaniska z 21 pazdziernika 1487 r., bedacego odpowiedzia na
skarge miasta. Starosta informuje, ze zapalowanie ujscia rzeki Tuja na-
stapito z rozkazu kréla, przedstawiciele stanéw za$ uznali to za stuszne?.

»,W dn.17-21 1V 1491, wraz z burmistrzem Ferberem, byt obecny na
zjezdzie w Dzierzgoniu, gdzie dyskutowano o sprawach diec. warmin-
skiej w obecnosci bp. Watzenrode, zaproszonego przez stany, w tym
przez S-a, ktéry postowat do niego z podkomorzym pomorskim Han-
sem Wulkowskim” (s. 340). Otéz Suchten nie postowat do tukasza Wa-
tzenrodego z Wulkowskim, aby zaprosi¢ go na zjazd dzierzgonski.
W tym celu do Fromborka udat sie Maciej Rabe, kasztelan elblaski,
i przedstawiciele Elblaga®. Natomiast na poczatku obrad Watzenrode-
go nie bylto. Wystano wiec po niego Wulkowskiego i Suchtena, aby
zaprosi¢ go na obrady. Biskup jednak byl na obiedzie i nie przyszedt.
Zjawil sie dopiero nastepnego dnia*. Stwierdzenie, ze rozmawiano
wéwczas ,,0 sprawach diec. warminskiej” jest ogélnikowym i do tego
btednym sformutowaniem, ktére w ogdle nie oddaje istoty sprawy (die-
cezja warmitiska obejmowata bowiem takze parafie w Prusach Krzyzac-
kich, a uzycie tego terminu wskazuje, ze wedtug Autorki rozmawiano
o koscielnej jurysdykcji biskupa). Wybdr Watzenrodego na biskupa
warmitiskiego i potwierdzenie elekcji przez papieza wbrew woli kréla
(1489), ktéry chcial tej godnos$ci dla swojego syna Fryderyka, spowodo-
waly ostry kryzys w stosunkach standw pruskich z krélem z jednej
i biskupem z drugiej strony. Zdaniem biskupa stany nie do$¢ zdecydo-
wanie udzielaty mu poparcia. Najwazniejszym wynikiem zjazdu
w Dzierzgoniu byto pojednanie biskupa ze stanami i podjecie wspdl-

2 Tbidem, nr 125, [12], s. 295.

2 Tbidem, nr 257. Zob. tez W. Dtugokecki, Die Weichselwerder in der Politik des Kénigs
Kasimir IV. Jagiellonicus, ,Quaestiones Medii Aevi Novae” 15, 2010, s. 320-322.

22 ASPK, t. 2, nr 132.

2 Ibidem, nr 133, [7, 8], s. 310.
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nych starati o akceptacje przez Kazimierza Jagielloriczyka Watzenrode-
go jako biskupa warmiriskiego®.

W recesie zjazdu dzierzgonskiego znalazta sie bezposrednia infor-
macja o Suchtenie pominieta przez B. Mozejko. Byt on jedna z trzech
0s6b majacych rozpatrzy¢ spér miedzy niejakim Ksieskim a mieszcza-
nami z Elblagga. Rozstrzygnieto go na zakoriczenie obrad®.

Zdaniem Autorki na kolejnym zjeZdzie stanéw w Grudziadzu
29 czerwca-2 lipca tegoz roku Suchten ,,zabrat glos w sprawie otwarcia
przez Krzyzakdéw cie$niny batgijskiej dla zeglugi po 25 VII” (s. 340, tak
ten punkt obrad zostat streszczony przez wydawcéw). To stwierdzenie
nie oddaje jednak tego, co jest sednem jego wypowiedzi. Suchten bo-
wiem stwierdzil, ze rada Gdariska kazata delegatom na ostatnim zjez-
dzie (tzn. w Grudzigdzu 29-31 V), a wczeéniej na zjezdzie w Dzierzgo-
niu (17-21 IV) oznajmi¢, aby z wywozem zboza w Prusach poczekaé do
$w. Jakuba (25 VII), do rozeznania, jakie bedg plony. Elblgzanie jednak
na to nie zareagowali i eksport zboza sie odbywat?*’, Tymczasem juz
w kwietniu tegoz roku rada Gdariska zakazata eksportu zboza w obawie
przed niskimi plonami. Zakaz taki miat takze uchwali¢ zjazd w Gru-
dzigdzu (29-31 V), a 3 czerwca wprowadzono go w Gdarisku?’. Sprawa
zamkniecia przez wielkiego mistrza Balgi i zwrdcenia sie do niego o jej
otwarcie byta wiec w wypowiedzi delegata z Gdatiska sprawa uboczna.

Na poczatku stycznia 1492 r. Suchten byt z burmistrzem Bockiem na
zjezdzie stanéw w Tczewie i ,,jeszcze w styczniu t.r. wyruszyt z posel-
stwem stanédw m.in. w sprawie skarg Gdariska na Duriczykéw i kupcéw
kowieniskich do przebywajacego w Wilnie Kazimierza Jagielloticzyka; do
Wilna dotart 9 I1 i w dn. 10-18 II prowadzit rozmowy z monarcha, uzys-
kujac jego obietnice interwencji u kréla Danii Jana I” (s. 340).

Zrecesu poselstwa wynika, ze delegacja z wojewodg malborskim M. Ba-
zytiskim na czele dotarta do Wilna juz 8 lutego. Natomiast dzieti pdzniej jej
trzej przedstawiciele, M. Rabe, Andrzej z Boroszowa i wlasnie Suchten, zo-
stali wystani do kréla, aby oznajmic przybycie poselstwa pruskiego i prosi¢
o postuchanie”. Nie jest prawda, ze to Suchten prowadzit dialog z krélem.
Z protokotu wynika, ze w sprawach Gdanska gtos zabieral burmistrzJ. Bock

24 Zob. K. Gérski, tukasz Watzenrode zycie i dziatalnos¢ polityczna (1447-1512), Wroctaw
1973, s. 36-37; J. Sikorski, Monarchia polska i Warmia u schytku XV wieku. Zagadnienia
prawno-ustrojowe i polityczne, Olsztyn 1978, s. 140-142.

25 ASPK, t. 2, nr 133, [6],s. 310, [32],s. 322.

% Tbidem, nr 149, [6], s. 343.

7 Caspar Weinreichs Danziger Chronik, wyd. T. Hirsch, w: Scriptores rerum Prussica-
rum (dalej: SRP), t. 4, Leipzig 1870, s. 782, Latem postanowiono, ze co trzeci wywozony
taszt zboza musi pozostaé w Gdansku; ibidem, s. 784.

28 ASPK, t. 2,nr 179, s. 409.
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albo ,,panowie z Gdariska”?. Tylko w tym wypadku mozna by przyjaé,
ze méwit takze rajca Suchten.

W$rdd spraw przedstawionych przez Gdansk na pierwszym miejscu
znalazta sie rzeczywiscie skarga na Danie®. Ale oméwiono takze szereg
innych zagadnien, w ktére byt bezpos$rednio zaangazowany wczesniej
Suchten: prawo nadbrzezne w ksiestwie pomorskim, zapalowanie Tui,
przytaczenie Leborka i Bytowa do Prus, spory z Kownem®', Ze szkoda
dla spéjnosci narracji zostaty one nieuwzglednione.

Po powrocie z misji w Wilnie Suchten zostaje 5 marca 1492 r. wybrany
na burmistrza, krétko potem za$ bierze udziat w zjeZdzie stanéw w Tcze-
wie (8-9 IV 1492)*., Nastepuje ponad dwuletnia przerwa w jego aktywno-
$ci politycznej. Dopiero w zwiazku z przybyciem kréla Jana Olbrachta do
Prus Krélewskich w konicu pazdziernika 1494 r. Suchten udaje sie w trzy-
osobowej delegacji gdariskiej do Torunia. Przebywat tam zapewne do po-
czgtkéw grudnia®,

Na zjezdzie malborskim z udziatem Suchtena w potowie lipca
1496 r. ,,radzono m.in. o obsadzie starostw w Prusach Krélewskich”
(s.341). Nie wynika to jednak z korespondencji przedzjazdowej (reces
nie zachowat sie) wojewody malborskiego i pomorskiego, w ktérej mo-
wa jest tylko o podjeciu uchwaty podatkowej i oméwieniu sprawy ro-
botnikéw sezonowych?, ani tez z korespondencji miedzy delegatami
arada miejska®. Na temat dalszego udziatu Suchtena w zjazdach sta-
néw brak informacji.

O wewnatrzgdariskiej dziatalno$ci Suchtena wiadomo mniej. W 1480 r.
jako cztonek rady byt sottysem — sedzig tawy miejskiej (s. 340). Jednak
ksiegi tawnicze z tego okresu sie nie zachowaly. Wyzej wysunieto przy-
puszczenie, ze administrowat z ramienia rady Mierzeja i Szkarpawa. Zréd-
towo zostato po$wiadczone, iz byt wéjtem nalezacych do miasta Zutaw.

W zwigzku z tg ostatnia funkcja Autorka stwierdza, ze w 1487 r. Such-
ten ,,zostat wéjtem [— —] Zutaw Stablawskch [sic]; urzad ten sprawowat
dwa lata. Nakazat wéwczas podjecie prac melioracyjnych, a wtaczajac do
tego takze poddanych klasztoru cysterséw z Pelplina, popadt (w r. 1489)

2 Tbidem, [26], s. 414,[68-72], s. 429-430, [76],s. 431,[110], s. 436, [113], 5. 437,[118],
s.437-438,[138], s. 441, [150], s. 441-442), [67], s. 429, [134-135], 5. 440.

30 Ibidem, [26], s. 415.

31 Tbidem, [59-60], s. 426-427,[67-69], s. 429-430, [108], s. 436, [122], s. 439, [124],
s.438,[126],s.439,[129], s. 439.

32 ], Zdrenka, Urzednicy miejscy Gdariska w latach 1342-1792 i 1807-1814. Spisy, t. 1,
Gdanisk 2008, s. 67.

33 ASPK, t. 3, cz. 1, wyd. K. G6rski, M. Biskup, Toruri 1961, nr 136,139, 140, 143.

34 Tbidem, nr 257, 260.

3 Ibidem, nr 264-265.
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w konflikt z tamtejszym opatem. Prace (i spér) gdaniszczanie kontynuo-
wali takze po ustapieniu S-a z urzedu wéjtowskiego” (s. 340). Z dwéch
listéw opata Pawta z 19 czerwca 1487 r. do rady Gdarniska i burmistrza
J.Bocka lub Jana Schewecke, jesli ten pierwszy bytby nieobecny, nic ta-
kiego nie wynika®*. W pierwszym opat stwierdza, ze zjawil sie u niego
soltys i rajca z nalezacej do Gdariska wsi Steblewo i oznajmit, iz Henryk
von Suchten, wéjt Zutaw Steblewskich, nakazat im wykopanie i zrobie-
nie ciekéw wodnych (rowéw i kanatéw) w Czatkowach. Cieki te zobo-
wiazani byli utrzymywa¢ tczewianie, ktérzy dzierzawili Czatkowy. Nie
sg one utrzymywane w nalezytym stanie juz od ponad 70 lat*’. Nastep-
nie opat stwierdza, ze ,,biedni ludzie” ze Steblewa nie wiedzag, jak w tej
sytuacji maja zachowac sie wobec wijta i klasztoru, gdyz to od klaszto-
ru otrzymali w dzierzawe Czatkowy i bez zgody opata nie majg prawa
kopa¢ zadnych rowéw w jego dobrach®. Opat prosi wiec rade, aby po-
informowata wdjta, Zeby sobie w majatku klasztoru zadnej wtadzy bez
zgody opata nie uzurpowal. Tak samo przeciez opat nie ma zadnych
uprawnien na terenie wéjtostwa i nie moze nikomu niczego nakazywa¢
albo zakazywaé*.

Dalej opat stwierdza, ze bytoby czym$ niestosownym, gdyby nasi lu-
dzie na terytorium Gdarniska bez wiedzy rady czy wdjta wykonywali ja-
kie$ prace. W koticu prosi o pisemna odpowied?, jakie jest stanowisko
rady w tej sprawie,

% Archiwum Pahistwowe w Gdarisku (dalej: APG), 300D, 45B, 59-60.

7 APG, 300D, 45B, 59: ,,das gestern der vorsichtige schultcze mit eime rathmanne
ewirs dorffes Stoblaw uns haben zcu kennen gegeben, das der erfame her Hinrich von
Zuchten voyt des Stoblowschen Werders ernstlich mit manchfaldigen bedrewunge sulle
geboten haben, das genannte dorff Stoblaw sulle ane allerley widdirrede etliche wassir-
lowffe in unfirem gutte Czatkaw graben und machen, welche wassirlowffe dye DirRauer,
dyweile sye das gutt Czatkaw hielden, nicht gemacht und gegraben haben, und bey men-
schen gedechtnif mehe wenn Ixx jar nicht gemacht gehalden und gegraben seyn”.

38 Tbidem: ,,arme lewthe nichte wissen, wye sye sich kegen den herrn voyt vor-
gesprochen und ouch kegen uns recht halden sullen, nemlich so das gutt Czatkaw
uns angehoret, und wir en es mit sottaner underscheit vormietet haben, das sye das
gutt noch erem besten sullen genissen, und dorynne keyne graben one unRirn wil-
len graben addir machen”.

%% Tbidem: ,,Bitten wir darumb gar mit fleissige demutt Euwere ErRamkeiten Weis-
heiten wellen geruchen den gezagten voyt guttlich zcu undirrichten, das her em in un-
Rirren guttiren keyne gewaldt und herrschafft anneme und zcu eegen thorre ane unfi-
ren willen und volborth, und alleyne in den grentcze der haldung em bevolen genug-
RBam seyn welle, nicht obirtrettende in unfir gutt, in dem wir em keyne gerechtikeit ge-
waldt addir hirschaft zcusteen, also als wir em nicht greiffen in dye grentczen seyne voi-
teie, dorynne wir keyne gerechtikeit haben, ymande zcugebieten addir zcu vorbieten”.

© Tbidem: ,,Es were uns gar unczemlich, unRirn lewte sulche ding in der stadt
guttir von Danczk ane des Eramen Rathes addir eres voytes wissen zcu thuende. Was
eure erRame weisheiten in dissen dingen eynen wellen, uns in schriffte wellen wissen
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W drugim li$cie opat prosi o Bocka (lub Scheweckego) wystuchanie
ludzi ze Steblewa, gdyby udali sie do wtadz Gdariska, i przedstawienie
ich sprawy radzie. Nastepnie powtarza tres$¢ pierwszego listu: wéjt na-
kazat Steblewianom wykopanie ciekéw wodnych w Czatkowach, czego
opat im zakazat, poniewaz wdjt nie ma zadnej wtadzy w majatkach kla-
sztoru®’,

Zatem sformutowany ogélnikowo poglad Autorki nie odpowiada
przytoczonym zrédtom. Steblewianie nie byli poddanymi opata pelplin-
skiego, ale Gdariska.,,Prace melioracyjne” nie mialy zostaé przeprowa-
dzone w posiadtosciach miasta, jakby posrednio mozna byto wnioskowaé
z cytowanej wyzej wypowiedzi, ale w pelplinskich Czatkowach dzierza-
wionych przez gburéw z Steblewa. Oba listy zostaty napisane w 1487 r.
i woéwczas, a nie w 1489 r., powstat ten konflikt.

»Prace (i spér)” gdariszczanie mieli kontynuowaé takze po odejsciu
Suchtena z urzedu. Na jakiej podstawie Autorka sformutowata ten sad,
nie wiadomo. Z korespondencji Pelplina do Gdariska wynika, ze dotyczy-
ta ona przede wszystkim sprawy dzierzawy Czatkéw i obowigzku wato-
wego klasztoru®”. Nie jest wiec on prawdziwy.

Nieco miejsca Autorka poswiecita dziatalno$ci gospodarczej Suchtena
i majatkowi, ktéry byt jego wlasnoscia. Po ojcu miatby posiadaé dobra Ma-
te Lezno®,,,w r. 1473 miat prawa do czesci wsi Gotgbkowo [— —],a przed
$miercig uzyskat krélewszczyzne Gremblin koto Gniewu” (s. 341). Miat
réwniez nieruchomosci w Gdarisku i dochody z renty. Na koniec stwier-
dza, ze ,,operowal majatkami w Szwecji i prowadzit interesy z Lubeka”
(s.341). Trudno powiedzieé, co Autorka rozumie przez pierwsze stwierdze-
nie. Drugie natomiast nie odpowiada prawdzie. Zapewne Autorka sformu-

lassen mit beweisser, welche wir Gote zeliglich entphelen. Geben zcu Polpplin am
Dinstag noch Corporis XPI etc. ym Ixxxviiten jare”.

1 APG, 300D, 45B, 60: ,,wir bitten gar gantcz fruntlich [— —], ap dy armen lewthe
des dorffes Stoblaw zcu Ewren Ersamkeiten komen wurden, dye sye geruche gutlich zcu
vorhorren und eere sachen und beswerunge vor dem erRamen rothe welle zcumbesten
wenden, sonderlich so sye durch den voytdes kleynen werdirs werden getzwungen etli-
che wassirlowffe in unRirm gutte Czatkaw zcu graben und zcu machen, das en von uns
vorboten ist zcu thuende, nemlich so der genante voyt in uniren guttirn keyner ge-
woldt, gerechtikeit und hirschaft one unRirn wille sich sulle zcu eegen, her uns ouch
umb sulcher sache willen nicht hot beschickt addir durch seyne schriffte angelanget.
[— —] Datum zcu Polplin am Dinstage noch Corporis XPI anno etc. Ixxxviiten [jare]”.

42 APG, 300D, 45B, 61-62, 65, 68, 70, 72, 74-76.

3 Mozna mieé watpliwo$ci, poniewaz w 1457 r. miejscowo$¢ ta znajdowala sie za-
pewne w reku R. Niederhofa (zob. M. Biskup, Stosunek Gdariska do Kazimierza Jagielloni-
czyka w okresie wojny trzynastoletniej 1454-1466, Toruri 1952,s. 124),a cytowany przez Au-
torke John Muhl (Danziger Biirgergeschlechter in lindlichem Besitz, ZWG 71,1934, 5. 111)
podat informacje o posiadaniu Matego Lezna przez ojca Henryka w 1443 r., zresztg bez
wskazania Zrédla. Wedtug J. Zdrenki (Suchten Henryk,s. 297) byta to tylko dzierzawa.
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towata taki wniosek na podstawie sporu miedzy Suchtenem a Herma-
nem Hunterberchem (Hunterbergiem), ktéry zarzucit burmistrzowi nie-
godziwe postepowanie w trakcie ratowania towardéw z rozbitego statku
Hansa Bolhorna. W liscie do rady Lubeki z 11 grudnia 1497 r.rada Gdan-
ska zazadata wyjasnienia tych zarzutéw. Wtadze Lubeki odpowiedziaty
17 stycznia 1498 r., ze Hunterberch ich nie potwierdzit. Gdarnisk jednak
uwazal, ze kara natozona na Hunterberga za pomdéwienie Suchtena jest
zbyt niska (14 111 1499)*. Widocznie postawa Lubeki nie satysfakcjono-
wata wtadz Gdariska, skoro sprawa ukarania Hunterberga znalazta sie
w instrukcji delegacji gdanskiej na zjazd Hanzy i zostata na nim przed-
stawiona®. Zwigzek Suchtena z ta sprawa wynikat zapewne ze sprawo-
wania przez niego w 1497 r. urzedu kompana burmistrza-prezydenta*,
nie mial wiec prywatnego charakteru.

Nastepnie B. Mozejko przechodzi do stosunkéw rodzinnych Suchtena.
Zdaniem Autorki wedtug ,nowozytnych gdanskich rekopiséw genealo-
gicznych, ktérych ustalenia, przyjete przez cze$¢ autoréw (Weichbrodt,
Zdrenka) zostaly podwazone przez dokument podziatu majatku po zmar-
tej Margarecie Zimmermann, przeprowadzonym przez S-a w r. 1496, ze
zwigzku tego pochodzito o§mioro dzieci: Heinrich, Christoph, Barthel,
Kurt,Johan, Katherina, Gertruda, Georg. Wg dokumentu podziatowego nie-
letni jeszcze wéwczas: Heinrich, Gertruda, Kurt, Georg i Christoph mieli
otrzymac pot. parceli przy ul. Dtugiej, dom przy ul. Ogarnej, pot. spichrza na
(przy) Bramie Kogi oraz czynsze. Dorostej Katherinie [zonie Petera Raben-
waldta — W.D.] miata przypas¢ druga cze$é débr, przekazana przez zmartg
siostre Margarethy, Gertrude Zimmermann, niegdy$ zone Johana Baren-
brucka. Katherina miata takze otrzymac pot. ogrodu Sandgrube (obecnie
ul. Rogaczewskiego)” (s.341).

Autorka nie ttumaczy, na czym to podwazenie informacji genealogii
gdanskich przez ,,dokument” z 1496 r. miatoby polegal. Z tychze genea-
logii wynika, ze Barthel i Johan zmarli przed 1496 r., a w podziale majat-
ku w 1496 r. brato udzial 6 0s6b*. Nie ma wiec tu sprzecznosci.

Zupelnie dowolnie zostata przedstawiona tre$é wpisu w ksiedze
tawniczej. Wynika z niego bowiem, ze nie byto domu przy ul. Ogarne;j,
ale dom przy ul. Dlugiej przechodzit na ul. Ogarna. Dzieci otrzymaty
takze 20 grz. srebra, rente (czynsz) za$ zapisang w ksiedze miejskiej pod

# Hansiches Urkundenbuch, t. 11, wyd. W. Stein, Miinchen-Leipzig 1916, (dalej:
HUB), nr 1045, 1050, 1059.

> Hanserecesse 1477-1530, t. 4, wyd. D. Schifer, Leipzig 1890, nr 80, § 11; nr 81, § 45.

16 J. Zdrenka, Urzednicy miejscy Gdariska, t.1,s. 69.

7 D. Weichbrodt, Patrizier, Biirger, Einwohner der Freien und Hansestadt Danzig in
Stamm- und Namentafel vom 14.-18. Jahrhundert, t. 1, Klausdorf-Schwentine 1986, s. 431.
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nazwiskiem Henryka von Suchtena na czwartej czesci spichlerza tylko
panna Gertruda. Ponadto owych piecioro dzieci otrzymato potowe majat-
ku po Gertrudzie, zonie Jana Barenbrocka, ktéry odziedziczyta ich matka
Malgorzata, Henryk von Suchten za$ druga potowe. Tylko potowe ogrodu
w Sandgrube ich matka za zgoda Suchtena przekazata swojemu bratu, Ma-
ciejowi Zimmermannowi. O przekazaniu potowy spadku po matce i poto-
wy ogrodu Katarzynie nie ma wiec mowy*, Uregulowano natomiast spra-
we roszczen Katarzyny ijej meza®.

Wedtug Autorki Suchten, ,reprezentujac swoje dzieci, wystepowat
wspdlnie ze szwagrem Matthiasem Zimmermannem, jako jeden z reali-
zatoréw testamentu po zmartym Johanie Barenbrocku (1496); obaj mieli
podzieli¢ dom po nim oraz uregulowac jego interesy handlowe i sukien-
nicze w Anglii, Zelandii i Brabancie” (s. 341). Z wpisu do ksiegi fawniczej
wynika®, zZe Suchten reprezentowat przed tawg zone (,,von syner Religen
husfruwen Margareten wegen”), a nie dzieci, Maciej Zimmermann za$
samego siebie (,,vor sick”). Obaj zawarli porozumienie z Arntem Mettle-
rem, prowadgcym wczes$niej interesy ze zmartym Barenbrockiem. Posta-
nowiono, ze Suchten i Zimmermann majg prawo zatrzymac sukno, ktére
odebrali w domu Barenbrocka po jego $mierci, takze to znajdujace sie
w komorze, dobre i zte, jak réwniez dtugi w Prusach, ktére miat Baren-
brock w wyniku dziatalno$ci w spétkach. Jesli ich nie odzyskaja, to bedzie
to ich strata®. Z kolei Mettler miat zatrzymaé dwie paki sukna, ktére

8 APG, 300, 43, 4, 14-14v: , dat halve erve in der Langegasse, dar he [Henryk
von Suchten] nw thor tyt inne wanet, durchgande in de Hundegasse, und darto den
halffen spiker by der Koggenbrugge gelegen, darto noch 20 mrg lodich sulver. Und der
junckfrawe Gerdekenn zal man allene to scriven 16 mr 16 scot tynR, de up her Hinrick
van Suchten name in der statboke off dem verde part van dem twerspiker by der brug-
ge gescreven stan. Darto sollen de bavengescreven kinder hebben unnd entfangen de
helfte allerley nagelaten goder, de van zelige vruwe Gertrud, her Johan Barenbrockes
husffruwen, an ere modder Margaretten Religer gedechtnisse gestorven syn de helfte
entfangen, unnd de vader de ander helfte dat sy an upstanden erve liggenden grun-
den, clenode, farende have watterley de syn mogen nichtis nicht buten bescheden, alle-
ne den halffen garden in der Santgrouven gelegen, Ro de is den ere zelighe moder mit
volbort her Hinrickes eren bruder her Mathias Tymmermann gaff, vor syn to egede”.

* Tbidem: ,,Unnd wert sake, dat Peter Ravenwolt in vormuntscop syner elicken
husfruwen Katherincken ut den gudern wes mher geboren mochte, den he unfe ut
denn gudern entfangen hebbe, dar zal Peter Ravenwolt van syner husfruwen wegen
syn andeel mede aff entfange. Und Peter Ravenwolt in vormuntscop syner eliken hus-
fruwen Katherincke vorlevet erem vader her Hinrick den schichteyt unnd de schich-
teyt van der anderen viff kynder wegen steyt ann to der kynder mundigen jaren”.

50 Tbidem, k. 1v.

51 Tbidem: ,,alzo dat her Hinrich und her Mathias vorbenomet hyr hebben unnd be-
holden sollen allerley lakene, de Re na Religes her Johan Barenbrockes huRe entfangen
hebben in ere were, und de noch yn der kamer staeen, Ro de syn gut adder unde quat, und
darto Ro sollen se hyr yn dem lande an sick nemen unnd holden allerley schulde, wor und
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wziglt w maju w Gdatisku z domu Barenbrocka®. Nie ma tu wiec mowy
o podziale domu Barenbrocka, ale o rozdysponowaniu przechowywane-
go w nim sukna miedzy zainteresowanych. Uregulowano réwniez spra-
we dtugéw Barenbrocka w Prusach. W sprawie owych , intereséw hand-
lowych i sukienniczych” stwierdzono, ze Arnt Met(t)ler ma zatrzymac
w Anglii, Zelandii i Brabancji lakmus (barwnik naturalny), ktéry Baren-
brock wystat w 1494 r., a takze dtugi z ich obu spétek i spétki z Hansem
Leve. Jesli bylyby jakie$ zte (nie do $ciagniecia) dtugi, to obciaza one
Met(t)lera®. O suknie nie ma wiec mowy.

Kolejne uzgodnienie dotyczy spraw handlowych w Anglii. Za pozostaly
towar (nie podano jego specyfikacji) nalezgcy do Barenbrocka Metler po-
winien zaptaci¢, o ile nie jest obciazony dlugiem. Suchten, Zimmermann
i ich spadkobiercy nie powinni tego tytutu by¢ wystawieni na jakies$ rosz-
czenia. Sygnet Barenbrocka, ktérym pieczetowano pisma, oraz gmerk, kté-
rego uzywano do plombowania sukna, mialy zosta¢ zwrécone Dedertowi
Brandesowi i Suchtenowi*,

Okoto 1498 r. Suchten po$lubit Barbare, zdomu Angermiinde, co zda-
niem B. Mozejko ,,uwiktato go w [— —] spér miedzy Angermiindami i Fer-
berami, ktérzy zabiegajgc dla Maurycego Ferbera [— —] o reke Anny Pi-
lemann, [— —], siostrzenicy Barbary, wobec stanowczej odmowy uciekali
sie do szantazu i [— —] odwotlywali sie do Stolicy Apostolskie;j. Z kolei S.
wymuszal, przez uwiezienie, zeznania réznych kobiet przeciw Mauryce-
mu” (s.341).

Tak ujety przebieg tej sprawy nie tylko nie naswietla jej charakteru, ale
tez zawiera btedy rzeczowe. Byt to do$¢ wazny fragment trwajacej kilka-
dziesiat lat rywalizacji miedzy Feldstetami (Rudolfi Rajnold) a Ferberami

by weme de synde zelige her Johan Barenbrock von der schelscop wegen utstaende heft.
Unde dar wes aff na blyven, dat Be nicht konden ynmanen, zal erer beyder schade syn”.

52 Tbidem: ,,Unnd Arnt Metler zal behalden de 2 terlinge laken, de hee nw yn May
hyr to Dantzicke ut zeliges Johon Barenbrockes huRe entfangen heft”.

53 Tbidem: ,,Metler zal vor sick beholden in Engelant, Szeelant, Brabant dat lyt-
moes, dat zelige her Johan vor ere sellscop van hyr gesant heft anno etc. [14]94 und
watterley schulde ut erer beyder selscop, uff uch der selscop, de Hans Leve mede yn-
ne was noch buten staen, de Bal Arnt vor sick yn manen. Blefe dar weR aff yn quaden
schulden, zal Arnt myssen und entperen”.

5t Tbidem: ,,Unnd al, wat Arnt Meteler in Engelant off anders woer van selige her
Johan Barenbrockes wegen und vor sick solven geborget heft unnd daraff noch schul-
dich is, dar Barenbrockes signet an de byllen mede vorgedrucket is, off nicht is de
schulde, zal Arnt Mettler zametlicken alle gelden unnd betalen. Und Hynrick van Such-
ten und her Mathias Tymmerman noch ere rechte erffnamen sollen dargene ansproke
noch noet van leyden. Und Arnt zall zelige her Johan Barenbrockes merck und signet,
dar men byllen mede vorRegelt off lakene mede lodet to Lunden overantwerden De-
dert Brandes und Hinrick van Suchten to her Hinrickes und her Mathias besten”.
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(Jan i Eberhard). Obie te rodziny przez koligacje matzeriskie i interesy
ekonomiczne sprzymierzone byly z réznymi familiami patrycjatu gdan-
skiego. Przez §lub z Barbarg Angermiinde Henryk von Suchten znalazt
sie w obozie Feldstetow™.

Nie wiadomo na pewno, aby Ferberowie mieli w tej sprawie ,,uciekad
sie do szantazu”. List do Anny namawiajacy ja, by oznajmita rodzinie
o ich potajemnych zareczynach, i grozacy w razie odmowy popetnie-
niem jakiego$ strasznego czynu, wystat sam Maurycy, chociaz niewyklu-
czone, ze wiedzial o tym jego ojciec, Jan Ferber. Gdy Maurycy Ferber ja-
ko dowdd zareczyn przedstawit w Rzymie fragment materiatu z ubrania
Anny, wedlug Ernsta Kestnera Suchten wtracit do wiezienia jakas kobie-
te i wymusil na niej zeznanie, ze to ona potajemnie w kos$ciele odcieta
kawatek sukna i wystata go Maurycemu do Rzymu na proces jako dowéd
w sprawie. Natomiast zdaniem Henryka Zinsa byty to dwie kobiety®®.
Autorka nie rozstrzyga tej kwestii, lecz gmatwa ja, piszac o ,,réznych ko-
bietach”, z czego mozna by wnosié, ze chodzi przynajmniej o dwie od-
mienne sprawy, a tak przeciez nie byto. Z listu rady do biskupa wtoctaw-
skiego z 1501 r. wynika, ze byly to dwie kobiety: podczas nabozenstwa
w kosciele Mariackim jedna podata nozyczki, druga za$ odcieta skrawek
materiatu z sukni Anny. Obie zostaly aresztowane z polecenia Suchtena
i pod grozbg tortur ztozyly samoobcigzajace zeznania. Niedtugo potem
odwotaly je i zostaly uwolnione zaraz po §mierci burmistrza®.

Nie ulega watpliwosci, co uszto uwadze B. Mozejko, ze Suchten odgry-
wal w tym sporze role pierwszoplanowa. On i jego zona sktonili Anne, kt6-
ra do zakoniczenia sprawy caly czas mieszkata w ich domu, do wyjawienia
(rzekome;j?) prawdy. Suchten ztozyt skarge na Maurycego przed radg urze-
dujaca (23 X1 1498), towarzyszyt Annie, gdy zostata wezwana przed sad ofi-
cjata w lutym 1499 r., i przewodniczyt delegacji rodzinnej, ktéra stawita sie

5> Tak juz T. Hirsch, Die Ober-Pharrkirche von St. Marien in Danzig, Danzig 1843,
s.227-233. Ostatnio o tym konflikcie pisata Maria Bogucka, Model kariery mieszczariskiej
w Gdarisku w drugiej potowie XV wieku. Rudolf Feldstete jako fundator potegi rodziny, w: Stu-
dia nad dziejami miast i mieszczaristwa w Sredniowieczu. Studia ofiarowane Profesorowi Anto-
niemu Czacharowskiemu w szes¢dziesiqtq piqtq rocznice urodzin i czterdziestolecie pracy nau-
kowej, red.]. Tandecki, R. Czaja, Toruni 1996, s. 263-265.

5¢ E. Kestner, Eberhard Ferber, Biirgermeister von Danzig, ZWG 2, 1880, s. 31; H. Zins,
R4d Ferberéw i jego rola w dziejach Gdariska w XV i XVI w., Lublin 1951, s. 23.

7 APG, 300, 27, 7, s. 315-316. Tre$¢ listu podaje T. Hirsch, op. cit., s. 230-231,
przyp. 1. W bibliografii na koficu biogramu podano: , ksiega tzw. Missiwéw rkps 300,27,
nr 7,k. S. 269ff, 278f, 299f” (s. 342). Autorka nie moze sie zdecydowa¢, czy chodzi o kar-
ty (k.) czy strony (s.), a takze uzywa niemieckich skrétéw f. i ff. zamiast polskich
n.inn. (zob. HUB, t. 11, nr 1045, 1050, 1059). Natomiast nie cytuje wspomnianego wy-
zej listu na s. 315-316, jak tez nastepnego zwigzanego z ta sprawa, 300, 27, 7, s. 342; zob.
T.Hirsch, op. cit., s. 230-231, przyp. 1.
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przed sadem biskupim w Bydgoszczy (lipiec 1499). E. Kestner nazywa go
wprost ,,gtowa rodziny”*, co jest zrozumiate, gdyz Rajnold Feldstete byt
wéwczas tylko tawnikiem®. Nie dziwi wiec matzenstwo Henryka juniora
z Anng zawarte w 1504 r., juz po $mierci ojca pana mtodego. Theodor
Hirsch nie miat watpliwosci, ze Suchten senior zabiegal, aby jedyna dzie-
dziczke Macieja Pilemanna wydaé za swojego syna, w czym wspierata go
rodzina Feldstete, nie chcac, by fortuna Anny przeszta w rece Ferberédw®.
Zapewne dlatego nie doszto do ugody, a spér byt tak ostry i dtugotrwaty.

Wedtug B. Mozejko Suchten zmart 21 sierpnia 1501 r. Tymczasem
zrédta wskazujg wyraznie na 22 sierpnia. Takg date $mierci przyjat tak-
ze Joachim Zdrenka®'. Autorka nie podata jednak w tej sprawie zadnego
wyjasnienia.

Negatywna ocena biografii Henryka von Suchtena piéra Beaty Mozej-
ko wynika z kilku powoddéw. Autorka nie odczytata i nie wyjasnita po-
prawnie zrédet rekopismiennych (listy, wpisy w ksiegach tawniczych).
Z kolei informacje ze zrédet publikowanych (recesy ze zjazdéw stanéw
Prus Krélewskich, zwigzana z nimi korespondencja) zostaty podane albo
z btedami, albo ogdlnikowo, za streszczeniami wydawcéw, bez glebszej
analizy. Braki w wiedzy pozazrédtowej i nieznajomos¢ czeci literatury
przedmiotu spowodowaly, ze dla opisu dziatalnosci publicznej Suchtena
nie zbudowano odpowiedniego kontekstu, zwiazanego z wydarzeniami
politycznymi w Prusach Krélewskich i Gdansku w ostatniej ¢wierci XV w.
Niezrozumiate sa takze pomytki dotyczace miejsca urodzenia czy daty
$mierci Suchtena.

Korzystajac z opracowan naukowych, szczegdlnie o tak wielkiej ran-
dze jak Polski Stownik Biograficzny, zaktadamy w dobrej wierze, ze podane
w nich fakty i sady sa wynikiem rzetelnego postepowania badawczego,
opartego na odpowiednich umiejetnos$ciach filologicznych i warsztato-
wych. Jesli autor ich nie posiada, nie powinien podejmowa¢ sie zadan
wykraczajacych poza jego kompetencje®.

%8 E.Kestner, op. cit., s. 26.

59 Zob. ]. Trzoska, Feldstete Rajnold, w: SBPN, t. 1, 5. 405.

¢ T. Hirsch, op. cit., s. 229.

¢l SRP, t. 4, s.333; Christoph Beyer des dltern Danziger Chronik, wyd. T. Hirsch, w: SRP,
t.5, Leipzig 1874, s. 450; ]. Zdrenka, Von Suchten, Berthold, s. 338.

62 Takze biogram Jerzego Strubego, oficjata pomorskiego, piéra B. Mozejko (PSB,
t. 44, Warszawa-Krakéw 2006, s. 423) nie jest wolny od btedéw. W dokumencie
z 23 grudnia 1468 r. znajduje sie pominieta informacja, ze byt plebanem w Subkowach.
Nie ma w nim takze mowy o przyznaniu altaryscie w kaplicy $w. Bartlomieja w ko$cie-
le Mariackim praw ,,do doméw”, ale do jednego ,,domum muratam sive lapideam”;
APG, 300D, 70, 115. Konflikt Strubego z Janem Sukowem, proboszczem z KoZlin, nie do-
tyczyt tylko ,,osobistej obrazy”. Sukow i starsi wsi zastawili sprzet koscielny, a pozwa-
ni w 1467 r. dwukrotnie przed sad oficjata, nie wykupili go. W lutym 1469 r. Strube
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Remarks on the Life and Political Activity of Henryk Suchten
(d. 1501), the Mayor of Gdarsk

The Suchten family came to Gdansk probably in the second half of the four-
teenth century from the Rhineland and rapidly became members of the local pa-
triciate. The most prominent representative of the family was Henryk Suchten
(d. 1501) who in 1469 became a councillor and then joined the town council
(1477). Several years later, he represented the town authorities at conventions
held by the estates of Royal Prussia in 1488-1492, 1494-1496, or was an envoy
dispatched to King Kazimierz Jagiellon (1488, 14897, 1492). Suchten also fulfilled
assorted functions of the town bench: he was its scultetus (1480), the wdjt (vogt)
of Zutawy Steblewskie (1487), and probably the administrator of Szkarpawa (pri-
or to 1491). The peak of his career was being elected mayor of Gdarisk in 1492
and obtaining the post of royal burgrave (1499, 1501). Suchten was theproprietor
of the royal estate of Gremblin near Gniew and the village of Mate LeZno near
Gdatisk. Twice married: to Maltgorzata Zimmermann (d. 1496), with whom he had
eight children, and to Barbara Angermiinde (1498). Thanks to the second mar-
riage, he found himself in the camp of the Feldsteten family, a rival of the Fer-
bers. As the head of this coterie and by applying methods at odds with the law
he forbade the marriage of Anna Pilemann and Maurycy Ferber; ultimately, An-
na married his son, Henryk.

Writing biogramme dictionaries is a difficult task: it requires gathering all
source material, to be subsequently carefully read and interpreted as a synthesis
within a wider context. Drawing attention to these facts in connection with the
presented biogramme of Suchten in Polski Stownik Biograficzny (PSB) appeared to
be relevant.

Translated by Aleksandra Rodziriska-Chojnowska

natozyt wiec na nich ekskomunike i wezwat Sukowa przed biskupa i kapitute (zob.
H. Freytag, Landgeistliche aus der Umgegend von Danzig vor der Reformation, ZWG 58,1918,
s.114). Wedtug Autorki w okresie oficjalatu Strubego trwaty spory biskupa wioctaw-
skiego z Gdaniskiem ,,0 dziesieciny, ptacone niegdy$ komturowi gdariskiemu ze wsi sta-
nowiacych po r. 1457 wlasno$¢ miasta”. Na Pomorzu Gdariskim dziesieciny pobierat
zawsze biskup wloctawski. Z rokowan przeprowadzonych na zjezdzie generalnym
w Piotrkowie w marcu 1472 r. (a nie ,,na zjezdzie stanéw”) wynikaloby, ze w opinii
gdaniszczan chodzilo o zreluowane dziesieciny z kilku wsi wéjtostwa leborskiego, kt6-
re wcze$niej komtur gdariski ptacit biskupowi. Skoro obecnie te wsie nie naleza do
miasta, nie ma podstaw, aby placilo ono dziesiecine. (Jednak zdaniem Petera Kriedte-
€0, Die Herrschaft der Bischdfe von Wioctawek in Pommerellen von den Anféingen bis zum Jahre
1409, Gottingen 1974, s. 313, przyp. 3, w istocie chodzito o dziesiecine ze wsi na prawie
polskim potozonych w komturstwie gdariskim). Nadania ziemskie otrzymat Gdansk
w 1454 r., w 1457 r. za$ okreg tczewski i Szkarpawe (osoby prywatne), ale sprawa dzie-
sieciny ich nie dotyczyta. Stwierdzenie, Ze 4 sierpnia 1473 r. Strube potwierdzit ,,zapis
mieszczanina gdanskiego Andrzeja Beckera dla klasztoru kartuzéw w Kartuzach” jest
nieéciste, gdyz Becker wystapit w nim jako brat zakonny, jak juz w 1465 r.; Archiwum
Diecezji Chetminiskiej w Pelplinie, Monastica Kartuzy, 1, nr 107,119.1 tu btedy rzeczo-
we mieszajg sie z niedoktadng interpretacja Zrédet.





