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Od Redakcji

W dniach 23-24 maja 1963 odbyta sie, zorganizowana przez Instytut Historii
Polskiej Akademii Nauk w Warszawie konferencja historykow klasy robotniczej,
poswiecona omoéwieniu zagadniern metodologicznych, zwigzanych z badaniami nad
klasg robotniczg oraz problemu rynku pracy w Polsce, w latach istnienia I | Rzeczy-
pospolitej. Konferencje otworzyt prof. Czestaw M adajczyk, kierownik Dziatu V
Instytutu Historii. Podkre$lajgc znaczenie tematyki bedacej przedmiotem obrad
konferencji, zwrécit jednocze$nie uwage na zaniedbania badan nad spoteczng hi-
storig klasy robotniczej, istnienie przestarzatych metod badawczych nie uwzglednia-
jacych rezultatow i osiggnie¢ nauk pokrewnych, takich jak socjologia, demografia,
statystyka.

Uwaga uczestnikdw konferencji w pierwszym dniu obrad koncentrowata sie
na zagadnieniach metodologicznych. Podstawa dyskusji byt referat prof. Ireny
Pietrzak-Pawtowskiej, Kierunki i perspektywy badan historycznych nad dziejami
klasy robotniczej oraz referat socjologa doc. Zygmunta Baumana, Socjologiczne
aspekty badan dziejow klasy robotniczej. W referacie swym Z. Bauman akcento-
wat potrzebe Scistej wspotpracy socjologii i historii w badaniach nad klasg robo-
tnicza, zgodnie z marksistowskg metoda jedno$ci analizy historycznej i logicznej.
Zdaniem jego, same badania nad robotnikiem jako elementem systemu fabrycznego,
bez traktowania w kontek$cie dynamiki procesu historycznego prowadza do skrzy-
wienia perspektywy poznawczej. Przechodzac do zagadnien struktury klasy robo-
tniczej referent podkreslit, ze jej analiza nie moze konczy¢ sie na statystycznych
badaniach sktadu klasy robotniczej. Wiele miejsca poswiecit Z. Bauman pojeciu
,klasa robotnicza”, zaznaczajgc zaniedbanie studiow nad kulturg robotniczg jako
wyznacznikiem pozycji klasowej.

W dyskusji metodologicznej udziat wzieli: dr Jerzy Jedlicki, ktéry m.in. pole-
mizowat z tezg o istnieniu podkultury robotniczej; dyr. Henryk Altman wskazywat
na zwigzek miedzy struktura klasy robotniczej z jej postawg polityczng, wska-
zujac, ze nie zawsze proletariat wielkoprzemystowy byt najbardziej rewolucyjny;
dr Marian Drozdowski mowit o ksztattowaniu sie elementow podkultury robotni-
czej w dwudziestoleciu miedzywojennym; prof. Gryzelda Missalowa przestrzegata
przed mechaniczng adaptacjg metod socjologicznych przez historykéw; doc. Wa-
ctaw Dlugoborski omowit niektére cechy specyficzne formowania sie proletariatu
Gérnego Slaska; dr Jézef Chlebowczyk poddat krytyce niektére zatozenia metodo-
logiczne, stosowane przez kolegdéw czechostowackich w badaniach nad historig klasy
robotniczej i dr Janusz Zarnowski, ktory podkreslit trudnosci badan historycznych
nad strukturami spotecznymi. Na zakonczenie dyskusji metodologicznej glos za-
brali autorzy referatow.

W drugim dniu obrad dyskusja toczyta sie wok6t zagadnieh rynku pracy w Pol-



6 Od redakcji

sce miedzywojennej, ktéremu referat zasadniczy poswiecita dr Hanna Jedruszczak.
Komunikaty naukowe i obszerniejsze wystgpienia w dyskusji publikujemy w ni-
niejszym tomie.

Na zakonczenie uczestnicy konferencji, na wniosek prof. Ireny Pietrzak-Pa-
wiowskiej postanowili spotyka¢ sie na podobnych dyskusjach periodycznie — nie
rzadziej niz raz na rok.

Badacze klasy robotniczej w rozszerzonym gronie spotkali sie na kolokwium,
zorganizowanym 12 wrze$nia 1963, w zwiazku z I X Powszechnym Zjazdem Hi-
storykow.

Celem niniejszej publikacji, przedstawiajgcej materiaty konferencji historykow
klasy robotniczej jest rozszerzenie dyskusji naukowej o stanie badan nad dziejami
klasy robotniczej Polski, a szczeg6lnie o najbardziej istotnym elemencie jej poto-
zenia, jakim byta sytuacja na rynku pracy.





