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Problematyka badawcza Archipelagu Gutag*

Stalinowskie obozy pracy przymusowej 0s6b pozbawionych wolnosci osobistej — w publi-
cystyce polskiej na ich okreslenie przyjeta sie, zapozyczona z jezyka rosyjskiego, nazwa ,,fagry”
— funkcjonuja w $wiadomosci polskiej niemal wylacznie jako miejsca nieludzkiej pracy
i takichze warunkéw bytowania milionéw ludzi, ktérzy znalezli sie w zasiegu wiadzy ZSRR.
Z takiego pola widzenia umyka inna rola tych fagrow i ich centrali (GUtag) — jednego
z najwiekszych pionéw gospodarki radzieckiej, zwiaszcza inwestycji przemystowych i komu-
nikacyjnych. Problematyce tagrowej jest poswiecona ogromna literatura pamietnikarska,
beletrystyczna i naukowal Jej poczatki siegaja drugiej potowy lat 20., sg zatem wspotczesne
czasom, kiedy opisywane w niej zjawisko zaczeto funkcjonowac na wieksza skale. Pozycje te
sg przewaznie piora uciekinierow ze Zwigzku Radzieckiego, dopiero po6zniej zaczeli gtos
zabiera¢ zachodni socjologowie i politolodzy. W samym za$ ZSRR ukazywaly sie do potowy
lat 30. pojedyncze wspomnienia z pobytu w tagrach, z rzadka pojawialy sie tez oficjalne dane
o liczbie wiezniow w poprawczych obozach pracy — czyli fagrach — iwarunkach zycia w nich.
Oba te rodzaje publikacji upiekszaty stan faktyczny i ukrywaty realia odbywania kary. Potem
na ten temat zapanowata zupetna cisza wydawnicza. PiSmiennictwo o tagrach uzyskato prawo
obywatelstwa — aczkolwiek jeszcze ograniczone — dopiero wraz z upadkiem wszechpotez-
nego szefa resortu spraw wewnetrznych i, krotko, wicepremiera — tawrientija Berii (poczatek
czerwca 1953 r.). Natomiast fala przekazéw pamietnikarskich i utworéw literackich o tagrach
pojawita sie po XX Zjezdzie Komunistycznej Partii Zwigzku Radzieckiego (14-25 11 1956),
a przybrata na sile po XXII Zjezdzie (17-31 X 1961), by niemal catkowicie opas¢ wraz
z upadkiem Nikity Chruszczowa (14 X 1964). Publikacje tego pokroju ponownie w wiekszej
liczbie ujrzaty Swiatto dzienne dopiero w paistwach bylego ZSRR oraz w niedawnych ,,de-
mokracjach ludowych”, wigec w latach dziewieédziesigtych. Wcze$niejsza — tj. sprzed ostatniej
dekady — literatura przedmiotu jest badaczowi polskiemu z przyczyn obiektywnych mato
znana i trudno dostepna. Trwajgca ponad cztery dziesieciolecia przynalezno$¢ naszego kraju
do tzw. bloku wschodniego, w ktdrym negowano sam fakt istnienia tagréow, a nawet drobne
wzmianki o nich cenzura traktowala jako propagande kontrrewolucyjng, sprawita, ze po
1945 r. do ksiegozhioréw publicznych zachodnich pozycji na temat tagréw i spraw okotota-
growych — jak w ogdle literatury sowietologicznej — nie sprowadzano, te za$ jej tytuly, ktore
sie w nich w jaki$ sposdb znalazty, kwalifikowano do tzw. prohibitéw czy cymelidw, dostep do

* R. Stettner, «Archipel GULag»: Stalins Zwangslager — Terronnstrument und Wirtschaftsgigant. Entste-
nung, Organisation und Funktion des sowjetischen Lagersystems 1928-1956. Paderborn, Minchen, Wien,
Zirich 1996, Ferdinand Schéningh, ss. 448. GULag — skrot peinej nazwy: Giawnoje Uprawlenije
tagierief NKWD (od 1946 — MWD). Skrot ten (w polskiej praktyce piSmienniczej Gutag) ma 2 kono-
tacje: a) zarzad centralny obozo6w pracy przymusowej wiezniéw i pokrewnych placéwek karnych; b) caty
system oparty na pracy przymusowej.

1 Bibliografia tematu, stosunkowo juz przestarzata, biorac pod uwage znaczng liczbe pozycji opubliko-
wanych w dwu ostatnich dekadach — L. Zorin, Soviet prisons and concentrations camps. An annotated
bibliography 1917-1980, Newtonville, Massachusetts 1980.
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nich byt wiec utrudniony. Trzeba sie tez bylo liczy¢ z ewentualnoscia, iz korzystanie z nich
moze by¢ specjalnie ewidencjonowane. Owe biblioteczne ograniczenia ,techniczne” nie
ominety réwniez ksigzek z owego zakresu tematycznego, jakie w zbiorach bibliotecznych
znalazty si¢ przed 1945 r. Spowodowanej tym luki w naszej wiedzy w zaden sposdéb nie
zapetnity pojedyncze tytuty prywatnie przywiezione, czy raczej przemycone. Kiedy za$ prze-
szkody cenzuralne ustaty, na zmiane im przyszty nazbyt skromne biblioteczne kredyty na zakup
ksigzek. Zreszta, cze$¢ pozycji starej daty raczej nie jest obecnie do nabycia, czy wymagataby
poszukiwaé w specjalistycznych antykwariatach wielkich zagranicznych o$rodkéw naukowych
Zachodu.

Prym w literaturze tagrowej zachowata, mimo uptywu ¢wierci wieku od jej ukazania sie,
na swoj sposéb monumentalna publikacja Aleksandra Sotzenicyna, ktorej tytut stat sie nazwa
systemu tagrowego2 Pod wzgledem formalnym sytuuje sie ona na pograniczu zbioru relacji
0s6b, ktore przebywaty w tagrach, wspomnient wiasnych autora i utworu literackiego3 Aktu-
alny stan wiedzy o systemie fagréw, jego szczegdtowej geografii i roli w ekonomice kraju —
sprawach wiec pierwszorzednej dla tematu wagi — powaznie ogranicza znikome dotad
wykorzystanie — w jakim$ stopniu konsekwencja praktycznej niedostepnosci nadal, przynaj-
mniej na szerszg skale — ogromnego materiatu archiwalnego dotyczacego tagréow, a wytwo-
rzonego przez ich administracje bezposrednig i wyzszego rzedu (zwierzchnie) placéwki resor-
towe (zarzady gtdwne poszczegblnych grup obozoéw) i sam resort oraz funkcjonujace przy nich
struktury (politodiety) rzadzacej monopartii, ktére tworzyly w niej odrebny pion w skali
panstwa, niezalezne za$ byty od jej instancji terenowych4. W konsekwencji, nawet tak podsta-
wowe i nieskomplikowane dane, jak liczba wieznidéw przebywajacych w okreslonym momen-
cie w tagrach, dotad nie zostata, nawet w przyblizeniu, ustalona5 Tym bardziej niewiele da sie
w miare konkretnie powiedzie¢ o bardziej skomplikowanych, nader waznych dla tematu
sprawach, jak koszty — w przekroju rocznym badz okresu kilkuletniego — utrzymania
wieznidw (szerzej — systemu tagrowego) iwarto$¢ wykonanej przez nich pracy produkcyjnej,
wiec okresli¢ rentowno$¢ systemu obozowego. Odrebng grupe zagadnieA stanowig tego
rodzaju, jak zréznicowanie — w zaleznos$ci od rodzaju i ilosci wykonanej pracy — normy
indywidualnego wyzywienia wieznidw-obozowiczéw oraz praktyka w tej dziedzinie, upraw-
nienia poszczegélnych kategorii wieznidw i specjalne rygory wobec niektérych, dtugosé dnia

2 A. Sotzenicyn, Archipietag GULAG 1918-1956. Opyt chudozestwiennogo issledowanija, t. 1-3, Pariz
1973-1975 (wyd. w j. rosyjskim); wyd. w jez. niemieckim — Miunchen 1974. W j. polskim fragmenty
ukazaty sie w obiegu pozacenzuralnym w 1983 i 1985, cato$¢, juz jawnie — w 1990.

3Archipietag... zawiera informacje irelacje pochodzace od 227 0s6b, dane zaczerpnigte z ksigzek wysokich
dostojnikéw ZSRR, oficjalnych publikacji oraz sowieckiej literatury pieknej.

4 W najnowszym, obszernym, péloficjalnym informatorze o systemie obozowym wykorzyastno zaledwie
7 jednostek archiwalnych z jednego zespotu (9414, inw. 1) przechowywanego obecnie w Archiwum
Panstwowym Federacji Rosyjskiej (GARF). Zob. Isistiema isprawitielno-tnidowych tagieriej w SSSR
1923-1960. Sprawocznik, Moskwa 1998. Jest to wspdlna publikacja Stowarzyszenia ,,Miemoriat” i Wspo-
mnianego Archiwum, pidra 7 oséb. Przektad polski — tagry, przewodnik encyklopedyczny, pod red.
N. Ochotnia i A. Roginskiego, z ros. przetozyt R. Niedzielko, ss. 607 + 16 map, Warszawa 1998.

5Tak np. wg rozmaitych opracowan liczba wigezniéw na dzien 111937 wahata si¢ w granicach 1,2 min. —
5min., w 1938 — w przedziale 1,9 min. — 16 min. (s. 393). Znalaz} si¢ badacz — eks-wiezien A. Anto-
now-Owsiejenko, syn znanego dowddcy tegcz nazwiska — ktéry liczbe wiezniéw w latach 1935-1938
oszacowat nawet na 20 min., co oznaczatoby, ze co 9 6wczesny mieszkaniec ZSRR byt pozbawiony
wolnosci, wskaznik budzacy zasadnicze watpliwosci, ,,Der Spiegel” z 2 VII 1984, cyt. za J. Rossi, The
GULAG Handbook. An encyclopedia dictionary of Soviet penitentiary institutions and terms related to the
forced labour camps, New York 1989, s. 43.
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pracy i kwestia dni wolnych od niej, wreszcie falowanie surowosci rezimu obozowego, okresy
jego zaostrzenia i ztagodzenia.

Elementéw pozwalajgcych badaczowi udzieli¢ odpowiedzi na te i podobne pytania-kwe-
stie niewiele znalez¢ mozna w zasygnalizowanej literaturze pamietnikarskiej. Sprawia to nie
tylko geograficzna ograniczono$é — sitg rzeczy — horyzontéw kazdego z mamarystéw, lecz
réwniez tonacja ich relacji. We wspomnieniach przewazajg — rzecz w petni zrozumiata,
psychologicznie wyttumaczalna — momenty martyrologiczne. Uwazna lektura nasuwa nieo-
mal za kazdym razem pytanie, wjaki to sposéb — mimo wszystko — nie tylko autorowi relacji,
lecz tylu setkom tysiecy wiezniow udato sie to wszystko przetrwac. Nie kwestionujgc w niczym
prawdziwosci relacjonowanych wydarzen i faktow, wypada doj$¢ do wniosku, ze opisy nie
w petni odzwierciedlajg codzienno$¢ tagrowa, te, jaka pozwolita jednak wielu przezyé 6w
tragiczny dla nich czas.

Dotychczasowg nad wyraz skromng dostepno$¢ materiatu archiwalnego mogtyby czescio-
wo zastapi¢ w miare rzeczowe wspomnienia dostojnikéw systemu tagrowego, réwniez relacje
takich eks-wieznidw, ktorzy jeszcze podczas odbywania wyroku, badz po jego ukorczeniu,
zajmowali — chociazby nieformalnie6— wysokie stanowiska w administracji tagrow iw przy-
blizeniu zapamietali niektore zasygnalizowane juz istotne dla tematu dane sprawozdawcze,
mieli tez szerszy oglad spraw obozowych, widzieli je bowiem niejako z pewnej wysokosci, ktdra
umozliwiata im uogo6lnianie szczeg6tdw. Lecz, niestety, tego rodzaju materiatami, przynaj-
mniej w wiekszej liczbie, dotad nie rozporzagdzamy?.

W Swietle tego, co zostato juz powiedziane, wypada uzna¢ za odwazng, poniekad wrecz
ryzykowng, prébe Ralfa Stettnera opracowania catoksztattu problematyki tagrowej lat
1928-1956, ktory postawit sobie zadanie: ,,na podstawie relacji wieznidw, literatury naukowej
i informacji archiwalnych da¢ przeglad historii Gutagu czaséw Stalina” (s. 13) i udzieli¢
odpowiedzi na kanoniczne dla historyka pytanie ,jak wiasciwie byto” (s. 21). Zawart jg
w poprzedzonych Wstepem (s. 19-40) trzech cze$ciach:A Przestanki i warunki ramowe Gutagu
(s. 43-114), B. Organizacja radzieckiego systemu obozowego (s. 117-319) i C. Bilans iperspek-
tywa (s. 322-366). Kazda z nich jest podzielona na rozdziaty (ogétem 14), te za$ na podrozd-
zialy. Uzupetniajg catos¢ 3 zatgczniki oraz bibliografia przedmiotu iskorowidze. Zastosowana
tematyczna struktura monografii utrudnia niekiedy przesledzenie zwigzku pomiedzy prze-
stankami iszerszej natury uwarunkowaniami formowania sie systemu obozowego a zachodza-
cymi w nim zmianami ijego wlasng dynamika, prowadzi tez do nieuchronnych powtdrzen tych
czy innych faktow oraz konstatacji.

Autor Swiadomie wytgczyt ze swych badan rozmaite kategorie osob, ktére — na podstawie
aktéw prawnych szczebla najwyzszego, wydanych przez Rade Najwyzsza ZSRR — zostaly
decyzjami terenowych instancji resortu spraw wewnetrznych, badz bezpieczenstwa (kiedy byto

6 Wcale nie wyjatkowe bywaty przypadki, kiedy w zarzadzie placowki obozowej, nawet catego obozu,
wiezien z odpowiednim wyksztatceniem, czy praktyka przed uwigzieniem, formalnie pracowat na etacie
sprzatacza, dozorcy itp., faktycznie za$ wykonywat prace wysokiego funkcjonariusza administracji obo-
zowej, ktérym oficjalnie (etatowo) byta zona naczelnika danej placéwki tagrowej czy wyzszego oficera
wojsk ochrony tagru badz oficera $ledczego przy tej placowce.

7Jesli niektorzy, zupetnie nieliczni zreszta, dostojnicy fagrowi, ktérzy po 1945 r. okazali si¢ znalez¢ na
Zachodzie, publikowali na temat obozéw pracy przymusowej, byty to opracowania aspirujgce do typu
pracy naukowej, nie uwzgledniajagce — przynajmniej wyraznie — praktycznie nabytej wiedzy ich autoréw.
Przyktad — W. P. Artiemow, Riezim i ochrana isprawitielno-tntdowych tagierief MWD, Minchen 1956.
Autor podobno byt w latach 30. jednym z zastepcéw naczelnika obozéw w Kazachstanie.
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z tamtego wytgczone), skierowane na zamieszkanie w okreslonych miejscowos$ciach bez pra-
wa ich opuszczenia, natomiast korzystaty ze wszystkich innych praw obywatelskich, z prawem
gtosu w wyborach do ciat przedstawicielskich wszystkich szczebli, po Rade Najwyzszag ZSRR
wigcznie. Najliczniejsze z nich to — procz chtopéw przesiedlonych pod koniec lat 20. —
przemieszczeni w 1941 r. i pbZniej z racji swej przynalezno$ci narodowej, np. Niemcy nadwot-
zanscy, Tatarzy krymscy itd.8 wojskowi z Armii Czerwonej, ktérzy w latach Il wojny $wiatowej
dostali sie do niewoli niemieckiej (bez kolaborowania w niej z wrogiem), eks-wiezniowe
polityczni po odbyciuwyroku (kategoria masowa od Il potowy 1951). Znajdowali sie oni, kazda
w odrebnej, ewidencji i pod nadzorem lokalnych komendatur resortu spraw wewnetrznych,
organizacyjnie pozostajgcych w innym jego pionie niz obozy. Ta decyzja Autora, oparta na
kryterium formalnym, pomija istotng okoliczno$¢, mianowicie ludzie tych wszystkich kategorii
— procz ,,rozkutaczonych” chtopéw — bywali na ogét, zwihaszcza po 1945 r., skierowani do
miejscowosci, w ktoérych znajdowaly sie wieksze punkty obozowe (,,tagpunkty”). Wobec braku
w takich miejscowosciach wiekszych zaktadow pracy innej podlegtosci, pracowali — jako
formalnie ludzie wolni (termin specjalny na ich oznaczenie — wolnonajemnyje) — w przed-
siebiorstwach Gutagu. Z koniecznosSci musieli sie wiec godzi¢ na podyktowane im warunki
pracy i pfacy, nie zawsze nawet przecietnie radzieckie, co miato wptyw na wyniki gospodarcze
danego zaktadu pracy i — posrednio — catego gospodarczego systemu Gulagu. Te za$ sg
jednym z watkéw omawianej monografii. W ksigzce jedynie zasygnalizowano istnienie placé-
wek pracy przymusowej, ktore podlegaty innym pionom resortu spraw wewnetrznych, miano-
wicie poprawczo-pracownicze kolonie (dla mtodocianych i os6b skazanych na krétki okres
pozbawienia wolnosci), osiedla pracy itp. placowki. Monografia nie obejmuje réwniez ani
wiezien, ani obozow jencdw wojennych, ktére rowniez byty objete obowigzkiem pracy.

Autorskie starania o obiektywne potraktowanie tematu uzewnetrzniajg sie m.in. w reto-
ryce ksigzki i stosowanej tu terminologii. Okreslenie ,,Imperium z#a”, ktre zrobito kariere
nie tylko w publicystyce, ani razu nie zostato uzyte. Ksigzka zwiezle informuje o dwu znamien-
nych wizytach: we wrze$niu 1939 r. wysokiej rangi funkcjonariuszy NSDAP w placéwkach
Gutagu, latem 1940 r. za$ w Niemczech komisji NKWD, ktéra zaznajamiata sie¢ z systemem
egzekwowania wyrokéw. Przy sposobnosci Stettner zauwaza, ze systemy obozowe obu
rezimoéw rézni jedno: ,masowych rozstrzatow i komér gazowych systemu kacetéw w Gutagu
komunistow nie byto”. Owg konstatacje uzupetnia uwaga, iz ,,na wysokosc¢ liczby ofiar jednak
nie miato to wptywu” (s. 363)9. Znalazta sie natomiast ciekawa i raczej nie spotykania winnych
publikacjach o fagrach uwaga, ze ciezka praca przymusowa wiezniow, réwniez politycznych,
byta znana w panstwie caréw w ciggu catego X1X w., skazywano wszak na prace katorznicze,
réwniez za przestepstwa polityczneld W latach 1896-1900 przy budowie kolei transsyberyj-
skiej pracowato na odcinku nad jeziorem Bajkat 1 500 katorznikdw i 2 500 przymusowych
osadnikow-zestancéw (s. 45).

8 Zestancy ,narodowos$ciowi” zachowali nawet swojg dotychczasowg przynalezno$¢ do WKP(b) badz
Komsomotu.

9 Doda¢ tu mozna — aparat stalinowski, decydujac sie na masowe egzekucje, dokonywat ich bez
ostentacji, wrecz w tajemnicy. Np. wyprowadzajgc trockistéw z tagru w Workucie na egzekucje na
tamtejszej starej cegielni, ukryt to przed ich obozowymi towarzyszami. Przysztym ofiarom publicznie
zakomunikowano, iz wyruszaja do innego obozu i kazano im zabra¢ ze sobg swoje rzeczy osobiste. M. B.,
La lutte des trotskistes & Vorkouta, ,,Quatrieme Internationale” 1962, nr 17 (przedruk z ,,Socjalisticzeskij
Wiestnik” 1946).

10Na prace katorzniczg skazywaly — dodajmy — jeszcze sady wojenne podczas i po rewolucji 1905 r.
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Uksztattowanie sie systemu tagrowego jest dla Stettnera — z czym przynajmniej do
pewnego stopnia wypada sie zgodzi¢ — konsekwencjg sytuacji obiektywnej, w jakiej znalazty
sie tereny dawnego panstwa caréw. W rezultacie | wojny Swiatowej, wojny domowej, gtodu
i epidemii lat 1921-1922 oraz masowej, kilkumilionowej emigracji, ZSRR miat w 1926 r.
niedohor sity roboczej rzedu 4 min os6b. Wyraznie odczuwalne stato sie to po kolektywizacji
konca lat 20. i w poczatkowym okresie | Planu 5-letniego (1928-1932), zwiaszcza w budow-
nictwie, przemysle weglowym, pracach tadunkowych w transporcie wodnym i kolejowym oraz
w sektorze drzewno-budowlanym na pétnocy (s. 96-97). Stad autorska konkluzja iz, biorac
pod uwage, ze ,dokfadnie w tym samym czasie miliony ludzi w rezultacie »rozkutaczenia«
i przymusowej kolektywizacji zostaty wyrwane ze swoich wsi i oddane do dyspozycji panstwa
jako przymusowa sita robocza, oczywiste staje sie, ze zniszczenie chtopstwa, industrializacja
i zbudowanie ekonomicznie uzytecznego systemu oboz6w pracy przymusowej pozostawato
w Scistym zwigzku wzajemnym ze sobg” (s. 122).

Takie podejscie do problemu przez Stettnera uwarunkowato granice chronologiczne jego
monografii, zwlaszcza granice dolng — 1928 r., w przeciwieristwie do rozmaitych badaczy
sytuujacych ja — co ma jednoznaczng wymowe polityczng — w 1918 badz 1923 r. Dla
omawianej ksigzki owe lata 1918-1927 to tylko prehistoria systemu tagrowego, okres, jaki
Autor — chyba pierwszy — potraktowat w miare szczegétowo a zrédtowo. W tym ujeciu owa
prehistoria toczy sie poniekad dwutorowo. Jednym z toréw-nurtéw sa, zrodzona z mysli
Lenina o reedukacji, obozy pracy poprawczej (mozna ja nazwac reedukacyjng) zaréwno
Ludowego Komisariatu Sprawiedliwosci, jak i Ludowego Komisariatu Spraw Wewnetrznych
(czyli NKJ i NKWD), drugim — obozy koncentracyjne organdéw bezpieczenstwa (bylty nimi
kolejno CzeKa, GPU i OGPU), przeznaczone dla pryncypialnych przeciwnikéw nowego
ustroju, od wysokich dostojnikow carskich po funkcjonariuszy partii ,,niesocjalistycznych”
i kapitalistbw. W systemie wieziennictwa zaréwno resortu sprawiedliwosci, jak tez spraw
wewnetrznych mysl o reedukacji uwiezionych przewazata do potowy lat 20. nad koncepcja
wyzysku ekonomicznego ich pracy. Humanitarny byt zaréwno wczesniejszy jak i obowigzujacy
od 16 X 1924 r. Kodeks pracy poprawczej RSFRR. Natomiast w wieziennictwie zarzagdzanym
przez CzeKa juz na przetomie 1918/1919 powstaty pierwsze obozy w tzw. p6Zniej miejscowo-
Sciach oddalonych, woéwczas byly to tereny guberni archangielskiej (s. 71). Tu w 1921 r.
pojawity sie — zdaniem Autora — zalazki po6zniejszego stalinowskiego systemu tagrow;
w miejsce niezaleznych od siebie obozéw koncentracyjnych powstat SEON (Siewiernyje
tagierja Osobogo Naznaczenija — Obozy P6inocne Specjalnego Przeznaczenia). Taki punkt
widzenia wydaje sie niezupetnie zasadny, jako ze Autor sam konstatuje, iz pierwotnie byty to
raczej wiezienia izolujace przeciwnikéw politycznych (tzw. politizolatory) niz obozy pracy
przymusowej. W 1923 r. wiezionych tu przeniesiono na ostawione p6zniej Wyspy Sotowieckie.
W przeciwienstwie do czasow rozwinietej stalinowszczyzny, éwcze$nie w obozach na tych
Wyspach grupa uprzywilejowang byli wiezniowie polityczni, istniat autentyczny samorzad
wieznidéw, nie obowigzywat jakikolwiek zakaz informowania opinii publicznej o tej formie
wieziennictwa. Ba, od 1924 r. nawet ukazywalo si¢ redagowane przez wieznidéw czasopismo
— ,Sotowietskije Ostrowa”.

W drugiej potowie lat 20. dokonywaty sie zasadnicze zmiany w systemie odbywania kary
pozbawienia wolnosci, niekorzystne dla wiezniow. Staty sie wyraziste od 1928 r. Ich przyczyny

11 Podpisane przez Lenina zarzadzenie 229 X 111917/1211918 stanowito, ze charkowscy ,,sabotazysci-mi-
lionerzy” wini ponie$¢ kare 6 miesiecy pracy przymusowej w kopalniach. R. Stettner, s. 45 (ibidem
w przyp. 12 inne przyktady podobnego wymiaru kary).
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Autor upatruje (por. s. 85 i88-89) przede wszystkim w sytuacji ekonomiczno-demograficznej
kraju i planie jego rozwoju gospodarczego (trzy kolejne pieciolatki). Mozemy zatem powie-
dzie¢, iz typowy dla panstwa biurokracji stalinowskiej niski poziom wydajnosci pracy czynit
koniecznym, niezbednym, wysoki wkiad taniej sity roboczej. Stettner bodaj pierwszy tak
skrupulatnie przesledzit akty prawne dotyczace zmian w kodeksach karnym i pracy przymu-
sowej. Pokazuje, jak systematycznie, a sprzecznie z koncepcjami leninowskiej teorii kary rosta
liczba wiezniow i wielkos$¢ kary (czas trwania) pozbawienia wolnoscil2 Nie usytuowat zatem
— to sprawa duzej wagi — zmian legislacyjnych i w organizacji systemu wieziennictwa oraz
(o czym bedzie jeszcze mowa) stopniowego podwyzszania gérnej granicy kary pozbawienia
wolnosci w konteks$cie socjalno-politycznym tych lat, nie w petni zreszta opisanym przez
badaczy. Mam na mysli proces likwidacji stronnictw opozycyjnych (ostatni, raczej juz nieistot-
ny krok zostat tu zrobiony w 1927 r.)B3 i, co stanowito jego strone odwrotng — przebieg
przeksztatcania sie partii rzadzacej w monopartie z wkasciwymi takiej strukturze porzadkami
wewnetrznymi. Wreszcie, co jest sprawg badawczo niewatpliwie najtrudniejszg — nie pokazat
owych zjawisk na tle i w powiazaniu z formowaniem sie rzagdzacej warstwy partyjno-panstwo-
wej biurokracji.

W ksigzce panuje zatem catkowite milczenie na temat takich wydarzen, jak walka we-
wnatrz partii rzadzacej odtamu biurokratycznego z Lewicowa, nastepnie ze Zjednoczong
Opozycja, walka formalnie zakoniczona na XV Zjezdzie WKP(b) w grudniu 1927 r. uchwatg
0 niedopuszczalnos$ci rownoczesnego nalezenia do partii i podzielania pogladow tejze opozy-
cji. Czytelnik ksigzki nie dowiaduje sie z niej tez, ze bezposrednio po wspomnianej uchwale
nastapity masowe deportacje opozycjonistéw, ktorzy nie skapitulowali (publicznie nie wyrzekli
sie swoich pogladéw), badZ osadzenie ich w obozach dla wigznidw politycznych (czyli politio-
zolatorach), a miejscami zestania czy uwiezienia byly stabo zasiedlone tereny azjatyckie
Zwiazku Radzieckiego. Nie byfa to represja jednorazowa, odtad coraz to nowe i bardziej
liczne grupy rzeczywistych badZ wyimaginowanych opozycjonistow wewnatrzpartyjnych oraz
takichze przeciwnikdw ustroju systematycznie zwiekszaty populacje obozowgl4

Nie tylko dazenie do odizolowania uwiezionych przeciwnikdw rezimu od ich bliskich
1w ogole ludnosci ,lojalnej”, czego autor catkowicie nie bierze pod uwage, lecz — jego
zdaniem — wytacznie potrzeby industrializacji i realizacji Il Planu 5-letniego (lata
1933-1937) uwarunkowaty geografie tagrow, pchaty je, jak i caly przemyst ZSRR coraz dalej
na Wschéd (Ural, stepy Azji Srodkowej), niebawem tez w tajge i tundre prawie niezamieszka-

12Jesli w 1921 r. karg najwyzsza byto 5 lat pozbawienia wolnosci, to w 1922 r. zostata ona podniesiona do
10 lat; w 1926 r. jej dolny prog podniesiono z 6 miesiecy do jednego roku. Go6rng granice podniesiono
w 1936 r. do 20 lat, w 1937 — do 25 lat. Rownoczes$nie praktyka orzecznictwa sagdowego sprawiata, iz
proporcja rosta w strone wyrokéw wysokich. Formalnie niepolityczny ,,ukaz” z7 VIIl 1932 r. o karach za
,rabunek socjalistycznej wiasnos$ci”, ktéremu nadano do$¢ szeroka wyktadnie, okre$lajac jako ,,rabunek”
zab6r zupetnie minimalnego mienia, stal sie podstawa do sporego zaludnienia obozéw tego rodzaju
»rabusiami” (R. Stettner, s. 99-100). Do zwiekszenia populacji obozowej walnie przyczynito si¢ podwyz-
szenie w 1934 r. kar pozbawienia wolnosci przewidzianych w art. 58 (tzw. artykut polityczny) kodeksu
RSFRR oraz ustawa z 8 VI 1934 r. o0 zdradzie ojczyzny.

13 W 1927 r. zostata catkowicie rozwigzana mikroskopijna partia Poalej Syjon Lewica, popierajaca
polityke rzadowa.

4 Autor— jak wynika z zamieszczonej w ksigzce bibliografii — nie uwzglednit stosunkowo wczesnej daty
pozycji pamietnikarskich traktujgcych o tym fakcie. Zatem — V. Serge [Kibalczic], Losypewnej rewolucji.
ZSRR 1917-1936, przektad J. Baykowskiego, Warszawa 1938 (pierwodruk w j. francuskim ukazat sie
w 1936); A. Ciliga,/It< pays du Mesonge déconcentrant, Paris 1938.
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lej Dalekiej Potnocy, zarébwno europejskiej, jak i azjatyckiej Zwigzku Radzieckiego. Na
niektdrych terenach sie¢ obozow stata sie na tyle gesta, iz takie 6wczesne wielkie inwestycje,
jak kanat Moskwa-Wotga, linia kolejowa Kottas-Kozwa (nastepnie przemianowana na Ko-
tlas-Pieczora), czy przedtuzenie kolei turkiestafnsko-syberyjskiej byty owocem pracy niemal
wylgcznie wieznidw. Autor poprawnie tez wskazuje ogromna role pracy fagrowych wiezniow
w wykonaniu obu powojennych 5-latek (1946-1950 i 1951-1955), wiec w odbudowie na tere-
nach niedawnych dziatan wojennych przede wszystkim przemystu $rodkéw produkcji i prze-
mystu ciezkiego. Dokonanie tego utatwiata okoliczno$¢é — w ksigzce poprawnie podkreslona
— ze wiezniowie nie mieli legalnej mozliwosci — zresztg jak i pozostata ludno$¢ — strajko-
wania ani w inny sposéb domagania sie poprawy warunkéw zyciowych (s. 95). Wykonywanie
zadan produkcyjnych przez wigzniéw osiggano m.in. przez przedtuzenie czasu pracy osobom,
ktére swoich norm w ciagu fagrowego dnia roboczego nie wykonaty. Autor o tym nie wie. Byto
to mozliwe przede wszystkim w zaktadach pracy jednozmianowej, np. przy wyrebie lasu,
niektoérych pracach roztadunkowych itp.

Zwiezle zostat przedstawiony drugi — obok sgdownictwa — pion orzekajacy o karze
pozbawienia wolnosci 0s6b podejrzanych o przestepstwa polityczne. Kompetencje tego ro-
dzaju posiadaty wyodrebnione komoérki CzeKa i jej kontynuacji. Ich dziatalno$¢ przybrata
nieporownywalnie duze — w pordwnaniu z latami wcze$niejszymi — rozmiary od 1934 r.,
kiedy powotane zostato Kolegium Specjalne (Osoboje Sowieszczenije) — skrétowa nazwa
0SSO — NKWD (od 1946 r. MWD). Urzedowato w Moskwie i zaocznie, nie skrepowane
formalnosciami przewodu sgdowego, na podstawie przekazanych mu z terenu materiatéw
$ledztwa i innej dokumentacji (oskarzonym nie ujawnionej) wydawato postanowienia-wyroki,
od ktdrych nie przystugiwato prawo do jakiejkolwiek apelacji. Gérna granica wymierzanej
przez Kolegium kary to od pazdziernika 1937 r. 10 lat obozu® (do 1924 r. granicg taka byly
2 lata, nastepnie 5). Skazanych natychmiast odtransportowywano do obozéw na terenach
odlegtych od Rosji Centralnej. W tagrach ich sytuacja byta wygodniejsza anizeli skazanych
sgdownie, wymierzong kare traktowano bowiem jako decyzje administracyjna, ktora w kazdej
chwili moze zosta¢ cofnieta, a nie prawomocny wyrok sadowy. W ksigzce nic wiecej na ten
temat nie podano. Tymczasem status zasgdzonego przez OSSO dawat pewne istotne ,,przywi-
leje” — wiezien tej kategorii mogt w obozie i w zwigzanym z nim przedsiebiorstwie penic¢
funkcje administracyjne iinzynieryjno-techniczne z mocy obowiazujacych przepiséw niedo-
stepne wiezniom politycznym skazanym sagdownie. Byla jednak idruga strona owego medalu
— do zwolnienia z obozu nie wystarczat sam fakt odbycia orzeczonego w decyzji OSSO
wyroku, niezbedne byto potwierdzenie z Moskwy, iz owego wigeznia nalezy zwolni¢.

Cze$¢ druga ksigzki — Organizacja radzieckiego systemu obozowego (s. 117-319) stanowi
jej trzon merytoryczny, objetoSciowo zas$ jej potowe. Rozpoczyna sie wazka konstatacja,
»iZwobec braku cato$ciowego opracowania na wiele pytan brak jeszcze odpowiedzi i obser-
watorowi towarzyszy wiele niejasnos$ci i watpliwos$ci” (s. 117). Autor dos$¢ szczeg6towo przed-
stawia tu legislacyjng i administracjno-organizacyjng strone ksztattowania sie systemu tagro-
wego do potowy 1934 r., kiedy to w ciggu czerwca-lipca wszystkie dotychczasowe systemy
obozéw rdznej podlegtosci resortowej zostaty podporzadkowane utworzonemu 10 VI tr.
zwigzkowemu NKWD. Weszty one w sktad GUtLagu (Gtéwnego Zarzadu Obozéw) NKWD
(od 1946 r. — MWD) i pozostawaty w owej strukturze przez ponad dwa dziesieciolecia. Tto

15 Zgodnie z wiedzg piszacego te stowa (pochodzaca z autopsji) gérna granica kary byto, przynajmniej
jeszcze na poczatku lat 40., 8 lat obozu.
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polityczne tej wazkiej reorganizacji znéw zostato zaledwie zasygnalizowane, ograniczone do
konstatacji, iz przypadajacy na lata 1928-1934 ostatni etap tworzenia systemu GUtagu to
okres, kiedy wewnatrzpartyjna opozycja juz zostata obezwiadniona i rozpoczeta sie wszech-
wiadza Stalina (s. 117-118). Ani stowa zatem o takim zbiegu okolicznosci, jak tajemniczy
skadingd a skuteczny zamach na wielkorzadce Leningradu Siergieja Kirowa (1 X11 1934 r.),
a — w konsekwencji tego — wielka fala aresztowan (i wyrokéw), ktéra zastata tagry zdolne
do jej wchioniecia i ,,produktywnego” zatrudnienia. Czytelnik tez nie dowie si¢ z omawianej
monografii o tzw. procesach moskiewskich lat 1936-1938 i ich masowych odpowiednikach
w terenie.

Szczegotowo zostaty przedstawione zachodzace w okresie 1934-1956 w GUtagu zmiany
organizacyjne, w tym utworzenie w jego obrebie branzowych pionéw, obejmujacych zaréwno
obozy (w waskim tego stowa znaczeniu) jak i przedsiebiorstwa prowadzace dziatalno$¢ pro-
dukcyjng w waznych dziatach gospodarkile Odkad na czele Komisariatu Ludowego Spraw
Wewnetrznych i GUtagu stangt w sierpniu 1938 r. Lawrientij Beria, gtdbwnym celem rézno-
rodnych posunieé reorganizacyjnych stato sie — zdaniem R. Stettnera — ,,wiezniéw racjonal-
niej zwigza¢ z urzeczywistnianiem planéw gospodarczych” (s. 135)17. Nasza na ten temat
wiedze wzbogaca i porzadkuje przeglad wspomnianych pionéw obozowo-produkcyjnych
(s. 140-144) oraz samych obozdw i ich geografia (s. 214-249). Zabraklo, niestety, mapki ich
rozmieszczenia. Piszac o powotanych do zyciaw 1948 r. obozach specjalnych (Osobyje tagier-
ja) dla 0s6b uznanych za szczegdlnie ciezkich przestepcdw politycznych, autor cytuje rézne
opinie o ich resortowym podporzadkowaniu — resortowi spraw wewnetrznych badz bezpie-
czenstwa (s. 151) — w rzeczywistosci podlegaty one MWD. Czytelnik nie dowie sie w tym
miejscu, ani gdzieindziej w ksigzce, ze do owych obozéw o0 zaostrzonym rezimie skierowano
nie tylko osoby Swiezo skazane, lecz rowniez wieznidw politycznych, ktérzy mieli juz za sobg
kilka lat odbytej kary w ,,normalnych”, tj. poprawczych obozach pracy.

Nader rzeczowy jest rozdz. 8 omawianej czesci — Organizacja i zycie w lagpunkcie [czyli
podstawowej jednostce organizacyjnej obozu — L. H.] czaséw Stalina (5. 245-284).
Przedstawiono w nim zaréwno strukture owych punktoéw obozowych i ich funkcjonowanie,
w tym réwniez doz6r nad wiezniami, sposéb przydzielania poszczegdlnych wiezniéw do
okreslonej pracy, jak tez niepisang hierarchie istniejgcg w ich zbiorowosci. Na dwu stronicach
ukazano zasady wyzywienia wiezniow, na niecatej jednej — ich ,,umundurowania”. Przedsta-
wiono réwniez porzadki sanitarne, kary za wykroczenia przeciw regulaminowi, problemy
korespondencji wiezniéw i widzen z rodzing. Jakkolwiek stosunkowo sporo miejsca poswie-

16 Np. Gtaw Szos.-Dorstroj, Gtaw. Zel-Dorstroj, czy GULGMP (G} Upr. Gorno-Mietalurgiczeskoj
Promyszlennosti). W ksigzce tego rodzaju nazwy przytoczono nie zawsze w petni poprawnie.

17 Autor wczedniej juz stwierdzi! — z czym sie wypada zgodzi¢ — ze wraz z objeciem przez Berie resortu
spraw wewnetrznych skoAczyta sie ,jezowszczyzna”, tj. samowola, a organy bezpieczeAstwa staly sie
~jednym z najwazniejszych elementéw porzadku w spoteczeAstwie” (s. 107). W obozach — wg relacji
o6wczesnych wiezniéw politycznych — zostat wtedy potozony kres samowoli elementu przestepczego (tzw.
urkéw), w tym ich bezkarnemu znecaniu sie — do mordowania wtgcznie — nad wiezniami politycznymi
(tzw. kontrykami, tj. kontrrewolucjonistami, ktérzy w istocie najcze$ciej nimi nie byli). Autor jest rdwniez

zdania, iz po objeciu przez Berig 15 Il 1953 r. (juz po $mierci Stalinal) potagczonego resortu spraw
wewnetrznych i bezpieczeristwa podjeto wysitek powrécenia do ,radzieckiej legalnosci socjalistycznej”
(czyli pewnej formy praworzadno$ci — L. H.) i przez daleko idace zmiany personalne zlikwidowania

starego aparatu stalinowskiego. W obu tych kwestiach R. Stettner powotuje sie na publikacje ukrainskie-
go badacza-emigranta, Borysa tewyckiego Die rote Inquisition. Die Geschichte der sowjetischen
Sicherheitsdienste, Frankfurt a. M. 1967.
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cono sprawie odzywiania sie wiezniéw, pominieto tu — chyba wobec braku stosownych
przekazbw — pewne wazne kwestie. Poprawnie podano, ze przystugujgca wiezniowi racja
zywnosci (w postaci $niadania, obiadu i kolacji) tworzaca ,,kotiet” (czyli kociot) byta uzalez-
niona od rodzaju wykonywanej pracy i indywidualnego procentu wykonania normy konkret-
nych czynno$ci. W gérnictwie np. za wykonanie w 130 i wiecej procentach pracy na przodku
przystugiwat kociot najwiekszy — siodmy, w tym kilogram chleba czarnego. Wychodzac
z zasady zapewnienia wiezniowi okre$lonej — stosownie do rodzaju wykonanej pracy iwysitku
w nig wiozonego — liczby kalorii niezbednej do reprodukcji jego sity roboczej, stosowny
przepis stanowit, ile na jaki kociot nalezy przeznaczyé graméw miesa, thuszczu, krupy, jarzyn
itd. Przepisy te — na podstawie $redniej kalorycznosci kazdego z tych rodzajéw zywnosci —
okre$laty tez, w jakiej proporcji mozna w przypadku braku w magazynie ktérego$ z nich
zastgpi¢ go innym, np. tluszcze miesem (i vice versa), krupe jarzynami. W praktyce jednak
przecietny wiezien nie otrzymywat naleznych mu kalorii, jako ze cze$¢ zywnosci, w postaci
surowca hadz w postaci ugotowanej, przywtaszczata sobie obozowa hierarchia, przede wszyst-
kim, acz nie wytacznie, jej cze$¢, jaka tworzyli wieZniowie.

Interesujacy, jakkolwiek oparty gtéwnie na wycinkowych danych szacunkowych, jest
rozdzial omawiajacy zasieg lagrowej pracy przymusowej w poszczeg6lnych gateziach pracy
(s. 298-319). Plan na 1941 r. np. przewidywat zatrudnienie w przedsiebiorstwach NKWD
2,322 min wiezniéw obozowych (wtym 1,172 min w budownictwie), ponadto 578 tys. w zak#a-
dach pracy innych resortéw, 600 tys. za§ miato wykonywac prace zwiazane z funkcjonowaniem
obozéw, od budowania w nich barakéw, po prace w kuchni, sprzatanie pomieszczen iczynno-
éci asenizacyjne, réwniez zatrudnienie w biurowosci punktéw obozowych i w zarzadzie
poszczegdlnych obozow. Takie byty wielkosci orientacyjne, od ktérych — Autor zaznacza —
rzeczywiste mogty znacznie odbiegaéinplus bgdZin minus. Niezmiennie natomiast najwieksza
masa obozowiczéw pracowata w budownictwie. W latach wojny obozom zlecano budowe
wielu obiektow niezbednych ze wzgledu na toczace sie dziatania wojenne. Jednym z najwiek-
szych byfa linia kolejowa Pieczora-Workuta (przedtuzenie wspomnianej poprzednio Ko-
tlas-Pieczora), ktorg transportowano wegiel z zagtebi Workuty i Inty do Rosji Centralnej,
wowczas gdy Zagtebie Donieckie byto od niej odciete linig frontu. Badania nuklearne
i przemyst atomowy stanowity do potowy lat 50. domene GUktagu, przez pewien czas wrecz
jego monopol (s. 314-317).

W trzeciej i ostatniej czesci ksigzki — Bilans iperspektywa (S. 322-362) — w rozdz. Po-
dwojna funkcja systemu tagrowego: narzedzie zapewniajgce panowanie i system gospodarczy
szczegblne zainteresowanie budzg te fragmenty, w ktérych Autor omawia wydajnos¢ pracy,
koszty oraz kwestie zyskownosci (s. 337-339). Wsréd réznorodnych mysli i spostrzezen nie
ma tam chociazby wzmianki o tym, iz kwestia rentownosci (optacalnosci) systemu fagrowego
jest sprawg wymierng, odpowiedzi konkretnej, w liczbach, nalezy szuka¢ w archiwach ksiego-
wosci NKWD-MWD. Do korica bowiem 1948 r. poszczegélne ,tagpunkty” i przedsiebior-
stwa, w ktérych pracowali wiezniowie przebywajacy w tych punktach obozowych, tworzytly
jedng cato$¢ bilansowa, pozostajagcg na wspolnym ,,chozraszczocie”, tj. rozrachunku gospo-
darczym. W tym systemie ksiegowosci wszystkie wydatki zwigzane z biezagcymi kosztami
utrzymania danego punktu obozowego (réwniez odliczenia na funkcjonowanie zarzadu cate-
go obozu i GUtagu) ksiegowos¢ gromadzita na odrebnym koncie (podzielonym na kilka
subkont). Po zakonczeniu roku kalendarzowego (bedacego zarazem rokiem bilansowym)
saldo tego konta przenoszono w catosci na konto biezacych wydatkéw produkcyjnych przed-
siebiorstwa zwiagzanego z danym punktem obozowym. W taki to sposéb w koszty jego produk-
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cji — przemystowej czy budowlanej — wchodzity wszystkie koszty utrzymania jednostki
fagrowej, traktowane (facznie z wynagrodzeniem personelu wolnonajemnego, tj. wolnych
pracownikéw) jako umowne wynagrodzenia za prace zatogi. Réwnocze$nie jednak — dla
zorientowania sie w zyskach i stratach, jakie pociggato za sobg utrzymanie owych punktow
obozowych — jednym z zatgcznikéw do bilansu rocznego byta tabela sprawozdawcza ,,7 tag”,
w ktorej w kilku kolumnach podawano wydatki poniesione na utrzymanie danego tagpunktu,
takie jak wyzywienie wiezniéw, ich ubidr, utrzymanie barakéw, wydatki na higiene i lecznic-
two, na zmilitaryzowang straz obozowg (,,wochra”), administracje, odliczenie na funkcjono-
wanie wyzszych ogniw administracji. Kazdy rodzaj tych wydatkow byt traktowany analitycznie,
np. w wyzywieniu wyodrebnione byly koszty zywnosci, jej przewozu, opalu zuzytego na
przygotowanie positkéw itd. Z kolei prace wykonang przez wieznidbw w przedsiebiorstwie
obliczano wedtug minimalnych stawek personelu wolnego. Uzyskang sume dzielono przez
liczbe roboczych wieznio-dni. Przez te liczbe dzielono koszty utrzymania obozu. Zestawienie
obu w ten sposéb uzyskanych wskaznikdw Swiadczyto o stopniu rentownosci badz nieoptacal-
nosci pracy wiezniow. Otdz w 2. potowie lat czterdziestych systematycznie sie okazywato,
przynajmniej w regionach potnocnych, ze praca wieznidw przynosi rosngce z biegiem czasu
straty18 Wynik taki, na pierwszy rzut oka zaskakujacy, jest w petni wyttumaczalny. Coraz
wyzsze wyroki — jednoznaczna tendencja w radzieckim orzekaniu kar od korca lat 20. —
sprawiaty, ze Srednia wieku wieZznidw rosta, zatem zwiekszata sie liczba dni zwolnien z pracy,
dni pobytu w szpitalu oraz liczba przebywajacych w obozie inwalidow niepracujacych, co
podrazato roboczodzien. Réwnoczes$nie rosty specjalne dodatki za staz, przystugujgce wolnym
pracownikom administracji obozowej w regionach poétnocnych i dalekowschodnich — co pét
roku 0 10% ich ptacy zasadniczej, osiggajac wysokos¢ 100% tejze ptacy po 5 ipo6t latach pracy
(dalej nie rosty juz). Po 1948 r. oddzielono ksiegowos$¢ przedsigbiorstwa od obozowej. Zaktad
pracy rozliczat sie z punktem obozowym za wykonang przez jego wiezniéw prace. £agpunkt
natomiast i caty ob6z (czyli suma punktéw obozowych plus zarzad obozu) byly odtad zakta-
dami budzetowymi, co oznaczato ze budzet MWD (w ostatecznym rachunku budzet paristwa)
pokrywat koszty jego utrzymania, ktére — z przyczyn juz wskazanych — byly coraz wieksze
od sum za prace wiezniow wptywajacych od sektora produkcyjnego.

Tematem kilkunastu ostatnich stron tekstu zasadniczego ksigzki jest stopniowy upadek
»Archipelagu Gutag” w czasach pdznostalinowskich, czyli od konca lat 40., przyspieszony od
1953 r., tj. po Smierci Stalina. Stettner wskazuje, ze juz lata 1948-1953 to okres fagrowych
niepokojow, strajkdw, nawet buntéw, ktére osiagnety stopien nasilenia i rozmiary wczesniej
tu nie spotykane. Przypisuje to — raczej trafnie — pojawieniu sie w obozach kontyngentu
wieznioéw, jakich tu dotad nie byto. Oto miejsce dawnych zrezygnowanych, psychicznie zata-
manych cztonkéw partii, w zyciu codziennym pracownikéw administracyjnych czy kierowni-
kéw przemystu itp. oraz oficeréw-ofiar czystek w Armii Czerwonej zajeli zupetnie niedawni
zotnierze i oficerowie frontowi, ludzie ktérzy wczoraj jeszcze zagladali Smierci w oczy19 Dla
nich ryzyko konsekwencji ze stawienia oporu administracji (kary karceru, dodatkowe wyroki

18 Straty wykazywaty nawet tagpunkty, ktérych wiezniowie pracowali w gérnictwie weglowym, gdzie
stawki ptac byty stosunkowo wysokie. Zaznaczy¢ wypada, ze wynik finansowy bytby nieco inny, jesliby
w owych rozliczeniach stosowano stawki $rednie, nie za§ minimalne. Watpliwe jednak, czy nawet w takim
przypadku rezultat bytby dodatni dla tagréow.

W zargonie tagrowym okres$lano ich jako grupe, ktéra maszerowata ,,w Bierlin a bojem, s Bierlina pod
konwojem”. W ksigzce pominieto kategorie wiezniéw nader niewielka, lecz poprzednio tu niespotykana,
a znamienng dla pierwszych lat powojennych — porwani na Zachodzie i samolotami przewiezieni
do Zwigzku Radzieckiego byli oficerowie Armii Radzieckiej, ktérzy skorzystali ze sposobnos$ci (np. stuzac
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przedtuzajace czas pobytu w obozie) byto nieporéwnanie mniej straszne anizeli dla tamtych
wiezniéw politycznych. Administracja obozowa liczyta sie z ich determinacja, z tym, ze skazani
na 25 lat czy dozywocie niewiele majg do stracenia, zwlaszcza osadzeni w obozach specjalnych.
Zarazem, czego w ksigzce nie zaznaczono, po 1945 r. w sktadzie owej administracji znalezli
sie rowniez niedawni oficerowie frontowi, majacy nieraz wsrdéd buntujacych sie niedawnych
towarzyszy z frontu, z ktdrymi dzielili trudy i niebezpieczenstwa wojny.

Juz bezposrednio po $mierci Stalina (5 11 1953 r.) nastgpity pierwsze reformy, tagodzace
rezim tagrowy, niebawem uksztattowaty sie w system nastawiony na stopniowg likwidacje
obozow. Proces ten zostat w ksigzce spokojnie, rzeczowo przedstawiony. Interesujgce jest tu
spostrzezenie, iz jednoczes$nie z powstaniem 17 VI 1953 r. w Berlinie Wschodnim dochodzi
w tagrach do strajkéw i buntow, w ktorych uczestniczyto znacznie wiecej wieznidw niz kiedy-
kolwiek dotad, a byly znacznie bardziej bojowe i dtuzej trwaty. Ogarnety one réwniez obozy
specjalne. Z nich najwieksze rozmiary przybraty w Norylsku, Workucie i Kungurze. Do po-
wszechnych postulatow wiekszych racji zywnosci i lepszego traktowania dochodzity tu zgdania
specyficzne dla ,,0sobowych tagrow”, najwyrazisciej sformutowane w Workucie: zniesienie
przyszywanych do wierzchniej odziezy tej kategorii wiezniow numerow osobistych (zastepu-
jacych nazwisko)) prawo do korespondencji i odwiedzin, analogiczne do przystugujgcego
w poprawczych obozach pracy, usuniecie krat z okien barakéw i zaprzestanie zamykania na
noc na ktodke drzwi barakéw, prawo do noszenia dtuzszych wtoséw (czyli niegolenia glowy),
wreszcie — najistotniejszy — rewizja wyrokéw. Wprawdzie powstania zostaty sttumione,
czasami krwawo, niekiedy uzyto do tego nawet samochodéw pancernych, zgineto co najmniej
120 wieznidw. Zdarzaty sie jednak réwniez przypadki pertraktowania administracji z buntu-
jacymi sie. Niezaleznie za$ od sposobu zakonczenia tych wystapien, problem zaistniat. Wtadza
po 1953 r., juz po upadku Berii, przystapita do tagodzenia systemu obozowego. Mogta sobie
na to pozowli¢, jako ze gospodarczg niezbedno$¢ pracy wieznidw teraz wyraznie zmniejszata
okolicznos$¢, ze po 1945 r. na tereny oswojone przez wieznidw zaczety naptywaé rzesze
robotnikéw, pracownikéw umystowych i personelu inzynieryjno-technicznego, znecone —
moment w ksigzce nie zaznaczony — wyzszymi zarobkami (wspdtczynnik 1,5 w stosunku do
stawek Rosji Centralnej), w tym dodatkami za staz pracy na terenach odlegtych i rozmaitymi
ulgami, m.in. dhuzszymi urlopami. W ten sposéb zanikata niezbedno$¢ pracy przymusowej.
Totez po 1953 r., zwlaszcza w latach 1956-1957, nastgpity znaczne ilosciowo zwolnienia
wieznidw na odstawie orzeczen sagdowych, rehabilitujgcych dawnych skazancéw. Zjawisko to
przybrato szczeg6lnie duze rozmiary po XX Zjezdzie partii (luty 1956). Przywrocenie dawniej
stosowanych ,,zaczetow”, tj. zaliczania — w zalezno$ci od stopnia wykonania normy pracy —
jednego dnia pracy za 1,25 czy 1,5, nawet dwa dni wyroku (w ksigzce brak na ten temat wzmianki)
rowniez zmniejszato liczbe wiezniéw. W rezultacie GUtag jako pion gospodarczy zostat w maju
1956 oficjalnie zniesiony, w terenie trwato to kilka miesiecy, gdyz przedsigbiorstwa stopniowo
przekazywano wtasciwym ministerstwom gospodarczym. W obozach za$ od potowy lat 50. pozwa-
lanowiezniom niektérych kategorii mieszka¢ poza ogrodzeniami tagrowymi, wytgczano w tym
celu niektére baraki ze strefy ogrodzonej (,,zona”), cze$¢ wynagrodzenia za prace wyptacano
im gotowka. Wiezniowie mogli wiec rezygnowac z wiktu obozowego i zywi¢ sie¢ w organizowa-
nych dla nich stotdwkach. W ten sposob stary ,tagier” sensu stricto kurczyt sie.

w Armii Radzieckiej w Niemczech Wschodnich) i wybrali wolno$¢, oraz dzieci emigrantéw starej daty
(tj. sprzed 1939 r.).

Nawet niektérzy sposréd wieznidw, na wolnoséci bynajmniej nie bedacy intelektualistami, twierdzili, ze
fizycznie odczuwajg ciezar przyszytego na plecach waciaka prostokata ptétna z numerem.
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Omoéwienie w ksigzce schylku systemu GULagu pomingto catkowicie kwesti¢ material-
nych kompensat dla zrehabilitowanych za ich pracg w obozie. Najwczesniej zrehabilitowanym
wyplacano petne wynagrodzenie za nia, pomniejszone jedynie o koszty wyzywienia, umundu-
rowania i mieszkania w baraku. W przypadku kompensaty za kilka lat wigZniowi, ktéry caly
czas pracowal na pracach lepiej platnych, byty to nieraz spore sumy. Niebawem jednak okazato
si¢ to rujnujace dla budzetu MWD. Ograniczono si¢ zatem do zaliczenia czasu odbywania
kary do stazu pracy (lat zaliczanych do emerytury). Jes$li za$ zrehabilitowany pozostal na
miejscu i podejmowal tu prace, lata obozu zaliczano mu réwniez do stazu warunkujacego
wysoko$§¢ wspomnianych juz dodatkoéw za pracg w regionach oddalonych.

Z zamieszczonych na koncu ksiagzek trzech anekséw szczegdlnie poznawczo warto$ciowy
jest drugi: Kontrowersje badawcze wokdt liczby pensjonariuszy obozoéw zakonczony zestawie-
niem zaczerpnig¢tych z rozmaitych przekazéw danych liczbowych o wigZniach (s. 389-398).
Ogromne miejscami rozbieznosci dotyczace ich liczebno$ci unaoczniaja czytelnikowi, po jak
niepewnym gruncie poruszaja si¢ badacze tematyki tagrowej. Drobnym przyktadem istnieja-
cych w tej dziedzinie luk jest calkowite pominigcie w ksigzce zagadnienia skutecznych ucie-
czek z fagréw, nawet z miejscowosci oddalonych od gestszej sieci drogowe;.

Ogolnie biorac, monografia R. Stettnera dostarcza czytelnikowi wielu informacji o roz-
maitych aspektach problematyki tagrow. Sa one kazdorazowo zrédiowo udokumentowane,
inna juz kwestia, w jakim stopniu wykorzystane przekazy sa Sciste, gdzie bledy wiasciwe pamigci
ludzkiej?' czy ludzkiemu postrzeganiu, gdzie natomiast okre$lony zamyst. Natomiast, jak juz
fragmentarycznie, omawiajgc ksigzke, zasygnalizowatem, niektdre problemy nie zostaly uwzgled-
nione, dotyczy to réwniez zagadnien tak istotnych, jak kwestia rentownosci pracy wieZniow.

! Przywédca powstania wigzniow w Ust’—Usie (koniec grudnia 1941, a nie styczefi 1942) to nie Mark
Retiunow (s. 346, przyp. 6), lecz Aritiunow.
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