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DYSKUSJE | POLEMIKI

.Zimna wojna” — dyskusja redakcyjna z udziatem
profesorow Wtodzimierza Borodzieja, Czestawa
Madajczyka, Lubomira Zyblikiewicza

C. Madajczyk — Redakcja ,,Dziejéw Najnowszych” urzadza ostatnio dyskusje na tematy,
ktdre interesujg Srodowisko historykow. Jednym z nichjest ,,zimnawojna”. Wiekszos$¢ badaczy
za poczatek ,,zimnej wojny” uwaza rok 1947, obchodzimy wiec rocznice tego konfliktu.
Wydajac numer ,,Dziejéw Najnowszych” poswiecony ,,zimnej wojnie”, chcieliSmy uzupetnic
go rozmowa na jej temat. Nolte w ksigzce o ,,zimnej wojnie” wydanej w 1974 r. postawi!
pytanie, czy jest to pojecie w og6le sprecyzowane i okreslone? Czy wiemy, 0o czym méwimy
postugujac sie nim? Gdy pojawito sie, nie od razu zostato zaakceptowane przez historykéw.
Po6zniej prébowano odnies¢ to okreslenie do innych konfliktow. Niektdrzy badacze konfron-
tacje rosyjsko-chinska, juz po $mierci Stalina, okreslali jako kolejng ,,zimng wojne”. W histo-
riografii angielskiej uzywa sie tego terminu na oznaczenie takich konfliktow wewnetrznych
Imperium, np. miedzy Rodezjg a Anglig, w ktorych zaistniaty stan konfrontacji byt zblizony
do ,zimnej wojny”. Najprosciej mozna by powiedzie¢: ze ,,zimna wojna” to skrajnie wrogi
stosunek dwoch supermocarstw, taka konfrontacja miedzy nimi, ktéra objeta prawie wszystkie
dziedziny zycia, jednak nie doprowadzajac do starcia oreznego bezposrednio miedzy nimi.
Obejmowata propagande, starcie ideologiczne, wojne gospodarcza, wojne w dziedzinie kul-
tury (dwa kongresy intelektualistow — wroctawski i berlinski), wojne wywiadéw. Na czoto
wysuwa sie wojna propagandowa, ideologiczna i wojna wywiadéw. Takze wojna gospodarcza
miata pierwszoplanowe znaczenie, bo do 20% spadaty obroty bloku wschodniego z Zachodem
w stosunku do poprzedniego stanu, awprowadzenie embarga odniosto spodziewane rezultaty,
zwlaszcza zakaz wywozu surowcow strategicznych. Konfrontacja gospodarcza, a zwlaszcza
szalone zbrojenia jednej stronie pomagaty rozwijaé sie, a drugiej pograzaé. ,,Zimna wojna”
byta tez walka o prestiz na terytoriach pézniejszego Trzeciego Swiata.

Niedawno miatem w reku wydane w Moskwie dokumenty na temat planowania powojen-
nego tadu $wiatowego, pokazujace, jak te sprawe widziano w Moskwie (zob. s. 133-152).
Wynika z nich, ze w Zwiazku Radzieckim sgdzono, ze mniej wiecej dziesie¢ lat utrzymajg sie
dobre stosunki miedzy dawnymi aliantami, czyli nie od razu dojdzie do konfliktu. Nie ma
jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, kto zaczat ,,zimng wojne”, w czyim interesie bardziej
lezala ,,zimna wojna”. Jeden z piszacych do tego numeru ,,Dziejéw Najnowszych” uwaza, ze
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W rozpoczeciu ,,zimnej wojny” bardziej zainteresowany byt Zachod, ktorego zasoby material-
ne mniej ucierpiaty w wyniku wojny, anizeli ZSRR, tak bardzo przeciez zniszczony przez
dziatania wojenne. Czy mozemy méwi¢ o wybuchu ,,zimnej wojny”, tak jak ,,goracej”? Pewne
wydarzenia sg typowe dla ,,zimnej wojny”: ,,zelazna kurtyna”, ,,most powietrzny”.

Sprébujmy rozwazyé, czy pojecie ,,zimnej wojny” jest juz w badaniach na tyle sprecyzowa-
ne, ze ma szanse utrwalenia sie jako okreslajace wazny etap rozwoju ludzkosci. Czy tez to
pojecie wprowadzone przez Harry’ego Trumana w jego wypowiedzi jest czyms, co tylko
tymczasowo jest nam pomocne.

L. Zybtikiewicz— Moze tylko czastke najpierw sprobuje ,,ugryz¢”, poniewaz postawiono
wiele pytan. Wydaje mi sig, ze najwazniejsze jest pytanie, czy istnieje definicja. Wydaje sie, ze
brak jej, jest natomiast mnéstwo préb okreslenia. Niemniej jednak sadze, ze po pierwsze:
wiekszo$¢ piszacych o ,,zimnej wojnie” jednoznacznie wiaze to z konfrontacjg Wschdd-Za-
chdd, czy konfrontacjg dwdch grup panstw skupionych wokot Standw Zjednoczonych i Zwigz-
ku Radzieckiego. Wydaje sie, ze ,,zimng wojne” mozna by okresli¢ roboczo, akceptujac to, co
powiedziatem wczesniej, jako stan z jednej strony niemoznosci porozumienia sie i niemozno-
4ci znalezienia na drodze negocjacji rozwigzan trwale satysfakcjonujacych obie strony, az dru-
giej — tym elementem konstytutywnym bytoby uzywanie wszelkich Srodkéw w celu uzyskania
przewagi, jednak przy przestrzeganiu zasady unikania siegniecia po bezposrednig przemoc
w stosunku do strony przeciwnej.

C. Madajczyk — Czyli grozenie wojng i przygotowywanie sie ciggle do wojny.

W Borodziej — Po angielsku nazywa sie to stanem ,,short of war”. Obie strony dochodza
do progu ,,goracej” wojny — i tu sie zatrzymuja. Mozliwos¢ przejscia do prawdziwego kon-
fliktu zbrojnego jest oczywiscie wkalkulowana w logike systemu, ale ani jedna, ani druga strona
progu nie przekracza.

C. Madajczyk — Nasuwa sie pytanie, czy stan ten byt kontrolowany przez politykéw, czy
ksztattowat sie zywiotowo.

W, Borodziej — Moze bym jeszcze zaczat od tego zasadniczego pytania, ktdre Pan Profesor
postawit i zaraz przejde do nastepnego. Mianowicie mysle, ze dobrym punktem wyjscia jest
wihasnie wspomniany przez Pana Profesora Ernst Nolte, ktéry przeciez $ledzi takie stany
zimnowojenne w historii siegajacej znacznie dalej wstecz niz istnienie Zwigzku Radzieckiego,
a jednoczesnie zwraca uwage na to, o czym tez przed chwilg Pan Profesor mowit, ze stan
»Zimnej wojny” po 1945 r., klasyczna ,,zimna wojna” byta mozliwa dlatego, ze mamy juz do
czynienia z innym typem panstwa: panstwa, ktore w drugiej potowie XX w. kontroluje swoich
obywateli, kontroluje gospodarke i cato$¢ zycia spotecznego znacznie doktadniej, niz mogto
to mie¢ miejsce w XIX w. Bo jezeli wrécimy na chwile do pojecia ,,zelaznej kurtyny”, to
podobne okreslenia przeciez sie pojawiaty w pismiennictwie odnoszacym sie, powiedzmy, do
Rosji XIX-wiecznej, czy do pafstw Swietego Przymierza w kontekscie préb odgrodzenia
obywateli od wszelkich nowinek ze $wiata liberalnego. Ale dopiero panstwo wspoétczesne jest
na tyle skuteczne, ze moze rzeczywiscie egzekwowac takie zatozenie skuteczniej niz kiedykol-
wiek przedtem w historii. Dlatego tez ,,zimna wojna” obejmuje wszystko, jak Pan Profesor
mowit, od kultury po prezencje militarng. | w tym sensie jest to zjawisko nowe.

C. Madajczyk — W 1969 r. Nixon oficjalnie odwotuje ten stan konfrontacji, chyba rzeczy-
wiscie chciat on zakoriczy¢ ,,zimng wojne”. Czy polityk moze zatrzymacé jej mechanizm? Czy
deklaracja Nixona wywarta wptyw, doprowadzita do okreslonych skutkdw?

L. Zybtikiewicz — Nie byt to punkt zwrotny. Mysle, ze to miescito sie ciagle jeszcze
w planie gry zimnowojennej. 1969 r. jest juz rokiem, kiedy Stany Zjednoczone, i tutaj mysle
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o Nixonie i Kisingerze, dostrzegaty nowe mozliwosci, ktorych wczesniej nie wykorzystywaty,
mianowicie wciggniecie do gry Chin iw ten sposéb zrekompensowanie sobie tych mozliwosci,
jakie juz utracity. Natomiast chciatbbym wréciC jeszcze do wczesniejszego pytania: czy to
unikanie wojny byto niejako $wiadomie realizowang polityka, czy byto ono kontrolowane.
Wydaje sie, ze dopiero od pewnego momentu. Przez dtugi czas jednak raczej byto to wypad-
kowa. Ja tutaj by¢ moze jednak wywotam pewng dyskusje o poczatkach ,,zimnej wojny”,
podkresle, iz dla mnie jest to okres dopiero 1947-1948. Wyraznie wowczas ta niemozno$¢
porozumiewania sie zanikta, dopiero wowczas, nie za$ bezposrednio po Il wojnie Swiatowe;.

C. Madajczyk — Czyli doktryna Trumana, plan Marshalla i utworzenie Kominformu.

L. Zyblikiewicz — Zwlaszcza plan Marshalla. Jezeli juz jesteSmy przy tym, to moze
dopowiem. Ot6z w 1947 r. odbywata sie konferencja ministrow spraw zagranicznych w Mo-
skwie, wiosng, juz wiec po stynnym wystgpieniu Trumana. Ale ciggle jeszcze wszyscy byli
przygotowani negocjowaé, znalez¢ jakies kompromisowe rozwigzanie dla spraw wéwczas
najtrudniejszych, tzn. dla Niemiec i dla Austrii. Niejako na marginesie konferencji dochodzi
do spotkania pomiedzy Stalinem i Georg’em Marshallem, Stalin, mysle, ze chyba nieopatrz-
nie, wywotat efekty zupetnie odwrotne od tych, jakie chciat osiggna¢. Mianowicie powiedziat
on, ze normalnie musimy sie jeszcze pospieraé, ale jak zwykle po pewnym czasie dojdziemy
do jakiego$ porozumienia. Marshall zrozumiat go za$§ w spos6b nastepujacy: Stalin jest
przekonany, ze czas gra na korzy$¢ Zwigzku Radzieckiego. A poniewaz sytuacja w calej
Europie byfa wyjatkowo trudna, to nastepuje szybko odpowiedz amerykariska w postaci planu
Marshalla, i odpowiedZ z kolei w postaci Kominformu. Jeszcze moze tutaj dopowiem, jezeli
mowimy o poczatkach ,,zimnej wojny”, ze to nie byt wybuch, to byto ,,wpelzanie” w ,,zimng
wojne” bez— moim zdaniem — wyraznych zamiaréw ktérejkolwiek ze stron.

C. Madajczyk — A kiedy ,,lodowaciata” ,,zimna wojna”?

W, Borodziej — Tu zgadzam sie z prof. Zyblikiewiczem: whasnie w 1947 r. Ale to oznacza,
ze zaczela sie wezesniej.

L. Zyblikiewicz— Nie, nie rok 1947, tojest ,,wpetzanie” dopiero iono trwa jeszcze bardzo,
bardzo dtugo.

C. Madajczyk — Czy wojna koreanska stanowita najwieksze przyblizenie do kolejnej
wielkiej wojny Swiatowej?

L. Zyblikiewicz — Korea tak, zdecydowanie tak. Dos¢ czesto wymienia sie juz NSC 68
jako punkt zwrotny, ale jestem osobiscie dos¢ mocno przekonany, ze bez wybuchu wojny
w Korei szanse zrealizowania, wdrozenia w zycie bylyby znacznie mniejsze. Korea dopiero
rzeczywiscie czyni ze Standéw Zjednoczonych panstwo bezpieczenstwa narodowego, ze wszyst-
kimi tego skutkami.

C. Madajczyk — To byta ,,goraca wojna”, ale regionalna, wojna pod szyldem ONZ.

W, Borodziej — Mysle, ze warto w tym punkcie wréci¢ do tego, o czym Pan Profesor méwit
na samym poczatku, ze mianowicie jednym z nowych elementdw, ktore z biegiem dziesiecio-
leci odgrywaty coraz wieksza role, byta walka o prestiz w Trzecim Swiecie iw Trzecim Swiecie
stosowanie przemocy byto dozwolone. Ono nie byto dozwolone w Europie, no i sitg rzeczy na
terenie Ameryki Péinocnej. Korea by sie miescita w tym schemacie, plus, ze byta to wojna
»Zastepcza”, prowadzona nie przez ZSRR i USA, ale wiasnie za pomocg r6znego rodzaju
»etykiet zastepczych”. Stany Zjednoczone wystgpity w barwach ONZ, Chiny wystaty tzw.
ochotnikow, a z otwartg przytbicg wystapity niemocarstwa, czyli obie Koree. | takich wojen
zastepczych bylo catkiem sporo, np. w Afryce lat siedemdziesigtych. Naprawde ciekawa jest
natomiast w tym kontekscie zdolno$¢ do roztgcznego traktowania stosunkow miedzymocar-
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stwowych: w Europie 1975 r. mamy szczyt détente, w czasie gdy w Angoli toczy sie wojna
miedzy ,,zastepcami” — oddziatami kubanskimi a potudniowoafrykanskimi. Helsinki majg
miejsce tuz po zakonczeniu wojny wietnamskiej, dwa lata po wojnie izraelsko-egipskiej,
w czasie gdy wwielu innych punktach zapalnych mocarstwa sa reprezentowane przez ,,dorad-
cow” i réznego rodzaju pomoc wojskowg — kierowang przeciez do tych krajow tylko po to,
by utrudni¢ zycie przeciwnikowi. Oczywiscie, konflikty pozaeuropejskie miaty swoje rodzime
korzenie, ale logika ,,zimnej wojny” narzucata mocarstwom konieczno$¢ wziecia udziatu —
przynajmniej posredniego — w kazdym z nich; a z drugiej strony logika ta nie zamykata drogi
do porozumienia wtej czesci Swiata, ktora byta zbyt cenna, by ktorakolwiek ze stron odwazyta
sie wywota¢ konflikt zbrojny.

C. Madajczyk — Czyli supermocarstwa nie stracity kontroli nad sytuacjg miedzynarodowsa,
nie bylo zaangazowania militarnego nie wkalkulowanego wszechstronnie. Dopuszczano do
wojen na peryferiach azjatyckich, afrykanskich. Tylko tutaj wojna korearnska mogta zagrozié
wymknieciem sie spod kontroli.

W Borodziej — | ta sytuacja, jak widzimy, juz sie nie powtorzyta, bo najwyrazniej uznano,
ze ryzyko utracenia kontroli jest zbyt duze.

C. Madajczyk — Zwlkaszcza ze w czasie tej wojny zastanawiano sie nad uzyciem broni
atomowej. MacArthur powaznie myslat o tym.

L. Zyblikiewicz— Tak, ztym ze MacArthur natychmiast zostat odwotany. Ale chce wrdcié
jeszcze od okresu poprzedzajgcego wojne w Korei. Trzeba przypomnieé, ze nie tylko Acheson,
ktéremu czesto to wypominano, jakby stworzyt swoistego rodzaju zachete, méwiac, ze zywotne
interesy amerykanskie nie obejmujg Korei. A byt poczatek 1950 roku. Takze inni politycy
amerykanscy wypowiadali sie podobnie. | druga, moim zdaniem, istotna okoliczno$¢. W Swie-
tle tego, co dzi$ wiemy, mozna moéwi¢ o przyzwoleniu Stalina. Wiemy takze o faktycznym
zaangazowaniu radzieckich pilotow w wojne w Korei. Tyle tylko, ze strona druga, mysle, ze
zupetnie Swiadomie, tego nie eksponowata.

C. Madajczyk — Ale juz wwaojnie domowej w Hiszpanii partycypowaty trzy mocarstwa i,
Swiat zaakceptowat te interwencje. Zastanawia co$ innego. Dlaczego Zwigzek Radziecki, tak
zniszczony podczas Il wojny $wiatowej, decydowat sie na konfrontacje zimnowojenna. Cieka-
we byloby zobaczy¢ materiaty archiwalne jej dotyczace. Prawdopodobnie Warga zostat usu-
niety z Instytutu Gospodarki Swiatowej, ktérym kierowat, w 1947 r. Przyczyng tego byta
odpowiedz na zapytanie wtadz, w jakim kierunku powinien angazowa¢ Zwigzek Radziecki
swe zasoby w latach powojennych. | Warga punkt ciezkosci wskazat na wewnatrz. Uwazat, ze
zniszczenia s tak duze, ze trzeba zaangazowaé wszystkie Srodki w odbudowe kraju, azostawic
Europe Srodkowa, czyli blok wkasnemu losowi. Stalin, ktorego plany szby w zupetnie innym
kierunku — wiasnie angazowania sie na zewnatrz, podobno zdenerwowat sie straszliwie tym
i zareagowalt tak, jak przed chwilg méwitem. Niektorzy twierdza, ze logika nie byla mocng
strong polityki radzieckiej, poddana byla woli Stalina, presji ideologii.

W, Borodziej — Wrdcitbym w tym momencie do kwestii ,,sterowalnosci”. Podobnie jak
profesor Zyblikiewicz, jestem przywigzany do koncepcji ,,okresu przej$ciwoego”, 1944—1947.
Nie znam catej literatury ostatnich lat, odnosze natomiast — by¢ moze mylne — wrazenie, ze
koncepcja ta nie bardzo sie w historiografii przyjeta. Szkoda. Tymczasem znaczenie cezury
1947 r. nie ulega dla mnie watpliwosci. Rozmawiamy do$¢ doktadnie w rocznice uktadéw
paryskich przed p6t wiekiem — kiedy w sprawie panstw satelickich jeszcze mozna sie byto
porozumie¢, cho¢ w sprawie Niemiec i Austrii porozumienie juz okazato sie niemozliwe.
,.Koniec dyplomacji”, jak nazywa to zjawisko Daniel Yergin, juz sie rysowat, ale obok mecha-
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nizmu konfrontacji dziatat jeszcze — coraz gorzej — mechanizm mediacji. Mniej wiecej
wiemy, na czym polegat ,.koniec dyplomacji” po stronie zachodniej: to bylo — racjonalne
w konicu — przekonanie, ze skoro z Rosjg nie mozna, to trzeba samemu zadbaé o stabilno$¢
Europy. Rownolegle wystepowaty elementy btednej oceny, strachu czy fobii: wizja radzieckich
czolgéw nad kanatem La Manche, upior glodujacej i zradykalizowanej Europy, pierwotna
»overreaction” na wydarzenia czechostowackie. To wszystko byto, ale generalnie odpowiedz
Zachodu na wyzwanie powojenne byta racjonalna — gotowos¢ do konfliktu ze Wschodem
w razie koniecznosci, a jednocze$nie integracja w dwdch wymiarach: wewnatrzeuropejskim
i transatlantyckim. Okazato sie, ze to jest mozliwe, celowe i skuteczne. Natomiast to, co nas
pewnie wszystkich frapuje w polityce radzieckiej, o ktérej ja przynajmniej wiem znacznie
mniej, to podejrzenie, ze ona byta naprawde irracjonalna. Nie znam lepszego wytlumaczenia
tej irracjonalnosci niz interpretacja, ze dziatania radzieckie ttumaczg sie wylgcznie wewnetrz-
ng dynamika systemu, ktory nie potrafit wypracowac i tolerowac innych form panowania niz
kopie wtasnych wzoréw — i tym prowokowat reakcje Zachodu.

L. Zyblikiewicz — Moze tutaj jednak najpierw taka uwaga og6lna. W ogéle co do
racjonalno$ci dziatan ludzkich, tacznie z politykami, mezami stanu, bytbym bardzo ostrozny.
Odpowiada mi stwierdzenie, jak matg madroscig rzadzony jest $wiat. To po pierwsze. Zgadzam
sie co do tego, ze mechanizmy w rdznym stopniu ulegaty irracjonalnosci.

C. Madajczyk — Czy pamietacie ksigzke B. Tuchman o I w'ojnie $wiatowej? Uwazata ona,
ze przed 1 wojna Swiatowg bezmysinos¢ dyplomatéw byla straszliwa. Czy Panowie zaktadacie, ze...

W, Borodziej — Dokladnie: ze czego$ sie nauczono. Koncepcja stabilizacji Europy Za-
chodniej po 1945 r. nie powtarzata bledéw popetnionych po 1918 r.

L. Zyblikiewicz — Niestety nie, badzo niewiele, wbrew pozorom, bardzo niewiele. Mam,
powiedzmy, przyjemnos¢ gtdwnie zajmowac sie czasami wspdtczesnymi. Obawiam sie, ze
nauczono sie dotad bardzo niewiele. Ale wracam jednak do lat czterdziestych. Ot6z, mimo
wszystko sadze, ze pewna racjonalno$¢ byta w zachowaniu Stalina, ktory nie godzit sie sui
genesis na oddanie, na puszczenie wolno Europy Srodkowowschodniej i oczywiscie, tym
samym, czesci Niemiec. Najmocniej przepraszam, jaka miataby by¢ wowczas legitymizacja
jego wiadzy. Po tak ogromnych stratach ludzkich, po tak ogromnych stratach materialnych —
nic innego, jak rozszerzenie imperium. Po prostu inna opcja byta dlar zdecydowanie nie do
przyjecia. Z tupu nie mogt zrezygnowaé, zupehnie zrezygnowat natomiast z dalszej ekspansji.
Jeszcze raz powtorze, Stalin, i to bardzo dtugo, ,,zimnej wojny” nie chciat. Jezeli tak, a nie
inaczej rozmawiat z Marshallem, to jego intencjg byto uspokojenie rozméwcey, utrzymanie
dotychczasowego stanu rzeczy. W 1946 r. Zwigzek Radziecki wiasciwie szedt na coraz to
wieksze ustepstwa, jezeli chodzi o dwie instytucje, ktére wowczas dla Stanéw Zjednoczonych
byly wyjatkowo waznymi fragmentami tadu powojennego. Mysle o Miedzynarodowym Fun-
duszu Walutowym i Banku Swiatowym. Tutaj gotowos¢ do péjécia im naprzeciw byta ewiden-
tna. Dla mnie takim punktem niewatpliwie wyjatkowo istotnym, otoczonym tajemniczoscia,
jest zmiana stanowiska wobec planu Marshalla. Przyjezdza Mototow do Paryza przeciez, by
spotkac sie z Bevinem i Biolault i wspolnie ustali¢ wstepng odpowiedZ na wystagpienie Mar-
shalla. Nie ulega dla mnie watpliwosci, ze zmiana stanowiska radzieckiego nastepuje dopiero
w trakcie tej konferencji. Mototow wyjechat jeszcze z mandatem znalezienia kompromisu. Co
spowodowato zmiane, dotgd nie wiem.

C. Madajczyk — Mysle, ze niewiadomych w tej sprawie jest wiecej. Czy ,,zimna wojna”
byta Swiatowa, czy bardziej europejsko-amerykanska, wjakim stopniu odczulajg Polska? Nie
znam zadnej pracy na temat: Polska w ,,zimnej wojnie”. Czy ten stan rzeczy wywotany jest
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brakiem zrodet, czy byliSmy ogniwem tak mato znaczacym, ze temat jest nieatrakcyjny?
Bo o Niemczech napisat Nolte, bezmiar prac poswiecono Ameryce. Jak Polska wyglada
na tym tle?

W. Borodziej — Widze takie proste, moze zbyt proste, wyttumaczenie tego fenomenu: ze
synonimem ,,Polski w zimnej wojnie” jest ,,Polska w stalinizmie”. Czytam teraz prace Stani-
stawa Jankowiaka Wielkopolska wokresie stalinizmu — chodzi wtasnie o Wielkopolske w okre-
sie ,,zimnej wojny”. Nie ma ,,zimnej wojny” bez stalinizmu — takie jest przynajmniej polskie,
czy szerzej Srodkowoeuropejskie doswiadczenie. A poniewaz stalinizm zostat doswiadczony
jak najbardziej bezposrednio i intensywnie, a ,,zimna wojna” wjakims sensie byta abstrakcja,
trwata znacznie duzej i w koncu troche sie rozmyta w ostatnich 20 latach przed 1989 r.,
zostaniemy chyba przy stalinizmie.

C. Madajczyk — Ale stalinizm w naszym kraju wyprzedzit ,,zimng wojne”.

W Borodziej — To sie oczywiscie wigze ze sporem o koncepcje okresu przejsciowego. Ale
sprébujmy podejsé do tego tematu inaczej: cisnienie stalinizmu zaznaczyto sie juz w okresie
przejsciowym w tym sensie, ze determinowato irracjonalno$c¢ polityki Moskwy.

Ale tu odeszlismy od pytania, ktére Pan Profesor postawit. Kiyzys kubanski to wydarzenie
nadzwyczajne, egzystencjonalne zagrozenie. Natomiast ja rozumiem, ze chodzi nam o to, w
jakim stopniu czut sie zagrozony dniem codziennym ,.zimnej wojny” przystowiowy szary
cztowiek? Tu chyba brakuje nam wiedzy, nawet jesli zawezimy pytanie do naszego kontynentu.
Dla Europy Zachodniej mamy wyniki badania opinii publicznej. A dla panstw Ukfadu War-
szawskiego? Raporty whadz terenowych czy urzedéw bezpieczenstwa? Czy one sg reprezen-
tatywne? Wiemy, chocby z prac Dariusza Jarosza o PRL czy Armina Mittera i Stefana Wolle
0 NRD, ze poczucie zagrozenia trzecig wojna Swiatowg istniato, ale nie jesteSmy w stanie tego
skwantyfikowaé, przetozy¢ na jezyk normalnych badarn socjologicznych. To pozostaje i chyba
jeszcze dhugo pozostanie wdziecznym polem badawczym: archeologia strachu i nadziei, od-
niesienie tej rekonstrukcji do nastrojow po drugiej stronie ,,zelaznej kurtyny”.

C. Madajczyk — Specyfike niemiecka ,,zimnej wojny” Profesor Borodziej wyraznie okre-
Slit. Przez ten kraj przebiegata granica blokéw, granica dwoch panstw niemieckich, dla
Niemcow byla to jednoczesnie kwestia Swiatowa i wewnetrzna. A w Polsce na stalinizm
natozyta sie ,,zimna wojna”.

L. Zyblikiewicz — Moze tak, nie ulega jednak watpliwosci, i tutaj sie zgodze z prof.
Borodziejem, ze gdy zaczyna sie naprawde stalinizm, wowczas dla kraju takiego jak Polska,
w odréznieniu od Niemiec czy nawet Korei, nie ma juz miejsca na zadng swobode manewru.
W przypadku Korei ta swoboda manewru byta — dos$¢ paradoksalnie — poniewaz wyjatkowo
trudno byto w logice dziatania systemu powiedzie¢, ze nie jest sie rewolucjonistg i zabroni¢
Kim ir Senowi awantury, ktérej najchetniej zapewne Stalin by uniknat. W przypadku Niemiec
nie zapominajmy, ze jest to sytuacja kraju o zupetnie innym kalibrze miedzynarodowym. Jest
to sytuacja kraju, ktory, nawet gdy byt tylko przedmiotem, pozostawat tak wielka wartoscia,
ze ubiegajg sie o nig, walcza bardzo uporczywie, ito az do potowy lat osiemdziesigtych, Zachod
i Zwigzek Radziecki. Na tym oczywiscie Niemcy mogli wygrac, i to w najtrudniejszych dla
siebie latach. Natomiast tutaj jednak musze wnie$¢ uscislenia. Jestem osobiscie przeswiadczo-
ny, ze Stalin starat sie rzeczywiscie dziata¢ tak, jak to mu podpowiada w tej chwili, po latach,
profesor Borodziej. To znaczy stawia¢ na te sity, ktore niostyby ze sobg najmniejsze koszty.
Dopiero wowczas, gdy takiej mozliwosci nie byto, nastepowato przesuwanie sie do opcji, ktore
kosztowaty znacznie wiecej. Jezeli chodzi o Polske, jest to dla mnie ewidentne. Jakze inten-
sywnie i jak dtugo poszukiwat Stalin ,,polskiego Bene$a” ijak dtugo zwlekat z opcja, ktéra
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rzeczywiscie byta najkosztowniejsza, tzn. postawienie na stabg lewice komunistyczna. Ale
pamietajmy, dokonuje sie to dostownie w przeddzien ruszania kolejnej ofensywy, ktéra ma
przekroczyé Bug.

C. Madajczyk — Powr6émy jednak do pierwszej fazy ,zimnej wojny”. Wtedy Polska
odegrata wazng role na froncie ksztattowania umystow elity Swiatowej czy europejskiej. Dal
temu wyraz kongres intelektualistow we Wroctawiu. To byta mobilizacja tego Srodowiska.
Odpowiedzig byt Kongres berlinski. Kongres wroctawski odbywat sie w momencie napiecia
wokot Berlina Zachodniego (most berlifiski, blokada), inauguracja berlinska za$ przypadta
na moment wybuchu wojny w Korei. Taki terminarz wskazuje, ze nie byly one btahg sprawa.
Tymbardziej, ze w ich organizacje zaangazowane byty wjednym wypadku partie komunistycz-
ne (wioska, francuska i polska), a w drugim —wywiady dziatajace przez podstawionych ludzi
i instytucje. Czy zresztg w okresie konfrontacji zimnowojennej takie imprezy, tego formatu,
jak kongresy intelektualistéw, mogt kto$ inny organizowaé? Okazato sig, ze Jerzy Borejsza,
gtéwny organizator wroctawskiego, nie rozumiat doktadnie idei Moskwy, dazac do ztagodze-
nia konfrontacji z intelektualistami zachodnimi.

L. Zyblikiewicz — Wiasnie Kongres wroctawski byt Swietnym przyktadem. My oczywiscie
Swietnie postrzegamy ztudzenie, ze mozna bylo jeszcze poszukiwaé ztagodzenia sprzecznosci,
ale przeciez dla Borejszy kongres we Wroctawiu nie byt ptaszczyzng zaostrzenia spraw
konfrontacyjnego wystapienia, byt dlan jeszcze prébg ratowania tego, co sie tylko da. Nato-
miast to bodajze Fadiejew, wowczas, zaskakujac gospodarzy, zaskakujac takze i tych, ktérzy
przybyli zZachodu, zdecydowanie juz realizuje polityke, ktorg trudno inaczej nazwac niz konfron-
tacyjna.

C. Madajczyk — Jak trudno byto na tym kongresie dokona¢ jakiej$ matej zmiany w sto-
nowaniu nowej polityki kulturalnej ZSRR, $wiadczy fakt, ze po przeméwieniu Fadiejewa nie
tylko chciat wyjecha¢ Huxley, przedstawiciel UNESCO, réwniez Irena Joliot Curie, ktéra
przewodniczyta obradom. Zeby jg powstrzymag, trzeba byto uzyska¢ zgode na ztagodzenie
stanowiska delegacji radzieckiej. W tej sprawie interweniowat trzykrotnie Jakub Berman
w Moskwie. Mototow po diugich wahaniach zgodzit sie na pewne ztagodzenie stanowiska
radzieckiego. Towskazuje, na jak wysokim szczeblu sterowano konferencjg ideologiczng ijak
mato elastycznie. Erenburg wprowadzit ton nieco pojednawczy, co umozliwito pozostanie na
konferencji matzefistwa Joliot-Curie i kontynuowanie obrad.

L. Zyblikiewicz — Sytuacja ta oczywiscie pokazuje, jaki juz wtedy byt margines swobody
ruchu dla krajéw takich, jak Polska.

C. Madajczyk — Czy zwykty szary cztowiek odczut ,,zimng wojne”? Czy mozna méwié, ze
szary cztowiek odczuwat, ze istnieje co$ takiego jak ,,zimna wojna”? Czy wyrazato sie to
W poczuciu zagrozenia trzecig wojng Swiatowa, moze nawet nuklearng?

L. Zyblikiewicz — Tu pozwole sie nie zgodzi¢. Oczywiscie, trudno jest powiedzieg, jakie
byly oczekiwania na Wschodzie. W przypadku Stanéw Zjednoczonych do$¢ diugo opinia
publiczna traktowata zagrozenie jako jednak odlegte w czasie. Natomiast ta trzecia wojna
Swiatowa dla mnie, i tutaj wracam do znacznie wczesniejszego watku dyskusji, i chyba dla
wszystkich nagle pojawita sie Smiertelnie blisko w czasie kryzysu kubariskiego. | wydaje sie, ze
w tym wihasnie momencie nagle obie strony zdaty sobie sprawe, ze trzeba stworzy¢ dodatkowe
mechanizmy reasekuracji, aby nie wymkneta sie sytuacja kryzysowa spod kontroli. To jest 1962 r.

C. Madajczyk — Czyli druga faza ,,zimnej wojny”.

W. Borodziej — Whszyscy mieli prawo, ci, do ktérych docierata informacja, poczuc sie
rzeczywiscie egzystencjonalnie zagrozeni. Natomiast ja rozumiem, ze to pytanie odnosi sie do
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dnia codziennego tej ,,zimnej wojny”. | tu brakuje wiedzy, a wynika to z tego, ze brakuje nam
zrodet, tzn. tak jak mamy badanie opinii publicznej po 1945 r. w Europie Zachodniej, czy
w Stanach Zjednoczonych — to sq rzeczy, ktére mozna mniej wiecej sprawdzi¢, co ten szary
obywatel czut iwjakim stopniu czut sie zagrozony. Co mamy wwypadku stalinizmu? Raporty
wiadz terenowych, czy urzeddw bezpieczeristwa, no i nie wiemy, na ile to sg reprezentatywne
Zrodka. Tzn. wynika to z pracy Jarosza o naszych latach pieédziesiagtych, czy Mittera, Wolle dla
NRD, troche pdZniej wynika, ze rzeczywiscie to zagrozenie trzecig wojna Swiatowa bylo, tylko
ze my nie jesteSmy w stanie tego wszystkiego spontyfikowac i nie jesteSmy w zwigzku z tym
w stanie poréwnac tak naprawde nastrojéw w tamtej czesci Europy. A jeszcze gorzej bytoby
ze Stanami Zjednoczonymi w tym kontekscie. Mysle, ze to jest zadaniem wdziecznym dla
historykow, jeszcze na dziesieciolecia, aby odtworzy¢ Swiat wyobrazerh na Wschodzie i na
Zachodzie i odpowiedzie¢ na ile jest on poréwnalny.

C. Madajczyk — ,,Zimna wojna” byta umiejetnoscig zycia w atmosferze konfrontacji,
nieprzekroczenia okreslonej granicy zagrozenia. U nas istniat chyba podziat na tych, ktérzy
byli zmeczeni wojng i widmo kolejnej wojny chcieli od siebie oddali¢, i tych, ktérzy nadzieje
na inny ustrdj, inne warunki zycia wigzali z kolejng wojna. Dla tych drugich nadziejg byfa nie
»Zimna wojna”, lecz oczekiwany wielki konflikt zbrojny.

L. Zyblikiewicz — Sadze, ze dla wiekszosci zwyktych, szarych ludzi sprawg podstawowa
byty przede wszystkim materialne warunki zycia. Nie ulega dla mnie watpliwosci, ze zwlaszcza
od przetomu lat czterdziestych i pieédziesigtych — przy czym przypomng, ze mielisSmy dwie
zupetnie rézne wersje planu szescioletniego — to katastrofa z punktu widzenia warunkow
zycia byla najwazniejsza.

C. Madajczyk — Dotknat Pan kluczowej sprawy. Na Zachodzie plan Marshalla pozwalat
wwarunkach napiecia i cigglego zagrozenia rozwijac sie gospodarczo iwejs¢ w lata piecdzie-
sigte z duzym oddechem. Natomiast nas pograzyt plan szescioletni.

L. Zyblikiewicz — Druga wersja planu byta zupetie juz absurdalna z jednym wyjatkiem
— a to przygotowania sie do trzeciej wojny Swiatowej, ktorej wprawdzie nie chciano wywoly-
wac, ale do ktorej, sadzono, iz nalezy sie przygotowac. To nie byty decyzje ekonomiczne, byly
one antyekonomiczne. W takim kontekscie, irracjonalnej racjonalnosci, miesci sie nagta
zmiana na stanowisku ministra obrony narodowej, kiedy to dostownie w ciaggu godziny Ro-
la-Zymierski zostaje zastapiony Konstantym Rokossowskim.

C. Madajczyk — Czy wiarygodny jest poglad niektdérych badaczy twierdzacych, ze Stalin
czynit przygotowania do dokonania kolejnych zmian personalnych w ekipie? Podobno Stalin
myslat o kolejnej wojnie jeszcze za swego zycia, ze to jest ostatni moment po temu. Uwazal,
ze stara ekipa, zmeczona Wielka Wojng Ojczyzniana, nie jest zdolna do takiego zrywu. Chyba
zbyt mato wiemy, by traktowac ten poglad powaznie.

W, Borodziej — Wojna ,,goraca” jako punkt odniesienia myslenia decydentéw politycz-
nych to, jak méwilismy na poczatku, jedna z podstawowych cech charakterystycznych catego
okresu, niezaleznie od tego, na ile wiarygodny jest ten wariant ostatnich miesiecy zycia Stalina.
Chodzi o co$ innego. W gruncie rzeczy decydenci mieli przeciez Swiadomos$¢, ze wojna to
zaglada, ze nie mozna jej wygra¢, ale logika konfrontacji wiodta w tym wiasnie kierunku:
wbrew do$wiadczeniu 1945 r. wojna w dalszym ciggu pozostawata jednym z prawdopodob-
nych srodkow rozstrzygania sporow na arenie miedzynarodowej.

C. Madajczyk — Mowilismy o odczuwaniu ,,zimnej wojny” przez szarego cztowieka
w Polsce. W NRD sygnatem byto wystapienie robotnikéw berlifskich. Swiadczyto ono o od-
czuciu dysproporcji miedzy sytuacjg u siebie i w Berlinie Zachodnim. PézZniej indoktrynacja
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ideologiczna, potaczona z nadzorem policyjnym, byla na tyle skuteczna, ze paralizowata tego
typu wystgpienia.

W. Borodziej — Tu znowu mamy $wietny przyktad odmiennych linii rozwoju: w Niemczech
Zachodnich poczatek wojny koreanskiej to poczatek wielkiej koniunktury, awkrajach RWPG
— brzemig, ktére dezorganizuje zycie gospodarcze. Militaryzacja zycia spotecznego tez nie
ma odpowiednika po drugiej stronie taby.

L. Zybtikiewicz — Bardziej jeszcze w Japonii.

C. Madajczyk — ,,Zimna wojna” dla tych krajow przegranych okazata sie btogostawien-
stwem.

L. Zybtikiewicz — Osobiscie pozostaje mocno sceptyczny co do wojennych plandw Stalina.
Przeciez musiatoby chodzi¢ nie tylko o gotowos¢ samej nomenklatury, czy najblizszych jego
wspdtpracownikéw. Wojna wymagataby gotowosci wielu milionéw. Nie wyobrazam sobie jej
w kraju wprawdzie olbrzymim, lecz ,wykrawionym do biatosci”, we wszelkich znaczeniach
tych stéw. Chciatbym jeszcze dodatkowo zwréci¢ uwage na dosé ciekawe zjawisko. | wzmacnia
ono moje watpliwosci co do rzeczywistych zamiar6w Stalina. Byto bowiem dos$¢ charaktery-
styczne dla Zwigzku Radzieckiego ,,podrzucanie”, na przerdzne sposoby, stronie przeciwnej,
czesto poprzez jej wywiad, wyolbrzymianych danych o wkasnym potencjale militarnym, o wias-
nym potencjale gospodarczym. Miato to stuzy¢ odstraszaniu, lecz w rzewistosci dawato efekt
bumerang6w. Informacje takie stawaty sie doskonatym uzasadnieniem dla zwiekszania wyda-
tkéw na zbrojenia. Najbardziej bodaj charakterystycznym przyktadem jest walka po drugiej
kadencji Eisenhowera. Republikanie, przypomne, doszli do wiadzy z bardzo szumnymi hasta-
mi ,,wyzwalania”, ,,odepchniecia”, co miato ich odrézniaé od ,,miekkich” rzekomo demokra-
tow (gloszacych jedynie ,,powstrzymanie”, czyli utrzymanie status quo). W rzeczywistosci
Eisenhower stale uwazat, iz nalezy wydatki na zbrojenia utrzymywac pod $cistg kontrola.

C. Madajczyk — Maccartyzm jest dzieckiem ,,zimnej wojny”?

L. Zybtikiewicz— Dla mnie nie ulega watpliwosci, ze tak. Ale chce dokorczy¢ mysl. Otéz,
Kennedy wygrywa wéwczas minimalne z Nixonem, odwotujac sie, jak wiemy dobrze, do
rzekomej ,,luki rakietowej”, do rzekomej przewagi Zwigzku Radzieckiego w broniach strate-
gicznych. Oczywiscie tej luki nie byto, tyle tylko, ze ostatecznie to Zwigzek Radziecki sam
niejako dostarczat argumentéw, ktore nakrecaty kolejng spirale wyscigu zbrojen.

W. Borodziej — Dodatbym trzy rzeczy, nawigzujace do poprzednich watkdw dyskusji. Po
pierwsze: beneficjenci ,,zimnej wojny” a przegrani 1l wojny $wiatowej. To fadny paradoks, ale
oparty przeciez tylko na zawezeniu perspektywy do RFN, Japonii, ewentualnie Wioch.
Pomysimy o panfstwach, ktére przed 50 laty podpisywaty ukfady pokojowe — nie powiemy
przeciez, ze Wegry, Rumunia czy Bulgaria zaliczajg sie do beneficjentéw ,,zimnej wojny”.
Czyli, ze whasciwym kryterium nie jest uczestnictwo po stronie Osi w Il wojnie, lecz opcja
pozniejsza, w lub po 1945 r.: ,,pierwszy” czy ,,drugi” $wiat? Po drugie, Eisenhower. Wracamy
tu do poczatku dyskusji, sterowalnosci czy niesterowatnosci proceséw zimnowojennych. Ei-
senhower odszedt przeciez z wyrazng przestroga przed usamodzielnieniem kompleksu woj-
skowo-przemystowego. Ostrzegat wiec przed kontynuacjg konfrontacji, odbierajacg konsty-
tucyjnym organom whadzy realne mozliwosci decyzyjne na korzys¢ wptywowego lobby. | tutaj
dochodzimy do trzeciego watku, czyli maccartyzmu. Nie byt on przeciez niczym innym niz
ekstrapolacjg pewnych trendow — postaw, dziatan, stereotypdw — stanowigcych nieodtgczng
czes¢ ,,zimnej wojny”. Mobilizacja ideologiczna spoteczenstwa amerykanskiego byta celem
administracji gdzie$ od 1946 czy 1947 r. i to byto racjonalne, bo nie mozna zwalcza¢ przeciw-
nika bez nazwania go po imieniu. Natomiast McCarthy wystrzelit poza cel, zaczat naruszaé te
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podstawowe wolnosci, w imie ktorych walczono z ZSRR — pokazat wiec, Ze irracjonalnosé
moze zaistnie¢ takze po drugiej stronie. Ale znowu mamy do czynienia z istotng roznica:
senator zaszkodzit karierze Charlesa Bohlena o tyle, Zze jego nominacja na ambasadora przez
chwile stata na ostrzu noza — ale Bohlen w koricu zostat ambasadorem, a nie robotnikiem
budowlanym na Alasce. Ten system duzo lepiej radzit sobie z cis$nieniem, ktéremu zostat
w czasie ,,zimnej wojny” poddany.

C. Madajczyk — Zanim zakoriczymy dyskusje, sprébujmy odpowiedzie¢ na pytanie:
wjakich granicach czasowych widzi sie ,,zimng wojne”?

W Borodziej — Potowa lat czterdziestych — 1989. Bo dopiero od 8 lat przestata obowig-
zywac logika konfrontacji, a kooperacja ceniona jest wyzej niz czujnosc.

L. Zyblikiewicz — Potowa 1947 r. jako poczatek ,,wpetzania”, przyjmujac, ze mamy jedna
»Zimng wojne”, a nie kilka, przedzielonych okresami a to odwilzy, a to rdznego rodzaju
klimatéw czy to genewskich, czy innych, odprezen etc. az do 1987 r., czyli do momentu, kiedy
zaczyna tworzy¢ sie tutaj, odwotam sie do prof. Mandelbauma — nowy rezim bezpieczenstwa.
Dodam na marginesie, ze jest on jednym z najbardziej wptywowych przeciwnikéw rozszerza-
nia paktu pdtnocnoatlantyckiego, argumentujac, ze poczynajac juz od traktatu dotyczgcego
broni $redniego zasiegu, rakiet $redniego zasiegu, INF stopniowo tworzy sie nowy system, juz
w drodze kompromisu. Czyli od 1947 z grubsza do 1987 r.

Nie moge sie powstrzymaé jeszcze od dwu uwag polemicznych wobec prof. Borodzieja.
Nie mam najmniejszego zamiaru prébowa¢ stawia¢ znaku réwnosci miedzy tym, co dziato sie
po wschodniej stronie)zelaznej kurtyny” a maccartyzmem. Razg mnie jednak zbyt lekkie
stowa. To nie tylko o Bohlena chodzito, zresztg wyjatkowo tagodny byt to przypadek. Tragedie
i dramaty miaty charakter masowy. Odnosze wrazenie, iz ze swymi ocenami mdj kolega wéréd
historykow amerykarskich tego okresu znalztby sie wsrdd skrajnej mniejszosci. Ja osobiscie
podzielam opinie wiekszosci, zdecydowanie potepiajace maccartyzm jako zjawisko bardzo
znaczace i dobrze zapamietane. Druga za$ dotyczy ,tadnego paradoksu”. Gdyby historia
zaczynata sie po Il wojnie Swiatowej, to moze iprzyjatbym takie proste wyjasnienie. Wystarczy
jednak przywotaé, znang juz przeciez i w Polsce, prace Paula Kennedy’ego o ,,mocarstwach
Swiata”, by zrozumie¢ cate nieporozumienie. Tak sie otdz sktada, iz wszystkie trzy wymienione
jako ,,beneficjenci” panstwa, czyli RFN, Japonia i Wihochy to czlonkowie siegajacego korze-
niami gteboko w przesztos¢, wyjatkowo elitarnego klubu wielkich mocarstw. Nikt natomiast
sensowny w okresie miedzywojennym, jak i wczesniej, nie zaliczytby Wegier, Rumunii czy
Butgarii do | Swiata. Przed ,,zelazng kurtyna” byla juz wczesniej linia dzielgca Europe,
biegnaca od Gdanska do Triestu. Jesli juz bawimy sie w paradoksy, to sugerowatbym prébe
wyjasnieniajedynego trwatego ,,cudu gospodarczego” powojennej Europy, czyli Finlandii. Ten
kraj, wczesniej bedac przystowiowo krajem chtopow i drwali, nie korzystajac z planu Marshal-
la, politycznie siedzac az do konica ,,zimnej wojny” ,,okrakiem na barykadzie”, przeobrazit sie
w spos6b zdumiewajacy.

C. Madajczyk — Na pewno w latach 1947-1954 zageszczaja sie zjawiska typowe dla
»Zimnej wojny”. PdZniej sie jakby one rozcieficzaty, nie wystepowaty w takim nasileniu poza
okresem kryzysu kubanskiego. Bardzo stusznie Pan to podnidst, aleja patrze na ,,zimng wojne”
gtéwnie przez lata 1947-1954. Mysle, ze nie probowalismy w tej dyskusji wszystkich spraw
zaglebié, raczej chcielismy sprowokowa¢ dalsze pytania o zjawiska tak ztozone, ktdre chyba
dhugo jeszcze pozostang w zainteresowaniu historykéw.





