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KRZYSZTOF DUNIN-WASOWICZ

WELADZE NIEMIECKIE | PROPAGANDA WOBEC
POWSTANIA WARSZAWSKIEGO 1944 R.

Tematyka dziatan wojskowych w powstaniu warszawskim byta juz
w gruntowny sposéb omawiana przez wielu historykéw, jak i publicy-
stow. Opracowane zostaty dziatania wojskowe ze strony niemieckiej
w szczegbtowej cho¢ jednostronnej ksigzce Hansa von Krannhalsa 1
Problematyka wojskowg od strony polskiej zajmowali sie tak wybitni
znawcy, jak Adam Borkiewicz, Jerzy Kirchmayer, Antoni Przygonski
i wielu innych. Szereg prac szczegdétowych poswiecono dziataniom na
terenie poszczegdlnych dzielnic lub nawet poszczegdlnych oddziatow.
Takze dzieje ludnosci cywilnej podczas powstania doczekaly sie obszer-
nego wydawnictwa Zrédtowego2, nie mowigc juz o ksigzkach Joanny
Hansen, Edwarda Serwanskiego i in. Malo natomiast zbadana zostata
sprawa stosunku wtadz niemieckich do powstania na réznych szczeblach
i dziatalno$¢ niemieckiej propagandy w okresie, a takze bezpos$rednio
po powstaniu, jako reperkusji powstania. Tym wtasnie problemom po-
Swiecone jest niniejsze studium.

PRZED WYBUCHEM POWSTANIA, PLANY EWAKUACYJNE I ICH
REALIZACJA

Wtadze niemieckie w GG, a takze oczywiscie w Warszawie zdawaly
sobie sprawe juz od poczgtku 1944 r., ze frontu wschodniego nie da sie
na state utrzymac¢ i ze przygotowywane jest polskie powstanie wobec
zblizania si¢ Armii Czerwonej. Rozpoczeto wiec przygotowywania do
ewakuacji Niemcow. Placowka NSDAP w Warszawie juz 20 marca
1944 r. wydata okdélnik do wszystkich kierownikéw NSDAP w dystryk-
cie warszawskim o przygotowaniach do ewakuacji, o spakowaniu taj-
nych akt i zniszczeniu materiatow propagandowych3 Z przygotowan
powstanczych i konieczno$ci ewakuacji Niemcow z Warszawy zdawat
sobie sprawe wyzszy dowddca SS i policji GG Wilhelm Koppe, ktdry
mowit 8 maja 1944 r. na posiedzeniu tzw. rzagdu GG w nastepujacy spo-
sob: ,,w Warszawie, tym niebezpiecznym os$rodku konspiracyjnym, sa
do dyspozycji tylko niewielkie sity. Nasuwa sie pytanie, czy nie naleza-
toby wycofaé Niemcdw z tego siedliska zarazy. Ludnos¢ Warszawy
w swej wiekszosci absolutnie sprzyja dazeniom ruchu oporu i czeka, az

1H. von Krannhals, Der Warschauer Aufstand, Frankfurt 1964.
2 Ludnos$¢ cywilna w Powstaniu Warszawskim, t. I—IV, Warszawa 1974
3 Bundesarchiv — Koblenz R. 102 | — 24.
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w tym obozie co$ sie zacznie” 4 Poczatkowo nie chciano ewakuowaé za-
ktadow zbrojeniowych z Warszawy do Rzeszy. Miaty one funkcjonowacd
az do ostatniej chwili, wtedy dopiero miaty by¢ zniszczone.

Czerwcowa ofensywa radziecka i zblizanie sie frontu wschodniego
przyspieszyty plany ewakuacyjne oraz zarzadzenia zapobiegawcze od
strony Niemcdw. Obowigzywat juz od czerwca 1944 r. trzystopniowy
plan alarmowy. Jednoczes$nie jednak wymogi biezagce spowodowaty wy-
cofanie szeregu jednostek niemieckich z Warszawy. 9 lipca odszedt
z Warszawy putk policyjny Haringa na front wschodni, pdzniej wyco-
fano inny batalion policyjny do Krzeszowic, dla osobistej ochrony ge-
neralnego gubernatora Franka. Poczyniono szereg zarzadzen przygoto-
wawczych, w miescie budowano na gwatt bunkry, otoczono drutem
kolczastym tzw. dzielnice policyjna, 15 lipca skoncentrowano mniejsze
jednostki policyjne w mieScie w tzw. Abschnittwache — straznicach
odcinkowych. W¢réd armii niemieckiej i administracji w Warszawie
wida¢ byto jednak wyraznie oznaki rozktadu. 20 lipca nastgpit znany,
a nieudany zamach na Hitlera, co mozna byto odczyta¢ jako jedng z oz-
nak rozktadu IIl Rzeszy. Przede wszystkim jednak tamat sie front
wschodni. Przez miasto przechodzity niemieckie jednostki wojskowe
zdemoralizowane, powaznie przetrzebione. Ulicami miasta przeciggaty
ttumy ewakuowanych Niemcéw ze Wschodu wraz z catymi taborami,
czesto konnymi, przypominajagce wrzesniowg ewakuacje Polakdéw
z 1939 r. Nastgpita takze ewakuacja czesSci niemieckich urzedéw, a prze-
de wszystkim kobiet i dzieci niemieckich przewaznie do todzi. Niektére
urzedy niemieckie przestaty dziata¢. Wtadze dystryktu miaty by¢ ewa-
kuowane pierwotnie do +towicza. Starostwo warszawskie miejskie na
czele z burmistrzem Leistem, zostatlo ewakuowane do Sochaczewab.
W zastepstwie Leista obowigzki Stadthauptmanna petnit w patacu Blan-
ka, w siedzibie starostwa, dr Fribolin. Urzad propagandy takze przestat
dziata¢, przeniesiono go najpierw do todzi, potem do towicza. Wyda-
wato sie, ze og6lny batagan osiggnat juz szczyt i kleska Niemiec jest
juz bardzo blisko. Ludno$¢ Warszawy patrzyta na to wszystko z ogrom-
ng satysfakcjg i nadziejag. Wieczorami pojawialy sie codziennie nad
miastem samoloty radzieckie, z dala stycha¢ byto dudnienie ciezkiej
artylerii.

Niemcy wydawali poczatkowo zarzgdzenia ewakuacyjne z calg kon-
sekwencja. 22 lipca rozprowadzono wsréd warszawskich Niemcow zarza-
dzenie ewakuacyjne zezwalajagce im na zabranie 50 kg bagazu i 600 zto-
tych do wymiany w Rzeszy na marki. 23 lipca petnomocnik generalnego
gubernatora do spraw ewakuacji wydat =zarzadzenie dla gubernatora
Fischera, w ktorym nakazywat mu:

»1. Przed oddaniem wrogowi zniszczy¢ obiekty, ktére bezposrednio
stuzg celom wojskowym.

2. Nie niszczy¢ urzadzen ustugowych.

3. Urzadzenia gospodarcze zniszczy¢ tylko na zarzadzenie komen-
danta wojskowego.

* Okupacja i ruch oporu w dziennikach Hansa Franka, t. Il, Warszawa 1970.
s. 459.
s T. Walichnowski, Rozmowy z Leistem, Warszawa 1987, s. 122.
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4. Wszystkie akcje zniszczeniowe zasadniczo muszg byé potwierdzo-
ne przez komendanta wojskowego.

5. Dla rafinerii i kopalni bedg wydane specjalne zarzadzenia.

6. Niszczenie urzadzen kolejowych moze nastapi¢ tylko poprzez
stuzby kolejowe i na rozkaz dowoédcy transportu wojskowego” 6.

Tymczasem Jednak miedzy 22 a 24 lipca nastgpity pewne zmiany
w zachowaniu sie samych Niemcéw. Nadeszta decyzja od samego Hitle-
ra o koniecznos$ci powstrzymania Armii Radzieckiej nad $Srodkowg Wists.
Zmniejszono wyraznie fale ewakuacyjna, cho¢ jeszcze na przykitad 30
lipca ewakuowano komende policji porzgdkowej do Framstadt. Przede
wszystkim jednak wobec tego, ze zdecydowano broni¢ sie na odcinku
warszawskim $ciggnieto tutaj z frontu wiloskiego oddziaty wyboro-
wej dywizji pancerno-spadochronowej Hermann Goering. Nakazano im
demonstracyjny przemarsz przez Warszawe z Dworca Zachodniego na
prawy brzeg Wisly, ze $piewem na ustach dla wzmocnienia nastrojow
niemieckich w miescie, a dla ostrzezenia Polakéw, ze istniejg jeszcze
rezerwowe jednostki niemieckie7 Na pdinoc od Warszawy $ciggnieto
dwie inne jednostki pancerne. W miescie rozbudowano zabezpieczenia
przy ochronie mostow. W$réd volksdeutschéw i reichsdeutschow roz-
dano bron palng z lunetami, przenaczong dla strzelcdw wyborowych,
ktorzy okazali sie tak groZzni w czasie powstania: zwano ich potem ,go-
tebiarzami”, strzelali z ukrycia ze strychéw i dachdw.

Nastgpita tez zmiana na stanowisku wojskowego komendanta miasta
Warszawy. 27 lipca zostat na to stanowisko mianowany z duzymi pet-
nomocnictwami generat Reiner Stahel. Wstawit sie on obrong Wilna
przed atakiem sit polskich i radzieckich, przebit sie z oblezonego Wilna
w pierwszej potowie lipca 1944 r. Poprzednio komendantem Warszawy
byt generat porucznik Schartow, ale przebywat on na urlopie zdrowot-
nym w Rzeszy. Funkcje jego petnit tymczasowo generat major Rohr.
Ni'e stwierdzono doktadnie, kiedy Stahel przybyt do miasta, ale 31 lipca
wydat on zarzadzenie o trzecim stopniu alarmu i przejat catkowite Kkie-
rownictwo nad dziataniami wojskowymi. Przed wybuchem powstania
nie miat jednak Stahel zadania zniszczenia miasta przed wkroczeniem
don Armii Radzieckiej8. Stahel zarzadzit koncentrowanie niektérych
jednostek wojskowych na obrzezach miasta, ale musiat na rozkaz gene-
rata von Vormanna, dowddcy 9 armii przerzuci¢ je na Przyczdétek Wa-
recko-Magnuszewski, bedacy wowczas newralgicznym punktem walk9,
Niemieckie witadze policyjne i administracyjne czynity w dalszym ciggu
pewne zapobiegawcze dziatania. Dowddca policji i SS w Warszawie
Geibel proponowal nawet wziecie zaktadnikéw na wypadek rozruchéw
w mie$cie. Nie zgodzit sie na to ani generat von Vormann, ani guber-
nator Fischer w obawie przed wzrostem napiecia w miesScie. Fischer
obiecat nawet przedstawicielom polskich organizacji opiekunczych —
jeszcze 21 lipca — ze wiadze nie beda braty zaktadnikédw, ani nie beda
przeprowadzaty przymusowej ewakuacji ludnos$ci miasta 10

6 Bundesarchiv-Koblenz R. 52 — Il — 3.

7 Militararchiv Freiburg RH — 20—9—214.

s J. Kirchmayer, Powstanie Warszawskie, Warszawa 1959, s. 166.
- T. Sawicki, Nowe Zr6dta, nowe wnioski, ,Polityka” 8 VIII 1987.
0 B. Kroll, Rada Gtéowna Opiekuncza, Warszawa 1982, s. 331.
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W mys$l poprzednich zarzadzen centralnych policyjne wtadze nie-
mieckie zarzadzity oczyszczanie wiezien warszawskich. Z najwiekszego
wiezienia na Pawiaku 30 lipca wystano wielki transport mezczyzn (ok.
1400 os6b) do obozu koncentracyjnego w Gross-Rosen ok. 400 kobiet do
obozu koncentracyjnego w Ravensbriick. Zwolniono z Pawiaka 28 lipca,
30 lipca i 31 lipca ok. 150 mezczyzn i ok. 50 kobiet — gtownie ze szpi-
tala, kobiety z dzie¢mi oraz personel lekarski. Rozstrzelano jeszcze 26
lipca i 28 lipca kilkadziesigt os6b. Pozostalo na Pawiaku na dzien
1 sierpnia tylko ok. 100 osob, ktore w wiekszosci stracono 13 sierpnia 1L
Z wiezienia mokotowskiego zwolniono pod koniec lipca przewaznie z ni-
skimi wyrokami 620 oséb, 32 osoby wystano do wiezien w Kaliszu i Poz-
naniu, a pozostatych sze$éset zamordowano w pierwszych dniach pow-
stania 12

Gubernator Fischer zajmowat sie tez dziatalnoscia propagandowo-
-uspokajajaca. 24 lipca 1944 r. zostaly na mieScie rozilepione plakaty
z jego podpisem, w ktédrych zwracat sie on do ludnos$ci dystryktu war-
szawskiego, dementujac zajecie Siedlec przez Armie Radziecka i zaprze-
czajac mozliwosci zajecia Warszawy. W tej rozplakatowanej odezwie
stwierdzano,, ze najazd bolszewicki zostat odparty w 1920 r. i tak tez
bedzie odparty w 1944 r. Odezwa wzywata do spokoju i rozwagi. Na
kilka dni przed powstaniem starat sie Fischer dziata¢ uspokajajaco na
Polakéw, moéwigc w rozmowie z polskim burmistrzem Julianem Kul-
skim: ,na Pradze jest niepokoj, sa pozamykane sklepy, a nie ma zadnego
powodu do niepokoju. Niech pan wptynie uspokajajagco na ludnos¢, aby
wszystkie sklepy byty otwarte. Nie ma zadnego powodu do niepokoju” 13

Fischer przeciwstawit sie ewakuacji przemystu zbrojeniowego z War-
szawy i rozciagnieciu witadzy Wehrmachtu w miescie i okolicach. Za-
sieg witadzy cywilnej w okolicach Warszawy zostat utrzymany faktycz-
nie az do konca sierpnia na skutek stanowiska Franka popartego przez
Himmlera, wbhrew Wehrmachtowi.

W swym raporcie do Franka z dnia 26 lipca Fischer pisat, ze w cig-
gu ostatnich 48 godzin nastgpito dalsze uspokojenie w miescie dzieki
wprowadzonym zarzadzeniom i zdecydowanemu nastawieniu placowek
niemieckich 14

Dnia 27 lipca Fischer wydat obwieszczenie powtdrzone zresztg i na-
stepnego dnia, a rozpowszechnione przez prase i megafony wzywajace
na godziny ranne kolejnego dnia 100 tysiecy mezczyzn w celu budowy
obwarowan na wschoéd od Wisty. Fischer zapowiadat zndw, ze nastapi
nowy cud nad Wistg, Armia Radziecka zostanie zatrzymana i nie ma
powodow do zadnych niepokojow.

Obwieszczenie Fischera zostato zlekcewazone przez Kkierownictwo
polskiego ruchu oporu. Bez wzgledu na ewentualne represje — wezwa-
no do bojkotu i niestawienia sie w oznaczonych punktach. Dnia 28 lipca
rano zamiast 100 tysiecy przybyto jedynie kilkaset osob, do tego cze-

4 H. Domanska, Pawiak wiezienie Gestapo, Warszawa 1978, s. 486.

18 Archiwum Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich — Zespét Re-
gierung des GG 11/898.

1 J. Kulski, Zarzad Miejski Warszawy, Warszawa 1964, s. 88.

14 Raporty Ludwiga Fischera, Warszawa 1987, s. 797.
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Sciowo starych i chorych. Ciezardwki niemieckie, ktére mialy dowozi¢
robotnik6w na pozycje, odjechaty puste.

Niemcy byli za stabi, by zarzadzi¢ jakiekolwiek represje, obawiali
sie sprowokowania Polakéw, liczono sie bowiem powszechnie z mozli-
woscig wybuchu polskiego powstania. W minimalnym stopniu wierzyt
w taka mozliwo$¢ sam Fischer, ktéry ciggle powtarzat, ze nie wierzy,
aby ,jego Polacy” urzadzili powstanie.

W wiekszym stopniu liczyly sie z taka mozliwoscia witadze wojsko-
we, cho¢ i one nie byty w petni o tym przekonane. W dzienniku dziatan
9 Armii znajdujemy nastepujacy zapis z 25 lipca 1944 r.:

,Ludno$¢ Warszawy, przeszto jeden milion, jest antybolszewicka,
lecz takze ustosunkowana wrogo do okupanta. Istniejg organizacje pod-
ziemne, nacjonalistyczne i komunistyczne. Brak jest blizszych danych
o ich sile. Wiadomo, ze czynione sa przygotowania do powstania; brak
szczeg6téw co do stopnia przygotowania i terminu rozpoczecia. Lokalne
witadze policyjne sg zdania, ze przy zastosowaniu ostrych metod poli-
cyjnych nawet prawdopodobienstwo powstania jest nikte” 15

Nastepnie jednak doniesiono dowddztwu 9 Armii, ze wybuch pow-
stania przewidziany jest na 26 lipca, potem juz na 29 lipca, na godzine
23. Ten ostatni termin zapisany zostat w dzienniku dziatan 9 Armii,
a przeciez nie byt on wiarygodny.

W miescie znajdowat sie pod koniec lipca — wedtug zZrédet niemiec-
kich — silny garnizon liczacy razem ok. 12 060 osdb, ztozony z nastepu-
jacych formacji: wojsko lgdowe ok. 5500; lotnictwo-zatoga lotnisk ok.
1300; SS i policja — ok. 4300; tytowe jednostki 9 Armii walczacej na
froncie — ok. 960. Dodajmy do tego kilka tysiecy cztonkdw organizacji
paramilitarnych — SA, Werkschutz, Bahnschutz, a takze wuzbrojonych
cywildw i volksdeutschow.

Sity niemieckie byty bardzo dobrze uzbrojone w bron ciezkg i ma-
szynowgq, dysponowaty takze czotgami i samochodami pancernymi.
W brew oczekiwaniom odpornos¢ armii niemieckiej nie byta jeszcze za-
tamana, nie wystgpito w petni rozprzezenie i nieliczne byty wypadki cat-
kowitego upadku ducha. Jednostki niemieckie skoncentrowano na og6t
w dobrze przygotowanych obiektach otoczonych bunkrami i drutami
kolczastymi. Niektore z nich przeksztatlcono w prawdziwe twierdze, np.
tzw. dzielnice policyjng w okolicach Alei Szucha. Przy kazdym moscie
wystawiono specjalne, dobrze uzbrojone posterunki, a mosty podmino-
wano. Trasy komunikacyjne kolejowe i drogowe byty takze specjalnie
chronione. Miejsca oporu niemieckiego byty rozrzucone po catym mie-
$cie, ale mialy dobrag #acznos$¢, takze i telefoniczng. W miescie dziatala
sie¢ konfidentéw, ktora donosita o polskich przygotowaniach. Waiele
z tych informacji byto nieprawdziwych, ale pewne jest, ze policja wie-
dziata najwcze$niej o terminie godziny ,W?”. Dowodca policji bezpie-
czeAstwa na Warszawe, dr Hahn meldowat swojemu szefowi Geiblowi
1 sierpnia miedzy godzing 11 a 12 o terminie godziny ,W” 16 Inne wta-
dze niemieckie wiedziaty o tym takze wcze$niej. Geibel prosit nawet

15 J. Matecki, Dziennik dziatan 9 Armii, ,Zeszyty Historyczne”, Paryz 1960,
m 15.
6 H, v Krannhals, op. cit.,, s. 102.
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Fischera o godzinie 16, aby przybyt do dzielnicy policyjne] z wydzie-
long dla jego ostony kompanig policyjng 17 Fischer i tym razem od-
mowit wysuwanym juz kilkakrotnie propozycjom i pozostat w patacu
Brihla. Faktem jest, ze na kilka godzin przed godzing ,,W” wtadze nie-
mieckie zostaty zaalarmowane i to nie tylko dlatego, ze nastgpito przed-
wczesne starcie oddzialu AK z lotnikami i policja na Zoliborzu po po-
tudniu 1 sierpnia. Takze w innych 8 punktach miasta, m.in. na placu
Mirowskim i na Kercelaku walki rozpoczety sie co najmniej o pét go-
dziny, je$li nie o godzine, wczes$niej. 1 sierpnia 1944 r. zapisano w dzien-
niku dziatan 9 Armii: ,oczekiwane powstanie Polakéw rozpoczeto sie” 18

WLADZE HITLEROWSKIE WOBEC POWSTANIA WARSZAWSKIEGO

Stosunek wtadz hitlerowskich do powstania warszawskiego byt juz
wielokrotnie przedstawiany i omawiany w licznych monografiach, wy-
dawnictwach zrédtowych i pamietnikach. Interesowano sie jednak tym
problemem przede wszystkim pod katem zbadania odpowiedzialnosci za
zbrodnie popetnione w Warszawie, a takze odtworzenia przebiegu dzia-
tan militarnych. Mniej interesowano sie sprawg motywoéw dziatania,
réznic i istniejagcych fluktuacji w stosunku poszczegélnych cztonow wiadz
hitlerowskich do powstania. Zapewne linia generalna i diugofalowa
w postepowaniu tych wtadz byta podobna — tzn. likwidacja powstania
zniszczenie miasta, maksymalne unicestwienie sit biologicznych narodu
polskiego. W praktycznym jednak i biezagcym postepowaniu istniaty po-
wazne roznice i fluktuacje, ktore chciatbym w tym miejscu omowicé.

Znany juz materiat Zrédtowy staratem sie posegregowaé¢ na trzy
umownie nazwane grupy; wiadze centralne, lokalne witadze wojskowe
i policyjne oraz lokalne witadze administracyjne. Ten podziat na grupy
jest oczywiscie umowny. W praktyce kompetencje poszczegdlnych grup
czesto sie zazebiaty i bardzo trudno jest w poszczegdélnych wypadkach
ustali¢ od kogo wychodzita inicjatywa i kto decydowat o takim czy in-
nym zajeciu stanowiska.

Zacznijmy wiec od samej gory, tzn. od wodza Trzeciej Rzeszy, na-
czelnego dowddcy wszystkich sit wojskowych, a takze w 1944 roku na-
czelnego dowddcy sit ladowych — Adolfa Hitlera — Zrodta inspiracji
i najwyzszej instancji we wszystkich sprawach politycznych i wojsko-
wych Trzeciej Rzeszy.

Hitler programowo nienawidzit Warszawy. Dat temu wyraz kilka-
krotnie w swoich wystgpieniach, zwtaszcza charakterystyczny jest jego
poglad, wyrazany 6 lutego 1944 roku w rozmowie z generalnym guber-
natorem Frankiem. Tak oto pisat Frank w swoim dzienniku: ,Fuhrer
zapytal mnie nastepnie o Warszawe i zrobit uwage, ze Warszawa przy-
czynia mi zapewne najwiecej trosk w Generalnym Gubernatorstwie.
Mogtem mu tylko potwierdzié¢, ze Warszawa oznacza najczarniejszy
punkt w Generalnym Gubernatorstwie, Fihrer stwierdzit, ze wybo

17 S. Ptoski, Niemieckie materialy do Powstania Warszawskiego, Warszaw
1958.
1B J, Matecki, op. cit
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Krakowa na stolice byt absolutnie stuszny; Warszawa musi by¢ zburzo-
na gdy tylko nadarzy sie ku temu sposobno$é” 19.

Podczas letniej ofensywy radzieckiej 1944 roku po poczatkowych od-
wrotach armii hitlerowskiej, miedzy 22 a 24 lipca, Hitler powzigt de-
cyzje i wydat rozkaz utworzenia frontu obronnego nad s$rodkowg Wista.
Konsekwencjg tego stanowiska byta decyzja utrzymania Warszawy
w kazdych warunkach2). Stanowita wiec Warszawa dla Hitlera pierw-
szorzedny punkt obronny i osrodek zainteresowania naczelnych wtadz.
Lokalne wtadze wojskowe i polityczne, a takze i administracja, pod-
trzymywaty u Hitlera niewiare w mozliwos¢ wybuchu powstania pol-
skiego, cho¢ oczywiscie liczono sie z potencjalng mozliwoscia wybuchu
powstania nie tylko w Warszawie, ale w catym Generalnym Guberna-
torstwie. Na wies¢ o wybuchu powstania, co byto dla niego zaskocze-
niem, Hitler wpadt w wsciekto$¢ i tagcznie z Himmlerem wydat stawny
rozkaz nr 1 nakazujgacy stlumienie powstania wszelkimi $rodkami sto-
jacymi do dyspozycji, catkowite zniszczenie miasta i wymordowanie
wszystkich mieszkancéw. Rozkaz ten przekazano zardwno szefowi sztabu
wojsk lgdowych gen. Guderianowi, jak i wszystkim jednostkom niemiec-
kim walczagcym w Warszawie. W rozkazie tym stwierdzano: ,kazdego
mieszkanca nalezy zabi¢, nie wolno bra¢ zadnych jencow. Warszawa
ma by¢ zréwnana z ziemig i w ten sposéb ma by¢ stworzony zastrasza-
jacy przyktad dla catej Europy” 2L

Podczas powstania Hitler byt stale informowany przez Himmlera
i jego oficera tacznikowego Fegeleina o przebiegu walk w Warszawie.
Przedstawiano mu stale fotografie pokazujgce zniszczenia i przebieg
walk. Hitler interesowat sie tak dalece likwidacjg powstania, ze osobi-
§cie zalecat uzycie w Warszawie ciezkiego mozdzierza ,Karl”, zwanego
w Warszawie ,szafa” lub ,krowa”, ktory jednak — zdaniem wojsko-
wych niemieckich — nie byt bardzo uzyteczny w biezacych walkach
ulicznych w miescie.

Przedtuzanie sie powstania i trudno$ci z jego likwidacjag wptynety
na zmiane stanowiska Hitlera co do ludno$ci Warszawy i powstancow.
Zapewne dlatego, a by¢ moze takze wobec uznania AK przez aliantéw
zachodnich za strone wojujaca, Hitler wydat 7 wrze$nia zgode a 8 wrzes$-
nia nawet rozkazat prowadzié¢ pertraktacje z dowodcg Armii Krajowej
o kapitulacji miasta 22

Ostateczna likwidacja i kapitulacja powstania stworzyty nowa sy-
tuacje. Wowczas Hitler wydat 11 pazdziernika 1944 roku tzw. rozkaz
numer 2 skierowany do von dem Bacha, nakazujacy po kapitulacji cat-
kowite zniszczenie miasta. Rozkaz ten nakazywat zréwnanie Warsza-
wy z ziemig jeszcze podczas walk ,jezeli nie przeszkadzajg temu wzgle-
dy wojskowe w zakresie fortyfikacji. Przed zburzeniem nalezy usungé
z Warszawy wszystkie surowce, wszystkie tekstylia i wszystkie me-
ble” 23. Rozkaz ten byt wiec dowodem, ze przejSciowa zgoda na pertrak-

B S. Piotrowski, Dziennik Hansa Franka, Warszawa 1956, s. 512.

D J. Kirchmayer, op. cit., s. 65.

24 Ibidem, s. 45 oraz J. Sobczak. Polska w propagandzie i polityce IlIl Rzeszy,
Poznan 1988, s. 430.

2 H. von Krannhals, op. cit

20 Ludno$é¢ cywilna w Powstaniu Warszawskim, i. I, Warszawa 1074, s. 626.
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tacje kapitulacyjne we wrzes$niu 1944 miata charakter wytgcznie tak-
tyczny, a nienawi$é¢ do ludno$ci Warszawy i samego miasta pozostata
gteboko zakorzeniona u Hitlera. Nie wiemy doktadnie, ktore z tych
decyzji Hitler powzigt sam, a ktére pod wptywem inspiracji Himmlera.
Z tego tez bowiem zrdédia wyszta koncepcja, ktdra dojrzata 12 pazdzier-
nika, aby zbudowa¢ w Warszawie twierdze a pozostawi¢ w miescie tylko
urzadzenia techniczne i budynki kolejowe. Komendantem Twierdzy
W arschau, podlegtej 9 armii byt poczatkowo generat-major Helmuth
Eisenstuck, a potem od 20 grudnia generat-porucznik Weber. Hitler
przywigzywatl wielka wage do utrzymania Festung Warschau za wszel-
ka cene. Jeszcze 16 stycznia 1945 roku wydat rozkaz, aby komendant
Twierdzy Warszawa bronit miasta nawet w okrgzeniu. Nie byto go juz
wtedy w mieScie, co ukryto przed Hitlerem.

Drugg osobg w Ill Rzeszy (faktycznie, chociaz nieformalnie) byt
Heinrich Himmler — Reischfihrer SS, naczelny zwierzchnik sit poli-
cyjnych, dowddca wojsk wewnetrznych i minister spraw wewnetrznych.
On takze ogromnie interesowat sie powstaniem warszawskim. Nie spo-
dziewat sie on wybuchu powstania w miescie i — jak twierdzg niektérzy
historycy — dlatego wtasnie w lipcu 1944 roku ogotocit Warszawe z jed-
nostek wyszkolonych do walk ulicznych, jak putk policyjny Haringa 24
Himmler przeprowadzit przed wybuchem powstania utrzymanie witadzy
administracyjnej cywilnej na tytach frontu, wbrew Zzgdaniom Wehr-
machtu. Wybuch powstania kompromitowat w jakim$ sensie Himmlera
wobec Hitlera i wywotat jego wsciektos¢. Jedng z pierwszych reakcji
byt rozkaz rozstrzelania komendanta Armii Krajowej generata Grota-
-Roweckiego, osadzonego w obozie koncentracyjnym w Sachsensausen.
Potem Himmler osobiscie organizowat zwalczanie powstania, chociaz
mogto to naleze¢ do kompetencji witadz wojskowych. Drugiego sierpnia
Himmler przyjechat z Prus Wschodnich do Poznania, tam zarzadzit wy-
stanie miejscowych jednostek policyjnych dla sttumienia powstania, sam
tez skierowal przeciwko walczacej Warszawie putk Dirlewangera i bry-
gade Kaminskiego. Byt tez Himmler wspétautorem omawianego juz
rozkazu numer 1, chociaz zasadniczy rozkaz wydat Hitler, a rozkaz
Himmlera miat przede wszystkim charakter wykonawczy. Rozkaz ten
dotart 2 lub 3 sierpnia do wszystkich dowédcow wiekszych jednostek
niemieckich walczgcych w Warszawie 5. Z inspiracji Himmlera powstat
wydzielony korpus von dem Bacha, na czele ktérego stanagt czilowiek
cieszacy sie zaufaniem Himmlera. Wedtug relacji samego von dem Ba-
cha, Himmler codziennie przez telefon pytat go co stycha¢ w Warsza-
wie 22 Nienawis¢ Himmlera do Warszawy jako symbolu Polski Walcza-
cej znalazta swé6j wyraz w jego mowie na spotkaniu z dowddcami okre-
gow wojskowych i komendantami szk6t oficerskich w Jégerhdle 21
wrze$nia 1944 roku. Mowit on tam: ,z historycznego punktu widzenia
fakt wzniecenia przez Polakow powstania jest btogostawienstwem. Skon-
czymy z tym w ciggu 5—6 tygodni. Wtedy Warszawa — stolica, jadro,

24 ). Kirchmayer, op. cit., s. 165.
2% Ustalenia H. von Krannhalsa w Bundesarchiv — Koblenz — ZSG 122—35.

% Zeznania von dem Bacha, [w:]) J. Sawicki, Przed polskim prokuratorem,
W arszawa 1958.
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kwiat inteligencji tego 16— 17 milionowego narodu — zostanie wymaza-
na z mapy tego narodu, ktéry od 700 lat blokuje nam wschdéd i ktéry
od pierwszej bitwy pod Tannenbergiem stoi nam ciggle na przeszkodzie.
Wtedy problem Polski historycznie nie bedzie juz wiecej problemem
dla naszych dzieci i dla tych wszystkich, ktérzy po nas przyjda, a na-
wet dla nas samych. Oprécz tego wydatem réwnocze$nie rozkaz, ze
Warszawa ma by¢ doszczetnie zburzona” 27.

Himmler doceniat zacieto$¢ walk w Warszawie, porownywat je z wal-
kami ulicznymi w Stalingradzie. Uwazat walki w Warszawie za naj-
okropniejsze spos$rdd toczonych od poczatku wojny.

Nie ograniczat sie tylko do sprawy zniszczenia miasta. Zajmowat sie
takze losami ludnosci cywilnej. W toku dziataA wycofat sie faktycznie
z pierwotnego rozkazu numr 1 i 26 sierpnia wydat przez swojego za-
stepce Kaltenbrunnera, szefa RSHA, nastepujgce zarzadzenie: ,masa
zdolnych do pracy kobiet i mezczyzn zostanie uzyta do pracy w obozach
koncentracyjnych, w zasadzie wiec jedynie kobiety z matymi dzieémi
zostang przyjete jako robotnice polskie przez gtdwnego petnomocnika
dla mobilizacji sit roboczych. W ten sposob da sie zapobiec niebezpie-
czenstwom zwigzanym z przyjeciem tych ludzi do pracy” 28

W kilka dni p6zniej Himmler poszedt na dalsze taktyczne ustepstwo
w tej sprawie i wydat rozkaz do von dem Bacha z 9 wrze$nia: ,,do obo-
z6w koncentracyjnych nalezy kierowaé tylko tych mezczyzn, ktdrzy
walczyli czynnie, albo ktérych, do takich nalezy zaliczyé. Tych wszys-
tkich, ktérzy poddali sie dobrowolnie z kobietami i dzieémi, nalezy
kierowa¢ na normalne roboty do Niemiec” 29.

Te nie pokrywajgce sie zarzadzenia byty zapewne takze, obok ele-
mentdw przypadkowych, przyczyng kierowania niektérych transportow
z Pruszkowa do obozéw koncentracyjnych, a innych do obozéw pracy
w Niemczech. Jak wiadomo, ogétem ponad 60 tysiecy oséb, w tym wiele
kobiet, zostato z Pruszkowa skierowanych do r6znych obozéw koncen-
tracyjnych.

Himmler i Kaltenbrunner odmawiali po powstaniu generalnie wszel-
kim proshom polskich organizacji charytatywnych, usitujacych zwolnié
ewakuowanych z Warszawy z obozéw koncentracyjnych, a przynajmniej
przenies¢ ich do obozéw pracy. Odmowe motywowano tym, ze ludzie ci
pracujg juz w tajnych zaktadach zbrojeniowych Rzeszy i powszechne
zwolnienie nie wchodzi w rachube.

Nie jest jasne, czy inicjatywa urzadzenia spotkania generata Bora
z Himmlerem wyszta od samego Himmlera czy tez od von dem Bacha.
W kazdym razie gen. Bor odmowit wziecia udzialu w takim spotkaniu
i sprawa przestata by¢ aktualna. Wydaje sie jednak, ze byta to inicja-
tywa von dem Bacha, gdyz Himmler nie aprobowat nawet taktycznych
i nieznacznych zmian w polityce wobec Polakéw. Dat temu wyraz w od-
powiedzi RSHA przygotowanej na polecenie Kaltenbrunnera wobec pro-
jektu Franka wprowadzenia tzw. nowej polityki wobec Polakéw i pew-

27 Cyt. wg. K. Sobczak, Warszawa w planach niemieckich, ,Zeszyty Naukowe
WAP” 1961 s. 161.

B A. Borkiewicz, Powstanie Warszawskie, Warszawa 1957, s. 303,

2 J. Kirchmayer, op. cit.,, s. 494.
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nych ustepstw w stosunku do nich. 19 paZdziernika 1944 RSHA katego-
rycznie odmowito zgody na projekty Franka

Himmler wreszcie byt wspoéttworca zarobwno rozkazu numer 2 o cal-
kowitym zniszczeniu miasta, jak i decyzji o powstaniu Festung War-
schau. W Swietle tych faktéw rysuje sie stanowisko zaréwno Himmlera,
jak i scis$le z nim zwigzanych Kaltenbrunnera i RSHA jako jednoznacz-
na che¢ zniszczenia zaréwno miasta, jak i ludnosci. To dazenie byto tyl-
ko w nieznacznym stopniu modyfikowane potrzebg zapewnienia sit do
pracy sposérod ludnosci cywilnej w niemieckim przemys$le zbrojeniowym.

Osobne miejsce we wtadzach centralnych zajmuje generat-putkow-
nik Heinz Guderian, szef sztabu wojsk lgdowych, a wiec najwyzszy
rangg wojskowy czynnik bezposrednio zainteresowany sprawg powsta-
nia warszawskiego. Guderian w swoich zeznaniach powojennych i pa-
mietnikach przedstawia siebie jako zwolennika liberalnych metod trak-
towania powstania. Pisze m.in., ze to on zadat usuniecia z frontu jed-
nostek Dirlewangera i Kaminskiego, ze to on proponowat Hitlerowi
udzielenie gwarancji, ze powstancy bedg traktowani jako jehAcy wojen-
ni. Guderian twierdzi, ze nie wiedziat o rozkazie numer 1, nie byt in-
formowany o sytuacji w miescie i nie znal rozkazu numer 2 o catkowi-
tym zniszczeniu Warszawy. Pisat takze, ze w swych raportach wskazy-
watl na konieczno$¢ zachowania miasta dla udzielenia schronienia woj-
skom niemieckim, gdy Warszawe ogtoszono twierdzg. Wszystko to,
z wyjatkiem ostatniego twierdzenia, jest ewidentnym kiamstwem, ta-
twym do skonfrontowania z wspotczesnymi rozkazami, ktére przecho-
dzity przez Gueriana, jak i z zeznaniami von dem Bacha, na podstawie
ktérych wyraznie mozna stwierdzi¢, od kogo wyszta inicjatywa zardw-
no wycofania brygady KaminAskiego, jak i uznania powstancéw za stro-
ne wojujacg. Ciekawy natomiast jest ogdlny poglad Guderiana na pow-
stanie, ktdre jego zdaniem rozpoczeto sie przedwczes$nie 3L Guderian pi-
sze w swych pamietnikach: ,,My, Niemcy mieliSmy wrazenie, ze nie za-
miar Rosjan sabotowania polskiego powstania, lecz nasza obrona zatrzy-
mata rosyjskie natarcie”.

Przed polskim prokuratorem Guderian zeznawat nastepujgco: ,Pow-
stanie warszawskie byto tylko jednym z epizodéw w ramach okropnego
naszego potozenia na froncie wschodnim” 32 Twierdzit on takze, ze
oczekiwano na dzien 9 sierpnia — powszechnego powstania w catym
Generalnym Gubernatorstwie 33

O sprawach powstania warszawskiego byli takze informowani — jak
wynika to z zachowanych raportow — szef kancelarii Rzeszy minister
Hans Lammers (przez Franka lub Biihlera) oraz szef partii NSDAP —
Martin Bormann (przez swojego peinomocnika przy GG — Oberdienst-
leiterflihrera Tiesslera). Zapewne byt takze informowany o tym szczegé-
towiej minister spraw zagranicznych Joachim von Ribbentrop przez
swego przedstawiciela w GG — radce ambasady dr. Emila Schumbur-

P Cz. Madajczyk. Polityka Trzeciej Rzeszy, t. I, Warszawa 1970. s. 191.
3l H. Guderian. Wspomnienia zotnierza. Warszawa 1958, s. 291

2 J. Sawicki, Przed polskim prokuratorem, Warszawa 958, s. 11

B H, von Krannhals, op, cit.,, s. 164.
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g a Ministerstwo spraw zagranicznych Rzeszy zachowywato jednak
w tych sprawach duzg ostrozno$¢ i powsciggliwo$é, aby nie nadac tej
sprawie rozgtosu miedzynarodowego3. Nie wiemy jednak, jakie byty
reakcje osobiste ww. dostojnikéw na wybuch powstania i na jego prze-
bieg. Prawdopodobnie zainteresowany byt nie tyle samym powstaniem,
ile doptywem sity roboczej sposrdd ewakuowanej ludnosci cywilnej, tak-
ze generalny peinomocnik d.s. sity roboczej Fritz Sauckel. Zastanawia-
jace, ze sprawami powstania nie interesowat sie zupeinie, a przynaj-
mniej nic o tym nie wiemy, formalny zastepca Hitlera i naczelny do-
woédca wojsk lotniczych — marszatek Hermann Goering. Nie napotka-
lismy takze na bezposrednie przejawy osobistego zainteresowania pow-
staniem u ministra propagandy Il Rzeszy Josepha Goebelsa, cho¢ apa-
rat propagandy dziatal na tym polu bardzo intensywnie. Piszemy o tym
obszerniej nieco dalej.

Obecnie pora na omoOwienie stosunku lokalnych wtadz wojskowych
i policyjnych wobec powstania warszawskiego. Trzeba tu zaznaczyé, ze
bardzo trudno jest rozdzieli¢ w szczeg6towych sprawach kompetencje
witadz wojskowych, tzn. Wehrmachtu 2z jednej strny, a kompetencje
SS i policji — z drugiej. Poki front byl jeszcze odlegty od Warszawy,
sprawy te wygladaty znacznie prosciej i linia podzialu kompetencyjnego
rysowata sie wyrazisciej. Z chwilg jednak, gdy front zblizyt sie do War-
szawy, nastapito zazebienie sie tych kompetencji. W pewnych sprawach
policja i SS zostaty podporzagdkowane Wehrmachtowi, jak np. podlegtosé
wszystkich jednostek w Warszawie komendantowi miasta z ramienia
Wehrmachtu, gen. Stahelowi, w innych sprawach generat SS von dem
Bach osobiscie mianowany przez Himmlera, uzyskuje jako dowoddca
korpusu wydzielonego witadze nad jednostkami Wehrmachtu, cho¢ z ko-
lei sam byt formalnie podporzadkowany dowodztwu 9 armii. Oboéz
w Pruszkowie podlegat dowédztwu Wehrmachtu, dowédztwu SS i ad-
ministracji cywilnej, choé¢ faktycznie decydujaca witadze posiadat tam
przedstawiciel SS. Doktadne wiec rozgraniczenie, co nalezato do kompe-
tencji Wehrmachtu, a co do SS i policji, jest w praktyce bardzo trudne.

Przed zblizeniem sie frontu wschodniego witadze hitlerowskie, a prze-
de wszystkim wtadze policyjne, chociaz takze i Wehrmacht, liczyty sie
z mozliwoscia wybuchu powstania w Polsce. Wyzszy dowddca SS i po-
licji w GG, Wilhelm Koppe, wydat szereg zarzadzen przygotowawczych,
zarzadzit sporzadzenie list ludzi prewencyjnie przeznaczonych do aresz-
towania, wzywat ciggle o zwiekszanie kontroli. 20 lipca wydano polece-
nie oproznienia wiezien, aby znajdujacy sie tam ludzie nie dostali sie
w rece ruchu oporu lub Armii Radzieckiej. Cze$¢ wiezniéw wymordo-
wano na miejscu, jak na przyktad w Lublinie, cze§¢ wywieziono do obo-
z6w, nielicznych zwolniono.

Od czerwca 1944 roku wprowadzono do uzytku w GG trzystopnio-
wy plan alarmowy. Pierwszy i drugi stopien alarmu polegat na zaalar-
mowaniu policji, SS i organizacji paramilitarnych. Trzeci stopieA to

8 Zob. depesze w: Okupacja i ruch oporu w dziennikach Hansa Franka, t. II,
W arszawa 1970, s. 545.

% Depesza Schumburga do Auswartiges Amt — Politisches Archiv Bonn —
Pol. V 611/1—8.
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zaalarmowanie i udziat Wehrmachtu na wypadek wybuchu powstania;
w razie alarmu stopnia trzeciego zwalczanie powstania miato przejsé
w rece Wehrmachtu.

Witadze policyjne w GG oczekiwaly wybuchu powstania takze w in-
nych dystryktach, liczono sie z tym az do potowy wrze$nia. Poczyniono
pewne zarzadzenia prewencyjne, jak odwotanie urlopéw, a przede
wszystkim masowe aresztowania, zwtaszcza w Krakowie i w Radomiu 36.
W Krakowie 6 sierpnia aresztowano 7 tysiecy osob, cze$¢ z nich prze-
wieziono do obozu koncentracyjnego w Ptaszowie, wiekszo$¢ z nich
zwolniono 23 sierpnia. To zarzadzenie dowoddcy SIPO Bierkampa o aresz-
towaniach przestano do Radomia, okazato sie tam to jednak w praktyce
niewykonalne, gdyz osoby zagrozone aresztowaniem ukrywaty sie i za-
rzadzenie nie przyniosto spodziewanego efektu.

Widzimy wiec, ze zaréwno wyzszy dowoddca SS i policji w General-
nym Gubernatorstwie — Koppe, jak i dowdédca SIPO — Bierkamp oraz
lokalni komendanci SIPO w dystryktach, mimo iz liczyli sie z mozli-
woséciag wybuchu powstania, nie byli w stanie ani sparalizowa¢ przygo-
towan powstanczych, ani poprzez masowe represje zastraszy¢ catej pol-
skiej ludnosci.

Wybuch powstania stat sie problemem nie tylko dla wtadz policyj-
nych, ale takze dla Wehrmachtu. Pdtnocna czes¢ GG podlegata w lecie
1944 roku pod wzgledem wojskowym kompetencjom grupy armii ,Sro-
dek”, na czele ktorej do 15 sierpnia stat feldmarszatek Model, a po 15
sierpnia generat-putkownik Reinhardt. Zdaniem zachodnioniemieckiego
historyka Krannhalsa, Model podobno sprzeciwat sie kierowaniu zoinie-
rzy Wehrmachtu do likwidacji powstania37. To twierdzenie wydaje sie
by¢ watpliwe, gdyz, jak wiemy, Wehrmacht brat udziat w ttumieniu
powstania. Nastepca Modela Reinhardt nie miat zadnych watpliwosci
w tym wzgledzie. Sam Reinhardt nie wypowiadat sie¢ na temat pow-
stania, ograniczajac sie do przekazywania rozkazéw podlegtej mu 9 ar-
mii, dziatajgcej bezposrednio na odcinku warszawskim.

Na obszarze Srodkowej Wisty dziatata takze 6 flota lotnicza, ktorej
dowddca, generat-putkownik von Greim, zaproponowat w pierwszych
dniach sierpnia natychmiastowg likwidacje powstania, poprzez odsunie-
cie wszystkich jednostek niemieckich na bezpieczng odlegtos¢ i zlikwi-
dowanie miasta i powstania wytacznie drogg bombardowania lotniczego.
Na te koncepcje nie zgodzit sie von dem Bach piszac potem: ,Takim
atakiem mozna osiggna¢ zniszczenie ludnoséci cywilnej, ale przy cha-
rakterze narodowym Polakéw nie mozna ztama¢ przez to sity oporu
powstancow. Pozostajacy przy zyciu broniliby sie jeszcze fanatyczniej,
wgryzajac sie w ruiny”

Teren Warszawy i okolic podlegal bezposrednio 9 armii, na czele
ktérej stat poczatkowo generat von Vormann, a potem od 19 wrzes$nia
gen. Fr. Smilo von Littwitz. Dla 9 armii powstanie byto ucigzliwe i nie-
wygodne, armii chodzito przede wszystkim o szybkie oczyszczenie i za-

% L. Dobroszycki, i M. Getter, Gestapo a polskie powstanie, ,Polityka” 1960,
nr 37.

37 H. von Krannhals, op. cit.,, s. 122.

B J. Kirchmayer, op. cit., s. 254.
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bezpieczenie waznych dla prowadzenia walki istotnych linii komunika-
cyjnych wschéd-zachaéd

Poczatkowo spodziewano sie, ze natarcie radzieckie poéjdzie w Kie-
runku warszawskim, okoto 4 sierpnia przekonano sig, ze punktem ciez-
kosci jest przyczotek pod Warkg. Dowodztwo 9 armii byto regularnie
informowane o przebiegu dziatan, co znalazto swo6j wyraz w czestych
notatkach w systematycznie prowadzonym dzienniku dziatan 9 armii.
Znajdujemy tam szereg ciekawych ocen, jak na przyktad taka notatka
z 21 VIII 1944 roku: ,Wywotanie powstania 1 sierpnia trzeba trakto-
wac jako rozpaczliwg probe zawtadniecia stolica Polski w ostatniej chwi-
li przed wkroczeniem Armii Czerwonej. Polski ruch podziemny widziat,
ze pod koniec lipca nie mogto by¢é mowy o utworzeniu frontu niemiec-
kiego na Wisle, ze raczej masy wojsk niemieckich ciagnety na zachdd
przez Warszawe, ze liczne niemieckie urzedy opuscity miasto. Byto wiec
nieprawdopodobne, ze uda sie Niemcom zatrzymac¢ letnig ofensywe so-
wieckag przed bramami Warszawy”.

Dowdédztwo 9 armii przywigzywato ogromng wage do likwidacji pow-
stania. 21 sierpnia w dzieniku pisano takze: ,Zaprzestanie walk w War-
szawie ma dla wojska niemieckiego olbrzymie znaczenie. Jak dotad jed-
nak, précz masowej ucieczki niezangazowanej w powstanie ludnosci
cywilnej, wszystkie wysitki propagandowe rozbijajg sie o fanatyzm pow-
stancow” 40. Ten sam problem powtarza sie w zapisie z 12 wrze$nia.
W dzienniku zanotowano: ,Najwiekszym naszym problemem jest likwi-
dacja zacietego oporu powstancOw i oczyszczenie brzegow Wisty w po-
tudniowej czesci Warszawy. Jak wynika z przechwyconych komunika-
tow radiowych, powstancy oczekujg tu pomocy ze wschodu” 41

We wszystkich raportach dowdédztwa 9 armii do dowddztwa grupy
.Srodek” i w licznych zapiskach w dzienniku dziatan 9 armii powta-
rzaty sie dwa spostrzezenia: primo — sity walczace w Warszawie sg nie-
wystarczajgce i konieczne sg uzupetnienia w postaci przynajmniej jednej
petnowartosciowej dywizji, secundo — powstancy walczag niezwykle za-
ciecie i bardzo trudno jest prowadzi¢ rozmowy kapitulacyjne.

Przez caty czas oceniano sytuacje w Warszawie jako grozng. 9 sier-
pnia von Vormann postugujgc sie wyrazeniem von dem Bacha meldowat
do dowédztwa grupy ,Srodek”: ,Jak okret plyniemy przez wode. Zada-
nie jest nierozwigzalne. Sity nie wystarczaja.”

Tak oceniat likwidacje powstania kolejny dowddca 9 armii generat
von Luttwitz piszac: ,,Nie mozna byto oczekiwaé¢, ze Obergruppenfihrer
Bach witasnymi sitami dojdzie szybko do rozstrzygajgcego powodzenia.
Nie wystarczatlo na to ani doSwiadczenie wojenne, ani dyscyplina tych
oddziatow, przede wszystkim jednak do takiego zadania nie dorosli ich
dowddcy. Jezeli wiec chcieliSmy zlikwidowa¢ te niemozliwg sytuacje
w Warszawie, nie pozostawato nic innego, niz dostarczy¢ Bachowi no-
wej sity — prawdziwych zotnierzy” 42

Przed przybyciem von dem Bacha do Warszawy formalnie komen-

P J. Matecki, op. cit., s. 86.

10 Ibidem, s. 96.

4 Ibidem, s. 110.

£ H. von Krannhals, op cit.,, s. 260.
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dantem miasta byt wspomniany juz generat porucznik Stahel, oblezony
przez powstancéw w patacu Brihla. Przez kilka dni panowat faktycznie
kompletny chaos w dowodzeniu, kazda okrazona grupa niemiecka bita
sie na witasng reke. Z raportdw Stahela, przekazywanych drogg telefo-
niczng do Franka i innych wtadz, wynika jasno, ze nie posiadat on zad-
nej koncepcji ofensywnej w stosunku do atakujgcych powstafncow. Ra-
porty te peine sg présb i btagah o szybka odsiecz, przerazenia z powo-
du atakdéw powstahczych i zapewnieh, ze wystarczy Niemcom zaopa-
trzenia i amunicji zaledwie na 3—4 dni. Stahel tak p6Zniej pisat o swoich
doswiadczeniach z pierwszych dwoch dni walk: ,niemiecka zatoga oka-
zata sie niezorientowana i bezradna w prowadzeniu walki i w zachowa-
niu sie zoinierza w warunkach taktycznych wtasciwych walkom
ulicznym” 43

Od przybycia von dem Bacha zostalo stworzone jednolite kierow-
nictwo walki z powstaniem i Stahel podlegat von dem Bachowi. Zostat
zresztg 25 sierpnia odwotany z Warszawy i wystany na stanowisko ko-
mendanta wojskowego do Bukaresztu. W miedzyczasie 23 sierpnia opra-
cowal on swoje szczeg6towe sprawozdanie z przebiegu poczatkowych
dni powstania i doswiadczeA ptynacych z walk powstanczych, ktore
opublikowato pézniej — jako wydawnictwo instruktazowe — dowddz-
two okregu wojskowego w Krakowie, dla uzytku wewnetrznego.

Inni dowodzacy mniejszymi jednostkami w Warszawie hitlerowcy
pozostawili takze szereg dokumentéw i wypowiedzi na temat powstania.
Wspomnijmy tu o putkowniku, pdzniejszym generale Ottonie Geiblu,
dowodcy policji i SS na dystrykt warszawski. Byt on potem szefem
Raumungstab, czyli wladz zajmujgcych sie rabowaniem miasta po Kka-
pitulacji. Twierdzit on zeznajac przed polskim sadem, Ze zostat zawia-
domiony o wyznaczeniu terminu wybuchu powstania na godzing wczes-
niej, a ogblne informacje na ten temat posiadano juz 1 sierpnia o godzi-
nie trzynastej. Nie zdazono jednak zaalarmowac¢ wszystkich ludzi i sta-
nowisk. Geibel twierdzit, ze nie doceniat sit powstariczych, nie chciat
jednak sprowokowa¢ powstania w tak waznym punkcie, jakim byta
W arszawa. Geibel zostat odwotany z Warszawy 17 sierpnia, a od potowy
wrzes$nia petnit funkcje dowddcy SS i policji dla zachodniej czesci dy-
stryktu warszawskiego, z siedzibg w Sochaczewie 44.

Wypowiadat sie takze na temat powstania dowddca sit policyjnych
z okregu poznanskiego Heinz Reinefarth, ktéry dowodzit na odcinku
Wola—Stare Miasto. Pisat on tak po sttumieniu powstania w hitlerow-
skim pismie wychodzacym w Poznaniu: ,rdzen jednostki to ludzie z na-
szego okregu Warty. Walczyli fanatycznie i zazarcie. Czy to zoinierz,
czy SS-man czy policjant — wszyscy oni starali sie, aby metropolia
Polski, ze strony ktdrej spotkato nas, Niemcdéw, tyle nieszcze$¢ w prze-
ciggu stuleci, zostala ostatecznie usunieta jako ognisko niebezpieczenstw.
Mysmy tego wroga pokonali i zadali mu straty w ludziach wynoszace
okoto ¢wieré miliona” 45

Charakterystyczne sg takze opinie o powstaniu wyrazane przez lu-

1S S. Ptoski, op. cit.,, s. 32 oraz H. von Krannhals, op. cit.,, s. 105.
M S. Ptoski, op. cit., s. 53.
48 Ostdeutscher Beobachter z 5X 11944.
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dzi z Einsatzkommando Sipo przy grupie Reinefartha. Byto ono utwo-
rzone juz 6 sierpnia i sktadato sie z 80 ludzi, z funkcjonariuszy Sipo
z Radomia, Warszawy i Lublina. Dowodzit tg jednostkg najpierw
SS-Hauptsturmfihrer Adolf Feucht a od 13 sierpnia — SS-Hauptsturm-
fihrer Adolf Spilker. Jednostka ta sktadata regularne sprawozdania,
ktore zachowaty sie za okres do 1 wrze$nia 1944 r. Byly one przekazy-
wane do komendy policji bezpieczeAstwa w Krakowie, a stamtad do
RSHA. Oprécz oceny dziatan wojskowych stosunkowo duzo miejsca po-
Swiecano w tych sprawozdaniach ocenie nastrojow panujacych wsrod
powstancéw i ludnosci cywilnej. Meldunki te podtrzymywatly mit, ze
tylko maty procent ludnosci polskiej bierze udzial w walce a wiekszosé
ludnosci jest powstaniu przeciwna. Zacytujmy np. meldunek z 15 sierp-
nia: ,inteligenckie kota polskie reprezentujg poglad, ze powstanie jest
jedynie sprawg prestizowa. Zdolna do walki, przepetniona romantycz-
nymi ideatami mtodziez, chciata udowodni¢ zarébwno Moskwie jak i An-
glii, ze nie korzystajac z obcej pomocy jest w stanie uwolni¢ swoja
stolice i ustanowi¢ wtasny rzad. Pomylili sie jednak bardzo o tyle, ze
zaktadali, iz Niemcy opuszcza Warszawe bez walki” 46 W innym mel-
dunku, z 21 sierpnia pisano na temat nastrojow w Warszawie: ,,W po-
mieszczeniach piwnicznych wywiazujg sie miedzy cywilami i ludzmi
AK ozywione dyskusje w czasie ktorych ludziom AK coraz czeSciej za-
rzuca sie grabieze w chwili gdy ludno$é cywilna wszystko traci. W cza-
sie okupacji niemieckiej otrzymywali oni lepsze przydziaty zywnos$ciowe
i mieli zapewnione o wiele lepsze warunki zycia, podczas gdy w trakcie
krotkiego okresu wtadzy AK przypada im w udziale jedynie gtdéd i nie-
szczescie” 47.

Z tego krotkiego przegladu informacji wida¢, ze poglad lokalnych

witadz hitlerowskich, wojskowych i policyjnych, w sprawie powstania
byt dos¢ waski i uwarunkowany najczesciej tylko jedynymi motywami:
dla strony wojskowej — grupy .Srodek”, 9 armii czy Stahela byta to

przede wszystkim kwestia utrzymania gtéwnych linii komunikacyjnych
potrzebnych dla zaopatrzenia frontu; dla czynnikéw policyjnych byta
to w duzym stopniu che¢ zniszczenia miasta i przeprowadzenia przy
okazji represji na ludnosci, co — w duzej czesci zresztg — zostatlo do-
konane. Na tle tych stanowisk wyr6znia sie konsekwentna postawa
generata von dem Bacha, dowddcy wydzielonego korpusu, ktéry ok.
5 sierpnia objgt naczelne dowddztwo sit zwalczajagcych powstanie, cho-
ciaz formalnie korpus ten zostal w peini zorganizowany ok. 15 sierpnia.

Oczywiscie nie nalezy tego stwierdzenia traktowac¢ jako préby obro-
ny von dem Bacha. Byt on przeciez Niemcem i wysokim funkcjonariu-
szem SS. W diugofalowym planie na pewno ustosunkowywat sie do
Polakéw, tak jak inni esesmani. Dat temu wyraz podczas réznych swoich
akcji, ktorymi kierowat w czasie wojny na ziemiach polskich. W prak-
tycznym jednak dziataniu réznit sie on zaréwno od wtadz centralnych,
jak i od witadz lokalnych umiejetnoScig elastycznego postepowania
i konsekwencjag w dziataniu. Tak pisat von dem Bach po wojnie, 0 swoim

8 ). Franecki, H. Kisiel, Raporty i meldunki niemieckiej policji o Powstaniu
Warszawskim 1944 r., ,Teki Archiwalne” nr 17, s. 83.
47 Ludnos$é¢ cywilna w Powstaniu Warszawskim, t. Il. s. 149.
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planie walki z powstaniem: ,Podzielitem moj plan na dwie czeSci —
polityczng i wojskowg. Byto dla mnie rzeczg samg przez sie zrozumiala,
ze jako Niemiec mam obowigzek sttumi¢ powstanie wszelkimi stojagcymi
do mojej dyspozycji srodkami wojskowymi. Z drugiej strony, od pierw-
szej chwili postanowitem potozy¢ kres powstaniu — o ile to bedzie
mozliwe — Srodkami politycznymi” 48

Von dem Bach nie ograniczyt sie tylko do planu, ale starat sie go
wprowadzi¢ w zycie. Przede wszystkim, juz po przybyciu do Warszawy
ok. 5 sierpnia, cofngt natychmiast tzw. rozkaz numer 1 nakazujacy
mordowanie wszystkich ujetych mieszkancéw. Wydat rozkaz ustnie, po-
tem na piSmie, a nastepnie zawiadomit o tym Hitlera i Himmlera. Inna
rzecz, ze w praktyce poszczegdlne jednostki hitlerowskie walczace
w Warszawie nie stosowaly sie do zarzadzen von dem Bacha i bardzo
czesto mordowaty wszystkich wzietych do niewoli, az do kohAca pow-
stania. Von dem Bach twierdzit, ze takze nie chcial wykonywa¢ rozkazu
numer 2 o zniszczeniu Warszawy, ale to trudniej jest ustali¢, poniewaz
zaraz po likwidacji powstania przeniesiono go do Budapesztu.

W dzienniku von dem Bacha prowadzonym na biezgco — takze
w czasie powstania — spotykamy liczne wzmianki stwierdzajgce, ze
staral sie on ratowaé¢ kobiety i dzieci od okrucienstw walki. W tymze
dzienniku liczne sg réwniez wzmianki o zacietosci walk, o bohaterstwie
Polakéw, o duzych stratach witasnych i konieczno$ci uzupetnien sit nie-
mieckich, a takze od 20 sierpnia ciggte oczekiwanie na wznowienie ofen-
sywy radzieckiej49

Charakterystyczne jest, ze ze strony von dem Bacha wychodzity
ciggle propozycje pertraktacji z powstaicami o kapitulacje miasta za
cene przyznania walczacym zoinierzom AK praw strony wojujgcej. Ta-
kie propozycje robit von dem Bach przez osoby postronne, przez jehncow
posytanych do walczgcego miasta, przez polskie organizacje charytatyw -
ne. W zrodtach mozna spotka¢ co najmniej kilkanascie takich propozycji.
Pisal tak do dowédztwa grupy ,Srodek” 29 sierpnia: ,jezeli sita bojowa
powstancow nie zatamie sie nagle, albo tez wyraznie nie ostabnie, z po-
wodu jakichkolwiek wypadkéw politycznych, nie mozna liczy¢ na moz-
liwos¢ zdobycia Warszawy w najblizszych tygodniach przy pomocy od-
dziatow, ktérymi sie dzisiaj rozporzadza. Brak dotychczas wszelkich
wskazéwek o opadaniu polskiej sity bojowej. Polacy walczg fanatycznie,
jency sa absolutnie pewni zwyciestwa, oczekujg niezachwianie szybkiej
odsieczy Rosjan i wzmozonej pomocy sprzymierzonych drogg po-
wietrzng” 50.

Dazenie von dem Bacha do doprowadzenia do kapitulacji Warszawy
drogg uktadéw byto uzasadnione wzgledami militarnymi i polityczny-
mi. Aby osiggnaé¢ cel, von dem Bach zgadzat sie na drobne ustepstwa,
demonstracyjnie zachowywat sie niezwykle kulturalnie wobec parla-
mentariuszy, zaréwno cywilnych, jak i wojskowych, a juz wobec samego
generata ,Bora” przesScigat sie w grzecznosciach. Wszystko to miato na

8 J. Sawicki, op. cit., s. 37.

8 K. Jonca, Dziennik wojenny generata SS Ericha von dem Bacha, [w:] Stu
dia z dziejow faszyzmu, t. XI. Wroctaw 1987, s. 245—252.

B8] Kirchmayer. op cit.,, s. 490.
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celu wywotanie wrazenia, ze armia niemiecka szanuje i ceni polski wy-
sitek, i rada by Polakéw widzie¢ moze takze w roli sprzymierzencow
przeciwko Armii Radzieckiej. W tym celu czyniono rézne aluzje i pro-
pozycje urzadzenia spotkania generata ,Bora” z Himmlerem. Jak wie-
my, nic z tego nie wyszto.

Juz po wojnie w swojej relacji dla Instytutu Pamieci Narodowej 51
von dem Bach podkres$lat ujemny wplyw powstania na dziatania 9 ar-
mii. Jego zdaniem nastgpita okrezna droga zaopatrzenia, zwigzanie kilku
putkéw, a takze czotgéw i artylerii 9 armii. Zoinierze frontowi czuli
niepewnos$é potozenia i zagrozenie swojej drogi odwrotu. Temu poczu-
ciu niepewno$ci mozna przypisa¢ fakt, ze Praga tak niespodziewanie
szybko zostata utracona przez atak Armii Radzieckiej, ktdry nastapit
w drugiej dekadzie wrze$nia. Wojska niemieckie dazyty tylko — zda-
niem von dem Bacha — do osiagniecia znajdujgcych sie jeszcze na pot-
noc od Warszawy mostéw, przez pospieszny odwrdt.

Dziatalno$¢ von dem Bacha i innych dowd6dcédw hitlerowskich w ttu-
mieniu powstania warszawskiego zostala wysoko oceniona przez wtadze
niemieckie. Posypat sie deszcz orderé6w. Von dem Bach otrzymat Krzyz
Rycerski do Krzyza Zelaznego, Reinefarth — Liscie Debowe do Krzyza
Rycerskiego, Krzyza Zelaznego, Dirlewanger — takze Krzyz Rycerski
Zelaznego Krzyza, Geibel poczatkowo Krzyz Zelazny Il klasy, a po za-
konczeniu powstania — Krzyz Zelazny | klasy. Nawet gubernator Fi-
scher i jego zastepca Gollert otrzymali najpierw Krzyz Zelazny Il kla-
sy, a po zakonczeniu powstania Krzyz Zastugi Wojennej | klasy z Mie-
czami. W projekcie bylo nawet utworzenie specjalnej odznaki ,za zli-
kwidowanie powstania warszawskiego”. Byt nawet gotowy projekt pla-
styczny takiej odznaki, ale ostatecznie do realizacji tego pomystu nie
doszto 52

Przejdzmy teraz do omowienia stosunku lokalnej administracji do
powstania warszawskiego. Zacza¢ nalezy od szefa administracji GG, ge-
neralnego gubernatora, Hansa Franka. Niestety, nie zachowalo sie w ca-
tosci tak wazne 7Zrddto dla poznania dziatalnosci Hansa Franka, jak
jego dziennik. Wtasnie dla okresu powstania jest duza luka w zachowa-
nym dzienniku, obejmujgca okres od 14 sierpnia do 4 wrze$nia.

Trzeba stwierdzi¢, ze Frank nie odgrywat decydujacej roli przy roz-
strzyganiu o walce z powstaniem i o jego losach. Jego poczatkowa dzia-
talno$¢ ograniczata sie do wysytania ciggtych telegramoéw do Guderia-
na, Lammersa i innych z zgdaniem natychmiastowej pomocy dla wojsk
niemieckich walczacych z powstaficami. Jednocze$nie Frank w rozmo-
wach telefonicznych z gubernatorem warszawskim Fischerem i komen-
dantem wojennym Stahelem starat sie wptywa¢ na nich uspokajajaco,
zapewniajac ich, ze pomoc lada chwila nadejdzie. Taki stan miat miejsce
przede wszystkim przez pierwsze 5 dni powstania, az do nadejsScia od-
dziatdw Reinefartha, Dirlewangera i innych.

Wybuch powstania zaskoczyt niewatpliwie Franka i byt w duzym

5 Relacja von dem Bacha, ,Dzieje Najnowsze” 1947, nr 2.

82 Zbrodnie okupanta hitlerowskiego w czasie Powstania Warszawskiego,
W arszawa 1962. s. 390 oraz Wnioski odznaczeniowe w Bundesarchiv-Koblenz R.
52-11-148.
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stopniu ciosem dla jego, planowanej jeszcze od wiosny 1944 roku, préby
zmiany polityki wobec Polakéw. Ta akcja Franka i innych znalazta
w pewnym stopniu wyraz we wczesSniejszej tzw. akcji Bertha, zmierza-
jacej do wykorzystania Polakéw przeciwko Armii Radzieckiej. Wyra-
zem pogladéw Franka byt szczegdétowo opracowany memoriat napisany
juz 7 lipca, wystany jednak dopiero 14 sierpnia na rece Kaltenbrunnera.
Zawierat on propozycje ztagodzenia polityki wobec Polakéw, stworzenia
dla nich szk6t wyzszych i $rednich, pewnych form samorzadu na niz-
szych szczeblach administracyjnych. Byty tam réwniez propozycje wy-
dania urzedowego oswiadczenia o przysztym losie narodu polskiego. Me-
moriat ten zostal, jak juz pisaliSmy, odrzucony przez Himmlera, Kalter-
brunnera i RSHA. W ocenie tej propozycji Franka pisano m.in. juz
po powstaniu 19 pazdziernika 1944: ,zdtawienie powstania wywarto nie-
watpliwie przygnebiajagcy wptyw na ludnos$¢, ale warunki kapitulacji
przyjeto na og6t jako wyraz stabosci niemieckiej. Kapitulacja powsta-
nia byta tylko sukcesem lokalnym, nie zmieniajacym og6lnej, niepo-
mys$inej sytuacji wojennej. Straty poniesione w powstaniu skionity
wprawdzie pewne kregi spoteczne do przyjecia postawy unikania dal-
szych powstan i nie narazania na straty substancji biologicznej narodu,
ale trudno bytoby znalezé wiekszg grupe Polakéw, ktoérzy byliby goto-
wi postawi¢ na Niemcy i walczy¢ z ZSRR” 53

Swoim ztudzeniem, ze mozna pozyskaé¢ cze$¢ Polakow do walki ze
Zwigzkiem Radzieckim, dawat wyraz Frank takze w swoich przemo-
wieniach na posiedzeniach tzw. rzagdu GG. Frank usitowatl m.in. na po-
siedzeniu 4 wrze$nia 1944 roku przeprowadzi¢ rozr6znienie pomiedzy
warszawska AK i reszta ruchu oporu w terenie. Mowit tak: ,,Powstanie
w Warszawie nalezy traktowac¢ jako przedsiewziecie specjalne pewnej
oszukanej czeSci AK. Pozostata czes¢ Armii Krajowej nie moze byé
w ten krag wciggnieta, jest to bowiem sprawa sama w sobie. Nawet jesli
w Warszawie bedg musieli zosta¢ rozstrzelani wszyscy powstancy, po-
winna zosta¢ mozliwo$¢ niedopuszczenia do przeksztatcenia tej akcji
w proces zemsty, lecz oSwiadczy sie «odpowiedzialnosé ponoszg powstan-
cy Warszawy, wy — reszta AK — jestescie niewinni»” %. Na tym sa-
mym posiedzeniu Frank tak oceniat mozliwo$¢ likwidacji powstania
mowigc: ,skoro likwidacja powstania tak czy inaczej jest mozliwa, wte-
dy bedzie to od Stalingradu pierwsze zwyciestwo, ktdre Niemcy o0sigg-
neli”.

Frank — podobnie jak wiekszos¢ administracji cywilnej w GG —
wypowiadat sie za szukaniem rdéznych mozliwych drég do skionienia
powstancéw do kapitulacji. Chciat wykorzysta¢ w tym celu pewne kota
zblizone do RGO, m.in. dawnego prezesa RGO Adama Ronikiera. Pro-
ponowat takze uzycie w tej sprawie wptywéw arcybiskupa Sapiehy.

Z jednej strony Frank twierdzit, Zze sprzeciwiat sie deportacji ludzi
z Pruszkowa do obozow koncentracyjnych i ze byt przeciwny catkowi-
temu zniszczeniu Warszawy. Tak pisat o tym jego najblizszy wspodtpra-
cownik, sekretarz stanu Joseph Buhler 5. Z drugiej jednak strony Frank

5 Cz. Madajczyk, op. cit.,, t. I, s. 191
4 Ludno$¢ cywilna w Powstaniu Warszawskim, t. Il, s. 283.
4 S. Piotrowski, Proces Hansa Franka, s. 115—117.
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pisat do Lammersa w swojej depeszy z 5 sierpnia wyraznie: ,,Po tym
powstaniu i jego zdtawieniu Warszawe spotka los, na ktéry w petni za-
stuzyta. Zostanie kompletnie zniszczona i starta z powierzchni ziemi” 5.

Podobne stanowisko, jak Frank, zajmowali jego najblizsi wspoipra-
cownicy, np. wspomniany juz Joseph Biuhler, ktéry interweniowat po-
dobno u Kaltenbrunnera w celu zaprzestania wysytania ludno$ci ewa-
kuowanej z Warszawy do obozéw koncentracyjnych — oczywiscie bez-
skutecznie, oraz kierownik wydziatlu spraw wewnetrznych von Craus-
haar, zastepca kierownika wydziatu ds. ludnosci Richard Turk i inni.
Ten ostatni na interwencje dyrektora Seyfrieda z PCK w sprawie wy-
wozenia warszawiakéw do obozéw koncentracyjnych odpowiedziat 12
pazdziernika 1944 roku, ze ,pobyt w obozach koncentracyjnych nie ma
charakteru kary, ale jest tylko inng forma zuzytkowania tych sit robo-
czych w pracy” 57. Podobne zresztg stanowisko zajat wobec reklamuja-
cego sprawe wywozu do obozow koncentracyjnych dziatacza RGO dra
Wachowiaka, zastepca gubernatora warszawskiego dr Gollert, ktdry
takze twierdzit, ze teraz w obozach koncentracyjnych pracuje sie tak
samo jak w obozach pracy 58

PisaliSmy juz o zachowaniu si¢ gubernatora warszawskiego Fischera
przed powstaniem warszawskim. Trzeba doda¢, ze miedzy 24 a 26 lipca
takze Fischer wyjechat z Warszawy na kilka dni, rzekomo w okolice
Siedlec i Sokotowa Podlaskiego. Faktem jest, ze wybuch powstania za-
stat Fischera w Patacu Brihla. Tam na rozkaz komendanta wojennego
W arszawy, generata Stahela, Fischer ubrat sie w mundur wojskowy
i zostat wcielony do sztabu Stahela bez specjalnej funkcji. Kilka na-
stepnych dni to ciggte telefoniczne rozmowy Fischera z Frankiem, do-
maganie sie positkow i obtedny lek przed powstafcami, wyzierajacy
z kazdej takiej rozmowy. Fischera nikt zresztg nie posadzat o nadmiar
odwagi. Generat von dem Bach wrecz uwazal go za tchdrza i powtdrzyt
to na procesie Fischera po wojnie w Warszawie.

Po przebiciu sie czotgdbw z kolumny Dirlewangera przez Ogréd Saski
do Patacu Brihla 9 sierpnia 1944 roku wszyscy urzednicy administra-
cji na rozkaz gen. Stahela mieli sie ewakuowa¢ 59 Podczas tej ewakuacji
kolumna zostata ostrzelana przez oddziaty powstancze. Kilku Niemcow
zgineto, miedzy innymi zastepca gubernatora warszawskiego, dr Herbert
Hummel, ranne byly tez dwie sekretarki a sam Fischer zostat lekk,o
zraniony w twarz. Kolumna po wyjsciu z Warszawy udata sie najpierw
do Helenowa k. Pruszkowa, pdzniej do Sochaczewa, ktory stat sie teraz
na kilka miesiecy tymczasowgqg siedzibg gubernatora warszawskiego. Fi-
scher brat udziat w antypowstanczej akcji propagandowej przez wyda-
wanie ulotek. Przede wszystkim jednak usitowat kontynuowa¢ swojg
dziatalnos¢ administracyjng na zmniejszonym terenie dystryktu war-

58 Okupacja i ruch oporu..., t. Il, s. 540.

8 Ludno$¢ cywilna w Powstaniu Warszawskim, i. Il, s. 620.

B List Gollerta do Craushaara z 6 X1l 1944, Archiwum Gtéwnej Komisji Bada-
nia Zbrodni Hitlerowskich, Proces Bihlera sygnatura 60 karta 107.

s, S. Ptoski, op. cit,, s. 58. Fischer na swoim procesie w 1947 r. twierdzit, ze
8 VIIlI pojechat najpierw samochodem opancerzonym do kwatery dowddcy 9 Armii
i stamtad wro6cit do Patacu Bruhla, zob. Zbrodnie okupanta hitlerowskiego...,
s. 379.
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szawskiego. Brat udziat w ewakuacji Warszawy. Wydaje sie jednak,
wbrew licznym obiegowym stwierdzeniom, Zze Fischer i administracja
niemiecka nie ponoszag bezposredniej odpowiedzialnosci za zalozenie
i dziatalno$¢ obozu w Pruszkowie. Byta to przede wszystkim akcja SS,
kierowana przez wyzszych funkcjonariuszy SS i policji.

Fischer w tym okresie usitowat dziata¢ w sprawie ewakuacji pewnych
ludzi i instytucji z Warszawy. Miedzy innymi wysytat réznych urzed-
nikow celem ewakuacji Muzeum Narodowego. Po ditugich pertrakta-
cjach Fischer i Geibel zgodzili sie na tzw. akcje pruszkowska, tzn. ewa-
kuacje zbioréw dziet sztuki, bilbiotek i archiwéw z Warszawy, co byto
zastrzezone w § 10 aktu kapitulacji dowddztwa AK. Posiedzenie tzw.
grupy Lorentza i Wachowiaka w tej sprawie z Fischerem i Geiblem
odbyto sie 1 listopada 1944 roku w tzw. R&umungsstab przy ulicy Wol-
skiej na krancach miasta. Cze$¢ jednak tych zbiorow Fischer zatrzymat
dla siebie, a pd6zniej jeden z obrazéw pochodzacych ze szkoly Rem-
brandta podarowat Frankowi.

A jaka bytla postawa nizszych urzednikéw? Mamy na ten temat cie-
kawe sprawozdanie dra Franza Kruga, urzednika gospodarczego dystryk-
tu warszawskiego, ktéry przebywat z Fischerem przez poczatkowe dni
powstania w Patacu Brihla. Pisat on po wyjsciu z Warszawy do swo-
jego szefa w Krakowie na temat atmosfery panujacej w oblezonym przez
powstancéw Patacu Bruhla: ,,Wola obrony u bardzo powaznej liczby
mieszkancow Patacu Brihla byta bardzo mato zadowalajgca. Ludzie,
ktérzy przyzwyczaili sie dotychczas do obfitego jedzenia albo probowali
doda¢ sobie odwagi alkoholem, albo tez ukrywali sie w miejscach nie
dajagcych sie odnalez¢” 60.

Wiekszo$¢ urzednikéw niemieckich byta ewakuowana z miasta albo
juz przed powstaniem albo w czasie powstania. Do pazdziernika 1944
roku pozostato w Warszawie tylko ok. 13% personelu niemieckiego6l

Ewakuowat sie takze burmistrz Warszawy, Ludwig Leist. Przebywat
najpierw w Poznaniu, gdzie probowat stworzy¢ placéwke ewakuacyjng
zarzagdu m. Warszawy. Usitowal wciggng¢ do wspotpracy takze dawne-
go polskiego burmistrza Juliana Kulskiego62, co mu sie nie udato. Po-
tem na rozkaz Fischera Leist przeniost sie do Sochaczewa gdzie dziatat
do konca pazdziernika i zajmowat sie gtdwnie zabezpieczeniem akt urze-
dowych, kwaterunkiem, wyzywieniem urzednikéw niemieckich ewa-
kuowanych z Warszawy i innymi sprawami zlecanymi mu przez do-
wddztwo wojskowe 63

I na zakonczenie, kilka stéw o ludziach, ktérzy w aparacie hitlerow-
skim nie mieli zasadniczo zajmowaé sie sprawami GG, ale ktorzy ko-
rzystajgc z wybuchu powstania, starali sie przy okazji upiec wtasng
pieczen w tym ogniu. Mowa tu o Ericku Kochu, nadprezydencie Prus
Wschodnich i o Arturze Greiserze, gauleiterze Kraju Warty. Koch od
dtuzszego czasu starat sie wtrgca¢ do spraw GG, co wywotywato state
konflikty z Frankiem i Fischerem, tak Zze jeszcze przed powstaniem, na

& S. Ptaski, op. cit.,, s. 56.

8l Pismo Fischera do Einsatzstabu w Czestochowie 2z 22 X1 1944, Archiwum
Gtéwnej Komisji Badania Zbrodni Hitlerowskich, zesp6t NTN 306 karta 101.

& J. Kulski, op. cit., s. 172.

8l T. Walichnowski, op. cii., s. 122.
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rozkaz Franka, Fischer 26 lipca odmoéwit przyjmowania wszelkich po-
lecen Kocha®4 Potem, w czasie powstania, Koch zabrat przymusowo
robotnikow z Generalnego Gubernatorstwa pracujacych przy kopaniu
okopow do Prus Wschodnich. Wywotato to poptoch ws$réd polskich ro-
botnikow, ktérym obiecano, ze nie bedzie si¢ ich wywozi¢ do Rzeszy.
Miato to fatalne znaczenie propagandowe dla Fischera, co podnidést on
w swoich nastepnych raportach dla Franka °5.

Podobnie chciat skorzysta¢ z zaistniatej sytuacji wywotanej powsta-
niem Artur Greiser, gauleiter Warthegau. Czut sie on jakby protekto-
rem zwalczania powstania, poniewaz brata w nim udziat policja poznan-
ska. Uwazat zresztg, ze sytuacja w Warszawie jest wynikiem nieudol-
nosci niemieckiego Kkierownictwa GG i krytykowat przede wszystkim
Franka. Uczynit to publicznie 15 sierpnia na zebraniu miejscowych
Niemcow w todzi, a te jego wypowiedZz przedrukowato pismo frontowe
»Frontnachrichten der Propagandakompanie ’Eichkatet” w numerze 41
z 16 sierpnia. Oburzony Frank napisat do niego ostry list, zgdajac pu-

blicznego odwotania krzywdzgcych — jego zdaniem — administracje
niemieckg GG zarzutdw00. Nic jednak nie wiadomo, aby Greiser te za-
rzuty odwotatl. Wprost przeciwnie — uwazat on, ze witasnie policja poz-

nanska odegrata decydujaca role w sttumieniu powstania. Dal temu
wyraz w swym przemOwieniu na powitaniu oddziatdw Reinefarth po
powrocie z Warszawy do Poznania. Mowit wtedy: ,wraz ze sttumieniem
powstania rozwigzano wazne zagadnienie polityczne. Nie jest to rzecza
bez znaczenia, ze kapitulacja polskich odziatbw powstaficzych zostata
wymuszona nie przez jednostki Wehrmachtu, ktére skade$s tam przyby-
ty, lecz zdtawiania powstania dokonat cztowiek z Okregu Warty SS-
-Gruppenfiuhrer i generat policji Reinefarth i ludzie, ktérzy przybyli
wytacznie z Okregu Warty. Tak jak obecnie wyglada Warszawa, tak be-
dzie wygladato wszedzie tam, gdzie ktokolwiek odwazy sie wystapic
przeciwko kierownictwu reprezentowanemu przez ludzi z Okregu
W arty” °7.

Greiser uwazat, ze skoro policja poznanska odegrata takg role w sthu-
mieniu powstania, nalezy sie za to jaki$ ekwiwalent i rozpoczgt masowe
wywozenie réznych tekstyliow i towaréw z Warszawy do Poznania. Ta
dziatalnos¢ wywotata protest Fischera oraz Franka. Greiser tak tluma-
czyt sie 20 listopada w liscie do ministra gospodarki Rzeszy: ,z Warsza-
wy przejatem jedynie oczywista zdobycz, tj. dobra, ktdre zdobyly i za-
bezpieczyly w czasie walki z ptongcych i walgcych sie domoéw, walczace
w Warszawie jednostki policji okregu Kraju W arty” °8.

8 Raporty Ludwiga Fischera, s. 796.

& lbidem, s. 800.

8 Frank do Greisera z 20 sierpnia 1944, Militdr Archiv Freiburg, RH — 20 —
9/216. Frank przestat odpis tego listu do dowoddztwa 9 Armii. Nie wywotato to
chyba jednak tam wiekszego wrazenia, skoro generat von Vormann w piSmie z
23 sierpnia 1944 do Heeresgruppe Mitte proponowal przekazanie péinocnej czeSci
GG Greiserowi, jako komisarzowi obrony Rzeszy na czas walk dla przyspieszenia
mozliwosci dziatan. Motywowano to tym, Zze okregi te sg wojskowo, organizacyj-
nie i gospodarczo przedpolem W arthegau.

8 Ostdeutscher Beobachter z 5 listopada 1944.

8 Ludnoéé¢ cywilna w Powstaniu Warszawskim, t. Il, s. 620,
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PokazaliSmy w tym przegladzie najwazniejsze postawy gtdwnych
przywoédcow IlIl Rzeszy wobec powstania warszawskiego i to zaréwno
ze szczebla centralnego, jak lokalnego, tak Wehrmachtu, jak SS i policji
oraz administracji cywilnej. R6znig sie te postawy w motywach dziata-
nia, w ocenie sytuacji, w taktycznym postepowaniu.

PROPAGANDA NIEMIECKA WOBEC POWSTANIA WARSZAWSKIEGO 1944

Tematyka powstania warszawskiego interesowata sie propaganda nie-
miecka i to na réznych szczeblach, poczawszy od wtadz centralnych, tj.
Ministerstwa Propagandy Rzeszy poprzez wydziaty propagandy przy tzw.
rzadzie GG i w dystryktach, jak i propaganda wojskowa i to zaréwno
9 armii, jak i podlegtych jej jednostek. W walce przeciwko powstaniu
warszawskiemu, a nastepnie w dziatalnosci w celu propagandowego wy-
korzystania powstania oraz jego kapitulacji, zaangazowane byty rozne
Srodki propagandowe, a wiec przede wszytkim prasa, ulotki, megafony,
radio, film i fotografia.

Najwczes$niej sprawa powstania warszawskiego w sensie propagan-
dowym powinna zosta¢ dostrzezona przez Wydziat Propagandy przy
urzedzie szefa dystryktu warszawskiego. Rzecz w tym, Zze w ostatnich
dniach lipca 1944 urzad ten praktycznie nie dziatat, 26 lipca w tym urze-
dzie w Warszawie zepsut sie dalekopis. 27 lipca niektérzy referenci zo-
stali wzieci do robdt okopowych. Zmniejszony wydziat propagandy udat
sie 29 lipca na rozkaz gubernatora Fischera do todzi. Tam od 1 sierpnia
miat by¢ drukowany czolowy organ propagandy niemieckiej dla ludno-
$ci polskiej — dziennik ,Nowy Kurier Warszawski”. Naczelny jego re-
daktor, Rosjanin Tuhan Baranowski, pojechat w tym celu po instrukcje
do Berlina. Dowiedziat sie tam, ze 9 armia wymaga, aby ,,NKW?” byt
dostepny w Warszawie i wtym celu dostarczyta samochodu dla trans-
portu czesci naktadu gazety z todzi do Warszawy. W todzi znalazt sie
takze po krdtkim pobycie w towiczu kierownik Wydziatu Propagandy
dystryktu warszawskiego Schmonsees, ktéry 31 lipca wyjechat z War-
szawy. ,NKW?” przestat ukazywac¢ sie na kilka dni i zaczaglt wychodzi¢
ponownie 5 sierpnia, w naktadzie dwudziestu tysiecy egzemplarzy. Miat
zajmowac sie, tak jak Wydziat Propagandy, przede wszystkim — oprécz
informacji wojskowych — opiekag nad Polakami pracujacymi przy oko-
pach, akcjg zniwng itp. sprawami gospodarczymi. Tymczasem 1 sierpnia
wybuchto powstanie, ale w ,NKW?” przez pierwsze dni sierpnia nie
znajdujemy zadnych na ten temat informacji, podobnie jak w catej
prasie niemieckiej czy to w jezyku niemieckim czy polskim. Przyczyng
tego zjawiska byta prawdopodobnie dezorientacja niemieckiego aparatu
propagandy i niecheé do pisania o tak groznym dla Niemcéw wydarze-
niu. Spodziewano sie tez prawdopodobnie, ze powstanie zostanie szybko
sttumione i dopiero wtedy bedzie mozna o tym napisa¢c. Tymczasem
powstanie trwato dalej i kragzyty na jego temat rozliczne plotki, i docie-
raty przeciez tez wiadomosci z radia alianckiego. Wielu sposréd przy-
wodcow niemieckich rozumiato konieczno$¢ przerwania tej ciszy infor-

<8 Bundesarchiv Koblenz R 55 — 1206. Byt tez projekt, aby cze$¢ naktadu p.n.
~Nowy Kurier” kolportowaé we wschodnich powiatach ziem wcielonych i wsréd
polskich robotnikéw przymusowych w Niemczech.
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macyjnej. Komendant wojenny Warszawy, generat Stahel, zwroécit sie
w tej sprawie 12 sierpnia do Franka z propozycjg rozpoczecia informo-
wania o powstaniu, o ciezkim losie ludnosci cywilnej wraz z zapowie-
dzig, ze powstanie zostanie szybko sttumione. Zgodzit sie z tym stano-
wiskiem Frank, proszac zarazem Stahela o zachowanie w Warszawie
w czasie walk Swiadectw kultury niemieckiej i débr materialnych po-
trzebnych do zaopatrzenia Wehrmachtu. W sprawach propagandy decy-
zja jednak nie nalezata do Franka. Kierownik Gtéwnego Wydziatu Pro-
pagandy w ,rzadzie” GG, Wilhelm Ohlenbusch, zwrécit sie 16 sierpnia
do Ministerstwa Propagandy Rzeszy z prosba o wyjasnienie, jakie nalezy
zajg¢ stanowisko w sprawie akcji propagandowej wok6t powstania. Od-
powiedziat mu na to 17 sierpnia wyzszy urzednik Ministerstwa Propa-
gandy, dr Schaeffer piszac, ze uwaza, iz przyszedt nareszcie czas aby
rozpoczac te akcje, poniewaz bliski jest dzieA catkowitej likwidacji pow-
stania. W porozumieniu z RSHA Ministerstwo Propagandy zalecito pod-
kreslenie nastepujacych aspektéw: 1) przyktad Warszawy pokazuje, ze
znéw grupa intelektualistow probowata zgodnie z wiasnymi planami na-
razi¢ ludnos$é polska na ofiary i nedze, 2) przyktad Warszawy pokazuje,
ze bolszewicy nie chcieli udzieli¢ najmniejszej nawet pomocy powsta-
niu, zostawiajgc Polakéw osamotnionych w walce z Niemcami 3) przy-
ktad Warszawy pokazuje, ze w krotkim czasie Niemcy sg znéw panami
sytuacji, bedacymi w stanie zlikwidowaé¢ wszelkie skierowane przeciw-
ko nim powstania. W kolejnym piSmie, z 18 sierpnia, zalecat jednak
Schaeffer Ohlenbuschowi dziata¢ w tej sprawie ostroznie, aby nie po-
wiedzie¢ za wiele 70

Wymiana pism Ohlenbuscha z Schaefferem na temat powstania trwa-
ta nadal przez sierpien i wrzesieA. Ohlenbusch domagat sie, aby w Rze-
szy dla przeciwdziatania wrogiej propagandzie drukowano artykuty
0o pomocy dla warszawskich uchodzcéw. Podawat on szereg szczeg6to-
wych informacji o sytuacji w obozie w Pruszkowie, tacznie z os$wiad-
czeniami niektérych oséb z polskich organizacji charytatywnych. Pod-
kreslat, ze trzeba przeciwdziataé propagandzie radiostacji powstanczej
.Blyskawica” i alianckiej ,Swit”.

Jeszcze weczesniej niz propagandowa akcja prasowa zostata przez
Niemcéw uruchomiona dziatalno$s¢ ulotkowa skierowana do powstan-
cow i cywilnej ludno$ci objetej powstaniem Warszawy. Byto tych ulo-
tek kilkanascie, przewaznie w duzym naktadzie, zrzucane one byly z sa-
molotow na teren opanowany przez powstarnicow lub rozprowadzane byty
przez wtadze niemieckie. Niektére z nich miaty tekst polski i niemiecki,
niektore tylko polski, nasladujagc czesto, dosy¢ nieudolnie ulotki polskie.
Chronologicznie pierwszg byta ulotka z 2 sierpnia 1944 (ale zrzucona
dopiero czwartego sierpnia) podpisana rzekomo przez generata ,Bora”,
nakazujgca zaprzestanie walk. Jezyk ulotki byt chropawy, ale zakon-
czenie ,,Niech zyje Polska!” mogto zmyli¢. Ulotka ta nie zrobita jednak
wrazenia ani na ludnosci cywilnej, ani na zotnierzach Armii Krajowej.
Pigtego sierpnia Niemcy wydali 4 inne ulotki. Jedna z nich podpisana
byta przez ,Centralny Komitet Polskiej Partii Komunistycznej” i wzy-
wata do walki o sowieckg Polske. Kolejna ulotka znéw rzekomo podpi-

7 Cala korespondencja w Bundesarchiv Koblenz R 55 — 1206.
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sana przez ,Bora”, stanowita komentarz do nieudanej wizyty Mikotaj-
czyka w Moskwie. Trzecig z serii tych ulotek ,podpisat” generat Berling,
dowoddca polskiej armii w Rosji, a wydana miata ona by¢ w ,Drukarni
Panstwowej w Wilnie”. W ulotce tej pisano, ze wielkopanscy dziatacze
AK muszg ustgpi¢. Wneszcie ostatnia ulotka z tej serii — podpisana
»Pitsudczycy” — miata tytut ,Mordercy Polski! Powstanie to stuzba
dla Sowietow!” 71

Mimo iz ulotki te nosity zbyt wyrazny charakter prowokacyjny, wita-
dze powstancze uznaty, ze trzeba na to odpowiedzie¢ i juz 5 sierpnia
powstanczy delegat okregowy na m. Warszawe ostrzegt ludnosé o prowo-
kacyjnym i fatszywym charakterze rozpwszechnianych ulotek.

W kilka dni po6zniej Niemcy wydali nowg serie ulotek. Tym razem
10 sierpnia podpisat ja gtownodowodzacy i w formie ultimatum wzywat
ludno$¢ do opuszczenia miasta z biatymi chustkami w reku, gwarantujagc
jej zycie, prace i chleb 72 14 sierpnia wydano jeszcze jedng ulotke pro-
wokacyjng, podpisang przez ,patriotow” a skierowang do wspdtpracow-
nikow Biura Informacji i Propagandy i obywateli Walczagcej Polski.
W ulotce tej pisano m.in. ,,Po dwdch tygodniach walki widzimy, ze Ar-
mia Czerwona nie dotrzymata obietnicy pomocy. Walczymy sami. Opusz-
czono nas i zdradzono, Anglia nie moze nam poméc. Dalsze prowadzenie
walki oznacza zniszczenie.”

Nastgpit teraz okres pewnej przerwy w ulotkowej dziatalnosci wy-
dawniczej Niemcow. W drugiej potowie sierpnia wydano jeszcze tylko
dwie ulotki (17 i 22 sierpnia) podpisane przez Komendanta Pragi, w na-
ktadzie 5000 egz., a wzywajgce ludno$¢ Pragi do opuszczenia miasta
i udania sie na Zacho6d, poprzez dworzec Warszawa Wschodnia, gdzie
zostanie ona zatadowana na wagony kolejowe. Przede wszystkim naka-
zano zgtoszenie sie wszystkich mezczyzn w wieku lat 16—50. Punktem
zbornym miata by¢ takze miejscowa komendantura przy ulicy Ratu-
szowej 21.

Po kilku tygodniach przerwy Niemcy wznowili akcje ulotkowa
w pierwszych dniach wrzesnia. Odnotowujemy tu ulotke z 4 wrze$nia
zatytutowang ,Czy chcecie zy¢ czy umieraé¢?” podpisang przez Naczelng
Komende Niemieckg a stanowigcg przepustke dla dowolnej liczby ludzi
pragngcych przejs¢ na strone niemiecka. Ulotka ta byta drukowana
w jezyku polskim i niemieckim. Podobne wezwanie do przejscia przez
linie ognia na strone niemiecka, juz z podpisem von dem Bacha, stano-
wita ulotka z 5 wrze$nia ,Do ludnosci cywilnej i polskich Zotnierzy
w Warszawie” zapowiadajgca wstrzymanie ognia w dniach 7 i 8 wrze$-
nia od godz. 12 do 13, aby umozliwi¢ wyjscie z Warszawy osobom prag-
nacym opusci¢ miasto. Ten druk odnidst pewien sukces propagndowy,
poniewaz Kkilka tysiecy os6b, przewaznie kobiet, dzieci i ludzi starych,
wyszto z miasta. 11 wrzed$nia von dem Bach podpisat nastepng ulotke,
zatytutowang ,Mieszkancy miasta Warszawy!”, w ktdrej donosit o od-
rzuceniu propozycji kapitulacyjnych przez generata ,Bora” i znéw wzy-
wat do przejscia na strone niemieckg. Ostatnig chyba ulotkg z okresu
powstania byta ta z 28 wrzes$nia, podpisana ,Dowd6dztwo Armii Niemiec-

71 Zbior ulotek w Bundesarchiv Koblenz ZSG 122 — 59.
7 Bundesarchiv Koblenz ZSG 122 — 75.
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kiej”, pt. ,Mokotéw skapitulowat!”, informujgca o sytuacji na Mokoto-
wie i wzywajaca powstancéw Srédmiescia do ztozenia broni.

Oprécz ulotek zrzucano takze z samolotéw niektore numery ,Nowego
Kuriera Warszawskiego”, zwtaszcza numer specjalny 105. Akcja ulotko-
wa skierowana byta gtéwnie na Stare Miasto i Srédmieécie, w pewnym
stopniu. Mokotéw, w niklym — Zoliborz. Jak juz wyzej wspomniano,
niektére sposrdd wydawanych ulotek skierowane byty wytgcznie do
mieszkancdw Pragi i tylko na Pradze rozprowadzane.

Akcjg ulotkowg zajmowata sie przede wszystkim Propagandakompa-
nie 612 podlegajaca 9 armii.

Strona polska w odpowiedzi na ulotki niemieckie rozrzucita takze
na przedpolu stanowisk powstanczych 9 sierpnia ulotke w jezyku nie-
mieckim 73 do zoinierzy niemieckich, wzywajacg do zaprzestania walki
wobec beznadziejnej sytuacji Niemiec. Analogiczng ulotke wydano takze
po wegiersku i po ukrainsku (ta ostatnia zostata wydrukowana cyrylica
a autorem jej byt kapitan Katugin).

Pewne podobienstwa do akcji ulotkowej miata takze niemiecka akcja
megafonowa, skierowana do ludnos$ci cywilnej. Powtarzano w niej te
same hasta, ktadac nacisk na beznadziejno$¢ walki i wzywajgc do wyj-
§cia z miasta. Byto kilka megafonéw niemieckich o duzej sile dZwieku.
Zaczety dziataé na wiekszag skale 17 sierpnia nadajgc audycje propagan-
dowe dla ludnosci polskiej. Ustawiono je na Powislu, w rejonie Ogrodu
Saskiego i na Politechnice w kierunku ulicy Noakowskiego. Poza tym
specjalny megafon z nieco innym programem by} umieszczony w obozie
dla wysiedlonych w Pruszkowie. Z megafonéw w ztej polszczyznie wzy-
wano ludno$¢ do opuszczenia miasta. Nie jesteSmy w stanie stwierdzié
na ile akcja ta, podobnie jak i akcja ulotkowa, miata psychologiczne
sukcesy. Wydaje sie jednak, ze niewielkie. Propaganda polska zorgani-
zowal w odpowiedzi na to polskg akcje megafonowga. Stworzono sze$é
specjalnych patroli megafonowych sktadajacych sie z kilku os6b, spe-
cjalnie wyszkolonych, z ktérych dwa nadawaty takze w jezyku niemiec-
kim audycje na linii frontu 74 Miato to na celu psychologiczne oddzia-
tywanie badZ na zatoge niemiecka oblezonego obiektu (jak miato to
miejsce w wypadku PAST-y na Zielnej) badz tez w ogdéle na zotnierzy
niemieckich. Patrole takie dziataty juz od 19 sierpnia m.in. takze na
ulicy Chopina, k. Politechniki i w innych miejscach 75 Audycje polskie
po niemiecku wzywaty Niemcéw do sktadania broni, przekonywajgc ich
0 beznadziejnej sytuacji armii niemieckiej. Akcja megafonowa 2z obu
stron nasilita sie we wrze$niu 1944 roku.

Waznym elementem propagandowym byty audycje radiowe. Po raz
pierwszy radio niemieckie nadato 15 sierpnia o godzinie 20 w serwisie
europejskim kitamliwy komunikat Deutsches Nachrichten Biro, z ktére-
go wynikato, ze upadek powstania warszawskiego jest juz faktem doko-
nanym. Pdzniej radio niemieckie nadawato nieco wiecej informacji
o walkach w Warszawie, opierajgc sie¢ gtownie na informacjach ze 7ré-

7B Militar Archiv Freiburg RH — 20 — 9 — 230.

74 W. Bartoszewski, Dni walczgcej stolicy, Londyn 1984, s. 229 oraz T. Sottan,
M6j sierpien i wrzesien, ,,Tu i Teraz” 1983, nr 33.

»d Banden-Morgenmeldung z 19 sierpnia 1944 1 c AO Ab. Il AOK 9 — Mili-
tdér Archiv Ereiburg RH 20 — 9 — 229
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det wojskowych. Ze strony polskiej dziatata rowniez radiostacja Il wy-
dziatu propagandy BiP nadajaca audycje w jezyku niemieckim. Okazato
sie, ze Niemcy w czasie powstania uruchomili stacje dywersyjng nada-
jacg na tych samych falach w jezyku polskim co polska radiostacja
powstancza ,Blyskawica”. Byla ona przeznaczona przede wszystkim dla
drugiego korpusu polskiego walczagcego we Wioszech. Konstrukcja pro-
gramowa podobna byta do polskiej i zawierata duzo informacji, ale wy-
dzwiek propagandy by} dos$¢ naiwny, wyraznie antyradziecki i anty-
angielski. Spetniata ona podobng role, jak niemiecka radiostacja ,Wi-
sta” ®. Bezposrednio na terenie Polski tej falszywej ,Blyskawicy” na
0g6t nie odbierano.

Powstaje generalne pytanie, na jakich materiatach informacyjnych
opierata sie niemiecka propaganda? Oczywiscie przede wszystkim byty
to informacje wojskowe pochodzace z wywiadu 9 armii. Byto to jednak
niewystarczajagce a innych przeciek6w ze strony powstania byto nie-
wiele. Jency takze na ogo6t odmawiali sktadania szczeg6towych danych,
ktore mogtyby dziata¢ na szkode powstania. Znajomo$é psychiki pol-
skiej wsérod Niemcéw nie byta nadzwyczajna, chociaz kilka udanych
chwytéw niewatpliwie zastosowano. Przede wszystkim chodzito jednak
0 zebranie wiekszej ilosci informacji, z ktérych braku zdawal sobie
sprawe sam von dem Bach. Pisat o tym po wojnie: ,Uzytem sam Kkilku
volksdeutschéw mowiacych po polsku jako wywiadowcéw przeciwko
Warszawie. Mieli ode mnie rozkaz wykorzysta¢ droge partyzantow,
a mianowicie system kanaléw, jako szmuglerzy zywnos$ci. Ci wywia-
dowcy powrdécili z najlepszym rezultatem: przez nich dowiedziatem sie

nazwiska gtdwnego mego przeciwnika — Bora-Komorowskiego, dowie-
dziatem sie jednak takze, ze oprécz AK wspotwalczg jeszcze grupy
partyzanckie o nastawieniu prorosyjskim, ktére — jak sie zdaje — za-

chowujg pewng samodzielno$¢. Oszacowali takze sity partyzantéw na
40—50 tysiecy, co nie byto wziete catkowicie z powietrza” 11

Powaznym zrodiem propagandowym dla strony niemieckiej byty réz-
nego rodzaju reportaze pisane badz na samej linii frontu, badZ tez spoza
linii, np. z obozu w Pruszkowie. W miare rozwoju powstania zwieksza-
ta sie rola propagandowa publicystyki, w tej sprawie wskazania dawato
przede wszystkim Ministerstwo Propagandy Rzeszy, ktadac tu przede
wszystkim nacisk na podkres$lanie, ze jest to wynik taktyki sowieckiej,
aby ,zlikwidowaé¢ narodowe polskie sity i jednoczes$nie catkowicie zdy-
skredytowaé wychodzczych Polakow w Londynie” 78

O propagandowej publicystyce niemieckiej na tematy powstancze
bedzie jeszcze mowa obszerniej nieco dalej. Wspomnijmy tu przede
wszystkim jednak o roli, jakg spetnialy w propagandzie réznego rodzaju
reportaze i to zaréwno pisane, prasowe, jak i fotograficzne, a takze
filmowe.

Tych ostatnich byto stosunkowo niewiele ze strony niemieckiej. Na-
trafiliSmy na 7 zachowanych krdtkich reportazy filmowych w ,,Tygod-

B S. Zadrozny, Tu Warszawa Dzieje radiostacji powstanczej ,Btyskawica”,
Londyn 1964, s. 92.

77 Relacja von dem Bacha w: ,Dzieje Najnowsze” 1947, nr 2, s. 318.

B Wskazania z 17 sierpnia 1944 r. cyt. wg. H. Hano, Die Taktik der Pres-
sepropaganda des Hitler Regimes 1943— 1945, Minchen 1963 s. 86
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niku Dzwiekowym GG” nr 2, 4, 19, 21, 23, 28, 69. By¢ moze byto ich
wiecej, a tylko tyle ich sie zachowato 79. Krétkie, kilkuminutowe repor-
taze tylko w Kkilku wypadkach dotyczg przebiegu walk — na Placig
Teatralnym, atak samolotéw niemieckich, ostrzeliwanie miasta, wreszcie
walki z oddziatami | Armii na Pradze. Wiekszo$¢ scen obejmuje juz
teren poza bezpos$rednimi walkami, a wiec kapitulacja, szpital w Mila-
néwku dla ofiar powstania, ob6z w Pruszkowie, przekazanie arcybisku-
powi Szlagowskiemu urny z sercem Szopena, kasyno dla artystow
uchodzcéw z Warszawy w Krakowie. Prawdopodobnie materiat do tego
~Tygodnika DZwiekowego” byt zaczerpniety po prostu z kronik Deutsche
Wochenschau, ktédrych tez kilka z tego okresu sie zachowato. Nie ustali-
liSmy zadnych szczeg6tdw dotyczacych niemieckiej ekipy filmowej, kté-
ra robita te zdjecia.

Zachowato sie natomiast wiecej reportazy fotograficznych robionych
z Warszawy czy to przez zawodowcOw pracujagcych w Propaganda-
-Kompanie lub w czasopismach niemieckich, czy tez czasem przez ama-
toré6w. Stosunkowo najwiecej zdje¢ z powstania dawat ,Nowy Kurier
W arszawski” i to mniej wiecej od 27 sierpnia. Przedstawiaty one zdje-
cia z walk, gtéwnie z Woli, okolic Hali Mirowskiej i Starego Maiasta.
Najwiecej jednak zdje¢ byto z kapitulacji, wyjscia ludnosci cywilnej
i wojska z miasta i z obozu w Pruszkowie. Po powstaniu wszystkie pisma
reprodukowaty zdjecia ruin Warszawy.

Bardzo podobne zdjecia, jak ,,Nowy Kurier Warszawski”, zamieszcza-
ty takze inne niemieckie gazety ukazujgce sie w GG, tzn. ,,Goniec Kra-
kowski” i ,Krakauer Zeitung”. Jedyna chyba ro6znicqg byto umieszcze-
nie w numerach z 9 i 21 listopada ,Krakauer Zeitung” zdje¢ ruin War-
szawy z podkre$leniem, ze sg to ruiny niemieckiego dorobku kultural-
nego w Warszawie. Jako przyktad tego dorobku pokazywano dom Fu-
kiera na Rynku Starego Miasta.

Nieco inne zdjecia zamieszczaty pisma niemieckie wydawane w Rze-
szy a przeznaczone w pewnym stopniu rowniez dla ludnos$ci narodowo-
§ci polskiej w GG. Mowa tu przede wszystkim o dwutygodniku ilustro-
wanym ,Signal”. W numerach siedemnastym i osiemnastym z 1944 roku
oraz w numerze pierwszym z 1945 r. reprodukowano sporo fotografii
z Warszawy robionych prawdopodobnie przez autora reportazu Benno
Wundshammera, porucznika Wehrmachtu. Zdjecia te pokazywaty nieco
inne ujecia przebiegu walk i kapitulacji. W numerze pierwszym z 1945
roku reprodukowano zdjecia z Warszawy dawnej, tj. sprzed 1939 roku
i jednoczes$nie obok nich zdjecia ruin miasta.

Fotografie z Warszawy zamieszczato takze pismo frontowe 9 armii
.Frontnachrichten der Propaganda-Kompanie «Eichkater»”. W numerze
z 1 wrze$nia 1944 mamy szereg zdje¢ pokazujagcych sceny z walk ulicz-
nych na Woli i w Srédmiesciu. Robili je zawodowi fotoreporterzy a jed-
nocze$nie sprawozdawcy wojenni: Collmer, Schmitz-Sieg i Gutermann.
Ten ostatni polegt podczas walk w sierpniu 1944 w Warszawie.

Nieco zdjeé¢ wydrukowano takze w ,Berliner [Illustrierte Zeitung”,

% Kopie kronik filmowych w Wytwérni Filméw Dokumentarnych w War-
szawie.
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miedzy innymi w numerze 42 z 19 pazdziernika 1944 r. Robit je m.in.
korespondent wojenny August Ahrens.

Znamy takze nazwiska Kkilku innych Kkorespondentéw niemieckich,
ktorzy robili zdjecia, nie mozemy jednak doktadnie okresli¢ ich autor-
stwa. Byli to Schemmer, Seidel, Dieck, Kurbjachn, Moschner, Unger.
Wiegkszos$¢ ich zdje¢ dotyczyta takze walk na Woli, kapitulacji, opusz-
czenia miasta przez zoinierzy AK i ludno$¢ cywilng. Jedynie Ahrens
jest autorem fotografii z Mokotowa, pokazujgcej wycigganie ludzi z ka-
natbw na Dworkowej.

Zastanawiajace, ze nie zachowaty sie zdjecia niemieckie z terenu
Powisla, Czerniakowa, Ochoty i Zoliborza.

Fotografie z powstania robit takze amator, architekt Alfred Mense-
bach, zotnierz oddziatéw Technische Nothilfe, ktore zajmowaty sie wy-
sadzaniem domow zajetych przez Niemcow. Jego prace pokazujg ruiny
miasta i akcje wysadzania domoéw, ale sg tam wsréd nich takze i foto-
grafie rozstrzelanych powstancoéw so.

Najwazniejszym Srodkiem propagandowym byta jednak przede
wszystkim prasa. Omawianie jej zacznijmy od ukazujgcego sie przed
powstaniem w Warszawie pisma hitlerowskiego w jezyku polskim pt.
~Nowy Kurier Warszawski”. Ostatni numer tego dziennika przed pow-
staniem wyszedt z datg 29—30 lipca. Potem pismo przeniesiono do Lo-
dzi, gdzie wznowiono je od 5 sierpnia. Pierwszg krotka informacje
0 powstaniu znajdujemy 12 sierpnia, kiedy to opublikowano odezwe do-
wodztwa niemieckiego i gubernatora Fischera wzywajgca ludnos$¢ polska
do opuszczania miasta. Zapowiadano, ze uciekinierzy beda rozlokowani
w powiatach zachodnich dystryktu warszawskiego. Nastepnego dnia, tj.
13 sierpnia, ,Nowy Kurier Warszawski” umiescit informacje, ze dzie-
sigtki tysiecy mieszkancéw miasta opuscity Warszawe, co byto ewident-
nym kilamstwem. 16 sierpnia pisano o lokalizacji powstania, a 19 —
0 wygasaniu powstania w Warszawie. Dopiero od tej daty ,,Nowy Ku-
rier Warszawski” zaczat drukowaé obszerniejsze informacje o powsta-
niu, prawdopodobnie na skutek dyrektyw idacych z ministerstwa pro-
pagandy Rzeszy. Poza numerami normalnymi ,Nowy Kurier Warszaw-
ski” wydrukowat 3 numery specjalne: nr 105 — ok. 28 sierpnia, nr
107 — ok. 30 sierpnia i nr 109 — ok. 15 wrze$nia. Wydania specjalne
byty drukowane w mniejszym nieco formacie, podobnym do formatu
ulotek i zrzucane byty z samolotéw na terytorium zajete przez powstan-
cow. W numerze 105 przytoczono spreparowane zeznania wzietego do
niewoli kapitana Aleksieja Surkowa z 47 armii radzieckiej, ktory twier-
dzit, ze po otrzymaniu wiadomos$ci o wybuchu powstania armia radziec-
ka dostata rozkaz wstrzymania natarcia na Warszawe. Giownym tema-
tem propagandy niemieckiej w ,Nowym Kurierze Warszawskim” byto
podkre$lanie, ze to ZSRR korzysta wylacznie z powstania, a nawet
wrecz, ze bylo ono prowokacja Moskwy. W cytowanym numerze spe-
cjalnym pisano wrecz ,Podburzeni przez zbrodniarzy, udajacy patrio-
tobw powstancy poswiecajg piekng stolice kraju, poswiecajg dla Moskwy
kwiat mtodziezy kraju, a Moskwa szczerzy na to zeby”. Ten sam watek

& ,Stolica” 1957, nr 31. Zdjecia znajdujg sie w Wojewo6édzkim Archiwum Pan-
stwowym m.st. Warszawy i w Instytucie Zachodnim w Poznaniu.
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przewijat sie w innych numerach specjalnych, a takze i catej propagan-
dzie niemieckiej.

»Nowy Kurier Warszawski” drukowat oczywiscie artykuty publicy-
styczne, pisane rzekomo przez Polak6éw, np. w numerze z 24 sierpnia
pt. ,Stojac po stronie bolszewizmu straciliémy wszystko” lub 12 wrzes-
nia ,Powstancy odpowiedzialni za upadek stolicy skazani na $mieré
przez bolszewikow”. W mniejszym stopniu atakowano takze aliantéw
zachodnich za brak pomocy dla Warszawy.

~Nowy Kurier Warszawski” publikowat regularnie komunikaty nie-
mieckiego naczelnego dowodztwa o przebiegu walk. Starat sie jednak
tez i o wtasne materiaty z Warszawy. W czterech numerach we wrze$-
niu 1944 r. drukowano anonimowy reportaz pt. W piekle powstania
warszawskiego opisujacy wybuch i pierwsze dni powstania. Nastepnie
w koricu wrze$nia i pazdzierniku drukowano 6 odcinkéw tekstu anoni-
mowej warszawianki, ktdra w swym rzekomym pamietniku opisywata
powstanie w Srédmiesciu, ktadac tendencyjnie nacisk na ciezkie wa-
runki bytowania i nieche¢ ludnosci cywilnej do powstania. W pierwszej
potowie pazdziernika zamieszczano takze 19 odcinkéw innego ,pamiet-
nika”, zatytutowanego ,W plongcej Warszawie”, opisujacego gtéwnie
teren Woli i Powgzek.

We wrze$niu liczne byty w ,Nowym Kurierze Warszawskim” arty-
kuty o pomocy wtadz niemieckich dla uchodzcéw z Warszawy, opisu-
jace prawie w idylliczny sposéb ob6z w Pruszkowie. 21 wrzes$nia prze-
drukowano za ,Krakauer Zeitung” wywiad z ksiegdzem Antonim Kwiat-
kowskim, przedwojennym zatozycielem Instytutu Naukowego Badania
Komunizmu dla radia wegierskiego. Wywiad ten, bardzo tendencyjny,
ktadt nacisk na niebezpieczenstwa komunizmu dla Polski. Przedrukdéw
byto wiecej. 8 listopada ,Nowy Kurier Warszawski” opublikowat
w skrdcie sprawozdanie berlinskiego korespondenta ,Neue Ziricher
Zeitung” z wycieczki do Warszawy, po kapitulacji powstania, w ktorym
Szwajcar wstrza$niety widokiem ruin Warszawy pisat m.in.: ,Warsza-
wa jest dzi$ pojeciem wytgcznie geograficznym”. 10 grudnia 1944 r.
»~Nowy Kurier Warszawski” przedrukowat artykut Andrzeja Pomiana
z emigracyjnego czasopisma ukazujgcego sie w Londynie pt. ,,Polska
Walczaca” zatytutowany Tragiczne pytania. Autor zadawat tam szereg
pytan, kto jest odpowiedzialny za wybuch powstania i za jego kleske.
~Nowy Kurier Warszawski” wystat takze swojego korespondenta o ini-
cjatach Z. M. w podr6z do Warszawy. Opisat on swoje wrazenia w re-
portazu pt. W mies$cie ruin w numerach z 29 pazdziernika 1944, 5 listo-
pada i 8 listopada, podkres$lajgc przede wszystkim ogrom zniszczen.

Ogé6lny wydzwiek propagandowy publikacji ,Nowego Kuriera War-
szawskiego” na temat powstania jest zgodny z generalng tezg propa-
gandy niemieckiej, przede wszystkim wydzwiek antyradziecki, w mniej-
szym stopniu antyaliancki, zwracanie uwagi, ze ludno$¢ cywilna nie
popierata powstania, falszywe wyrazanie wspoéiczucia dla doli ludnosci
i zniszczen, podkreslanie rycerskos$ci armii niemieckiej okazanej w wa-
runkach kapitulacji, liczne publikacje o opiece, jakg otoczono cywilnych
uchodzcow z Warszawy.

Na og6t podobne tendencje miata propaganda w innym piSmie nie-
mieckim wydawanym dla ludnosci polskiej, pt. ,Goniec Krakowski”.
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Pierwszg informacje o powstaniu podano tam 20 sierpnia. Przedruko-
wywano czesto te same materiaty co ,,Nowy Kurier Warszawski”, jak
np. cytowane juz Z pamietnika warszawianki. Moze nieco wiecej byto
w ,,Goncu Krakowskim” informacji o pomocy dla uchodzcéow z War-
szawy.

Troche informacji o powstaniu znajdujemy takze w pismach niemiec-
kich w jezyku polskim wydawanych w Rzeszy a przeznaczonych dla lud-
nosci polskiej na terenach wcielonych, dla robotnikéw polskich i jen-
céw wojennych w Rzeszy. Pisma te w swoim wydzwieku propagando-
wym uzywaly jeszcze bardziej prymitywnych chwytéw niz czasopisma
hitlerowskie ukazujgce sie w GG. Popeiniaty tez ewidentne biedy fak-
tyczne. Czasopismo ,Nowy Czas” ukazujgce sie dwa razy w tygodniu
a przeznaczone dla regencji ciechanowskiej pisalo po raz pierwszy
0 powstaniu w numerze czterdziestym z 25 sierpnia. Pdzniej znajduje-
my tam takze troche informacji i artykutéw o powstaniu miedzy innymi
w nr 53, gdzie pisano m.in. ,,Churchill chwali(!) upadek Warszawy —
Anglia jest winna wybuchu powstania”. Dwutygodnik przeznaczony dla
robotnikéw polskich w Rzeszy zatytutowany ,Pod stropem” podawat
w numerze 17 z 15 wrze$nia 1944: ,Rozkaz do powstania dat generat
Sikorski (1), naturalnie w nadziei, ze ofensywa bolszewicka na miasto
uda sie i ze powstancy otrzymaja pomoc od panstw sprzymierzonych”.
Redakcja innego czasopisma dla robotnikéw polskich w Rzeszy pt. ,Wia-
domosci Polskie”, wychodzacego w Plauen (Saksonia) przedrukowywata
materiaty o powstaniu z ,,Signal-Extra”.

Najwiecej jednak o powstaniu pisata ,,Gazeta Ilustrowana”, tygodnik
dla robotnikéw polskich i jencow w Rzeszy wydawany przez Wehr-
macht, a ukazujacy sie az do 4 lutego 1945 w Berlinie. Whrew tytutowi
materiatow ilustracyjnych byto stosunkowo niewiele, jedynie w paz-
dzierniku pojawito sie troche zdje¢ z kapitulacji powstania, opuszczania
miasta przez ludnos¢ i z obozu pruszkowskiego. ,Gazeta Ilustrowana”
wykorzystywata przede wszystkim przedruki z centralnej prasy nie-
mieckiej. Dodawata czesto jednak od siebie wtasne tytuty i komentarze,
niejednokrotnie bardzo prymitywne. Tak na przyktad w numerze 35
z 27 sierpnia, kiedy to po raz pierwszy pisano tam o powstaniu war-
szawskim obok przedruku oficjalnego komunikatu niemieckiego o pow-
staniu z 18 sierpnia byt tytut Jeden samolot z wiencem przystali An-
glicy na pomoc powstancom polskim. W numerze 36 z 1 wrze$nia ,Ga-
zeta llustrowana” twierdzita, ze ,rotmistrz(!) Bor-Komorowski wymy-
§lit bajke o sze$ciu dywizjach angielskich, ktére miaty by¢ przystane na
pomoc Warszawie”. W numerze 37 z 10 wrze$nia pisano, ze ,,major(!)
Katugin zostat zrzucony na spadochronie 5VIII do Warszawy i droga ra-
diowg radzit Stalinowi pomoc dla powstania”. W numerze 39 przedru-
kowana zostata korespondencja Richarda Moschnera, ktory twierdzit, ze
juz na drugi dzien powstania zaczety sie w Warszawie walki partyjne
i podziaty, czego dowodem miaty byé r6zne ulotki wydawane przez réz-
ne grupy w Warszawie. Nie wspomniano jedynie, ze byty to ulotki pre-
parowane przez propagandzistow hitlerowskich. W numerze 40 pewien
rzekomy czytelnik pisat, ze ,,Bor jest samozwariczym generatem, tajem-
niczym, bezdusznym i dzikim jak bor”. Od listopada liczba wiadomosci
0 powstaniu wyraznie sie zmniejsza. Kilkakrotnie przedrukowywano ar-
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tykuty z prasy w jezyku niemieckim, jak o powstaniu Otto Zottmanna
z ,Nachtausgabe” (nr 38), Eugena Skas-Weissa z ,,Deutsche Allgemeine
Zeitung” (nr 43) o kapitulacji powstania, Ewalda Sadowsky’ego z ,Ost-
deutscher Beobachter” (nr 44) — Wymowa martwego miasta. Wtasng
korespondencje posiadano jedynie z obozu pruszkowskiego w nr. 44 i 46.
Przedrukowano tez wspomniany wywiad ks. Kwiatkowskiego dla radia
wegierskiego w nr. 41 pt. Komunizm doprowadzit do obecnej wojny.

Wspomnie¢ tu trzeba ponadto o pismie hitlerowskim dla ludnosci
niemieckiej w Krakowie — dzienniku ,Krakauer Zeitung” 8L Po raz
pierwszy o powstaniu pisano tam 19 sierpnia. Potem informowano sto-
sunkowo obszernie o powstaniu, z duzym jednak opdznieniem. M ateriaty
byty czesto takie same, co w ,Nowym Kurierze Warszawskim” czy
,Goncu Krakowskim”. Wydrukowano jedynie dodatkowo w numerze
z 23 wrzesSnia wspomnienia Rottwachmeistera W. z trzeciej kompanii
TN-Abt (saperéow), ktéry ukrywat sie przez 25 dni w podziemiach Ban-
ku Polskiego przy ul. Bielanskiej. Stosunkowo duzo artykutéw podkre-
§latlo pomoc wiadz niemieckich dla wysiedlonej ludnosci polskiej. Byty
tez i opisy zniszczen Warszawy, m.in. piora Erhardta Eckerta. W nume-
rze z 13 grudnia 1944 r. opisywat on swojg podr6z do zniszczonego mia-
sta. Takich opisow, cho¢ mniejszych objetoSciowo, byto zresztg wiecej,
petnych fatszywego wspodtczucia dla zniszczonego miasta i jego dobr
kulturalnych.

Pismem ukazujgcym sie na terenach przyfrontowych, przeznaczonym
zaréwno dla wojska, jak w pewnym stopniu i dla ludnosci cywilnej,
byty wspomniane juz ,Frontnachrichten”. W numerze 2z pierwszego
wrzesnia 1944 obszerny artykut poswiecony jest opisowi poczatkéw pow-
stania i jego przebiegu. Autor podkresla, ze atak nastgpit nagle i Swiad-
czyt o dobrej organizacji powstania. Zdaniem autora ludno$¢ cywilna
zostata zaskoczona wybuchem powstania. Autor artykutu twierdzi, ze
ludno$¢ cywilna w wielu wypadkach pomagata niemieckim zotnierzom,
tak na przyktad siedmiu zoinierzy z obrony przeciwlotniczej, okrazo-
nych przez powstancéw, zostato uwolnionych przez Polaka i doprowa-
dzonych do oddziatlow niemieckich. Artykut lekcewazy na og6t zasieg
powstania i dowodzi — 1 wrze$nia — ze likwidacja powstania to zaden
problem dla Wehrmachtu.

Takze dla wojska, a w pewnym stopniu i dla ludno$ci cywilnej,

przeznaczony byt ilustrowany dwutygodnik ,Signal”. W okresie od
sierpnia 1944 do marca 1945 ukazywal sie on rowniez w polskiej wer-
sji jezykowej82 ,Signal” byt pismem bardzo poczytnym i z punktu
widzenia propagandowego — niezle robionym. Zamie$cit on szereg arty-

kutéw i reportazy o powstaniu w numerach 17, 18 i 19. W numerze
siedemnastym anonimowy autor dowodzit, ze powstanie juz w poczat-
kach sierpnia byto w zasadzie zlikwidowane i bronig sie tylko pojedyn-
cze czeSci miasta i ulice. To twierdzenie propagandowe, ze powstanie
jest wilasciwie juz zlikwidowane powtarza sie w calej propagandzie

8l P. Kottunowski, ..Krakauer Zeitung'" w systemie propagandy hitlerowskiej,
..Kwartalnik Historii Prasy Polskiej” 1986, nr 2, s. 41.
2 J. Zbigniewski, Polska wersja jezykowa dwutygodnika ,Signal”, ,Kwartal-

nik Historii Prasy Polskiej” 1984. nr 1, s. 57—68.
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hitlerowskiej juz od poczatku sierpnia. W numerze siedemnastym autor
pisze takze, ze Polacy stali sie narzedziami w rekach Moskwy i Londy-
nu, i ze ludnos$¢ cywilna nie poparta powstania. Twierdzi takze, ze licz-
ne osoby, ktore chciaty ratowac¢ zycie i przejs¢ na strone niemiecka
.padty ofiarg kul zwolennikéw Komorowskiego”. W numerze osiemna-
stym ,Signalu” zamieszczony zostat artykut leutnanta Benno Wund-
shammera pod tytutem Warszawa — jak to byto w rzeczywistosci. Opi-
suje on przebieg powstania, cytuje wypowiedzi rzagdu polskiego i gene-
rata Sosnkowskiego o niewystarczajacej pomocy aliantow zachodnich
dla powstania, daje opis kapitulacji miasta. W tymze numerze zamiesz-
czono ,dziennik powstanczy” Zofii Czarneckiej z sierpnia i poczatkdw
wrzednia, znaleziony przy jej zwiokach. Dziennik ten moéwi gtéwnie
o cierpieniach ludnos$ci cywilnej. Przedrukowany on zostat - rdwniez
przez ,Wiadomos$ci Polskie” — tygodnik hitlerowski przeznaczony dla
robotnikow polskich w Rzeszy. W numerze dziewietnastym pisma ,Sig-
nal” zamieszczony zostat anonimowy artykut zatytutowany Pewien pol-
ski cztonek RGO opisuje swoje przezycia z powstania. | w tym artykule
najwiecej miejsca poswiecono cierpieniom ludnosci cywilnej.

,Das Signal” miat bardzo duzy naktad, wydawany byt przez dowodz-
two Wehrmachtu, wspo6lnie z ministerstwem propagandy i minister-
stwem spraw zagranicznych Rzeszy. Nawotywat takze do tworzenia
wspolnego antybolszewickiego frontu, wykazywat, podobnie jak i reszta
propagandy hitlerowskiej, nieznajomos$¢ psychiki polskiego odbiorcy.

Bardzo duzo informacji o powstaniu ukazywato sie w prasie niemiec-
kiej drukowanej na obszarach Rzeszy. Przede wszystkim chodzito tu
0 pisma codzienne, ktdre od potowy sierpnia umieszczaly informacje, na
ogo6t krdtkie, o przebiegu walk powstanczych. Od wrzes$nia w pismach
tych pojawiajg sie takze obszerniejsze reportaze specjalnych korespon-
dentéw. Przytoczymy kilka najbardziej charakterystycznych fragmen-
tbw. Niemiecka agencja prasowa Transocean w serwisie z 2 wrzes$nia
pisata, ze ,w pierwszych tygodniach walki mozna byto liczy¢ si¢ nawet
ze zwyciestwem powstancéw. Zoinierze AK byli doskonale wyszkoleni,
cechowat ich fanatyzm. Niemcy byli zmuszeni walczy¢ o kazdy nieomal
kamien”. Korespondent pisze dalej: ,Zadne miasto nie doswiadczyto po-
dobnego piekta. Nasze samoloty rzucaly bomby na domy w pédinocnej
dzielnicy. Nasze mozZdzierze strzelaty, goliaty rzucono na barykady, za-
stosowano ciezka artylerie, stworzono piekto, jakiego nie doznato zadne
miasto. W rezultacie wszystkie te $rodki okazaly sie bezskuteczne. Ko-
niecznym stato sie przystgpienie do walki wrecz”.

Dziennik berlinski ,Nachtausgabe” z 2 wrze$nia w artykule kores-
pondenta wojennego Otto Zottmanna tak pisat o powstaniu warszaw-
skim: ,,Oddziaty zasadnicze spiskowcdw wzmocnione zostaty przez dalsze
grupy band, przewaznie bolszewikéw, zarejestrowanych juz od dawna
na osobnych listach. Sciggnieto ich jednak do akcji juz po wybuchu pow-
stania, o terminie ktérego ich nie powiadomiono. Ponad 90% catej lud-
nosci Warszawy zostato zaskoczone wybuchem powstania i potepia je.
Rowniez duchowienstwo odmoéwito mu swego poparcia. Liczne sg wy-
padki, w ktorych ludnos$¢ polska pomagata naszym zoinierzom i poli-
cjantom przedostawaé sie do ich oddziatow.
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Armia niemiecka nie walczyta z ludnos$cig cywilng. Wydobywano ko-
biety i dzieci z piwnic ptonacych domow, czeSciowo z narazeniem zycia
i skierowywano ich do bezpiecznych miejsc. Pomniki kulturalne War-
szawy i biblioteki starano sie uchroni¢ od zniszczenia nawet w czasie
walk. Wcigz jeszcze toczg sie walki w catkowicie prawie zburzonym
miescie. Trzymaja sie tu i dwdzie bastiony bandytéw. Moskwa i Londyn
namoéwili do zbrodni warszawskiej bedacej jednym z najciemniejszych
rozdziatow tej wojny pozbawiajacy nardéd polski jego ongi$§ kwitnacej
stolicy”.

W dzienniku berlinskim ,Deutsche Allgemeine Zeitung” w numerze
z 15 pazdziernika 1944 ukazal sie reportaz korespondenta wojennego
Eugena Skasa-Weissa o podpisaniu uktadu kapitulacyjnego. Pisano tam:
»Niesamowite samozniszczenie w Warszawie z zimnymi obserwatora-
mi — snobami z Londynu i Waszyngtonu, z wciggnietymi przymusowo
do armii legionistami polskimi, tam, na rampie wislanej Pragi i z sar-
donicznymi bolszewikami stato sie wreszcie dla generata, ktéry pod
pseudonimem Bora niost tyle odpowiedzialno$ci, nieznosne. Na propozy-
cje przejecia ochrony ewakuowanej z terenu Warszawy ludnos$ci cywil-
nej odpowiedziat odmownie, motywujagc swojg odpowiedZ tym, iz wszyst-
ko dla tej akcji zostato przez kierownictwo niemieckie, dziatajace w po-
rozumieniu z komitetem polskim tak fantastycznie zorganizowane
i przeprowadzone, ze jego wysitki do takiego wykonania akcji bytyby
niewystarczajgce”. Zwraca uwage zmiana stosunku propagandy niemiec-
kiej do Bora-Komorowskiego po kapitulacji i imputowanie mu wypo-
wiedzi, ktorej nigdy w sensie rozumianym przez niemieckiego dzienni-
karza nie udzielit, odpowadajgc jedynie odmownie na wszelkie propo-
zycje wspotpracy z Niemcami.

Problematyka powstania warszawskiego interesowat sie takze czoto-
wy organ propagandowy Il Rzeszy — tygodnik ,Das Reich”. Nie spo-
tykamy tam co prawda artykutéw samego Goebbelsa o powstaniu war-
szawskim, ale pisali na ten temat jego wspoétpracownicy. Specjalny ko-
respondent tak opisywatl w numerze z konca sierpnia 1944 walki o Pan-
stwowg Wytwornie Papierow Wartosciowych na Nowym Miescie: ,Mio-
tacze, szmajsery, ciezki dziata porozrywaty w strzepy grube, Zelbetowe
mury, ciezkie bomby lotnicze poniszczyty podwdrza a czolgi ,goliaty”,
dziata szturmowe, artyleria przeciwpancerna morderczym ogniem prze-
pedzity obroncéw z gornych pieter. Ale w bogato rozgatezionych piwni-
cach, licznych podziemiach i gankach, szaleje bd6j dalej, nawet wtedy
jeszcze, gdy duzy gmach zamienia sie w jedng kupe gruzow, nad kto-
rymi unosi sie stale chmura dymu i pytu. Dopiero, gdy do ostatniego
ataku poszty oddziaty Wehrmachtu, policji, zandarmerii i bataliony mio-
taczy ptomieni — udato sie grenadierom wtargng¢ do wnetrza podziem-
nego labiryntu i zameldowaé¢ dowoddcy odcinka, putkownikowi Schmid-
towi, o zajeciu tych wspaniatych ruin” 8

W ,Das Reich” ukazato sie takze kilka bardziej ogd6lnych programo-
wych artykutdw na tematy polskie i powstania warszawskiego. Autorem
jednego z nich, w numerze z 15 pazdziernika 1944, byt Hermann Al-
brecht. Artykut nosit tytut ,,Druga kapitulacja” — polityczne uwagi

8% Cyt. wg. W. Bartoszewski, Dni walczgcej Stolicy, Londyn 1984, s. 148.
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0 Warszawie. Autor pordwnywat kapitulacje Warszawy w 1944 z kleska
pod Maciejowicami w 1794 roku, licznie przytaczajac r6zne przyktady
historyczne. Twierdzit takze, ze polscy zoinierze-legionisci byli wyzyski-
wani przez Napoleona, czego dowodem stat sie ich los na San Domingo.
Teraz sg wykorzystywani przez Anglikéw, czego dowodem sg ich wy-
sokie straty w bitwach pod Monte Cassino i Arnheim. Albrecht twier-
dzit, ze i Moskwa i Londyn wzywaty do powstania, ale powstanie byto
przede wszystkim na reke Moskwie, ktéra chciata zniszczenia inteligen-
cji polskiej. Anglicy nie chcieli udzieli¢ zadnej pomocy powstaniu, tylko
prze trzy dni wida¢ byto nad Warszawg angielskie lub amerykanskie
samoloty.

Autorem innego artykutu w ,Das Reich” w numerze z 26 listopada
1944 byt Christoph Frhr. von Imhoff. Uchodzit on za specjaliste od
spraw polskich, ktéory w numerze 10 ,Signalu” z 1944 roku wydrukowat
informacyjny artykut o dziatalnosci RGO. Omawiany obecnie artykut
w ,Das Reich” nosit tytut Warszawski taniec $mierci — pole zniszczen
na 120 kilometrach kwadratowych. Autor dat w nim krdtki opis prze-
biegu wydarzen, zmniejszajac celowo liczbe wojsk niemieckich w War-
szawie do 5 tysiecy a powiekszajagc liczbhe powstancéw do 45 tysiecy.
Von Imhoff twierdzit, ze w czasie powstania byty starcia pomiedzy zot-
nierzami AK i AL. Na zakonczenie pisat: ,Upadek powstania pokazat
Polakom tak wyraznie, jak nigdy przedtem, ze los Polski ani na Wscho-
dzie ani na Zachodzie nie moze by¢ rozstrzygniety, a tylko wytgcznie
wewnatrz niemieckiej Europy Srodkowej, ktéra byta w miedzyczasie
wystarczajgco silna, aby zwyciesko rozegra¢ daleko za frontem ciezka
bitwe, ktéora miata wyjatkowe znaczenie dla sytuacji na froncie
wschodnim?”.

Tematykg powstania zajmowaty sie takze niemieckie czasopisma uka-
zujace sie na terenach okupowanych. Wymienmy tu przede wszystkim
dziennik ,,Ostdeutscher Beobachter” ukazujacy sie w Poznaniu jako ofi-
cjalny organ prasowy gauleitera Greisera. Drukowano w nim wiele
artykutéw o powstaniu warszawskim. Miedzy innymi w relacji z 22
wrze$nia 1944 pisano, ze Polacy rzekomo podchodzili do linii niemiec-
kich z biatymi flagami i podniesionymi rekami, aby odkry¢ stanowiska
zotnierzy niemieckich. Wtedy rzucali sie na ziemie i strzelali z pistole-
tow maszynowych, ktore mieli ukryte pod ubraniami. W numerze
z 1 pazdziernika 1944 znajdujemy artykut Hansa Zugschwerta zatytu-
towany Godny przyktadu wktad walki w Warszawie. Takze w poczat-
kach pazdziernika ,,Ostdeutscher Beobachter” drukowat artykut specjal-
nego wystannika, wspomnianego juz wcze$niej Ewalda Sadowsky’ego
Wymowa martwego miasta, o kapitulacji i zniszczeniach Warszawy.
W numerze z 5 listopada w artykule pt. ,,O wolno$é¢ kraju Warty” dru-
kowano cytowane juz przemoOwienia Reinefartha i Greisera po powrocie
jednostek policji poznanskiej z Warszawy.

W ,Danziger Vorposten”, ktdre byto centralnym dziennikiem hitle-
rowskim dla Pomorza, w numerze 298 ukazat sie nie podpisany artykut
Warszawa jest martwa — miasto polskiego losu — ruiny oskarzajg. Jest
to przede wszystkim opis zniszczeri Srédmieécia i Starego Miasta.

W czasopiSmie ,Grenzboten” ukazujgcym sie w Bratystawie, prze-
znaczonym dla Niemcoéw na Stowacji, zamieszczono w grudniu 1944 roku



W tadze. niemieckie i propaganda wobec powstania warszawskiego 55

artykut wspomnianego juz E. Eckerta, opisujacy zniszczenia Warszawy
po kapitulacji.

W miesieczniku ,,Béhmen und Mdhren” w numerze 910 (czasopismo
przenaczone byto dla Niemcow w Protektoracie Czech i Moraw) ukazat
sie artykut wspomnianego juz réwniez wcze$niej Karla Otto Zottman-
na 8 pt. Upadek Warszawy. Sam artykut nie odbiegat w swojej wymo-
wie specjalnie od innych tego typu publikacji. Interesujacy jest nato-
miast fakt, ze w zachowanym rekopisie przed ocenzurowaniem mozna
byto stwierdzié¢, co cenzura hitlerowska uznata za szkodliwe i niedo-
puszczalne do druku. Przede wszystkim skre$lono caty ustep opisujacy
szczegbtowe przygotowania warszawiakéw do powstania i Swietne wy-
szkolenie wojskowe powstancow. Wykreslone zostato réwniez stwierdze-
nie, ze biato-czerwone chorggwie powiewatly szeroko nad dachami War-
szawy. Umieszczono zdanie, ze Polacy walczyli umundurowani cze$ciowo
w niemieckie uniformy, ale skre$lono natomiast druga cze$¢ tego zda-
nia, informujgca, ze kazdy z powstancéw mial na ramieniu biato-czer-
wong opaske. Nie zostata wydrukowana tez informacja o mianowaniu
generata Bora nastepca gen. Sosnkowskiego na stanowisku Naczelnego
Wodza.

Zachowato sie réwniez nieco materiatdw propagandowych nie wyzy-
skanych przez hitlerowcéw. Nalezat do nich m.in. reportaz Gerharda
Starcke pt. Powstanie podziemnych Polakéw w Warszawie z 15 sierpnia
1944 r.8 W ocenzurowanym, zachowanym tek$cie rowniez najbardziej
interesujagce sg ingerencje cenzora. Skreslono wiec zdanie o wielkich
stratach wtasnych, o niewywalczeniu do 15 sierpnia swobodnej komu-
nikacji na odcinku wschéd—zachdd. SkreSlone zostato rdwniez zdanie,
ze wediug pogladu autora powstanie wybuchto o wiele za wczesnie.
Zachowano natomiast ewidentne klamstwa o tym, ze powstancy wal-
czyli w mundurach niemieckich, ze ludno$é cywilna byta przeciwna
powstaniu i ze Elektrownia juz wtedy, tj. przed 15 sierpnia, zostata
zdobyta przez Niemcoéw. Niestety nie wiemy, czy reportaz Gerharda
Starcke zostat gdziekolwiek wydrukowany, ale wydaje sie, ze nie zostat
on wykorzystany. Nie mozna tez stwierdzi¢, czy zostal wydrukowany
inny reportaz, referenta prasowego ministerstwa propagandy Rzeszy
Roecknera z 3 pazdziernika pt. Koniec dwukrotnej zdrady 8, omawiajg-
cy kleske i kapitulacje powstania.

Na pewno nie zostata wykorzystana propagandowo relacja volks-
deutscha Mieczystawa Kniatowskiego spisana w Pruszkowie 7 pazdzier-
nika po uwolnieniu go z niewoli polskiej87. Kniatowski od 8 sierpnia
przebywat najpierw na Czerniakowie, a potem w Srédmiesciu wraz
z rodzing w roznych obozach internowanych. Twierdzi w swojej relacji,
ze musiat ciezko pracowac¢, znecano sie nad nim i zle zywiono.

Dotykamy tu elementu propagandy niemieckiej, ktéory nie w petni
zostat przez hitlerowcow wykorzystany. Chodzi tu mianowicie o sprawe
losow niemieckich jerncow wojennych i internowanych przez powstan-

8 Militdr Archiv Freiburg RW 4 v, 802.
& lbidem.
& Bundesarchiv Koblenz R 55 — 1206.
8 lbidem.
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céw os6b cywilnych. Prawdopodobnie chciano wykorzysta¢ i to zagad-
nienie, czego dowodem sg zachowane zeznania dwudziestu os6b spos$réd
cywilnych Niemcoéw internowanych w czasie powstania. 12 pazdziernika
przeprowadzit z nimi rozmowy wywiad 9 armii, a materiat w ten spo-
sob zgromadzony przestano do dowddztwa wojsk lagdowych8 Byli to
gtownie Volksdeutsche, ale i reichsdeutsche: kolejarze, urzednicy, gtdwnie
ze Srédmieécia, ale sa i pojedyncze zeznania z Mokotowa i Starego Mia-
sta. Wiekszo$¢ z nich przebywata w obozie internowanych przy ul. Mar-
szatkowskiej 69. Przeprowadzajacy zeznania sam stwierdzat, ze trakto-
wanie przez powstancow pojmanych Niemcoéw byto bardzo roéznorakie.
Wszyscy musieli cierpie¢ podobny los jak mieszkancy Warszawy, tzn.
stabe wyzywienie, narazenie na naloty lotnicze i ostrzeliwanie arty-
leryjskie. Przepytywani Volksdeutsche moéwili wprawdzie o ztym trak-
towaniu i rozstrzeliwaniach, ale nie dawali zadnych konkretnych przy-
ktadéw co do nazwisk i faktow. Tymczasem historyk niemiecki Hans
Krannhals w swojej ksigzce o powstaniu warszawskim stwierdza wy-
raznie, ze zaistniaty jedynie pojedyncze wypadki rozstrzeliwan wzietych
do niewoli jencow niemieckich Fakty takie byty na og6t po osadzeniu
winnych przez sady powstancze i zwiekszyty sie po rozszerzeniu sie in-
formacji o zbrodniach niemieckich popetnionych zwtaszcza na Woli
i Ochocie w pierwszych dniach powstania. Zdaniem Krannhalsa propa-
ganda hitlerowska mdwigca o rozstrzeliwaniu przez Polakéw jencow
niemieckich byta preparowana dla odwrdcenia uwagi od wtasnych
zbrodni.

Sprawa jencow niemieckich w powstaniu nie jest doktadnie zbada-
na. Zrédta powstaficze rdznig sie znacznie miedzy sobg przede wszyst-
kim, jesli chodzi o ogdlng liczbe wzietych do niewoli Niemcow, jak
i 0s6b internowanych. Podawano pierwotnie, ze wzigeto do niewoli 2 ty-
sigce Niemcéw. Tymczasem obliczenia szczeg6towe dowodza, ze liczba
ta jest grubo zawyzona a w rzeczywistosci liczba Niemcow w niewoli
powstanczej nie przekraczala tysigca. Najwiecej jeficow wzieto w Sréd-
miesciu. Liczba ich ulegata pewnym fluktuacjom, gdyz wielu z nich
zgineto w czasie bombardowan i ostrzeliwan artyleryjskich, a i wielu
zostato rannych. W czasie powstania jencow ubywato z wyzej wymie-
nionych powodoéw, ale i réwniez przybywato, jak np. po zdobyciu
PAST-y przy ul. Zielnej, po zdobyciu Komendy Policji — rég Nowego
Swiatu i Swietokrzyskiej. Jeficy wojenni byli najpierw, do 2 wrzes$nia,
w gmachu PKO przy ul. Swietokrzyskiej, p6zniej przeniesiono ich na
ul. Wareckg 11, nastepnie na Hozg 29 (kino ,Hollywood”), potem na
Marszatkowska 74, wreszcie na Hoza 42. Ostatni stan jeAcéw w Sréd-
miesciu to 4 oficerow i 123 zoinierzy. Komendantem obozu jenieckiego
byt major Max Dirske Byty tez obozy internowanych cywilnych
Niemcéw — volksdeutschdw i reichsdeutschow. Najwiekszy z tych obo-
z6w miescit sie przy ul. Marszatkowskiej 69, przebywato tam w chwili
kapitulacji 128 oséb.

8 Politisches Archiv Bonn-Pol. V 611/1—8.

8 H. von Krannhals, op. cit.,, s. 323.

0 W. Rudiger, Obéz bez drutéw, ,Stolica” 1965, nr 34 oraz St. Pempel, Jency
to Srédmiesciu w czasie powstania, WTK, 1981, nr 5.
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Zarowno jency wojenni, jak i internowani — w my$l zasad kon-
wencji genewskiej — byli uzywani do pracy, przede wszystkim przy
odkopywaniu zasypanych, budowie rowéw komunikacyjnych itp. Stwier-
dzilismy w Srédmiesciu niewatpliwy fakt rozstrzelania 5 sierpnia 14
pojmanych zandarméw z Minska Mazowieckiego, ktdrym udowodniono
zbrodnie na ludno$ci cywilnej. Rozstrzelano ich po wyroku sadowym,
podobnie jak poszczegdlnych cywilnych agentéw gestapo schwytanych
w czasie powstania. Byty takze wypadki samosgdéw, ale nie jesteSmy
w stanie stwierdzié¢, jak liczne i w jakich okolicznosciach. Stosunek
ludnos$ci cywilnej do jeAcéw niemieckich byt bardzo rézny, od nie-
watpliwego wyrazania swej wrogosci, zwilaszcza przez mtodziez, az po
okazywanie wspétczucia. Catos¢ stosunku do jencow regulowato zarza-
dzenie generata ,,Montera” — Chrusciela, jeszcze sprzed powstania, ale
w czasie jego trwania stosowane9l, nakazujgce dzielenie jencow na zot-
nierzy Wehrmachtu i pocztowcéw, ktoérych nalezato traktowa¢ zgodnie
z zasadami konwencji genewskiej, nastepnie nakazujgce wyodrebnienie
esesmanow i zandarmoéw, ktoérych nalezatlo postawi¢ przed sadem, wresz-
cie polecajgce osobne grupowanie internowanych cywiléw.

W znacznie mniejszym stopniu problem jericow istnial na Starym
MiesScie. Byto ich tam niewielu ponad stu oraz wielu rannych. Dziatat
takze sgd wojenny, ale nie sg znane na jego temat zadne szczegOty.
W dniu 2 wrze$nia, po opuszczeniu Starego Miasta przez oddziaty pow-
starficze, uwolniono z podziemi Archiwum Gtdéwnego przy ul. Dtugiej
stu Niemcoéw®R Podobnie jak w Srédmiesciu jency pracowali przy od-
kopywaniu zasypanych i napedzali recznie pragdnice w powstanczej wy-
twérni granatow.

Ranni Niemcy oswobodzeni 2 wrze$nia 1944 w szpitalu przy Mio-
dowej 23 i na Elektoralnej interweniowali u wkraczajacych wojsk nie-
mieckich przeciwdziatajac mordom poprzez oSwiadczenie, ze traktowano
ich w szpitalu bardzo dobrze 93

Na Mokotowie 27 wrzesnia uwolniono jedynie 36 jencow i 60 osdb
cywilnych 94. Poprzednio znajdowali sie oni w zbiorczym obozie na Mal-
czewskiego 18. Znane sg dwa wypadki rozstrzelania — zandarma i eses-
mana — z wyroku sadu powstanczego.

Na Zoliborzu 30 wrzeénia uwolniono jedynie 6 rannych zotnierzy
niemieckich i 15 Wegrow. Znanych jest kilka wyrokéw $mierci wyda-
nych na volksdeutschéw.

Widzimy wiec, ze brak byto ewidentnych faktéw umozliwiajagcych
rozpetanie dziatalnosci propagandowej jakoby polscy powstancy znecali
sie nad jericami i osobami cywilnymi.

Obserwujemy natomiast przez diugi okres powstania podkreslanie
przez propagande niemieckag faktu, Zze powstancy walczg w niemieckich
mundurach. Dotyczyto to jedynie niektdrych wypadkéw, gdzie po zdo-
byciu tzw. panterek niektdre oddzialy zostaly w nie umundurowane, ale

8l Ludno$¢ cywilna w Powstaniu Warszawskim, t. Il, s. 320.

* Militar Archiv Freiburg RH — 20 — 9 — 213.

8 A. Przygonski, Powstanie warszawskie w sierpniu 1944 r., t. Il, Warszawa
1980, s. 493.

8 Militar Archiv Freiburg, RH 20—9—213.
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przeciez w kazdym wypadku noszono i na ramieniu i na hetmach bia-
to-czerwone opaski. Nie sa znane fakty jakoby powstancy strzelali do
ludnosci cywilnej pragnacej przejS¢ na strone niemieckg, co sugerowata
propaganda hitlerowska. Nastroje wsréd ludnosci cywilnej byty bardzo
zmienne, ale znaczna wiekszo$¢ do konca w czynny sposdb pomagata
powstaniu w réznych stuzbach pomocniczych, wbrew propagandzie hi-
tlerowskiej. W sprawach zagranicznych caly czas propaganda hitlerow-
ska podkres$lata wine Moskwy i Londynu za wywotanie powstania, na
0g6t nie znajac szczegdétdw bezposrednich rokowan i rozmow dyploma-
tycznych i wojennych. Wspominano kilkakrotnie o zrzutach angielskich,
ale ani razu o zrzutach radzieckich, zdarzajacych si¢ od potowy
wrzeénia.

Zwraca uwage zmiana tonu w stosunku do generata Bora i samych
powstaricow. Poczatkowo nazywano Bora tylko ,nieodpowiedzialnym Kka-
walerzystg” a powstancow ,bandytami”. Pod koniec powstania pisze
sie juz o ,heroicznej walce Zzotnierskiej powstaricow” i o ,tajemniczym
i tragicznym generale Borze”.

Czy propaganda niemiecka w sprawie powstania przynosita jakie$
efekty? Nie jesteSmy w stanie na to pytanie odpowiedzieé. Jezeli chodzi
0 ludno$¢ polskag to prawdopodobnie efekty te bytly nieduze, tym bar-
dziej, ze ludnos$¢ ta miata udostepniane wiadomos$ci z radia zagraniczne-
go, jak i prase powstancza czy konspiracyjna na terenie GG czy wresz-
cie propagande PKWN na terenach wyzwolonych. Natomiast wydaje
sie, ze propaganda hitlerowska odnosita niewatpliwe sukcesy, jezeli cho-
dzi o oddziatywanie na wtasnych rodakéw. Jednym z dowodOw tego jest
raport ministerstwa propagandy Rzeszy na temat nastrojow w Rzeszy
z 9 pazdziernika 1944. Pisano tam m.in.: ,,Koniec tragedii warszawskiej
dat powdd do rdéznej krytyki. Przede wszystkim omawiano zagadnienie,
jak byto mozliwe, ze przed oczami niemieckiego Wehrmachtu rozszerzyt
sie i zorganizowat tak silny ruch podziemny, ktéry kosztowal nas utra-
te tak wielu ofiar i materiatu. Traktowanie poddajacych sie jako jen-
cow wojennych byto przez prawie wszystkich rodakow bez reszty od-
rzucane. Nardd nie moze zrozumieé, dlaczego my, z wyzszych politycz-
nych punktéw widzenia, wyrzekliSmy sie drakonskiego postepowania” 9.

Osobnym zagadnieniem jest stosunek prasy i propagandy krajow
neutralnych wobec powstania warszawskiego. Temat zastuguje na po-
wazne potraktowanie, ale jest bardzo trudny do opracowania. Ograni-
czylisSmy sie tu jedynie do przeanalizowania dostepnych Zrodet praso-
wych wskazujgcych na stosunek do powstania, pochodzacych od kores-
pondentow przebywajacych w Berlinie. Mowa tu przede wszystkim
0 szwajcarskim czasopiSmie ,Neue Ziuricher Zeitung” i szwedzkim
»Dagens Nyheter”. Byty to jedyne pisma z krajow neutralnych, ktére
w 1944 roku posiadaty korespondentéw w Berlinie. Do 1943 roku prze-
bywat w stolicy Ill Rzeszy jeszcze korespondent ,Svenska Dagbladet”
Arvich Fredborg, ale cofnieto mu akredytacje pod pozorem antyniemiec-
kiego stanowiska.

Korespondentem ,Neue Ziricher Zeitung” byt dr Eduard Geilinger
(1912—1973), z wyksztatcenia historyk, z powotania dziennikarz. Petnit

8 Bundesarchiv Koblenz R 55 601, s. 158.
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on te funkcje w Berlinie od 1941 roku az do upadku IIl Rzeszy w roku
1945. Uchodzit za w miare obiektywnego, nieprzekupnego i ostroznego
w formutowaniu sagdéw. Na temat powstania warszawskiego ,Neue Zi-
richer Zeitung” pisato wielokrotnie, ale na ogdt krotko i bardzo ostroz-
nie. Czesto ograniczato sie tylko do wykorzystania informacji od swo-
jego korespondenta z Londynu. Wieksza notatka byta dopiero 29 wrzes-
nia, kiedy pisano bardzo ostroznie o przyznaniu praw kombatanckich
zoinierzom Armii Krajowej. Jednoczes$nie zaznaczano, ze ,z pewnoscig
tragedia Warszawy przybrata w ostatnich tygodniach okropny rozmiar,
0 ktérego szczegoOtach nie mamy jeszcze dosy¢ pewnych informacji”.
Obszerniej pisat tez Geilinger w numerze z 7 pazdziernika w artykule
pt. Tragedia Warszawy, gtdwnie o kapitulacji, dajac krotki przeglad
wydarzen powstanczych. Podkreslat w nim mestwo Polakéw, wielkie
poswiecenie zaréwno zoinierzy, jak i ludnos$ci cywilnej, Jednocze$nie
zwracajagc uwage na brak pomocy dla powstania zardwno ze strony
aliantow zachodnich, jak i Zwigzku Radzieckiego. Zaznaczono w tym
artykule, ze Niemcy uznali bohaterstwo Polakéw, przyznajagc im prawa
kombatanckie. W kohAcowej czesSci publikacji znalazto sie sformutowanie
dos¢ naiwne, choé¢ bardzo ostrozne, ze teraz mozliwa bytaby jakas zmia-
na w stosunkach polsko-niemieckich, ale nie wiadomo jak wielka i w ja-
kim kierunku.

Korespondentem szwedzkiego dziennika ,Dagens Nyheter” byt Ivar
Vesterlund, ktéry takze umieszczat tam krotkie informacje o przebiegu
powstania. Zaréwno Vesterlund, jak i Geilinger zostali wraz z grupg
czterech innych dziennikarzy zaproszeni na przelomie pazdziernika
i listopada na wycieczke prasowg do Warszawy i GG. Wszyscy napisali
potem po kilka artykutdw na temat swoich wrazen z tej podrézy9%.
Wymienieni czterej pozostali dzienikarze to Luigi Cucco z ,Corriere
della Sera” z Mediolanu, Pablo de Pedraza z ,Solidaridad” (Madryt),
Henrik Ringstadt z ,Politiken” (Kopenhaga) i nieznany z nazwiska ko-
respondent ,Het Volk” z Amsterdamu.

Nie omawiamy tutaj artykutéw tej czwédrki, gdyz reprezentowata
ona pisma z krajéw sojuszniczych dla Niemiec badz tez okupowanych
i ich wydZzwiek nie odbiegat w zasadzie od wydZzwieku propagandy
hitlerowskiej.

Grupa dziennikarzy zostata 26 paZzdziernika 1944 przyjeta niezwy-
kle uroczys$cie przez generalnego gubernatora Hansa Franka w Krako-
wie, ktéry ich przekonywat, ze niestusznie oskarza sie go o zty stosunek
do Polakéw i ze on, Frank, jest jedynym, ktory w imieniu Fihrera
mogtby dojs¢ z Mikotajczykiem do rozsadnego rozwigzania stosunkow
polsko-niemieckich(!). Grupa dziennikarzy zwiedzita nastepnie Krakow,
a potem budowe umocnien na wschdd od tego miasta. Pojechali wresz-
cie takze najpierw pociggiem, a potem autokarem do Warszawy. Byli
tam pie¢ godzin. Przeszli przez Wolskg do Hali Mirowskiej, nastepnie
widzieli Bank Polski na Bielanskiej, Rynek Starego Miasta, ruiny Ka-
tedry, Ratusz, plac Saski (obecnie pl. Zwyciestwa). Z wysokich punktéw
obserwowali Wiste i przeciwlegty brzeg. Rozmawiali z wyzszymi ofice-

& Wszystkie teksty korespondencji w Bundesarchiv Koblenz R 55—1456.
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rami niemieckimi i z gubernatorem Fischerem, nie rozmawiali nato-
miast z zadnymi Polakami.

Najwiecej na temat tej wycieczki napisat Ivar Vesterlund. Jego re-
portaze drukowane byty w ,Dagens Nyheter” w nr z 3 listopada pt.
Uratowanie serca Chopina z ptomieni, w numerze z 5 listopada pt. Pow-
stanie warszawskie hyto dobrze przygotowane i w numerze z 8 listopa-
da 1944 pt. Ci co przezyli Warszawg — w obozach pracy. Vesterlund
byt wstrzgsniety widokiem Warszawy i jej zniszczeniami. Widziat tak-
ze trupy, a oficer niemiecki opowiadat mu, ze 8—10 os6b schwytanych
w mieécie a traktowanych jako rabusie codziennie jest rozstrzeliwanych.
Opisuje nastepnie przygotowania powtancze, potajemne fabryki broni,
pisze o wydawaniu prasy powstafnczej, o powstafnczej poczcie, o organi-
zacji zaopatrzenia. Dzieki temu powstanie mogto przetrwaé 9 tygodni
mimo braku ciezkiej broni Vesterlund pisze z niewatpliwg sympatig
dla powstania, o cierpieniach ludno$ci cywilnej, chociaz wspomina tak-
ze obrone PAST-y jako przyktad nemieckiego heroizmu(!). Wzmiankuje
rowniez o pomocy niemieckiej dla uciekinierdw z powstania, ktére nazy-
wa tragicznym.

Geilinger napisat w ,Neue Ziricher Zeitung” tylko jeden artykut
0 powstaniu na podstawie wrazen z podrézy do Warszawy. Zostat on
wydrukowany w numerze z 3 listopada 1944 pt. Pobyt w zniszczonej
Warszawie. Na podstawie poréwnan ze zbombardowanymi miastami nie-
mieckimi, Geilinger twierdzi, ze Warszawa jest najbardziej zniszczonym
miastem Europy w czasie Il wojny Swiatowej. Pisze, ze motywem pow-
stania byta che¢ zapewnienia sobie silnej pozycji w stosunku do wkra-
czajacej Armii Radzieckiej, a polski czyn bojowy mial ponownie przy-
pieczetowa¢ prawo do bytu Polakdéw. Najsmutniejszym rozdziatem war-
szawskiej tragedii jest los ludnosci cywilnej, ktdérej straty — wedtug
zrodet niemieckich — ocenia on na 200 tysiecy zabitych. Takze ten
reportaz pisany jest z sympatig dla Polski, cho¢ czesto jego autor pow-
tarza bezkrytycznie i z zachwytem informacje niemieckie, jak np. ze ad-
ministracja niemiecka pozwolita po powstaniu Polakom wydobywacd
z piwnic pozostawiony tam sprzet domowy.

Widzimy wiec, ze oddziatywanie propagandy niemieckiej i wplyw
propagandowy zorganizowanej wycieczki dziennikarskiej do Warszawy
przynosity takze pewne efekty i dla Niemiec, nawet w krajach neutral-
nych, zasadniczo raczej zyczliwych dla Polski.

PO POWSTANIU

W zniszczonej i opustoszatej po kapitulacji powstania Warszawie
obok zatogi niemieckiej ,Festung Warschau” i jednostek zajmujgcych
sie rabowaniem i niszczeniem miasta, przebywali takze nieliczni Polacy.
Najwiecej z nich to ludzie ukrywajgcy sie w ruinach Warszawy z na-
dzieja na doczekanie sie wolnosci, a nazywani, z pewng przesada, ,Ro-
binsonami warszawskimi”. Szacunkowo ocenia sie te grupe na Kkilkaset
0s6b. Nie wszyscy z nich przetrwali az do wyzwolenia. ,Robinsonowie
warszawscy” rekrutowali sie spos$rdd rdznych grup. Niektérzy z nich
uwazali, ze wszelkie ujawnianie sie Niemcom grozi im natychmiastowg
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Smiercig, jak na przyktad ludzie pochodzenia zydowskiego. Inni nie do-
wierzali niemieckim obietnicom i woleli raczej przetrwa¢ w ukryciu
niz wyjs¢ na niepewng tutaczke. Byli i tacy, ktdrzy pragneli w ten spo-
s6b kontynuowa¢ walke. Dla ludzi miodych wazng role odgrywat na
pewno i element przygody. Losy ,Robinsonéw warszawskich” byty juz
wielokrotnie opisywane.

Bytly jednak i inne grupy Polakéw w opustoszalym miescie. Przede
wszystkim wspomnie¢ tu trzeba o akcji ratowania dobr kultury, tzw.
akcji pruszkowskiej, o ktorej pisaliSmy powyzej. Czasem polskie orga-
nizacje charytatywne, gtownie RGO, dostawaty zezwolenie na wywoz
niektérych dobr materialnych, gtéwnie odziezy, z Warszawy. Poczatko-
wo zezwolenia na indywidualne wejscia do Warszawy otrzymywaty po-
jedyncze osoby dla zabrania cze$ci pozostawionych tam débr osobistych.
Niemcy ograniczali ilos¢ tych zezwolen, az wreszcie, od 14 listopada,
zarzagdzono zniesienie wszelkich przepustek na wstep osobom cywilnym
do miasta 97 Mimo prdéb przedituzenia tego terminu ze strony RGO i na-
wet niektérych wiadz niemieckich, nie udalo sie tego osiagnagé. Trzeba
przyzna¢ jednak, ze do miasta przedostawali sie réowniez ludzie w zu-
petnie nielegalny sposoéb, byto ws$réd nich z pewnos$cig wielu szabrow-
nikow, rabujacych pozostawione mienie.

Wojskowe wtadze niemieckie obawiaty sie nie tyle szabrownikdw,
ile moze bardziej mozliwosci schronienia sie w ruinach wuzbrojonych
Polakow, ktérzy mogliby stanowi¢ niebezpieczeristwo na tytach zatogi
niemieckiej. W tym celu tez dowddca 9 armii zwracat sie 24 pazdzier-
nika z pismem do dowo6dcy SS na terenie Warszawy, aby oddziaty poli-
cyjne przed odjazdem z miasta, razem z Wehrmachtem, jeszcze raz
przetrzasnety miasto98 W zwigzku z tym Zgdano nawet specjalnego
zwrocenia uwagi na wrecz nielicznych polskich robotnikéw, ktérzy pra-
cowali w miescie na zlecenie niemieckie. Obawiano sie tez, Zze moga
wsérdd nich znajdowa¢ sie tez agenci obcego wywiadu 99.

Upadek powstania dat moznosé¢ Niemcom do rozwiniecia roznych
propagandowych akcji. Zwracat na te mozliwosci uwage szef Sipo
w piSmie z 14 pazdziernika 1944 do ministerstwa propagandy Rzeszy pi-
szac, ze wsrdd Polakéw panuje og6lna depresja, utrata wiary w Anglie
i wytania sie mozliwo$¢ zainicjowania nowego kursu wobec Polakéw,
aby pozyskaé¢ ich dla celéow niemieckich. Trzeba by jednak daé¢ im ja-
kie$ ustepstwa. Ale jakie? 100.

Nowym elementem w propagandzie hitlerowskiej stato sie wydawa-
nie pism czasem na$ladujacych prase konspiracyjna, ale przesigknie-
tych czesto do$¢ zrecznie propagandag prohitlerowska. Akcje te rozpocze-
to jeszcze przed powstaniem, w maju 1944; nasilita sie ona znacznie po
upadku powstania. Najwazniejszym z tych pism byt ,Przetom”, dwu-
tygodnik ukazujacy sie w Krakowie. Czotowag role odgrywali tu dwaj
znani kolaboranci Jan Emil Skiwski i Feliks Burdecki. ,Przetom” dru-
kowat liczne artykuty o powstaniu, miedzy innymi w nr. 12 J. E. Skiw-

& Bundesarchiv Koblenz ZSG 122—75.
8 Militarchiv Freiburg RH 20—9—217.
*8 Bundesarchiv Koblenz R 58 — 1002, s. 218.
ltd Bundesarchiv Koblenz R 55 — 1206.
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skiego Gdziescie byli panowie?, domagajacy sie od witadz konspiracyj-
nych odpowiedzialnosci za kleske powstania warszawskiego. W numerze
11 ,Przetom” zamiescit cyniczng klepsydre ,Cze$¢ polegtym powstan-
com Warszawy — postuszni rozkazom, oszukani przez Swiat, polegli
z wiarg w dobrg sprawe narodu polskiego — oby krew ich byta siewem
lepszego jutra”. W ,Przetomie” a zwiaszcza w jego dodatkach nadzwy-
czajnych drukowano teksty odczytow radiowych Burdeckiego, ktory
wygtaszat je przez radio niemieckie od 26 sierpnia do 11 listopada. Byto
tych odczytow ogotem szes¢, mowity ogdélnie o sprawie polskiej w duchu
propagandy hitlerowskiej, najwiecej o powstaniu byto powiedziane
w pierwszym odczycie.

Jeszcze bardziej udawata pismo wydawane przez Polakéw jakby
pseudokonspiracyjnie ,Gazeta Narodowa”, drukowana w Czestochowie
jesienig przez Gitowny Wydziat Propagandy GG. Ukazato sie kilka nu-
meréw tego pisma, w numerze wrze$niowym pisano, ze BO6r jest odpo-
wiedzialny za powstanie warszawskie, ale juz w numerze paZzdzierniko-
wym — po kapitulacji — stwierdzano, ze BOGr jest jednym z najwiek-
szych bohaterdw tej wojny. W podobny ton uderzata i ,Nowa Polska”
wydawana rowniez przez Gidwny Wydziat Propagandy GG. Byt tam
m.in. artykut Nie tedy droga, rozsadek i wychowanie — wzywajacy do
zaprzestania dziatalnos$ci antyniemieckiej. O powstaniu pisano, ze olbrzy-
mia wiekszo$¢ mieszkancéw Warszawy byta przeciwna powstaniu, ale
potem schlebiano powstancom piszagc ,,AK wstawita sig, nawet w po-
dziw wprowadzajagc wroga”. Inne pseudokonspiracyjne czasopismo
»Straznica” pisato w numerze z 10 listopada o Borze, ze spetnit swoj
obowigzek do ostatka. Cata ta akcja miata na celu wprowadzenie w bigd
spoteczenstwa polskiego i wytworzenie atmosfery, ze sg Srodowiska pol-
skie gotowe teraz wspodtpracowac¢ z Niemcami. Szybko jednak te akcje
rozszyfrowano i nieliczni kolaboranci nie mieli zadnej bazy spotecznej.

Podobnie nie udata sie Niemcom akcja werbunkowa Polakéw do po-
mocniczych jednostek wojskowych Wehrmachtu. Zgtosito sie wprawdzie
okoto tysigca mtodych ludzi, ale byt to w duzym stopniu element, ktory
sadzit, ze w ten sposob wykreci sie od wywiezienia na przymusowe ro-
boty do Niemiec. Zadnej jednostki wojskowej z tego elementu nie sfor-
mowano.

Ze strony niemieckiej byly czynione r6zne proby wykorzystania sy-
tuacji dla celéow wiasnych i uzycia do tego Polakéw. Tak m.in. wypo-
wiadat sie Hans Frank 13 listopada 1944 w rozmowie z prezesem RGO,
Konstantym Tchérznickim, kiedy wyptyneta kwestia oszczedzania Kra-
kowa przed dziataniami wojennymi. Frank mowit: ,,Oczywiscie unice-
stwi¢ te zamiary wiadz moglyby wypadki podobne jak w Warszawie,
gdzie przez zupeinie bezsensowne powstanie zniszczone zostato miasto
z ogromnymi zasobami wszelkich débr i tetnigce bujnym zyciem”. Frank
twierdzit dalej, ze wywierat wptyw na tagodne traktowanie powstancow,
co znalazto swdj wyraz w uznaniu ich za kombatantow. Moéwit do
Tchérznickiego: ,trzeba wiec by RGO, a takze dumny biskup krakowski
wywarli swo6j wptyw, aby nie doszto tutaj do podobnych wypadkdw,
aby w szczeg6lnos$ci wywarli w tym Kkierunku wplyw na AK?” 10L

1 R Kietkowski, Rzady Hansa Franka, ,Przeglad Lekarski” 1968. nr 1
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Frank obiecywat rézne ustepstwa dla Polakéw i rozpoczecie catko-
wicie nowego kursu. Miato to jednak charakter wyitgcznie taktyczny
i nawet planowane na 16 pazdziernika w rocznice utworzenia General-
nego Gubernatorstwa ustepstwa dla Polakdw miaty takze charakter je-
dynie tymczasowy i niewielki. Kaltenbrunner twierdzit zresztag potem,
ze Frank chciat ogtosi¢ amnestie na 11 listopada (!) dla Polakdéw, ktora
objetaby takze warszawiakow z obozéw koncentracyjnychl2 Nawet
jezeli byt taki zamiar, co wydaje sie watpliwe, to i tak nic z tego nie
wyszto.

Pod koniec swojej dziatalnosci w GG Frank musiat przyzna¢ na po-
siedzeniu tzw. rzadu 12 grudnia, ze w GG ,w znacznej czeSci obszaru
nie dziata juz zadna wtadza” 103 Byto to zamkniecie ostatniego posie-
dzenia tzw. rzagdu GG i przyznanie sie do kleski catej polityki hitlerow-
skiej na terenie GG.

Podobnie jak Frank, wspomniany juz gubernator warszawski Ludwig
Fischer i jego ekipa takze usitowali zuzytkowac¢ efekty powstania dla pro-
pagandy tzw. nowej polityki wobec Polakéw, skierowanej przeciwko
Zwigzkowi Radzieckiemu. Byto tez zaskoczeniem dla Fischera ujaw-
nienie rozkazu Himmlera do von dem Bacha nakazujacego catkowite
zniszczenie Warszawy na rozkaz Fuihrera. Fischer nie o$mielit sie kry-
tykowac¢ tego rozkazu; zdawat sobie jednak sprawe z tego, ze utrudnia
to realizacje jego koncepcji wykorzystania Polakéw po stronie niemiec-
kiej. Pisatl wiec z niejakim Zzalem w depeszy do Franka z 11 paZdzier-
nika 1944 r.: ,,Nowy rozkaz Fihrera o zburzeniu Warszawy ma ogrom-
ne znaczenie dla dalszej nowej polityki wobec Polakéw” ,04.

Ostatnie kilka miesiecy dziatalnos$ci Fischera w Polsce to dalsze
naiwne ztudzenia o mozliwo$ci zmiany polityki w stosunku do Polakéw.
Te poczynania zostaly tez realistycznie ocenione przez zachodnionie-
mieckiego historyka Krannhalsa, ktéory w swojej ksigzce o powstaniu
warszawskim pisat: ,,Byta to w tym czasie beznadziejna, spdZniona proé-
ba, aby szuka¢ zblizenia do Polakéw, ktéra zreszta byta dyskutowana

w kregu von dem Bacha Zelewskiego i takze w sztabach 9 Armii i gru-
py Armii ,Srodek” 105,
W korespondencji wychodzacej od Fischera i jego najblizszego

wspotpracownika Gollerta widzimy ciggle jakie$S propozycje co by tu
zrobié¢, aby przyciggna¢ Polakéw dla sprawy niemieckiej. W liscie do
Prasidenta von Craushaara z 6 grudnia 1944 r. Gollert proponowat
wrecz wyzyska¢ dla tej polityki roznych dawnych polskich przywdédcow
politycznych m.in. Wincentego Witosa ofi.

Najwyrazniej swoje stanowisko sprecyzowat Fischer w obszernym
sprawozdaniu opracowanym przez niego i Gollerta 20 grudnia 1944 r.
dla rzagdu GG. Pisano tam miedzy innymi: ,Fakt, ze sie udato juz od
kilku miesiecy zatrzyma¢ bolszewickie armie na wschdéd od Wisty,
a réwnoczes$nie w samej Warszawie zgnies¢ najwieksze powstanie w hi-

I® S. Piotrowski, Proces Hansa Franka, s. 115—117.

18 Okupacja i ruch oporu..., s. 547.

1 Ibidem, s. 540.

16 H. von Krannhals, op. cit., s. 330.

16 List Gollerta do Craushaara z 6 grudnia 1944 — Archiwum Gtéwnej Ko-
misji Badania Zbrodni Hitlerowskich, Proces Bihlera sygnatura B-60 karta 107
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storii Polski, jest osiggnieciem militarnym najwiekszej miary. Geneze
powstania ocenia nastepujgco: ,Polski ruch oporu wywotujac powstanie
zamierzat usunaé¢ niemieckie panowanie z Warszawy i po uzyskaniu
wiadzy w Warszawie wywota¢ powstanie w calym Generalnym Guber-
natorstwie, azeby tym sposobem utworzy¢ nowe Panstwo Polskie. Ta
~wolna Polska” miata byé wywalczona przed nadejsciem bolszewikdw,
azeby stang¢ Sowietom naprzeciw jako samodzielna wtadza, ktora sie
wyzwolita wiasnymi sitami”. Sprawozdanie podkres$lato, ze powstanie
jest zaréwno kleska polskiego ruchu oporu, Anglii, jak i Zwigzku Ra-
dzieckiego. Pisano tam: ,W samej Warszawie szerokie masy ludnosci od
samego poczatku nie godzity sie na powstanie, a co najmniej go nie
poparty [..] ludnos¢ wsi miata od poczatku do kornca negatywny stosu-
nek do powstania [..] wykonywata niemieckie rozkazy doktadnie i lo-
jalnie”. Te twierdzenia miaty na celu utrzymanie mitu, ze wiekszos¢
ludnosci polskiej byta przeciwna powstaniu i lojalna wobec Niemcéw.
Wyciggano stad praktyczne wnioski, piszac m.in.: ,Przygnebienie, jakie
nastapito wskutek kleski, a zwtaszcza poczucie polskiej ludnosci, ze zo-
stata opuszczona i zdradzona przez wszystkich sprzymierzencéw, daje
nam jeszcze raz szanse, przy pomocy dalekowzrocznej madrej polityki,
spacyfikowaé obszar nadwislanski w duchu roszczen niemieckiego prze-
wodnictwa” 107.

Fischer i Gollert zywili nadzieje, ze nastagpi zmiana w nastrojach
ludnodci polskiej. W zakonhczeniu cytowanego sprawozdania pisano:
»ldea europejska jest szeroko rozpowszechniona ws$réd narodu polskie-
go. Dotychczas jednak Polacy obawiali sie stale, ze nie bedzie dla nich
miejsca w tej zjednoczonej Europie. Je$li teraz damy im nadzieje, ze
w tej nowej Europie beda mogli prowadzi¢ i rozwija¢ zycie zgodnie ze
swym charakterem i kulturg, to wtasnie obecnie w Generalnym Gu-
bernatorstwie przewazajgca wiekszo$¢ narodu polskiego przyjmie te po-
lityke niemieckg z najwiekszym zrozumieniem. Z biegiem czasu bedzie
sie tez stawato sprawg coraz bardziej oczywistyg, Zze w interesie Zachodu
Rzesza Niemiecka musi by¢ politycznym, gospodarczym, duchowym
i kulturalnym oS$rodkiem tej przysztej Europy.

Jesli w tym sensie praktycznie wykorzystamy wyniki powstania
w Warszawie, to moze sie okazaé, ze to powstanie, ktore setkom tysiecy
Polakéw przyniosto niezmierng niedole, bedzie mialo btogostawione
skutki dla obszaru nadwislanskiego”.

Fischer zdawatl sobie jednak sprawe, ze dla pozyskania Polakow ko-
nieczne sa daleko idace ustepstwa i zmiana polityki niemieckiej. Pisat
o tym wrecz w swoim raporcie z dn. 6 grudnia, ze ku jego zalowi ,fakt,
ze do tej pory nie opublikowano odpowiedniego rozporzgdzenia (w spra-
wie zmian i ustepstw) daje polskiemu ruchowi oporu okazje do ponow-
nego napietnowania nieszczero$ci przyrzeczen niemieckich. Doda¢ trzeba,
ze w ostatnich tygodniach w spoteczenstwie polskim narosto znowu po-
czucie wielkiego bezprawia. Z jednej strony wywotaty je liczne ewa-
kuacje przeprowadzane na zadanie Wehrmachtu, co Polacy uznali za
akty samowoli” 108,

107 Raporty Ludwiga Fischera, s. 842.
18 Ibidem, s. 803
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Jak juz wspomniano, Fischer nie chciat catkowitego zniszczenia
Warszawy. Uwazat on, ze ,rejon warszawski nawet po zniszczeniu
Warszawy ma nadzwyczajng site przyciggania, co stwarza duze mozli-
woséci na przysztos¢ i kompetentne witadze bedg musiaty nada¢ w pore
gospodarce odpowiedni kierunek™ 109.

Podobne ztudzenia, jak Frank i Fischer, co do mozliwo$ci zmiany na-
strojow wsréd Polakow silne byly takze wéréod niektéorych  kregow
Wehrmachtu. Znajdujemy podobne mys$li w opracowaniu Abwehry na
uzytek wtadz wyzszych, z poczatku stycznia 1945 na temat powstania
warszawskiego i jego skutkéw. Jest to obszerne, kilkudziesigeciostroni-
cowe sprawozdanie z licznymi zatgcznikami, schematami i mapami,
przygotowane przez Leitstelle Il Ost fur Frontaufkldrung 110. Autorzy
tego opracowania w spos6b bardzo szczego6towy i z niewatpliwg kompe-
tencja omawiajg najpierw przygotowania powstancze, ogromng role pra-
sy i propagandy konspiracyjnej, nastepnie powody wybuchu powstania,
jego przebieg, niewielka pomoc ze strony sprzymierzencow i Zwigzku
Radzieckiego, przy czym minimalizuje sie tam zaréwno role desantow
LWP na lewym brzegu Wisty, jak i zrzuty radzieckie we wrze$niu
1944 r. Sporo miejsca posSwiecone jest takze dyplomatycznym aspektom
powstania. W sprawie nastrojow ludnos$ci stwierdza sie poczatkowy
entuzjazm, a potem jego wygasanie w miare przedtuzania sie powstania
i rdznych cierpien i trudnosci, przede wszystkim zywnos$ciowych. Spra-
wozdanie Abwehry zawiera takze liczne spostrzezenia co do sytuacji
po powstaniu. Przede wszystkim w przesadny sposéb ocenia ono na 20
tysiecy liczbe bytych Zzoinierzy AK, ktoérzy po kapitulacji ukryli sie lub
opuscili miasto w spos6b nielegalny, co stanowié¢ moze, zdaniem auto-
row sprawozdania, niebezpieczenstwo na tytach frontu. Sprawozdanie
to potwierdza wielkie rozczarowanie panujgce ws$rdéd ludnosci polskiej
po powstaniu, ale w sposdb przesadny zwraca uwage, ze liczni nizsi do-
woédcy AK zarowno w konspiracji, jak i ci, ktdrzy byli w obozach je-
nieckich, gotowi sg do wspotpracy z Niemcami. Jednakze, zdaniem auto-
row sprawozdania, wtadze niemieckie nie wykorzystaty istniejagcych
mozliwoséci i poza wezwaniami i o$wiadczeniami propagandowymi nie
poszty zadne czyny w postaci konkretnych ustepstw i zmiany polityki
wobec Polakéw. Stad tez odmowa wiekszos$ci ludno$ci polskiej konkret-
nej wspoOtpracy z Niemcami.

Tak tez w rzeczywistosci byto i nawet niemiecka propaganda mu-
siata przyzna¢, ze nie udato sie zdyskontowaé¢ dla swoich celow kleski
powstania warszawskiego.

HEMEUKWE BJIACTU N NX MPOMNATAHOA MO OTHOWEHWIO
K BAPWABCKOMY BOCCTAHWIO 1944 TOAA

B cTaTbe ocBeuwiaeTcA OTHOWEHWEe HeMeuKWX BfacTeil pasHOro YpPOBHA K BOCCTaHWUI
N [eATenbHOCTb HeMeuKOW nponaraHfibl B Mepuoj BOCCTaHMA, a TaKXe HenocpeACTBEHHO

18 Ibidem, s. 808.
18 Militdrische und nachrichtendienstliche Kréafte im Gesamtrahmen der pol-
nischen Widerstandsbewegung, Militdrarchiv-Freiburg, RH 2V 2328.
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nocne Hero Kak CnefCcTBuMe BOCCTaHMA. BoeHHas AeATeNbHOCTb HEMLUEB MO OTHOLWEHWID K BOC-
CTaHWIO YyXe uccnefoBaHa B 3HAYWUTEbHON CTENeHw.

Ye BecHoW 1944 r. HemeLKkue BnacTW roTOBMAUCH K 3Bakyauuum Bapwasbl. IBaKyalUOHHas
feATenbHOCTb ycununacs B uione 1944 r. Torpga u3 ropoga 6bina 3BakympoBaHa 3Hauyu-
TeNbHasa 4acTb pa3HblX OPraHoB, ONpefeneHHas 4acTb FPaX[aHCKOro HEMEeLKOro HaceneHus.
BoeHHbIli KOMeHAaHT ropofja Bapwasbl reHepan LTta3np pacnopsagunca BBeCcTU TpeBOry
TpeTbei cTeneHn. Hemeukue BnacTu MHHOOPMMPOBANUCHL O MOATFOTOBKE K BOCCTaAHWIO CBOUMMU
0CBEJOMUTENAMMN.

B cTaTbe npeAcTaBNeHO OTHOWEHWe K BapwaBckOMYy BOCCTaHWIO TUTAEPOBCKUX BracTeil
pasHOro ypoBHA, HayuMHas OT OTHoweHus [wuTnepa M [uUMMAepa, KOTOpble OTHOCMAMUCH
K BOCCTaHMIO Hanbonee HeHaBMCTHO. [l0Kas3aHO TakXe OTHOLWIEHWe APYIMX BfacTei, npexpe
BCero reHepana [ygepuaHa. W3 MeCTHbIX BnacTeii 6onee nofPO6HO ONMCAaHO OTHOLEHWE
K BOCCTaHMIO KOMaHfoBaHusA 9-ii apMuyu M KOMaHAylLlWero oTAeNbHOro Kopnyca, NMOAaBMsAB-
lwero BOCCTaHue, reHepana (oH pfem baxa. Cpefum rpaxpaHckux Bnacteil o4eHb MNOAPOGHO
npefcTaBfeHo OTHOWeHWe reHepan-rybepHatopa [aHca dpaHka, rybepHaTopa BapliaBckoro
auctpukta fllogsura duwepa v gpyrux npeacraButeneid agMUHUCTPATUBHbLIX OPraHoB.

Hemeukas nponaraHfja No OTHOWEHWIO K BOCCTAHMIO Hayana feiicTBOBaTb C HEKOTOPbIM
onosgaHunem, 06yCNOBMEHHbIM MepBOHaYaNbHOW fe30pueHTaLmell LeHTpanbHOro NponaraHamcTc-
KOro amnaparta ,,TpeTbero peiixa”. BHayane Hamb6onbwwnii ynop fAenancs Ha pacnpocTpaHeHue
NNCTOBOK, TakKMX akuuit 6bino 6onee gecaTu. CXOAHbIA € 3TUM XapakTep Hocuna MeraoHHas
aKkuug, agpecoBaHHas TrpaxfaHCKOMY HaceneHuto. OnpefeneHHyl0 pofb Mrpanyu Takxe pajuo-
nepefayn u KuHo. OfHaKoO rnaBHbIM nNponaraHAWCTCKMUM CpeAcTBOM 6blna npexpje BCero ne-
yaTb. B cTaTbe npuBeAeHbl MHOTOYUCNEHHble MNPUMEpPbl U3 TUTNEPOBCKOW neyaTu, M3agaBaB-
wekica B reHepan-ry6epHaTopcTBe Ha MONbCKOM A3blKe, Takoi, Kak ,HOBbl Kypbep BaplaBCckun”
n ,,COHely KpakoBCKW”, a TakXe WH(popMauusa, nomelweHHas B HEMELKO neyatu Ha MONbCKOM
A3blKe, n3faBlweiics B MCepMaHuM ¥ npefHasHauyeHHOW ANA MONbCKUMX pabouyMx WM BOEHHOM/EH-
HbIX B , TpeTbeM peiixe”. YNOMAHYTbl TakXe raseTbl Ha HeMeLuKOM f3blke, 0CO6EHHO ABYX-
HefenbHUK ,CurHan”. OyeHb MHOr0 MWHGOpPMauWyW O BOCCTAaHUU MOABAANOCL B HEMeLKoN
neyaTu, BbIXOAWBLIE/A Ha TeppuTopum [epmaHuun. B cTaTbe UUTUPYOTCA MHOFOYUCNAEHHbIE
npuMepbl W3 eXefHEeBHOW neyaTn, 0CO6EHHO W3 TrNaBHOrO MNpomaraHAUCTCKOrO oOpraHa
,TPeTbero peiixa  exeHefenbHuka ,Pelix”. 3TO TeMaTMKON 3aHUManuUCb TakKXe Hemeukue
XYPHanbl, BbIXOAMUBLUME HA OKKYMUPOBAHHbIX TeppuTopuax. CTaTbsd OCBeL,aeT TakXe HEKOTOpble
nponaraHAUCTCKMe MaTepuanbl, He WCNONb30BaHHble TUTNepoOBLAMMW, a TakKXe BONPOC, Ka-
caloWmnincad HeMeLKWX BOEHHOMMEHHbIX B BOCCTaHWW. OTAeNbHbIM BOMPOCOM OblN0 OTHOLWEHMWE
neyatm W nponaraHAbl HelWTpanbHbIX CTpaH B BaplwaBckomy BoccTaHWio. B cTaTbe obpaleHo
BHMMaHMe Mpexje BCEro Ha OTHOLWEHWe wWBeliyapckoii ,Holie uopuxep UalTYHTr” U WBeACKON
»hareHc Hioxetep”. Fpynna 3apybexHbiX XYPHanUCTOB NPWHANA Yy4yacTUe B XYPHaNUCTCKOM
3KCKYpCUM MO paspyLlieHHOW BapliaBe yxe nocne ee KanuTynauuu, 4TO ee y4YaCTHUKM oOnucanu
B CBOWX KOPPecnoHAeHLunsAX.

Mocne BOCCTaHMA TMTNEpPOBCKas NpomaraHja MbiTanacb MCMONb30BaTh pasrpom Bapuasbl
B COGCTBEHHbIX Lensax. M03ToMy w3gaBanuCb raseTku, WHOTrAa MoApaxaslivMe KOHCMWUPATUBHOW
neyatu, HO MPOHWUKHYTble AOBONMIbHO WMCKYCCHO MNPOrMTNepOBCKON nponaraHAoi, npexpje BCero
aHTUCOBETCKOW. B nogo6HOM Ayxe nmblTanucb BO3AeiCTBOBaTb FMTNEPOBCKME BNacTU B reHepan-
-rybepHaTopcTBe, npexae Bcero ®paHk u Puwep. Takue Xe WNNKO3MN OTHOCUTENbHO BO3-
MOXHOCTW M3MEHWTb HACTPOEHMs CPeAu MONAKOB 6biNM pacnpoCTpaHeHbl U Cpefn HeKOTOPbIX
Kpyros BepmaxTa. OfHaKo OHW He MPUHECAN XenaTeNbHbIX Pe3ynbTaTos.
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GERMAN AUTHORITIES AND PROPAGANDA VIS-A-VIS THE WARSAW
UPRISING OF 1944

The paper discusses problems connected wiith actions wundertaken by the
German propaganda and German authorities of various levels during the Warsaw
Uprising UT,d after its end.

The German military actions during the Uprising have been a subject of
many elaborations.

Already in the Spring of 1944 the German authorities were already making
preparations for evacuation of Warsaw, and in July of the same year evacuations
became more and more frequent. At the time a large number of the German
offices and some civilians were evacuated. General Stahel, a military commander
of the city of Warsaw ordered the third-degree alarm. The German authorities
knew from their informers about the insurgests’ preparations.

The paper begins with a discussion of the attitude of Hitler and Himmler
to the Uprising, that is, those people who harboured the greatest hatred of it.
The attitudes of other authorities are also mentioned and first of all General
Guderian’s stand. As far as the local authorities are concerned the actions of the
9th Army Commanding staff and of General von dem Bach, Commander of
a selected corps fighting against the Uprising are discussed at greater lenght.
Governor Hans Frank, Governor of the Warsaw district Ludwig Fischer and
other representatives of the civilian authorities are also- widely discussed.

The German propaganda against the Warsaw Uprising was launched with
some delay, because the main centres of propaganda in the Reich were at first
confused. At the beginning the greatest stress was laid on leaflet actions and
there were several such actions. The propaganda over the loadspeakers aimed at
civilians was conducted in a similar way. The radio and film played some role
too. However, the greatest instrument of propaganda was the press. The paper
deals with the Nazi press published in Polish in the General Gouvernement like
for instance ,,Nowy Kurier Warszawski” (Warsaw New Daily], ,Goniec Krakow-
ski” (Cracaw Messenger), and with pieces of information published in Polish in
the German press that appeared in the Reich and was addressed to Poles living
in the areas incorporated into Germany, to Polish workers and prisoners-of-war
in the Reich. The German press especially the “Signal” a bi-weekly is also
discussed. The German press appearing in the Reich published a great deal of
information about the Warsaw Uprising. The paper by Krzysztof Dunin-Wasowicz
quotes numerous instances of this especially of those in the dailies, and in the
weekly “Das Reich”, the main organ of the Third Reich’s propaganda. German
magazines issued in the occupied territories also published information about the
Uprising.

The paper is also concerned with some propaganda materials which were not
used by the Nazi and with the problem of German prisoners-of-war during the
Uprising.

A separate problem are the opinions voiced by the press and propaganda of
the neutral countries on the Uprising. The article emphasizes the opinions of
the Swiss magazine Neue Zuricker Zeitung and the Swedish “Dagens Nyheter”.
A group of foreign journalists took part in an excursion organized by the press
to destroyed Warsaw after its capitulation and the participants gave an account
of what they had seen
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After the fall of the Uprising the Nazi propaganda tried to presume upon the
defeat of Warsaw and to realize its own aims. The papers published by the Nazis,
sometimes imitating the clandestine press, were full of smart pro-Nazi and anti-
-Soviet contents. In the General Gouvernement the Nazi authorities, above all
Frank and Fischer, acted along the same lines. Some circles connected with the
Wehrmacht cherished the same illussions with regard to the change of the moods
of Poles. However, they did not bring the expected results.





