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Polski nietypowy miesigc — Marzec...

Marzec 1968 r. w Polsce, wydarzenie bezsprzecznie wpisane w cigg spotecznych protestow
przeciwko komunistycznej, totalitarnej dyktaturze, pomimo znaczacego w ostatnim pietnasto-
leciu postepu badan wSwiadomosci spotecznej, wcigz sytuuje si¢ pomiedzy pokoleniowym mi-
tem ajednym z koronnych dowodéw na istnienie spiskowej teorii dziejéw. Trudno nie dostrzec,
ze dla tych wszystkich, ktérzy przed czterdziestu laty w spos6b aktywny albo uczestniczyli
w ulicznych manifestacjach i okupacyjnych strajkach, albo byli ich postronnymi, sympatyzu-
jacymi z tym, co sie dzieje, obserwatorami, owo zbiorowe przezycie w wielu przypadkach w de-
cydujacy wrecz sposob wplyneto na postrzeganie otaczajacej, i to nie tylko politycznej,
rzeczywistosci. Z kolei na ksztatt obrazu Marca, upowszechnianego na zewnatrz Polski, decy-
dujacy wptyw wywarta wymuszona emigracja lat 1967-1969, swoista za$ symbioza tych dwéch
optyk przeniosta sig, bez wzgledu na subiektywne intencje ich reprezentantéw, do sfery tak mi-
totworczej, jak ihistoriograficznej. Jednoczesnie niemal rownolegle do wcigz trwajgcego, acz-
kolwiek dogasajacego, protestu pojawita sie interpretacja wskazujaca na geneze wydarzen
w istnieniu rozbudowanego ,syjonistycznego” spisku, sterowanego na dodatek przez ,,impe-
rialistbw i ,rewizjonistow najrozmaitszej proweniencji — niejako w odpowiedzi powstata
z kolei konstrukcja dostrzegajgca w marcowym ,krotkim spieciu”lpodjeta przez sity nacjonali-
styczne spod znaku ,partyzantéw” Mieczystawa Moczara, a w koicowym efekcie nieudang
prébe przechwycenia wtadzy w nadwislaniskiej satrapii. Autor niniejszego szkicu nie pretendu-
je do odegrania roli osoby, ktérej udato sie odnalez¢ do opisu wydarzeh marcowych uniwersal-
ny klucz interpretacyjny . Zamierza, przede wszystkim jako badajacy ten okres (cho¢ niemal
wytacznie z lokalnej, dolnoslgskiej perspektywy) historyk, ale tez iuczestnik tak strajku na Uni-
wersytecie Wroctawskim, jak i p6zniejszych, rdwnie dramatycznych wydarzen, przyjrzec sie
specyfice Marca po to, by dokona¢ préby wskazania, jakie elementy tego skomplikowanego,
wcigz niejednoznacznie odczytywanego wydarzenia zostaty opisane iprzedstawione w mozli-
wie petny sposdb, jakie zas wymagajg wcigz prowadzenia pogtebionych, szczegétowych badan.

1 Takiego terminu jako tytutu swej, chronologicznie pierwszej, pracy o Marcu uzyt Jakub Karpinski,
zob. M. Tarniewski (J. Karpinski), Krotkie spiecie (marzec 1968), Paryz 1969.
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Warto przy tej okazji, cho¢ na odlegtym marginesie niniejszego szkicu, postawi¢ tez pytanie
— do czego zachecam czytelnika — co upodabnia Marzec do innych, ,polskich” miesiecy,
a co od nich rézni.

Nalezy, jak mniemam, rozpocza¢ od przywotania celnej obserwacji A. Friszkego, ze ,wyda-
rzenia Marca 1968 roku toczyly sie na kilku planach jednoczes$nie: trwat protest studencki
przeciwko metodom sprawowania wiadzy; toczyta sie walka w obrebie aparatu partyjnego; po-
chodng konfliktu wewnatrz aparatu wtadzy i narzedziem partii wwalce zruchem demokratycz-
nym byta czystka antysemicka i towarzyszgca jej kampania propagandowa”. Konstatacja
badacza, iz ,wszystkie te obszary konfliktu oddziatywaty na siebie, ale w gruncie rzeczy kaz-
dy z nich mozna opisywac osobno”, jest w petni zasadna, wszelako jesli uwzgledni¢ rowniez
zewnetrzny kontekst (przede wszystkim narastajacy kryzys systemu w Czechostowacji, zwigza-
ny z poszukiwaniem ,socjalizmu z ludzka twarzg”, oraz fale mtodziezowej kontestacji wdemo-
kracjach zachodnich, tak w Europie, jak i USA) stopien komplikacji w ukazaniu rzadzacych
polskim Marcem mechanizméw okaze sie jeszcze wigkszy. Wielotorowa historyczna analiza
tego skomplikowanego zjawiska, w najpetniejszy jak dotad sposob podjeta dwukrotnie przez
J. Eislera (w 1991 i2006 r.3) przekonuje, ze nawet zwielokrotnienie liczby stron nie gwarantuje
ani dostatecznego omowienia wszystkich zastugujacych na to watkéw, ani tez petnego wprowa-
dzenia do naukowego obiegu kompletu materiatow zrédtowych. Historia Marca nie jest zatem
zamknieta ani od strony faktograficznej, dokumentacyjnej, ani tym bardziej interpretacyjnej
— nie spos6b tez nie dostrzec, ze rozbiezno$ci na tym ostatnim polu ulegty nawet wyraznemu
pogtebieniu.

Po dzien dzisiejszy Marzec, czemu zreszta trudno sie dziwi¢, postrzegany jest przede
wszystkim ze stotecznej, centralnej perspektywy. Tu przeciez najsilniejszy, najbardziej wyrazi-
sty i zarazem najmocniej nagtosniony byt przedmarcowy ferment, tu doszto do detonacji inau-
gurujacej og6lnopolski protest studencki, tu przede wszystkim toczyta sie rozgrywka wewnatrz
szeroko rozumianego obozu wiadzy itu na szczytach wiadzy zapadaty kluczowe decyzje. Wedle
tej optyki w Warszawie, ujmujac rzecz kolokwialnie, dziato sie najwiecej, reperkusje za$ owych
wydarzen przenoszone w przystowiowy teren wywotywaty co najwyzej fale o charakterze wtor-
nym, drugorzednym, nie zawsze przy tym do stolicy docierajac. Stosunkowo dobrze znana jest
zatem stotecznos$¢ iwyjatkowos¢, o wiele mniej prowincjonalno$¢ i codzienno$é Marca. Obo-
wiazuje wcigz wersja ,,studenckiego” (inteligenckiego) protestu, ktory po czesci sprowokowata
i usitowata wykorzysta¢ dla wewnetrznej rozgrywki 6wczesna wiadza, dlatego tez iw opisie do-
minowaé musi schemat: Warszawa — os$rodki akademickie; wtadza — kontestatorzy. I wtasnie
ten rodzaj postrzegania Marca jako ,,polskiego miesigca” przesadza, jak dotad, o jego wyjatko-
wosci w odréznieniu od tego, co dziato sie w 1956, 1970, 1976, czy na koniec 1980 r.

Po dzi$ dzien aktualne pozostaje pytanie, czy 6w schematycznie zarysowany tu marcowy
obraz trafnie odwzorowywat rzeczywisto$¢ schytkowej fazy rzgdéw ekipy Gomutki? Czy, inny-
mi stowy, studencki protest byt odmienny, a zatem wyjatkowy, w poréwnaniu z innymi spotecz-
nymi wystapieniami, czy tez zaburzenia, do ktérych doszto w o$rodkach akademickich, nawet
jesli zostaty po czesci sprowokowane, jedynie przystaniaty gotowos$¢ do buntu nie tylko w du-
zych aglomeracjach miejskich, ale wrecz w catym kraju? OdpowiedzZ na tak sformutowane py-

2 A. Friszke, Miejsce Marca 1968 wérod innych ,,polskich miesiecy ”, w: Oblicza Marca 1968, pod red. K. Ro-
kickiego i S. Stepnia, Warszawa 2004, s. 15.

Zob. J. Eisler, Marzec 1968. Geneza, przebieg, konsekwencje, Warszawa 1991 oraz Polski rok 1968, War-
szawa 2006.
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tanie badawcze wymaga poszerzonej kwerendy zrodtowej, przede wszystkim w zasobach
przechowywanych w Instytucie Pamieci Narodowej, choé nie tylko, pod takim w#asnie bowiem
katem nie analizowano rowniez materiatow po bytej PZPR. A przeciez, spogladajgc na to, co
dziato sie w kraju nawet wytacznie z lokalnej, wojewddzkiej perspektywy, bardzo wyraznie
mozna dostrzec, Ze spoteczne reakcje na z pozoru wytgcznie mtodziezowg kontestacje systemu
nie odbiegaty od zachowarn charakterystycznych dla innych ,,polskich miesiecy”. Lawinowo ro-
sto wowczas, jak odnotowywano w raportach terenowych rezydentdw SB, ,,zbiorowe stuchanie
radia Wolna Europa”, krazyty odpisy studenckich rezolucji, kolportowano ulotki (niekiedy, jak
np. w niewielkim Mirsku nieopodal Jeleniej G6ry czy wielkomiejskiej Legnicy, wielokrotnie),
malowano napisy na murach bgadz wywieszano plakaty, a ponadto zdarzaty sie nawet takie for-
my protestu, jak obrzucenie kamieniami budynkéw uzytkowanych przez lokalne struktury
PZPR (tak jak wJeleniej Gdrze, gdzie w nocy z 14 na 15 marca wybite zostaty szyby w siedzibie
tamtejszego Komitetu Powiatowego). Znacznie rzadziej, bo iryzyko byto wieksze, dochodzito
do manifestacyjnego, publicznego solidaryzowania sie ze studenckim protestem (i to nawet
podczas ,,potepiajgcych” masowek, tak jak na Wydziale Mechanicznym w Zaktadach Gérni-
czych ,,Lena” w Wilkowie nieopodal Ztotoryi czy wJelczanskich Zaktadach Samochodowych,
kiedy to po rytualnym przemoéwieniu | sekretarza POP 27—etni kierowca Piotr Kowalczyk
stwierdzit, ze ,,studenci nie maja zadnych ztych zamiaréw”). Czesciej niz zwykle ujawnialy sie
ponadto nastroje strajkowe, aczkolwiek zatogi grozity protestem lub go inicjowaty gtéwnie po
to, by poprawi¢ warunki ptacowe — do wybuchu na tym tle dojs¢juz jednak nie mogto, ostatnia
bowiem ,regulacjacen”z listopada 1967 r. przyniosta wprawdzie widoczny wzrost spotecznego
napiecia, ktére jednak nie przybrato postaci takiej, jak trzy lata pézniej na Wybrzezu. Dzisiaj
mozna wprawdzie z duzg doza prawdopodobienstwa sformutowac hipoteze, ze wiosng 1968 r.
w catym kraju pojawit sie, by uzyé terminu zapozyczonego z medycyny, wyrazny stan podgo-
raczkowy, niemniej jednak ostry stan zapalny dotyczyt, ito relatywnie krétko, w praktyce tylko
osrodkéw akademickich.

Bunt, aczkolwiek najlepiej widoczny w o$rodkach akademickich, dotyczyt zatem catego
kraju, niemniej jednak ojego wyjatkowosci przesadzit pokoleniowy sktad uczestnikéw marco-
wego protestu. Nie byt to bowiem protest odnoszacy sie tylko iwytgcznie do miodziezy akade-
mickiej — w Marcu, jak trafnie ujat to J. Eisler, mamy oto ,,do czynienia z buntem mtodych:
mtodymi robotnikami, studentami, uczniami szkét srednich, ktorzy wyszli na ulice”. Ta wspol-
nota pokoleniowa wynikata z faktu, iz ,mtody robotnik istudent z konica lat 60., zepoki pdzne-
go Gomutki, byli dzie€mi PRL, kolegami z podstawo6wki, kumplami z podworka. Stuchali tych
samych piosenek, chodzili na te same filmy, nierzadko czytali te same ksigzki (zw#aszcza ci bar-
dziej wyksztatceni) inosili dtugie wtosy. Mieli — konkludowat badacz — wsp6lny kod kulturo-
wy”4. Otwarte pozostaje wprawdzie pytanie, czy udziat w demonstracjach ulicznych miodych
robotnikéw byt przede wszystkim przejawem pokoleniowej solidarnosci, czy w wiekszym stop-
niu kontestowaniem systemu, niemniej jednak, bez wzgledu na to, czyjednoznaczne rozstrzyg-
niecie tego problemu jest w og6le mozliwe, samo stwierdzenie, ze pos$rod zatrzymanych
podczas manifestacji dominuja witasnie robotnicy, jest co najmniej naruszeniem kolejnego
marcowego mitu.

O tym, ze sg to konstatacje w petni zasadne, dobitnie przekonuje statystyka. Przyktadowo
wodniesieniu do wojew6dztwa katowickiego na 444 zatrzymane po wystapieniach protestacyj-

4 O polskim Marcu 1968 roku. Z Jerzym Eislerem rozmawia Barbara Polak, ,Biuletyn Instytutu Pamieci
Narodowej”, R. 2003, nr 4/4, s. 22.
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nych osoby robotnikéw byto az 234, czyli ponad potowa (ponadto 61 studentdw, 76 uczniow
szkét srednich, zawodowych, a nawet podstawowych, 36 pracownikéw umystowych i 37 oséb
okreslonych jako ,,niepracujgce”), w Trojmiescie, wedle ustalen S. Cenckiewicza, rowniez bli-
sko 50% (140 na ogdblng liczbe 301, natomiast studentdw tylko 46, uczniéw za$ 24), cho¢ z kolei
w Lublinie czy Poznaniu proporcje te ksztattuja si¢ odmiennie (w Lublinie oraz stolicy Wielko-
polski posrod zatrzymanych dominowali studenci, przy czym w tym ostatnim przypadku
na 230 zatrzymanych studenci stanowili potowe, robotnicy za$ nieco ponad 15%). A c6z do-
piero méwié o miastach, ktére nie byly osrodkami akademickimi — w Tarnowie pomiedzy
20 a 23 marca, podczas kilkakrotnie podejmowanych préb zorganizowania ulicznych demon-
stracji ,,sity porzadku” zatrzymaty 114 osob, posréd ktorych ,,wiekszos¢ stanowili mtodzi robot-
nicy i pracownicy tarnowskich zaktadéw?”, choé w grupie tej znalazto sie réwniez ,,23 uczniéw
szkdt srednich”, natomiast w Legnicy pomiedzy 14 a 21 marca do milicyjnych aresztéw trafito
blisko 170 os6b, w zdecydowanej wiekszosci mitodych robotnikéw i uczniéw szko6t Srednich6.
Wydaje sie jednak, ze dopiero sumaryczne zestawienie zatrzymanych, aresztowanych i skaza-
nych (gtéwnie przez kolegia orzekajace), obejmujagce caty kraj iwszystkie, nie tylko akademic-
kie osrodki, pozwoli na ostateczne zweryfikowanie obecnej juz w literaturze przedmiotu
badawczej hipotezy io ,,pokoleniowym” charakterze marcowego protestu, iprzewadze wczyn-
nych wystgpieniach miodych robotnikéw.

Warszawska, stoteczna perspektywa przestonita réwniez intensywnos¢ ,,prowincjonalne-
go” protestu, wyrazonego chociazby w uporczywosci oraz intensywnosci staré¢ ulicznych — to,
zczym od 11 marca przyszto sie zmierzy¢ milicyjnym formacjom w innych miastach przekroczy-
to przeciez swymi rozmiarami walki uliczne, do ktorych w tym w#asnie dniu doszto w okolicach
gmachu KC PZPR, przy Krakowskim Przedmiesciu, Marszatkowskiej, Alejach Jerozolimskich
czy Putawskiej. Oczywiscie w Tréjmiescie, na Gornym Slasku, w Poznaniu czy Wroctawiu nie
skoncentrowano tak wielkich sit milicyjnych (wraz z ,,aktywem™), jak w stolicy (ponad 7,5 tys.
0s6b), niemniej jednak skala nie solidarnosciowych, lecz antysystemowych wystapiet musiata
by¢ dla wiadz niematym zaskoczeniem. Podczas pigeciogodzinnych walk w Gdansku 15 marca
manifestanci zgromadzeni ,,wzdtuz ulicy Grunwaldzkiej, w rejonie Opery Battyckiej i konsula-
tu Chinskiej Republiki Ludowej”7 poczatkowo szacowani na ok. 4 tys. 0s6b, w kulminacyjnym
momencie, wedle pomniejszajacych raczej ich liczbe raportéw SB, tworzyli okoto dwudziesto-
tysieczny thum. Do rozpraszania manifestacji wtadze zmuszone byly uzy¢ blisko 4 tys. funkcjo-
nariuszy MO i SB, cztonkbw ORMO i wystepujgcych po cywilnemu oficerow Wojska
Polskiego, a zatem byta to olbrzymia, na lokalng skale, mobilizacja isit, iSrodkéw (wykorzysta-
no m.in. az 5jednostek bojowych strazy pozarnej). Byta to zatem regularna bitwa, ptonety sa-
mochody milicyjne, interweniujacych funkcjonariuszy obrzucano kamieniami, icho¢ osobiscie
mam watpliwosci, czy zasadne jest poréwnanie tego wtasnie dnia marcowego protestu do wy-

J. Neja, Katowice i wojewddztwo katowickie; S. Jankowiak, Wielkopolska; M. Choma-Jusifiska, Lublin,
w: Oblicza Marca ..., s. 113, 151,192; S. Cenckiewicz, Trojmiejski Marzec '68. Proba obalenia Gomutkiprzez
SB?, w: Oczami bezpieki. Szkice i materialy z dziejow aparatu bezpieczenstwa PRL, Krakéw 2004, s. 258.
Mtodziez szkét Srednich strajkowata réwniez w Czestochowie. Zob. T. Wolsza, Czestochowa w la-
tach 1957-1970, w: Czestochowa. Dzieje miasta i Klasztoru Jasnogérskiego, t. 4: Dzieje miasta i Klasztoru
po 1945 roku, pod red. K. Kersten, Czestochowa 2007, s. 179.

R. Terlecki, Krakéw; w: Oblicza Marca ..., s. 140 oraz W. Suleja, Dolno$lgski Marzec 68. Anatomia prote-
stu. Warszawa 2006, s. 122-124.

S. Cenckiewicz, op. cit., s. 256 i nast.
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(Jarzen z 14 grudnia 1970 r., to trudno nie dostrzec, ze byta to co najmniej zapowiedz tego, co
moze wydarzy¢ sie podczas kolejnego protestu.

W Gdansku, Poznaniu, Gliwicach, Wroctawiu czy Krakowie starcia uliczne wigzaty sie zre-
guty zudanymi dziataniami MO, majacymi na celu niedopuszczenie do przeprowadzenia soli-
darnosciowych manifestacji czy wiecow. Jak w takim razie klasyfikowaé wydarzenia, do
ktérych doszto w Legnicy, mieScie pozbawionym (z wyjatkiem Studium Nauczycielskiego)
mtodziezy akademickiej, gdzie pierwsza wielotysieczna manifestacja odbyta sie, podobnie jak
w Gdansku, réwniez 15 marca, ale starcia, wéwczas rozpoczete, zakonczyty sie dopiero po
trzech dniach. W pierwszym dniu w wystgpieniach brato udziat okoto 2 tys. os6b, a do rozpro-
szenia manifestacji postuzono sie, obok zwartych pododdziatbw MO, rowniez sitami wywo-
dzacego sie z Huty Miedzi ,,aktywu” robotniczego . Demonstranci, zaatakowani w momencie,
gdy usitowali sie dosta¢ na dziedziniec legnickiego Zamku, obrzucili interweniujgcych kamie-
niami icegtami, a same starcia, ktére rozpoczety sie okoto godz. 18, przeciggnety sie niemal do
péinocy. Dzief pozniej thum, ktéry ponownie okoto godz. 18 zgromadzit sie w centrum miasta
(6wczesne ulice Obroncow Stalingradu, Lenina, Wroctawska, Parkowa), byt juz dwukrotnie
liczniejszy, a starcia znacznie intensywniejsze. Ponownie, jak dzien wczes$niej, demonstranci
siegneli po kamienie, z okolicznych balkonéw ciskano w interweniujgcych funkcjonariuszy
cegtami idoniczkami, a na ulicach zaczeto wznosi¢ barykady. 1 cho¢ po godz. 21 sytuacja wyda-
wata sie byé opanowana (wojewddzki komendant MO zameldowat nawet | sekretarzowi
KW PZPR, Wiadystawowi Pitatowskiemu, ze ,,sytuacja w miescie jest spokojna™), po raz trzeci
w niedziele najbardziej zdeterminowani uczestnicy poprzednich zamieszek (wedle, jak sie zda-
je, zanizonych milicyjnych raportéw grupe demonstrantéw oszacowano na okoto p6t tysigca
0s6b) raz jeszcze starli sie, i to w najostrzejszy sposéb, ze wzmocnionymi juz znacznie sifa-
mi MO, ORMO iwojska. | tym razem zamieszki trwaty kilka godzin, a ich rezultatem stato sie
zatrzymanie niemal 80 os6b (byta to ,,mtodziez ze szkét Srednich inic uczgca sie orazjeden stu-
dent”,a ponadto do legnickiej komendy MO doprowadzono ,,30 nieletnich, z ktérych rodzica-
mi  przeprowadzono rozmowy”)8 Wydaje sie, ze wydarzenia rozgrywajace sie od 15 do
17 marca nad Kaczawag czy pomiedzy 20 a 23 marca w Tarnowie, z ich uporczywo$cig oraz inten-
sywnoscig, sa wymownym $wiadectwem ina to, ze ,prowincjonalny” Marzec, umykajac po cze-
§ci z pola widzenia historiografii, wciaz wymaga odkrywania go na nowo, i, CO wazniejsze,
dowodzg, ze studencki protest, absorbujac uwage mieszkarncow catego kraju, mogt przerodzié
sie w zryw powszechny. I cho¢, jak mozna domniemywaé, sama znajomo$¢ wysuwanych przez
studentéw zgdan byta, poza osrodkami akademickimi, stosunkowo niewielka, powszechnie
obecne iczestokro¢ w najrozmaitszy sposob artykutowane spoteczne niezadowolenie czy to
w przypadku przeciggania sie protestu, czy w momencie zdecydowanego wystgpienia zna-
czacego w jakim$ regionie zaktadu mogto scenariusz takowy, z punktu widzenia komunistycz-
nej wiadzy Smiertelnie niebezpieczny, uczyni¢ prawdopodobnym.

Posdrod aktywnych uczestnikow ulicznych demonstracji iw ich konsekwencji star¢ z milicyj-
nymi formacjami stosunkowo liczng grupe stanowili uczniowie szkét srednich. Réwniez ten
obszar marcowych wydarzeri pozostaje w praktyce nieznany, a przeciez to wasnie 6wczesni li-
cealisci, uczniowie technikow czy licznych przeciez w tym czasie ,,zawoddéwek” najczesciej kol-
portowali ulotki, malowali napisy na murach, a nawet prébowali organizowac¢ solidarno$ciowe

s Szerzej W. Suleja, op. cit., s. 114-125. Zob. tez C. Kowalak, Marzec '68 w Legnicy, ,,Szkice Legnickie”,
T. XXI11 (2002) oraz w: Studia politologiczne i historyczne. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi
Bronistawowi Pasierbowi, pod red. C. Osekowskiego iJ. Macaty, Zielona Géra 2005.
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wystgpienia. Z zachowanych tylko w skali jednego wojewo6dztwa (wroctawskie) danych wynika,
ze Srodowisko ucznidow szkét Srednich przejawiato wrecz gorgczkowsa aktywno$é, zaréwno tam,
gdzie do zaburzen doszto (Wroctaw, Legnica), jak iw innych, niekiedy niewielkich miejscowo-
Sciach. Ajezeli dodaé, ze préby zorganizowania manifestacji (wiecu) podjeli wiasnie uczniowie
w Ole$nicy i Swidnicy, to w petni zasadna wydaje sie sugestia, by i pod tym katem przeanalizo-
wac zasoby zrédtowe, prébujac znalez¢ odpowiedzie¢ na pytanie, jak zjawisko to rozwijato sie
na terenie catego kraju. Warto przy tym pamietaé, ze wykorzystywane ipropagandowo nagta-
$niane byly przypadki mogace wzmocnié teze o syjonistycznym spisku — w Swidnicy za gtéwne-
go inspiratora protestu uczniowskiego wjednym ztechnik6w uznano osobe o ,,niewtasciwym”
pochodzeniu, co doprowadzito do relegowania go ze szkoty idemonstracyjnego usunigecia ojca
z PZPR9 O wiele ciekawsze iw gruncie rzeczy przemilczane byly jednak przypadki organizo-
wania protestéw przez mtodych robotnikéw, tak jak byto w Bielawie, gdzie dwdjka mtodych lu-
dzi (Wanda Gilarska iZenon Malka) samodzielnie przygotowata, a nastepnie rozkolportowata
ulotki wzywajace mieszkanncéw miasteczka do udziatu w wiecu protestacyjnym10 Do wiecu
wprawdzie nie doszto, inicjatorzy protestu po kilku dniach zostali zatrzymani, nie odbyta sie
nawet rozprawa sagdowa — wing za studenckie wystgpienia obarczano przeciez ,,syjonistow”
idobrze sytuowang, ,bananowa” miodziez, totez tkaczka i mechanik razaco odbiegali od obo-
wigzujacej propagandowej konwencji — to jednak epizod z Bielawy dodatkowo zacheca i do
poszukiwan na tym obszarze.

Waznym, a w praktyce réwniez nierozpoznanym obszarem sg zwigzane z Marcem protesty,
do ktdérych dochodzito w tym czasie w zaktadach pracy. Wydaje sie, ze w tych przypadkach sta-
rano sie raczej wykorzystywac napieta sytuacje dla uzyskania poprawy tak warunkdw pracy, jak
iwynagrodzenia, niemniej jednak w praktyce nie dysponujemy zweryfikowanymi informacja-
mi na ten temat. Podczas badan nad dolno$laskim Marcem odnotowatem, korzystajac z rapor-
tow SB, kilkana$cie takowych przypadkéw11(i to zaréwno przerw w pracy, jak i pojawienia sie
tzw. nastrojow strajkowych, roztadowywanych z reguty po zaspokojeniu roszczen ptacowych),
niemniej jednak warto, by powstata ogélnopolska mapa strajkowa z klasyfikacja powodow,
ktére legty u podstaw owych protestow .

Kolejny, w praktyce anonimowy, obszar wigze sie z postawg, jakg wobec Marca zajat
Kosciot. Watek ten jest wprawdzie obecny w monografii J. Eislera, a podnoszony byt row-
niez przez J. Zaryna, A. Dudka czy P. Niteckiego®, niemniej jednak problematyka ta nieja-
ko z koniecznos$ci odnosita sie do postawy Episkopatu ze szczeg6lnym uwzglednieniem
roli Prymasa z jednej strony, z drugiej za$ koncentrowano sie na roli, jaka odegrali katolicy
Swieccy, zwilaszcza uwiktani w polityke (najwiecej miejsca, ze zrozumiatych powodéw, po-
Swiecono losom rezolucji postdw ,,Znaku™). Tymczasem nie ulega watpliwosci, ze zacho-
waniom ksiezy, poddawanym przeciez statej, skrupulatnej inwigilacji, wiasnie w Marcu,
podobnie zreszta jak iw innych okresach spotecznych napiec, przypatrywano sie ze szczegdlng
uwaga. Icho¢,jak mozna domniemywacé, kaptani na temat marcowych wydarzen publicznie za-
bierali gtos stosunkowo rzadko, to przeciez odnosili sie do aktualnej sytuacji i wygtaszajgc ka-

A IPN Wr, 053/560, k. 39-40 oraz ,,Gazeta Robotnicza”, R. 1968, nrz24 IV
D AIPN Wr, 053/556, k. 395-396 oraz 053/565, t. 2, k. 441, 053/1634, t. 1, k. 47, 79, a ponadto AIPN,
MSW 11,3813, k. I.
1 Zob. W. Suleja, op. cit., s. 146 in.

Zobh. A. Dudek, Panstwo i Kosciétw Polsce 1945-1970, Krakow 1995; P. Nitecki, Kosciétwobec wydarzen
marcowych, ,£ad”, R. 1988, nr 10; J. Zaryn, Dzieje Kosciota katolickiego w Polsce (1944-1989), Warsza-
wa 2003.
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zania (jak proboszcz z Lubina, Leon Musielak), iw czasie lekcji religii (jak ks. Stefan Wojcik
z wroctawskiego Brochowa). W Marcu szczegdélnym miejscem na styku Kosciot — wierni byly
tez Kluby Inteligencji Katolickiej, dlatego tez wydaje sie zasadne wyjscie poza optyke warszaw-
skg13ina tym polu.

Wydaje sig, ze stosunkowo najlepiej zostat rozpoznany iopisany ten segment marcowego
kryzysu (poza samym przebiegiem studenckiego protestu), ktory wigzat sie z pojawieniem gte-
bokich podziatéw wsérdéd rzgdzacych, doprowadzajac, jak ujat to A. Friszke, do ,,zaburzen me-
chanizmoéw decyzyjnych” 14 Badacz ten zwrécit rowniez uwage na role, jaka w dniach nie tylko
marcowego kryzysu, ale i w kolejnych miesigcach zaczat odgrywac tzw. aktyw partyjny, co do-
prowadzito nawet do zjawiska jego autonomizacji. Otwarte jednak pozostaje pytanie i o nate-
zenie samodzielnych poczynan ,,aktywu”, zwtaszcza na prowincji, i rodzaj najrozmaitszych
zwigzkow oraz zaleznosci pomiedzy lokalnymi osrodkami wiadzy, a zwtaszcza pomiedzy ,bez-
pieka” a gremiami partyjnymi. O ile w pierwszym przypadku odnie$¢ mozna wrazenie, ze ,te-
ren” realizowat przede wszystkim zamdwienia na rzecz warszawskiej centrali, to partyjny
aktyw z pewnoscia nie bytjednolity, przy czym nie sposob bez pogtebionych badan stwierdzic,
do jakiego stopnia przestat respektowac zalecenia instancji zwierzchnich. Zbadania wymaga
réwniez rodzaj i charakter zwigzkéw pomiedzy strukturami PZPR w terenie a ,bezpieka”,
réwniez po to, by méc odpowiedzie¢ na pytanie, jaka cze$¢ ,,aktywu” i z jakimi rezultatami
weszta z nig w Scislejszy badz luzniejszy sojusz.

Nie ulega natomiast watpliwosci, co pokazat przede wszystkim w swej monografii D. Stola,
ze to resort kierowany przez Mieczystawa Moczara zawiadywat antysemickag kampanig. Towta-
$nie MSW, jak podkreslit R. Terlecki, dostarczato ,wspdtpracujacym z bezpieka dziennika-
rzom odpowiednich materiatéw i sugestii”16 Konstatacje te, generalnie trafne, wymagajg
jednak faktograficznego rozpisania, tak w odniesieniu do poszczegélnych zespotdw redakcyj-
nych, jak iw wiekszym jeszcze stopniu poszczeg6lnych regiondéw kraju. ,,Bezpieka”, uzywajac
»tajnych wspotpracownikoéw” i uruchamiajac ,,kontakty obywatelskie”, wptywata tez na ksztatt
antysemickich czystek w zaktadach pracy, uczelniach, szkotach, szpitalach, totez przesledzenie
drdg, ktérymi informacje te przeptywaty i sposob6éw ich wykorzystywania pozostaje zadaniem,
wcigz oczekujacym na wnikliwe postepowanie badawcze. 1w ten wiasnie nurt powinno wpisa¢
sie rowniez studium, w ktérym opisany zostanie nie tylko katalog ,,poje¢, skojarzen, epitetow,
znakéw wartosciujacych, ktérymi postuzono sie w kampanii propagandowej” 16 ale praktyczne
zastosowanie owych z pozoru tylko semantycznych dokonan ,,bezpieki”.

Stosunkowo niewiele wiemy réwniez o realiach ,kampanii antysyjonistycznej” w terenie,
szczegblnie tam, gdzie znajdowaly sie wieksze skupiska polskich Zydow. Z wroctawskiej per-
spektywy wida¢ bardzo wyraznie, ze w Marcu podejrzanym o ,postawe syjonistyczng” stawat
sie kazdy, kto w jakikolwiek sposob dawat wyraz swemu niezadowoleniu z rozwoju sytuacji
w kraju bgdz wyrazat nie tyle nawet aprobate, ile zrozumienie dla powodéw studenckiego pro-
testu. Stad sporzgdzane przez lokalne komorki SB listy ,,syjonistow” oraz propagatoréw ,ten-
dencji prosyjonistycznych i prozachodnich” wydtuzaty sie z kazdym kolejnym raportem, co

B Marcowy watek pojawia sie przeciez w znakomitej monografii A. Friszkego Oaza na Kopernika. Klub
Inteligencji Katolickiej 1956-1989, Warszawa 1997.

¥ A. Friszke, Miejsce Marca..., s. 19.

15 R. Terlecki, Miecz i tarcza komunizmu. Historia aparatu bezpieczeAstwa w Polsce 1944-1990, Krakéw
2007, s. 185.

B A. Friszke, op. cit., s. 21. Wazny krok na tym polu wiaze si¢ zmonografig P. Oseki, Syjonisci, inspiratorzy,
wichrzyciele. Obraz wroga w propagandzie Marca 1968, Warszawa 1999.
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wiecej, w poczynaniach obywateli polskich narodowosci zydowskiej SB na serio zaczynata sie
dopatrywa¢ znamion konspiracji. Efektem kampanii ,antysyjonistycznej” byta personalna
czystka, przy czym nie znamy jej rozmiaréw witasnie w skali lokalnej. Nalezy przy tym pamieta¢,
ze wykroczyta ona, cho¢ rowniez nie potrafimy jeszcze odpowiedzieé¢ na pytanie, jak daleko,
poza $rodowisko polskich Zydéw. Czystke te niekiedy nie sposéb odréznié od zwyczajnych re-
presji, ktére dotykaty i uczestnikdéw strajkéw oraz manifestacji, i osoby strajkujgce wspoma-
gajace (w czasie badan nad dolnoslaskim Marcem bytem wrecz zaskoczony liczbg os6b
zhierajgcych pienigdze i dary w naturze dla pozostajacych w murach uczelni studentéw). Nie
ulega watpliwosci, ze bez znajomosci tej strony Marca jego obraz bedzie w wysokim stopniu
niepetny.

Innym, szczegdlnie silnie emocjonalnie traktowanym elementem Marca stata si¢ wymu-
szona przezen fala emigracyjna, ktora sprawita, ze w dramatyczny sposéb zredukowana zostata
w kraju liczba polskich Zydéw. | ten problem tez wymaga pogtebionych, jak i mozliwie bez-
stronnych badan — nie tyle w odniesieniu do liczby opuszczajacych Polske czy kierunkéw wyja-
zdéw, co motywow. Rzetelnie i wnikliwie pisat na ten temat przede wszystkim D. Stola,
niemniej jednak obraz pomarcowej emigracji pozostaje nazbyt sptaszczony, przykiadowo
w niedostateczny sposob uwzgledniajacy tych, ktérzy, jak ujat to J. J. Lipski, opuszczajac Polske
woleli zabezpieczy¢ sig, by ,,w wypadku jakich$ duzych przemian nie ponosi¢ odpowiedzialno-
Sci za rzeczy, ktore robili bedgc w aparacie wtadzy” 17.

Odrebng wreszcie sprawg sg pomarcowe procesy polityczne. Spogladanie na przebieg tak
Sledztwa, jak i samych rozpraw niemal wyfacznie przez pryzmat materiatdw odnoszacych sie
do komandoséw, nawet przy braniu pod uwage catego katalogu obiekcji zgtoszonych przez
J. Eislera 8 nie pozwala dostrzec catej serii proceséw pozawarszawskich, nie tak spektakular-
nych i nagtosnionych, ale przez to plastyczniej ukazujacych intencje wtadzy komunistyczne;j.
Na Dolnym Slasku pierwszy ,,marcowy” proces nastapitjuz w maju (jeden zjego uczestnikow
skazany zostat ,,za pobicie funkcjonariusza MO” na péttora roku wiezienia), trzy kolejne
w czerwcu (sadzono wowczas, jak informowata prasa lokalna, ,,ideologow zamieszek”, czyli
Branleya Zeichnera i Mieczystawa Rozensztraucha), a w lipcu w jednym z dwu proceséw za
przepisywanie ulotek przed obliczem sadu stangt m.in. p6zZniejszy przywo6dca podziemnego
RKS-u Marek Muszynski. Gtéwne ,,marcowe” procesy odbyty sie we wrze$niu ipazdzierniku,
kiedy to sagdzono organizatorow wroctawskiej konspiracjistudenckiej (w sumie dziesie¢ oséb),
natomiast ostatni toczyt sie w rok od wydarzen na wroctawskich uczelniach, oskarzeni za§ —
Warcistaw Marynowski iJozef Wilk — zostali skazani odpowiednio na péttora irok pozbawie-
niawolnosci. A przeciez Wroctaw nie bytjedynym miastem, gdzie takowe procesy odbywaty sie
w Polsce, totez rozpoznanie tego segmentu represji w skali catego kraju nie tylko uzupetni mar-
cowy obraz (a przeciez uczestnicy zamieszek ulicznych stawali przed kolegiami), ale rowniez
w znaczacy sposéb go pogiebi.

Ostatni wreszcie problem, na ktory chciatbym zwréci¢ uwage, to skutki Marca dla uczel-
ni wyzszych, tak w wymiarze organizacyjnym, jak i czysto personalnym. Zmiana modelu,
zwigzana z odej$ciem od systemu katedr, byta bez watpienia wymierzona w ,,starg” profesure,
aczkolwiek o zasadnos$ci tego typu przeksztatceri mozna przeciez dyskutowac. Na gruncie per-
sonalnym realnym, niszczagcym uczelniang tkanke krokiem byt prawdziwy wysyp tzw. marco-
wyeh docentow — skutki tego pociagniecia nie zostaly przeciez rzetelnie rozpoznane, co
wiecej, w wiekszosci prac poswieconych dziejom uczelni wyzszych epizod ten jest, ujmujac

1 D. Stola, Kampania antysyjonistyczna w Polsce 1967-1968, Warszawa 2000, s. 219.
Is J. Eisler, Polski rok..., s. 458-459.
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rzecz najogledniej, zbywany. Uczelnie isrodowisko naukowe po Marcu funkcjonowato w rady-
kalnie zmienionych realiach, stad czas najwyzszy, by zmianie tej, a zwtaszcza jej konsekwen-
cjom, poswieci¢ zdecydowanie wiecej uwagi, anizeli czyniono to do tej pory.

Przypuszczam, ze do opisu Marca badacze beda jeszcze niejednokrotnie powracad, ito nie
tylko z okazji kolejnej ,,okragtej” rocznicy. Sprzyja¢ temu bedg i nowe edycje zrédet, ipogtebio-
ne analizy badawcze. Poznamy tez zapewne nieznane bgdz pomijane do tej pory fakty. Solidny
iobszerny fundament, zbudowany zw#aszcza wysitkiem J. Eislera, to wazny punkt wyjscia, prze-
tarcie drogi badawczej. Nie oznacza to jednak, ze jest to droga jedyna.

The Untypical Polish Month of March...

Despite significant progress of pertinent research, the events of March 1968 continue to
a large extent to be the stuff of myths. Regardless of the publication of the extensive
and well-documented monograph by J. Eisler, they are still perceived from the central,
Warsaw-based perspective, while knowledge about ,provincial” March remains slight.
Although researchers concur in their descriptions (albeit not always assessments) of, e.g.,
the mechanisms decisive for the so-called anti-Zionist campaign, have relatively well
recreated the course of the student protest, and recognised the thesis about the generational
character of the protests, there still remain certain domains which call for further in-depth
studies of source material and the posing of new questions. They include solidarity campaigns
conducted in secondary schools, the consequences of March ‘68 in schools of higher learning,
or the verbalisation of protests in the provinces.





