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Z dziejow syndykalizmu polskiego:
geneza i dzialalnos¢é Generalnej Federaciji Pracy
(1928-1931)

Syndykalizm — rozumiany zaréwno w kategoriach doktryny, jak i ruchu politycznego —
nalezy w rodzimej historiografii do tematéw ,,niemodnych”. Publikowane na przestrzeni ostat-
nich kilkudziesigciu lat teksty poswigcone teorii i praktyce polskiej odmiany tego nurtu, jakkol-
wiek niejednokrotnie o znacznej wartosci naukowej, stanowié¢ moga jedynie punkt wyjscia po-
glebione;j analizy'. Wspomniana tematyka, niestusznie uchodzaca za marginalna i malo intere-
sujacg, bez watpienia zastuguje na wigksze anizeli dotad zainteresowanie. Powyzsza uwaga
przede wszystkim odnosi si¢ do czerpiacego z tradycji Zwiazku Mlodziezy Polskiej ,,Zet”, na-
wiazujacego nie tylko do mysli Georgesa Sorela, ale takze do pism Stanistawa Brzozowskiego
i Stefana Zeromskiego, polskiego syndykalizmu doby migdzywojnia.

* % ¥

»Ojczyzna” syndykalizmu bezspornie jest Francja, nowy kierunek ksztaltowat si¢ przede
wszystkim w tonie powstalej na kongresie w Limoges w 1895 1. Conféderation Générale du Tra-
vail czyli CGT?. W swym gléwnym nurcie syndykalizm od razu zostat zdominowany przez dzia-
taczy o nastawieniu rewolucyjnym, reformisci nie odgrywali pierwotnie znaczacej roli. Wbrew
rozpowszechnionym, takze dzis, opiniom francuski syndicalisme revolutionaire poczatkéw

'S. Ajzner, Zwigzek Zwigzkow Zawodowych 1931-1939, Warszawa 1979, 5. 326-356; S. Ciesielski, Koncep-
cje polityczne Zwiqzku Syndykalistéw Polskich w latach Drugiej Wojny Swiatowej, ,,Acta Universitatis Wra-
tislaviensis. Historia”, t. XC, nr 1274 z 1992, s. 253-284; W. Roszkowski, Syndykalizm polski 1918-1939,
»Niepodleglos¢”, t. XXVI1z 1993, s. 199-230; B. Stoczewska, Polski syndykalizm Il Rzeczypospolitej — dok-
tryny i propozycje programowe, ,,Studia Nauk Politycznych”, nr 5z 1988, s. 43-62; P. Waingertner, Syndyka-
lizm polski w I potowie XX wieku. Postulaty badawcze, w: Studia z dziejow polskiego ruchu i mysli socjalistycz-
nej, pod red. A. E Grabskiego i P. Samusia, £6d7Z 1995, s. 149-160.

? Sama nazwa ,,syndykalizm”, pochodzaca od francuskiego syndicat professionel, oznaczala pierwotnie ty-
le, co ,,ruch zwigzkowy”, ,.trade-unionizm”, a wigc byla okresleniem nadanym ruchowi, nie zas teorii czy
doktrynie — F F. Ridley, Revolutionary Syndicalism in France. The Direct Action of Its Time, Cambridge
1970, s. 1. Wedtug L. Lorwina zalazki syndykalizmu znaleZ¢ mozna juz w dyskusjach i rezolucjach I Mig-
dzynarodéwki— Syndicalism,w: Encyclopaedia of the Social Sciences, vol. XIV, New York 1948, 5.497. Por.
tez: P. H. Goodstein, The Theory of the General Strike from the French Revolution to Poland, New York 1984,
s.53.
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XX stulecia nie byl ruchem jednolitym, a jego doktryna, sprowadzajaca si¢ przede wszystkim
do apoteozy spontanicznego dziatania nie doczekata si¢ . kodyfikacji”’. Glosne prace Sorela
trudno potraktowac inaczej anizeli swoiste komentarze wyglaszane przez sympatyzujacego —
czasowo jak si¢ miato okaza¢ — z ruchem intelektualiste®. Charakterystyczne znamiona do-
ktryny syndykalistycznej, ,,wykuwanej” w praktyce codziennych dziatart CGT, wyznaczato — by
przywotad opini¢ Marka Waldenberga — ,,polaczenie kultu swoiscie rozumianej walki klaso-
wej i strajku generalnego jako najwyzszej jej formy z apoteozowaniem zwigzkéw zawodowych,
z nieufnoscia i awersja do partii socjalistycznych oraz wrogoscia wobec paristwa™. Od po-
czatku w mysli syndykalistycznej wyraZnie zaznaczata si¢ pochwata postawy bohaterskiej, etos
poswigcenia i gotowosci ponoszenia ofiar w imig wlasnych idealdw. Niecheé do teoretyzowa-
nia, ,parlamentarnego kunktatorstwa”, reform i metod ewolucyjnych laczyli rewolucyjni
syndykalisci z nastawieniem antyinteligenckim i antyintelektualnym. Apoteozowane zwiazki
zawodowe wyobrazali sobie jako ,,szkot¢”, w ktdrej miata si¢ ksztaltowaé nowa mentalnosé,
w dalszej perspektywie syndykatom wyznaczano rol¢ podstawowego ogniwa spoteczeristwa
przysztosci’.

Do roku 1914 idee syndykalistyczne poza Francja zyskaly pewna popularnosé takze
w Niemczech, Wielkiej Brytanii, USA, Hiszpanii, a zwlaszcza we Wloszech. Po I wojnie ewolu-
cja ruchu poszta w réznych kierunkach. Dziatacze akcentujacy, od zawsze obecne w mysli
i praktyce syndykalizmu, ,,antyparstwowe” tezy byli wyrazicielami nurtu anarchosyndykali-
stycznego; jednoczesnie wyodrebnil si¢ wyrazny kierunek reformistyczny. Syndykalisci-refor-
misci uwazali, ze ustrdj syndykalistyczny da si¢ urzeczywistnié bez rewolucji, w ramach pan-
stwa, o ile paristwo to bgdzie stopniowo opanowywane przez zwigzki zawodowe i w koricu sta-
nie si¢ emanacjq federacji syndykatow’. W przeciwieristwie chocby do Hiszpanii® w II Rzeczy-
pospolitej zdecydowanie dominowal nurt reformistyczny, od poczatku wykazujacy wiele cech
wynikajacych ze specyfiki warunkdéw polskich, w jakich si¢ rozwijal.

Utworzona w 1928 r. Generalna Federacja Pracy (GFP) byta pierwsza znaczacg polskg or-
ganizacja, ktdra jednoznacznie okreslita si¢ jako syndykalistyczna, juz sama nazwg sugerujac
pokrewienstwo ideowe z CGT. Genezy powstania GFP szukaé nalezy w dziatalnosci tych sro-
dowisk ruchu ,,zetowego™, ktdre jeszcze przed I wojna swiatowa opowiedzialy si¢ za zerwa-
niem wszelkich wigzéw z Narodowa Demokracja i ewoluowaty ku obozowi, ktdremu przewo-

' Za takowa trudno jest uznaé tzw. Karte z Amiens, uchwalong na kongresie CGT w 1906 r., jakkolwiek
nie ulega watpliwosci, ze byt to wazny dokument.

“ D. Grinberg, Ruch anarchistyczny w Europie Zachodniej 1870-1914, Warszawa 1994, s. 127-145;
R. Humphrey, Georges Sorel. Prophet without Honor. A Study in Anti-intellectualism, Cambridge Mass.
1951, s. 18-20, 164-166; P. H. Goodstein, op. cit., s. 74-76; E. F. Ridley, op. cit., s. 1-8.

5 M. Waldenberg, Prekursorzy Nowej Lewicy, Krakéw 1985, s. 174.

® E. E Ridley, op. cit., s. 170-175; M. Waldenberg, op. cit., s. 173-217.

" P. H. Goodstein, op. cit., s. 81-103; L. Lorwin, op. cit., s. 497-499; W. Roszkowski, op. cit., s. 200-204;
M. Waldenberg, op. cit., s. 235-298. Do niektdrych tez doktryny syndykalistycznej sprzed 1914 r. nawiazy-
wat tez tzw. syndykalizm narodowy Georgesa Valois.

# O hiszpariskim anarchosyndykalizmie traktuja obszerne fragmenty II tomu pracy F. Ryszki, W kregu zbio-
rowych zludzen. Z dziejow hiszpariskiego anarchizmu 1868-1939, Warszawa 1991.

° Podstawowym Zrédlem zawierajacym zarys dziejéw ruchu ,,zetowego”, a wiec Zwiazku Mlodziezy Pol-
skiej ,,Zet” izwigzanych z nim organizacji, jest niepublikowane opracowanie autorstwa wybitnego ,,zetow-
ca” Stefana Szwedowskiego: Dzieje ruchu zetowego w Polsce na tle historycznym 1886-1945, rkps, Biblio-
teka Narodowa w Warszawie, Zbiory Specjalne (dalej: BN), t. I-11, sygn. akc. 13272/1, 13272/2, 13272/3,
13451/2, 13466. Zob. tez: idem, Szkice do pracy ,Dzieje ruchu zetowego w Polsce”, rkps, BN, sygn.
akc. 15626. Sporo interesujacego materialu zawieraja wspomnienia innych prominentnych ,,zetowcéw”:
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dzit J6zef Pitsudski. Charakterystyczna dla ,,Zetu” atmosfera spotecznego radykalizmu, naka-
zujaca polaczenie walki o niepodlegltosé z dazeniem do demokratyzacji i przebudowy ustroju
,»W duchu intereséw ludu”, kult ofiarnosci i wiara w mozliwos¢ ,,uobywatelnienia” uposledzo-
nych dotgd warstw narodu — te wszystkie elementy tworzyly grunt, na ktérym juz w wolnej Pol-
sce zaczely kietkowac idee syndykalistyczne. Zwolennicy nowego kierunku stopniowo zdoby-
wali coraz silniejsza pozycje w bedacym ekspozytura ruchu ,,zetowego” w ,,starszym spoleczeri-
stwie”, zakonspirowanym Zwiazku Patriotycznym'’. Nieprzypadkowo ,,zalazkowy” polski syn-
dykalizm swych gléwnych teoretykéw znalazl w osobach Jerzego Szuriga, Bolestawa Wsciekli-
cy i Kazimierza Zakrzewskiego. Wszyscy oni mieli bowiem za soba pobyt we Francji, gdzie
mogli si¢ zapozna¢ nie tylko z koncepcjami Sorela, ale takze z teoria i praktyka dzialalnosci
CGT". , Zetowy” syndykalizm od poczatku nie byt jednakze ,kalka” sorelizmu ani tez préba
mechanicznego powielenia w Polsce strategii stosowanej przez francuskie zwiagzki zawodowe.
Polscy dzialacze, twardo stojac na gruncie niepodleglosci, budowg silnego paristwa uznawali za
cel nadrzedny. Nie podzielajac tak wyraZnych w ruchu francuskim antyinteligenckich fobii, in-
spiracji szukali takze w twdrczosci — nota bene entuzjastow mysli Sorela — Stanistawa Brzo-
zowskiego i Stefana Zeromskiego'”. Nie wydaje si¢ natomiast, by jakikolwiek wplyw na
ksztaltowanie si¢ w ramach ,,Zetu” srodowiska syndykalistycznego mialy podejmowane je-
szcze przed I wojna Swiatowa, m.in. przez Augustyna Wroblewsklego prdby przeszczepienia
tej doktryny na grunt polski w wersji przesyconej anarchizmem". Zrédlem inspiracji nie byl tez

T. Katelbach, Zet, ,,Zeszyty Historyczne” (Paryz), z. 13 z 1968, s. 3-54; J. Rakowski, Zetowcy i pilsudczycy
(cz. 1-3), ,Zeszyty Historyczne” (Paryz), z. 54 z 1980, s. 3-39; z. 55 z 1981, 5. 3-91; z. 56 z 1981, 5. 3-72.
Z opracowan zob.: L. Hass, Zwiqzek Patriotyczny 1918-1926. Z dziejow infrastruktury Zycia politycznego
Drugiej Rzeczypospolitej, ,Kwartalnik Historyczny”, z. 4 z 1978, 5. 913-941; T. W. Nowacki, Szkice do dzie-
jow ZET-u,w: Zet w walce o niepodleglosc i budowe paristwa. Szkice i wspomnienia, pod red. T. Nowackiego
et al., Warszawa 1996, s. 19-292.

'S, Szwedowski, Dzieje ruchu..., BN, t. II, sygn. akc. 13451/2, s. 670-677, 684-686, 715.

' Z czasem sztandarowymi postaciami polskiego syndykalizmu stac si¢ mieli Szurig i Zakrzewski, Wsciek-
lica nie odegrat w dziejach ruchu istotniejszej roli. Pierwszy z wymienionych (ur. 1893) znalazt si¢ we Fran-
cji juz w 1912 r., podejmujac studia na Wydziale Prawa paryskiej Sorbony. W czasie wojny zostat cigzko
ranny, walczgc w szeregach Legionu Bajoriczykéw. Po demobilizacji uzupelnil studia, do kraju powrdcit
dopierow 1919 r. Zakrzewski (ur. 1900), znany w II Rzeczypospolitej historyk, specjalista z zakresu dzie-
jow Bizancjum, wyjechat do Francji jako stypendysta w potowie lat 20. Podstawowe informacje biograficz-
ne:J. Dluzewska-Kariska, T. Piskorski, S. Szwedowski, Niepelny wykaz czlonkdw Zwiazku Mlodziezy Pol-
skiej — ZET i Zwigzku Patriotycznego oraz organizacji pochodnych i starszego spoleczeristwa ,,Przy-
szlos¢” — PET, Organizacja Mlodziezy Narodowej Szk6t Wyzszych i Srednich—-OMNSW i OMNSS, Gru-
py Narodowe, Zwiazek Mlodej Polski, Zwigzek Rad Ludowych i inne ekspozytury zewngtrzne w okresie
1886-1966, mps (dalej: Niepelny wykaz), BN, sygn. akc. 13467 (mf 84909), s. 703-715, 891-892, 962-967;
H. Evert-Kappesowa, Przedmowa, w: K. Zakrzewski, U schytku swiata antycznego, Warszawa 1964, s. 5-21;
A. K. Kunert, Stownik biograficzny konspiracji warszawskiej, t. I11, Warszawa 1991, s. 162-164.

12 Punkt widzenia krzepnacego w ramach ,,Zetu” srodowiska syndykalistycznego dobrze oddaja artykuty
publikowane na lamach ,,Spraw Polskich”: Czemu shizymy, nr 1z 5111924, 5. 1-3; S. Szwedowski, Nasz nac-
jonalizm i jego czynniki uboczne, nr 1z 5 11 1924, s. 4-8; idem, Zadania i srodki, nr 8-10 z 2 VII 1924,
s.271-280; K. Zakrzewski, Faszystowska koncepcja ,, syndykalizmu narodowego”, nr 2z 20111924, s. 51-55.
Zob.tez: S. Szwedowski, Dzieje ruchu..., BN, t. I, sygn. akc. 13451/2, s. 708-709; idem, Szkice do pracy...,
BN, sygn. akc. 15626, Ruch zetowy w Polsce niepodleglej (egzemplarz roboczy), s. 1-13.

"’ Na temat srodowiska skupionego wokét Wréblewskiego, wydajacego pismo ,,Sprawa Robotnicza”, pi-
sali m.in.: R. Antondw, Pod czarnym sztandarem. Anarchizm w Polsce po 1980 roku, Wroclaw 2004,
5.91-97; M. Sliwa, Ludzie i idee socjalistyczne w Polsce, Krakéw 1989, s. 69-84.
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zapewne warszawski tygodnik ,, Jutro”, na tamach ktdrego ukazalo si¢ w latach 1924-1925 kilka
artykutéw propagujacych idee syndykalizmu'.

Impulsem, ktory spowodowal uaktywnienie si¢ grupy skupionej wokdt Szuriga i Zakrze-
wskiego, stal sie przewrdt majowy. Syndykalisci, podobnie jak ogét zwolennikdw Pitsudskiego,
powitali zamach majowy z ogromnymi nadziejami, ich ocena sytuacji wyrdzniala si¢ jednak za-
sadniczo na tle prezentowanych wowczas opinii. Dla Szuriga, Zakrzewskiego i ich politycznych
przyjaciot triumf ,,Rewolucji Majowej” byl oczywistym dowodem bankructwa modelu liberal-
no—demokratycznego, ostatecznym koricem zdegenerowanego ,,paristwa partyjnego” i czy-
telnym sygnalem, ze kapitalizm w Polsce dozywa swoich dni. Wlaczajac si¢ w prace Zwiazku
Naprawy Rzeczypospolitej (ZNR), syndykalisci prébowali, najpierw w ramach tej organiza-
¢ji, aw dalszej perspektywie na forum ,,obozu majowego”, wylansowac tezg, iz logicznym na-
stepstwemn wydarzend 1926 r. winna stac si¢ zasadnicza przebudowa ustroju II RP. W licznych
artykulach, publikowanych zwlaszcza na lamach opiniotwdrczego ,,Przetomu”, a takze ,,Soli-
darnosci Pracy”, niewatpliwie o mniejszym zasi¢g oddziatywania, przekonywali, iz rozprawa
z ,partyjnictwem” jest tylko jednym z wielu niezb¢dnych krokéw prowadzacych do celu osta-
tecznego, jakim miala by¢ bezklasowa, oparta na zwigzkach zawodowych Polska Pracy. Te-
go rodzaju wizja taczyla si¢ z koncepcja ,,narodu wytworcow”, w ramach ktdrego rzeczywista
wartos¢ czlowieka i jego pozycje spoleczna okreslac bedzie zaangazowanie na rzecz dobra
wspdlnego'.

Oceniajac, iz rozwdj wypadkow nie jest adekwatny do rozbudzonych w maju 1926 r. na
dziei'®, srodowisko syndykalistyczne, sytuujace si¢ na lewym skrzydle ,,Naprawy” zintensyfiko-
walo swoje wysilki. W potowie 1927 r. na terenie kilku warszawskich fabryk powstaly pierwsze
Kola Robotnikdw-Syndykalistow, a Rada Naczelna ZNR powotala Wydzial Robotniczy, na
ktdrego czele stanal Janusz Rymkiewicz'. Zdobycie ,,przyczétkéw” w kolejnych zaktadach za-
owocowalo podjeta 18 V 1928 1. przez kierownictwo ,,Naprawy” decyzja o rozpoczg¢ciu prac
,»w celu organizowania przez Zwigzek Naprawy Rzeczypospolitej ruchu zawodowego pracow-
niczego i robotniczego przez powotanie do zycia Generalnej Federacji Pracy”'®. W ten sposcb
syndykalistom udalo si¢ doprowadzié¢ do utworzenia wtasnej centrali zwiazkowej, co prawda

4 Zob. np.: Zmierzch zwiqzkow zawodowych, ,Jutro”, nr 10z 201X 1924, s. 12-14; Szlakiem nuchu syndyka-
listycznego, ibidem, nr 4 (26) z 1 11 1925, s. 2-5; K. S., Postepy syndykalizmu, ibidem, nr 5 (27) z 8 11 1925,
s. 1-5.

15 Por. przykladowe artykuly publikowane na tamach ,,Solidarnosci Pracy”: Nasze cele i hasta, nr 1z 1 XII
1926, s. 3; K. Zakrzewski, Nasza droga, nr 1z 1 XII 1926, s. 4-7; J. Szurig, Pod sztandary syndykalizmu!,
nr 5-6 z 5 IV 1927, s. 1-3. Zob. tez charakterystyczne dla syndykalistéw teksty zamieszczane w ,,Przelo-
mie”: J. Szurig, Kryzys demokracji politycznej, nr 7z 25 VII 1926, s. 3-6; J. Nowak, Reprezentacja intereséw
zawodowych, nr 18 217 X 1926, s. 1-5; K. Zakrzewski, Narod wytworcow, cz. 1-2, nr 22 z 14 X1 1926, s. 6--8;
nr 24z 28 X1 1926, s. 1-4. Por. takze: S. Szwedowski, Dzieje ruchu..., BN, t. I, sygn. akc. 13466, s. 764-784,
790-791.

'® Rozczarowaniem dla syndykalistéw byla nie tylko, majaca rangg symbolu, wizyta Pilsudskiego w Nie-
Swiezu, ale takze tres¢ Deklaracji programowej, uchwalonej przez Rade Naczelng ZNR 6 I 1927 r.
—S. Szwedowski, Dzieje ruchu..., BN, t. II, sygn. akc. 13451/2, 5. 644-645; sygn. akc. 13466, s. 798-800.

'7 1. Rakowski, Pierwsze kroki, ,,Solidarnosé Pracy” (dalej: ,,SP”), nr 9z 15 VII 1927, 5. 5; Ze Zwiqzku Na-
prawy Rzplitej, ,,Przetom” (dalej: ,,P”), nr 20z 16 VII 1927, s. 8.

' Zwiqzek Naprawy Rzeczypospolite], ,,Wszystkie Stronnictwa. Warszawska Informacja Prasowa” (dalej:
»WIP”), nr 18 (53) z 22-29 V 1928, s. 255.
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bedacej de facto przybudéwka ZNR', Poczawszy od 27 VI 1928 r., organizacja ,,patronujaca”
GFP bylo powstale w wyniku fuzji ZNR i Partii Pracy — Zjednoczenie Pracy Wsi i Miast
(ZPWiM)®. Pierwsze deklaracje programowe ZPWiM, akcentujace koniecznos¢ skupienia
spoleczenstwa wokdt ideologii paristwowej, a takze propagujace koncepcje organizowania si¢
obywateli ,,na zasadach zawodowo-gospodarczych” nie zas dominujacych dotad ,,politycz-
no-partyjnych”, zdawaly si¢ otwiera¢ przed syndykalistami obiecujace perspektywy?'.
Generalng Federacje Pracy utworzyto pig¢ niewielkich zwiazkdw branzowych, dziala-
jacych w Warszawie, reprezentujgcych robotnikdw zatrudnionych w przemysle metalowym, ty-
toniowym, spirytusowym, chemicznym oraz drzewnym. W strukturze wladz ,polskiej CGT”
najwazniejsze miejsce zajmowata Rada Naczelna i jej organ wykonawczy, Wydziat Centralny.
Pierwszym prezesem GFP zostal Edward Ruszczewski, nie on jednak mial odegrac istotna rolg
w dziejach organizacji*. Od poczatku ton syndykalistycznym zwigzkom zawodowym nadawali
prominentni ,zetowcy” — wspomniany juz Szurig, a takze Stefan Kapusciriski, Janusz Rako-
wski, Stefan Szwedowski i pelniacy od marca 1929 r. funkcje prezesa Gustaw Zieliiski. Zakrze-
wski, nie biorgc bezposredniego udziatu w pracach organizacyjnych, pozostawat gidéwnym teo-
retykiem GFP. Spoza srodowiska ,,zetowego” wywodzit si¢ sekretarz organizacji Bolestaw
Gawlik, przed I wojna $wiatowa zwigzany z Socjaldemokracja Krdlestwa Polskiego i Litwy™.
Juz po rejestracji centrali, co nastapito 26 IX 1928 r., akces do GFP zglosily Zwiazek Zawo-
dowy Pracownikéw Lotnictwa w Polsce i nowo utworzona Federacja Pracy Przemystu Elektro-
technicznego i Galezi Pokrewnych®. Poczatki byly nad wyraz skromne, pod koniec roku orga-
nizacja skupiata w swoich szeregach zaledwie okoto 700 0s6b™. Powstanie syndykalistycznych
zwigzkéw zawodowych nie przeszio jednakze bez echa. Nader wymownie swiadczy o tym ostra
krytyka, jaka spotkata nowa centralg ze strony Polskiej Partii Socjalistycznej (PPS). Nie tylko
Jan Stariczyk i Antoni Zdanowski, zaangazowani w dziatalnos¢ Zwigzku Stowarzyszen Zawo-
dowych (ZSZ), ale takze lider partii Mieczystaw Niedziatkowski, uznali za stosowne — na la-
mach ,,Robotnika” — odnies¢ si¢ do utworzenia GFP. Socjalistyczni dzialacze starali si¢ wyka-
zad, iz podjeta przez Szuriga i jego politycznych przyjacict inicjatywa to cyniczna proba rozbija-
nia ruchu zwigzkowego, realizowana w interesie ,,wladz i Lewiatana przemystowego”, przy wy-

'% Skorzystanie z wielu unikatowych materialéw dotyczacych GFP nie jest i byé moze nigdy nie bedzie
mozliwe — zagingly one w czasie II wojny $wiatowej wraz z calym archiwum ,,zetowym” i nie zostaly jak
dotad odnalezione — S. Szwedowski, Dzieje ruchu..., BN, t. I, sygn. akc. 13272/1, s. 12-30.

1 Podstawowe informacje na temat ZPWiM — P. Waingertner, ,, Naprawa” (1926-1939): z dziejow obozu
pomajowego, Warszawa 1999, s. 77-92.

2! Archiwum Akt Nowych w Warszawie, Zjednoczenie Pracy Wsi i Miast (dalej: AAN, ZPWiM), sygn. 1,
k. 12; Zjednoczenie Pracy Wsi i Miast. Zjazd Wojewddzki w Poznaniu, ,,WIP”, nr 42 (77) z 15-30 XI 1929,
s.573.Zob. tez: T. Selimowski, Polskie legalne stronnictwa polityczne. Zarys popularny, Warszawa 1930, s. 30.
2 Generalna Federacja Pracy, ,SP”, nr 1 (po wznowieniu) (dalej: pw) z9 X11 1928, 5. 5; Generalna Federacja
Pracy, ,,WIP”, nr 41 (79) z 1-8 XII 1929, s. 604-605.

3 Swiadczyla o tym obecnosé syndykalistéw w scistym kierownictwie ruchu ,,zetowego” — por. sklad Ko-
mitetu Centralnego Zwiazku Patriotycznego w okresie przedroztamowym (tzn. do roku 1936) — L. Hass,
op. cit., s. 940-941.

* Niepelny wykaz, BN, sygn. akc. 13467 (mf 84909), s. 142-143,263-265, 706,990-992; Z zycia organizacji.
Ukonstytuowanie si¢ Wydz. Centr. Gen. Fed. Pracy, ,,SP”, nr 8-9 z 3 111 1929, s. 5.

» Generalna Federacja Pracy, ,SP”,nr 1 pw 29 XI1 1928, 5. 5; Statut Zwigzku Zawodowego: Federacja Pracy
Przemystu Gomiczego, ,,Syndykalista” (dalej: ,,S”), nr 2(4) z 1 IV 1930, s. 2.

* Rocznik Pracowniczych Zwiazkéw Zawodowych. Rok 1929, Warszawa 1931, s. 18.
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korzystaniu haset ,,dawno zbankrutowanego syndykalizmu bezpartyjnego”’. Niech¢tne nowo

powstatej centrali opinie plynely takze spoza srodowisk PPS—owskich™.

Teza, iz GFP stanowita swoista dywersj¢ na ,,terenie robotniczym”, inspirowang przez sa-
nacyjnych dygnitarzy, wydaje si¢ pozbawiona podstaw. Syndykalistyczne zwiazki zawodowe,
podobnie jak caly ZNR, wyrastaly ze szczycacego si¢ dtuga i chlubng tradycja niepodlegloscio-
wg ruchu ,,zetowego”, wobec ktdrego Pitsudski i jego najblizsze otoczenie zawsze zachowywali
daleko idaca rezerwg. Czynnikiem warunkujacym takie wlasnie nastawienie byla, jak si¢ wyda-
je, przede wszystkim samodzielnosé ,,Zetu” i spore ambicje polityczne tego srodowiska,
zwigzane z programem przebudowy spotecznej odrodzonej Rzeczypospolitej””. Odwotujaca
si¢ do nieznanych szerzej na gruncie polskim teorii, epatujaca niechgcia do kapitalizmu GFP,
musiata si¢ przy tym jawic jako organizacja doktrynerska. Z perspektywy Belwederu lewicowi
idealisci, przekonani o mozliwosci urzeczywistnienia syndykalistycznych koncepcji, byli sojusz-
nikami, z ktérymi trudno bylo wiaza¢ powazniejsze nadzieje. Dopdki jednak radykalizm GFP
przejawial si¢ gtéwnie w sferze werbalnej, a pozbawiona oparcia spolecznego centrala podkre-
slata swoje zwiazki z ,,obozem majowym”, swoistym kultem otaczajac osobe Pilsudskiego™,
mogta niewatpliwie liczy¢ na przychylnos¢ wladz, zdajacych sobie sprawe, iz w ruchu zawodo-
wym przewagg maja Srodowiska opozycyjne wobec rzaddw sanacji.

Jesli wierzy¢ informacjom pochodzacym od samych syndykalistéw, kilkusetosobowa
u schytku 1928 r. organizacja juz w polowie nastgpnego roku skupiata okolo 20 tys. cztonkow?'.
Opierajac si¢ na danych Ministerstwa Pracy i Opieki Spolecznej, mozna stwierdzic, iz na prze-
tomie 192911930 1. do GFP nalezalo ponad 33 tys. 0séb, rok pdZniej byto to juz nieco wigcej niz

%7 M. Niedziatkowski, Wczoraj i jutro, ,Robotnik”, nr 1z 111929, s. 1; A. Zdanowski, Nasza pracai walka —
od kapitalizmu do socjalizmu. Klasowy rnuch zawodowy w Polsce, ibidem, nr 1z 111929, s. 3; J. Stariczyk,
Wplyw politycznej organizacji klasy robotniczej na akcje zawodowe, ibidem, nr 9z 911929, s. 1. Zob. tez:
S. Szwedowski, Dzieje ruchu..., BN, t. II, sygn. akc. 13466, s. 1106.

* Bezczelnosc¢, ,,Solidarnos¢é Robotnicza” (dalej: ,,SR™), nr 2z 1V 1929, s. 3; Komunikaty Informacyjne Ko-
misariatu Rzqdu na m. st. Warszawe, t. 111, z. 1 (2 [-28 III 1929), Warszawa 1993, s. 350; S. Rychliriski, Za-
sadnicze kierunki nichu zawodowego w Polsce, Warszawa 1929, s. 64-65. Zob. tez: J. Eawnik, Ruch zawodo-
wy metalowcow w Polsce 1869-1939, Warszawa 1986, s. 388. Ze wzgledu na nagminne, a calkiem nieupraw-
nione utozsamianie calego syndykalizmu z jego nurtem anarchistycznym warto tu takze przywolac, wrogie
GFP, stanowisko srodowiska zupelnie marginalnego, jakim byli polscy anarchisci — A. Zandberg, Anar-
chistyczna Federacja Polski. Polscy anarchisci w dwudziestoleciu migdzywojennym, ,,Przeglad Historyczny”,
z.1z2002,s. 45.

» Na temat stosunku Pilsudskiego i jego otoczenia do srodowisk ,,zetowych” zob.: T. Katelbach, op. cit.,
s. 36-38; J. Rakowski, Zetowcy i pitsudczycy..., cz. 1, s. 37-39; cz. 2, s. 5-6, 18-19, 58-63; cz. 3, s. 67-70;
S. Szwedowski, Dzieje ruchu..., BN, t. I, sygn. akc. 13272/2, s. 1336; P. Waingertner, ,, Naprawa” (1926
-1939)..., 5. 60-61, 94-95, 99, 103-106, 119.

* Prébke charakterystycznej dla syndykalistéw retoryki moze stanowic fragment artykutu J. Szuriga: ,Ist-
nieja bowiem w spoleczeristwie — zwlaszcza wsréd mas robotniczych i ludowych — bardzo silne nastroje
mistyczne, zwigzane z 0soba i nazwiskiem Pilsudskiego [podkr. w tekscie — G. Z.]— mistyka, ktdrej pod-
lozem, a réwnoczesnie wyrazem sg: podziw i uwielbienie, gorace ukochanie postaci, wiara i zaufanie oraz
przeswiadczenie o bezgranicznej niemal mocy i mozliwosciach Komendanta” — W petnym swietle, ,,P”,
nr39-40z5X1930,s. 7. Zob. tez np.: Z zycia organizacyjnego. Z zycia Generalnej Federacji Pracy, ,,P”,nr 11
z 25 111 1929, s. 10; Generalna Federacja Pracy ku czci Marszatka Pilsudskiego, ,,P”, nr 9-10 z 30 III 1930,
s. 15; B. G. [B. Gawlik], Z zycia Generalnej Federacji Pracy. Rada Naczelna Generalnej Federacji Pracy,
»SR”,nr1z111930,s. 7.

*' B. G. [B. Gawlik],,,Robotnikowi” w odpowiedzi. ,, Droga bardzo trudna, no i dluga”, ,,P”, nr 20-21z 20 VI
1929, s. 4. Zob. tez: Rocznik Pracowniczych Zwigzkéw Zawodowych. Rok 1929, Warszawa 1931, s. 27.
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42 tys., z czego 90% regularnie oplacalo sktadki czlonkowskie™. Tym samym po ponad dwéch
latach dzialalnosci w szeregach Generalnej Federacji Pracy znajdowato si¢ okolo 6% ogétu za-
rejestrowanych w Polsce zwigzkowcdw, a GFP bardzo wyraznie ustepowata jedynie zblizone-
mu do PPS Zwigzkowi Stowarzyszen Zawodowych i narodowo-solidarystycznemu Zjednocze-
niu Zawodowemu Polskiemu (obie centrale skupialy po ponad 200 tys. oséb). Przewage liczeb-
na nad syndykalistami mialy tez, liczace ponad 70 tys. cztonkéw, Chrzescijariskie Zjednoczenie
Zawodowe i nieco mniejsze, utworzone w wyniku roztamu w ZSZ, Centralne Zrzeszenie Kla-
sowych Zwiazkéw Zawodowych™.

W oficjalnych wypowiedziach z lat 1929-1930 liderzy GFP bardzo optymistycznie oceniali
efekty dotychczasowych prac organizacyjnych™. Nie byla to, jak si¢ wydaje, wylacznie retoryka,
choc propagandowy wydZwigk wigkszosci publikacji wypada uznac za oczywisty. Przyciggnig-
cie kilkunastu, a z czasem juz ponad 40 tys. os6b moglo si¢ wydawac bardzo obiecujacym osiag-
nigciem, zwlaszcza ze syndykalisci rekrutowali cztonkdw gtéwnie sposrdd niezorganizowa-
nych dotad robotnikéw, a zakresem swego dziatania obj¢li w zasadzie tylko Warszawe i Gorny
Slask®. Nie mozna jednak zapomina¢, ze niewatpliwy sukces GFP w wojewddztwie slaskim nie
bylby mozliwy bez wydatnej pomocy, jakiej udzielit organizacji ,,brat zetowy”, wojewoda Mi-
chal Grazyriski*®. Pozostawalo tez pytanie o istotne powody, jakimi w warunkach rosngcego
bezrobocia kierowali si¢ robotnicy ze stolecznych fabryk, czy slaskich kopald, przystepujac do
centrali postrzeganej jako prorzadowa®’. Poglad, iz akces do GFP nie musiat by¢ réwnoznacz-
ny z przyj¢ciem syndykalistycznego swiatopogladu, zdawali si¢ podzielac sami liderzy organi-
zacji. Réwnoczesnie jednak sgdzili, ze na bazie nastrojow patriotycznych, przywiazania do oso-
by Pitsudskiego, niecheciirozczarowania do partii politycznych, czy wreszcie nastawienia anty-
kapitalistycznego ,,surowy” niejednokrotnie ,,materiat” uda si¢ ,,obrobic”. ,,Wychowywaniu”
syndykalistycznych kadr stuzyé mial m.in., powolany nieco péZniej niz GFP, Robotniczy Insty-
tut Oswiaty i Kultury im. Stefana Zeromskiego™.

* Rocznik Pracowniczych Zwigzkéw Zawodowych. Rok 1930, Warszawa 1932, s. 18.

* Ibidem.

™ Rada Naczelna Generalnej Federacji Pracy, ,,SP”, nr 5-6 z 1011 1929, 5. 7; F. Rogacki, W rocznice zalozenia
GFP na Slqsku, »SR”,nr1z111930,s.3; A.S.S., Z ruchu GFF, ,,S”,nr 2z 1111930, s. 3; Imponujqcy zjazd
delegatow G. E P na Slgsku, ,.S”, nr 3 (5)z1V1930,s. 1.

% Najsilniejszym zwiazkiem branzowym tworzacym GFP byla u schylku 1930 r. Federacja Pracy Przemy-
slu Metalowego i Galezi Pokrewnych liczaca ponad 13 tys. cztonkéw. Ponad 3 tys. zwiazkowcow skupialy
Federacja Kolejowcow Polskich, a takze federacje przemyslu: tytoniowego, drzewnego, chemicznego
ielektrotechnicznego. Federacja Pracy Przemystu Gérniczego na Slasku zblizata sig w tym okresie do licz-
by 3 tys. czlonkdw regularnie placacych skladki, w kolejnych miesiacach wykazywala najszybsza ze wszyst-
kich zwiazkdw tworzacych GFP tendencj¢ wzrostowa — L. Hass, Organizacje zawodowe w Polsce (Infor-
mator), Warszawa 1963, s. 22-23, 103-104, 121, 143, 161, 186, 281, 293-294, 307, 389-390, 427-428, 441,
445, 574, 580, 589, 759-760, 908.

3 Czolowy dzialacz GFP na Slasku, J. Rakowski, ocenial z perspektywy czasu, iz Grazyriski traktowal syn-
dykalistyczne zwigzki zawodowe wylacznie jako instrument w walce z ,partyjnictwem” i ,Zywiolem
niemieckim” na terenie $laskim i nie przywiazywal uwagi do ideologiczne;j strony aktywnosci Federacji —
Zetowcy i pitsudczycy. .., cz. 2, s. 81-84.

*7 Por. np. uwagi E. Dlugajczyka dotyczace §laskich struktur GFP — Sanacja slgska 1926-1939. Zarys dzie-
jow politycznych, Katowice 1983, s. 124-126.

* Niepelny wykaz, BN, sygn. akc. 13467 (mf 84909), s. 706, 784; S. Szwedowski, Dzieje ruchu..., BN, t. II,
sygn. akc. 13466, s. 791; W. K., Co powinnismy wiedzie¢ o RIOK-u?, ,,Front Robotniczy”, nr 30 z 28 VII
1935,s. 7.
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Jakkolwiek obszerna deklaracj¢ o charakterze programowym Rada Naczelna Generalnej
Federacji Pracy przyjeta dopiero 24 X11929 1., swoj punkt widzenia na zasadnicze kwestie zycia
spoleczno—politycznego syndykalisci wyartykulowali juz w momencie utworzenia organizacji.
Z licznych tekstéw publikowanych przede wszystkim na famach ,,Solidarnosci Pracy” przebijal
poglad, iz pojmowane jako nadrz¢dne dobro parstwa polskiego nie tylko mozna, ale w oczywi-
sty sposéb nalezy uzgodnic z interesem ogétu ludnosci zyjacej z pracy najemnej. Uznajac szcze-
rosé intencji sanacyjnych rzadow, syndykalisci wskazywali, ze polityka wladz pelna jest
sprzecznosci. Uderzenie w ,,partyjnictwo”, rozbudowa ustawodawstwa socjalnego i aktywna
polityka gospodarcza parnstwa byly w mniemaniu lideréw GFP krokami we wlasciwym kie-
runku, faktyczne stwierdzenie nieuchronnosci istnienia kapitalizmu aprobaty w Zadnym
wypadku wzbudzi¢ nie mogto. ,Dazeniem klasy pracujacej, sSwiadomej tej wielkiej, twor-
czej roli, jaka odgrywa w zyciu wspdlczesnego spoleczenstwa (...) — akcentowano w arty-
kule redakcyjnym zamieszczonym w ostatnim numerze ,Solidarnosci Pracy” w 1928 r. —
jest zastapienie ustroju kapitalistycznego przez gospodarke spoleczna, jest ustanowienie
demokracji spolecznej. To jest réwniez zasadniczy cel syndykalizmu [podkr. w tekscie —
G. Z.]"*. Dzialacze Generalnej Federacji Pracy byli przekonani, iz zmiana nastawienia
pilsudczykowskich rzaddw, a w konsekwencji ostateczna rozprawa z kapitalizmem stang
si¢ realne dopiero wéwczas, gdy wladze zyskaja oparcie w potgznym, kierujacym si¢ polska
racjg stanu ruchu pracowniczym. W sytuacji gdy podzielone na wiele nurtéw, stabe i zalez-
ne od realizujacych wylacznie partykularne cele sztabdw partyjnych, zwigzki zawodowe nie
przedstawialy zadnej istotnej sily, program przebudowy ustrojowej zdawal si¢ by¢ oczywi-
sta fikcja. ,, Wskutek rozbicia i licytacji partyjnej w ruchu zawodowym — stwierdzal Szurig,
przemawiajac w kwietniu 1929 r. na Kongresie Federacji Przemystu Metalowego i Galezi Po-
krewnych — klasa robotnicza demoralizuje si¢: uczy si¢ szukac jedynie doraznych korzysci.
(...) Wskutek stabosci zwiazkéw zawodowych, ich sktdcenia, kapital nie potrzebuje prawie
wecale brac pod uwage zadan klasy pracujacej, moze lekcewazyc sobie jej dazenia. Rzad wrogi
klasie robotniczej nie potrzebuje si¢ prawie zupetnie z nig liczy¢; rzad przychylnie dla niej
usposobiony nie ma si¢ na czym oprzeé. Gdyz kazdy rzad opierac si¢ musi na realnej sile; nie
moze stanowi¢ dlai oparcia préznia, pustka i demagogia”’. Uznajac za naturalny postulat
bezpartyjnosci ruchu zwigzkowego, przywdodcy GFP wskazywali Federacje jako osrodek krys-
talizacyjny wysitkéw na rzecz ,,przeorania wyjalowionego i zachwaszczonego gospodarka par-
tyjna terenu zawodowego”*'. Powszechne nie tylko wsréd polskich syndykalistéw przekonanie,
iz ogot robotnikéw, weiaz jeszcze manipulowanych przez partyjnych ,,macheréw”, uda si¢ —
dzieki konsekwentnie prowadzonej pracy uswiadamiajacej — pozyskac dla wtasnych koncep-
cji, byt tu tatwo dostrzegalny. Za réwnie charakterystyczny wypada uzna¢ fakt, iz nie czyniono

¥ Artykut redakcyjny. Cel, metody i drogi, ,SP”, nr 3 pw z 28 X11 1928, 5. 3. Zob. tez: Problem ustroju gospo-
darczo-spolecznego, ,SP”, nr 1 pw z 9 XI1 1928, s. 3-5; Spdjrzmy rzeczywistosci w oczy, ,SP”, nr 5-6 2 10 11
1929, s. 1.

“ 1. Szurig, Zatozenia ideowe Generalnej Federacji Pracy. Referat wygloszony na I Kongresie Federacji Prze-
mystu Metalowego i Galezi Pokrewnych odbytym w Warszawie w dn. 21 kwietnia 1929 r., Warszawa [1929],
s. 11.

4 R—wski [J. Rakowski], O nowe drogi nuchu zawodowego, ,,SP”, nr 1 pw 29 XI1 1928, s. 1; Generalna Fede-
racja Pracy, ibidem,s. 5; Genera]na Federacja Pracy, ,WIP”,nr 44 (79)z 1-8 X11 1928, 5. 604; J. Str. [J. Stra-
szewski], Dziatalnos¢ GFP na Slgsku i jej skutki, ,SR”, nr 3z V 1929, s. 2-3.
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istotnego rozrdznienia migdzy klasowymx zwigzkami zblizonymi do PPS a ruchem zawodo-
wym podlegajacym wplywom prawicy*.

Likwidacje kapitalizmu przywddcy GFP wyobrazali sobie jako ewolucyjny proces, nie zas
gwaltowny przewrdt, czy tez efekt zadekretowanych przez wiadze posunigé. Wizjg ,,rewolucji
tworczej i konstruktywnej”, ktéra ,,buduje wpierw nim burzy”, ktdra ,,zanim obali stare formy,
wypracowuje przedtem nowe i sprawdza ich wartos¢ zyciowa”, plastycznie kreslit Szurig w cy-
towanym wyzej wystapieniu: ,,Rewolucja ekonomiczna wymaga wytrwatej, celowej pracy przy-
gotowawczej, zaktadajacej podwaliny przyszlego systemu gospodarczo-spolecznego, stwarza-
jacej w ramach istniejacego ustroju i wdrazajacej do oczekujacych je w przyszlosci zadan — in-
stytucje i organy, ktdre po przeksztatceniu i rozbudowie stanowi¢ bgda w nowym ustroju ciata
kierownicze rdznych szczebli. (...) Przebudowa zycia gospodarczego odbywac si¢ musi przy
pelnym biegu warsztatéw. Nie moze przy tym ostabic¢ w czymkolwiek Paristwa, lecz przeciwnie
winna mie¢ ustawicznie na widoku umocnienie jego podstaw ekonomicznych”*.

Pierwszym krokiem na drodze do realizacji wizji syndykalistycznej ,,Polski Sprawiedliwosci
Spolecznej” miato by¢ wprowadzenie w calym kraju instytucji rad fabrycznych (zalogowych),
wylanianych przez pracownikéw danego zaktadu w glosowaniu na listy przedstawione przez
zwigzki zawodowe. Wspomnianym instytucjom GFP chciata przyznac prawo do kontroli prze-
strzegania ustawodawstwa pracy, w przysztosci kompetencje rad ulegalyby stopniowemu po-
szerzaniu az do ,,wspotkierownictwa w poszczegdlnych zakladach pracy”*. Réwnolegle z roz-
budowg funkcji socjalnej paristwa syndykalisci postulowali rozciagnigcie ,,kontroli padstwo-
wej” nad kartelami i bankami, a takze zmiang polityki podatkowej i kredytowej, faworyzujacej
dotad sfery kapitalistyczne. Dochodzenie do ,,réownowagi mi¢dzy Pracg a Kapitalem” odbywac
si¢ mialo w sytuacji, gdy niezalezne od partii politycznych syndykaty zdobylyby juz trwale miej-
sce w zyciu spotecznym®. Stuzy¢ temu mialy takze zmiany w ustroju politycznym Polski. Syndy-
kalisci popierali ideg wzmocnienia witadzy wykonawczej, przede wszystkim rozszerzenie kom-
petencji prezydenta, pochodzacego jednakze nie z ,,nadania” sztabGw partyjnych, ,,rezydu-
jacych” w parlamencie, lecz wylanianego w wyborach powszechnych, a wigc w domysle przez
masy pracownicze®. W programie uchwalonym przez Rade Naczelng GFP w listopadzie
1929 r. znalazla sie tez — zglaszana juz wczesniej w publicystycznych wypowiedziach Zakrze-
wskiego'’ — sugestia powotania do zycia ,,izby syndykalnej”. Naczelng Izbe Produkcjii Gospo-
darstwa Spolecznego postulowano stworzy¢, majac na wzgledzie ,,samorzad gospodarczo—za-
wodowy, zbudowany wedtug galezi produkcji, w ktérym zorganizowana klasa pracujaca mia-
laby zapewniony bezposredni, szeroki, odpowiadajacy jej roli, znaczeniu i wartosci twérczej

2 (r.) [J. Rakowski], My a socjalizm partyjny, ,SP”, nr 3z 2011929, s. 3; Od Redakcji, ,SR”, nr 1 z 111 1929,
s. 1; J. Rakowski, Nowe drogi w ruchu robotniczym, ,,SR”, nr 3 z V 1929, s. 1-2; J. Macinski, Co uczynity
zwigzki zawodowe dla robotnikow na Gérnym Slgsku, ,SR”, nr 10 z 1 XII 1929, s. 34,

1. Szurig, Zatozenia ideowe..., s. 20-22. Por. tez np.: K. Zakrzewski, Syndykalizm i syndykalizmy, ,,P”,
nr 11z 25 111 1929, s. 1-3.

“ Program GFP uchwalony na posiedzeniu Rady Naczelnej w Warszawie w dniu 24 XI 1929 r., ,SR”, nr 1
z 111930, s.2. Zob. tez: j. n., Przedstawicielstwo robotnicze w fabrykach, ,,SP”, nr 3 pw z 28 XI1 1928, s. 1;
Delegacja fabryczna jako komdrka ruchu zawodowego, ,,SP”, nr 1z 6 11929, s. 1; J. Rakowski, Delegacje
fabryczne a demokracja gospodarki wytworczej, ,,SP”, nr 4 22711929, s. 1.

% Krzewski [K. Zakrzewski), Rola paristwa w walkach produkcyjnych, ,P”, nr 5-6 2 10111929, 5.4-5; J. Stra-
szewski, ,, Przetom” zawodowy. Mysli o syndykalizmie, ,P”, nr 22-23 2 20 VII 1929, s. 15-16.

* Program GFP...,s. 2.

47 K. Zakrzewski, Reforma parlamentu, ,P”, nr 17-18 z 19 V 1929, s. 3-4.
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udziat [podkr. w tekscie — G. Z.]”*. Jak stwierdzano w przywotanym dokumencie: ,,Poszcze-
golne izby produkcji, kazda w swoim zakresie, regulowalyby, organizowaly i kontrolowaly pro-
dukcje danej galezi wytworczosci, normowalyby jej warunki i dostosowywalyby ja do potrzeb
Paristwa i spoleczeristwa. Izba Naczelna normowalaby dzialalnosé gospodarcza Panstwa oraz
posiadalaby uprawnienia ustawodawcze w dziedzinie polityki ekonomicznej, clowej, uméw
handlowych itd. [podkr. w tekscie — G. Z..]”*’. Powyzsze koncepcje reform ustrojowych nosity
wyrazne slady zapozyczen, ktdrych Zrédlem byt syndykalizm francuski, czego zreszta w GFP
nie ukrywano™. Réwnoczesnie jednak Generalna Federacja Pracy starala si¢ wykazad, ze idee
syndykalistyczne nie pojawily si¢ w Polsce dopiero w ostatnich latach i nie sg li tylko ,,importo-
wang” z Zachodu ,,nowinka”. Dtuga tradycje¢ ruchu na ziemiach polskich tworzy¢ mieli m.in.
Stanistaw Brzozowski i Stefan Zeromski’'.

Kreslgc obraz przyszlej Polski, syndykalisci podkreslali, ze hasto ,,wolni pracownicy w bez-
pariskich warsztatach pracy”, to nie kolejna wersja doktryny socjalistycznej, lecz catkowicie no-
wa jakosé. Socjalizm w opiniach GFP prowadzi¢ miat do ,,upafstwowienia zycia gospodarcze-
go”, biurokratyzacji i zmarnowania tym samym energii drzemiacej w masach pracowniczych®.
Jeszcze bardziej krytycznie wypadata ocena eksperymentéw komunistycznych w ZSRR,
Rowniez faszyzm, z ktorym poczatkowo wiazano pewne nadzieje i ktory byl postrzegany w ka-
tegoriach nurtu antyliberalnego, dosc szybko utracit walor atrakcyjnosci. Pomimo werbalnych
odwolar do Sorela i stosowania wielu poj¢¢ nawigzujacych do tradycji syndykalistycznej fa-
szyzm w wersji realizowanej przez Mussoliniego we Wloszech wydawal si¢ Zakrzewskiemu i je-
go politycznym przyjaciotom bardzo odlegly od idealéw wyznawanych przez GFP*. Propono-
wana alternatywa zakladala wizj¢ paristwa, ktore staje si¢ polityczna nadbudowg ,,spoleczen-
stwa wolnych wytwdrcéw”. Syndykalisci zdawali si¢ wierzy¢, ze ,,przebudowa” mentalnosci
ogétu mieszkaricéw I RP doprowadzi do sytuacji, w ktorej ludzie pracy beda w stanie — w ra-
mach organizacji zawodowych — skutecznie przejac¢ kierownictwo i kontrole nad produkcja
i wymiana™. Swiadomos¢, ze pozycje cztowieka w spoleczeristwie warunkuje wysilek i zaanga-
zowanie na rzecz ogotu, ze licza si¢ kompetencje, a wyzysk i dawne przywileje zostaly zniesione,
wyzwoli¢ miala pot¢zna energi¢, zapewniajaca Polsce rozwdj ekonomiczny. ,,Entuzjazm pro-
dukcji” — jak to okreslano w publicystyce GFP — przektadalby si¢ w ten sposcb na zniwelowa-

48 Program GFP.., s. 2.

* Ibidem.

%0 K. Zakrzewski, Reforma parlamentu, ,P”, nr 15-16 z 12 V 1929, s. 7-9. Na temat zapozyczefi ideowych
polskiego syndykalizmu z Francji por. uwagi S. Szwedowskiego, Szkice do pracy..., BN, sygn. akc. 15626,
Ruch zetowy w Polsce Niepodleglej (egzemplarz roboczy), s. 11-14.

3! K. Zakrzewski, Filozofia narodu, kidry walczy i pracuje (Nacjonalizm Stanistawa Brzozowskiego), Lwéw
1919; (r.), My a socjalizm partyjny, ,,SP”, nr 322011929, s. 3; J. Rakowski, Kapitalizm? Nie! Walka o nowe
prawo!, ,.S”,nr1(3)z11111930,s.2;J. Malysz, Zadania Generalnej Federacji Pracy w swietle idei Stefana Ze-
romskiego, ,,S”, nr 4-5z 1 VII1 1930, s. 2.

52 J. Rakowski, Socjalizm na arenie miedzynarodowej, ,P”, nr 33-34 291X 1928, s. 2-4; idem, Kapitalizm?...,
s. 2; J. Szurig, Zalozenia ideowe...,s. 15.

53 K. Zakrzewski, Kryzys demokracji, Warszawa 1930, s. 31-32, 74, 105, 148, 156-157.

3* ]. Straszewski, Co dalej?, ,,SR”,nr 4z 1 V11929, s. 1; Krzewski [K. Zakrzewski), Paristwo faszystow, pani-
stwem syndykalnym?, ,P”, nr 10z 18 111 1929, s. 2-3; Nostromo [K Zakrzewski), Bialy orzet i rozga liktorska,
P, nr 36 271X 1930, s. 2-4.

% K. Zakrzewski, Sprawnosc Paristwa i jego przyszte fundamenty, ,P”, nr 39—40 z 28 X 1928, s. 9-10.
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nie dystansu dzielgcego odbudowane po rozbiorach paristwo polskie od lepiej rozwinigtych
krajéw zachodnich®.

Podnoszac pracg do rangi czynnika nadrzednego w zyciu spotecznym, syndykalisci wyraz-
nie akcentowali, iz nie dokonujg jakosciowego rozréznienia migdzy praca fizyczng a umystows.
Kierowana przez grupe inteligenckich dzialaczy o rodowodzie ,,zetowym” Generalna Federa-
cja Pracy starala si¢ podkreslac, ze tylko solidarne wspdtdziatanie robotnikdw i pracownikéw
umystowych przynies¢ moze pozadane efekty’’. Charakterystyczne natomiast, ze w niewielkim
jedynie stopniu zajmowata syndykalistéw sytuacja na wsi’", a GFP nie podjeta préby pozyska-
nia robotnikdw rolnych. Typowe nie tylko dla polskich przedstawicieli ruchu przekonanie, iz
motorem przemian w duchu syndykalistycznym moze byc wylgcznie wielkomiejski proletariat,
bylo tu az nadto widoczne.

Pierwsze kilkanascie miesigcy istnienia GFP uplyne¢lo przede wszystkim pod znakiem in-
tensywnej akcji propagandowe;j i organizacyjnej*’. Na Slasku syndykalisci walnie przyczynili si¢
do rozbicia polsko-niemieckiego Zespotu Pracy, demonstrujac w ten sposéb swoje propan-
stwowe stanowisko. W specyficznych warunkach gornoslaskich Federacja mogta liczyc na przy-
chylnos¢ nie tylko Grazyriskiego, ale takze wojewddzkiego inspektora pracy w Katowicach, co
wydatnie ulatwialo zwigzkowcom wystepowanie z zadaniami wobec dyrektoréw kopals i hut.
Syndykalisci nie uchylali si¢ od udzialu w walce o wyzsze place ilepsze warunki pracy dla robot-
nikéw, czasami wchodzac w porozumienia z innymi centralami, starali si¢ jednakze nie podsy-
cac nastrojéw rewindykacyjnych®. Uznajac, ze action directe moglaby w aktualnej sytuacji za-
chwia¢ podstawami polskiego panstwa, opowiadali si¢ za tym, by w ramach zwiazkéw zawodo-
wych gtéwny nacisk polozyc na przygotowanie klasy robotniczej do czekajgcych ja w przyszlosci
zadad kierowania zyciem gospodarczym. Z czasem optymizm co do skutecznosci przyjetej
strategii zaczal opuszczac nawet niektdrych lideréw GFP. ,,Musz¢ przyznad, ze po dwdch latach
tej dosc cigzkiej pracy na Slasku — stwierdzal z perspektywy czasu, dziatajacy na tym terenie

* J. Szurig, Zalozenia ideowe..., s. 12-18. Zob. tez: AAN, ZPWiM, sygn. 1, k. 27-28.

*7 Rada Naczelna...,s. 7; J. R. [J. Rakowski], Pracownik fizyczny i umystowy, ,SR”, nr 9z 1 XI 1929, s. 1.
W praktyce zaréwno Zwigzek Zawodowy Pracownikéw Umystowych Zatrudnionych w Przemysle, Han-
dluiBiurowosci RP, jak tez péZniej Federacja Pracownikéw Umystowych zrzeszaly niewielki odsetek ogo-
tu cztonkéw GFP, a Generalna Federacja Pracy pozostala centrala na wskros robotnicza — L. Hass, Orga-
nizacje zawodowe. .., s. 574, 580.

* Jednym z niewielu tekstéw przynajmniej czesciowo poswigconych wspomnianej problematyce byl arty-
kul K. Zakrzewskiego, Wiosciaristwo a demokracja, ,Droga”, nr 11 z XI 1928, s. 1003-1011.

* Generalna Federacja Pracy zdobyta ,,przyczdlki” na terenie Matopolski, Slaska Cieszyriskiego i Wielko-
polski, objeta zasiggiem swego oddzialywania takze m.in.: Gdyni¢, Wloclawek, Radom, Lublin, Wilno,
Grodno i Lide. Niewatpliwie jednak gléwnymi bastionami GFP pozostawala Warszawa i Gérny Slask —
Przemowienie Gustawa Zieliriskiego, prezesa ,,Generalnej Federacji Pracy” na Kongresie polgczeniowym
»Zwiqzku Zwigzkow Zawodowych”, ,,P”, nr 23 2 31 V 1931, s. 7. Por. tez: Gornicy Zaglebia Krakowskiego
przystapili do Gen. Federacji Pracy, ,,SP”, nr 5-6 z 10 11 1929, s. 6; L. Hass, Organizacje zawodowe. .., s. 186,
389-390.

9 U #rédet zatargu gémoslagskiego. Interes Paristwa i robotnika a warcholstwo partyjne, ,SP”,nr 7217111929,
s. 3;,, Przedswitowi” w odpowiedzi. Jak byto naprawde na PFK?, ,,SP” nr 8-9 23111 1929, 5. 6; B. Kubosz, Za-
miast wspolpracy polskich organizacji zawodowych — kalumnie i oszczerstwa, ,,S”, nr 7z 11X 1930, s. 1; Do
wszystkich grup miejscowych Gen. Federacji Pracy na Slgsku. Okélnik, .87, nr 8z 1 X 1930, s. 1; Komunikaty
Informacyjne Komisariatu Rzqdu na m. st. Warszawe, t. IV, z. 2 (2 X-30 XI 1929), Warszawa 1997, s. 557.
Zob. tez oceng dziatari GFP zamieszczona w specjalistycznym opracowaniu, sygnowanym przez Instytut
Naukowego Badania Komunizmu — J. Malariski, Pracownicze zwiqzki zawodowe w Polsce, Warszawa
1933, s. 82-83. Por. takze E. Dhugajczyk, op. cit., s. 126-127, 178-179, 209.
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pod koniec lat 20., Rakowski — zaczatem powatpiewac w stusznos¢ naszych syndykalistycz-
nych zalozeri. Robotnicy catkiem nie chcieli wychowywad si¢ na dyrektoréw fabryk. Intereso-
waly ich przede wszystkim zarobki i warunki pracy”®'. Wnioskujac z dalszego rozwoju wypad-
kéw, inni przedstawiciele kierownictwa GFP nie byli az tak kategoryczni w ocenach. Ich oglad
sytuacji wskazywal raczej na koniecznos¢ intensyfikacji ,,akcji uswiadamiajacej”. Réwnocze-
snie jednak w oficjalnych wypowiedziach dziataczy Generalnej Federacji Pracy pojawialy si¢
tony, ktdre zapowiadaly, urzeczywistnione kilka lat pdZniej przejscie syndykalistéw do opozy-
cji. WyraZnym sygnalem w tym kierunku byl cykl artykuléw Szuriga pod wymownym tytulem
Kryzys ideowy obozu prorzqdowego, jaki w maju i czerwcu 1930 r. ukazat si¢ na tamach ,,Przelo-
mu”%, Publicysta— nie kierujac jakichkolwiek krytycznych uwag pod adresem samego Pitsud-
skiego — zarzucal sanacyjnym elitom zmarnowanie energii spolecznej, wyzwolonej w maju
1926 r., brak przemyslanych dziatan w kwestiach spolecznych, a takze zanik ideowosci i bezin-
teresownosci. Inny z lideréw GFP, Szwedowski podobnie oceniat procesy zachodzace w ,,obo-
zie majowym”, wyciagajac z tego wniosek, iz w realizacji programu syndykalistycznego pomoc-
ni mogg si¢ okazac takze ci, ktdrzy nigdy nie byli zwigzani ze srodowiskami pitsudczykowski
mi®, Przejsciowe ztagodzenie krytyki sanacyjnych wladz zbiegto si¢ z rozwigzaniem Sejmu i ob-
jeciem funkcji premiera przez Pilsudskiego. W warunkach zaostrzajacej si¢ walki politycznej
w Polsce i wobec wzrostu aktywnosci samego Marszatka syndykalisci zdawali si¢ wierzy¢
w mozliwos¢ ozywienia wyblaklych haset ,,przetomu majowego”®.

Okres kampanii wyborczej do parlamentu, jesienig 1930 r., GFP starala si¢ wykorzystaé
przede wszystkim do tego, by propagowac¢ wlasne koncepcje programowe, akcentujac przy
tym, ze ich realizacja oznaczalaby ,,dokoriczenie Rewolucji Majowej”. Charakterystyczna byla
tu zwlaszcza, nawiazujaca do programu Generalnej Federacji Pracy z 1929 r., Deklaracja
programowa, zdominowanego przez syndykalistow, Robotniczego Komitetu Wyborczego
Wspdlpracy z Marszatkiem Pitsudskim®. Radykalnej retoryce nie towarzyszyly jednakze réw-
nie daleko idace dziatania. Pomimo oczywistego dyskomfortu wynikajacego z ,,sasiedztwa”
srodowisk konserwatywnych i ,,jednoznacznie kapitalistycznych”, prominentni dziatacze GFP
zaangazowali si¢ w kampani¢ parlamentarng ,,naprawiackiego” ZPWiM, idacego ostatecz-
nie do wyboréw w ramach, tak krytykowanego dotad, Bezpartyjnego Bloku Wspdtpracy
z Rzadem®™. Stanowisko poszczegdlnych lideréw polskiego syndykalizmu nie byto przy tym
jednolite. Podczas gdy Gawlik, Zielifiski, czy znany na Slasku prezes Federacji Kolejowcow

81 J. Rakowski, Zetowcy i pitsudczycy..., cz. 2, s. 83. O kryzysie w slaskich strukturach GFP w 1930 r. zob.
tez: E. Dhugajczyk, op. cit., s. 177-178.

82 J. Szurig, Kryzys ideowy obozu prorzqdowego (cz. 1-4), ,P”,nr 21225 V 1930, s. 2-4,nr 22 z 1 VI 1930,
s.1-3,nr 23z 8 VI 1930, s. 2-4, nr 24z 15 V1 1930, s. 1-3. Zob. tez: Niepetny wykaz, BN, sygn. akc. 13467
(mf 84909), s. 707.

8 . Szwedowski, O program a nie o wladzg, ,,P”, nr 29 z 20 VII 1930, s. 2-4; idem, Co poczqc¢?, ,,P”, nr 30
z 27 VII 1930, s. 2-3.

&7, Szurig, Wpetnym...,s. 3-7; K. Zakrzewski, Nasza lewica — gdzie jest, gdzie by¢ powinna, ,,P”, nr 39-40
z5X1930,s. 10-12.

8 Deklaracja programowa Centralnego Komitetu Robotniczego Wspdlpracy z Marszatkiem Pilsudskim, ,S”,
nr9z1XI1930,s. 1. Zob. tez: S. K., Warstwy pracujqce a reforma ustroju Rzeczypospolitej, ,,S”,nr 8z 1X
1930, s. 1-2.

% AAN, ZPWiM, sygn. 30, Gléwny Komitet Wyborczy — 1930; J. Szurig, Szesnasty listopada, ,P”, nr 46
z 16 X1 1930, s. 2-4.
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Polskich, Pawel Kuzma, zdecydowali si¢ walczy¢ o poselskie mandaty®’, to Szurig, Szwedowski
czy Zakrzewski — uznajac koniecznos¢ opowiedzenia si¢ za , lista nr 17, wspierana autoryte-
tem Marszalka — byli bardzo sceptyczni co do mozliwosci realizacji syndykalistycznego pro-
gramu ,,poprzez parlament”®. Pogarszajaca sie sytuacja ekonomiczna, warunkowana wielkim
kryzysem, a takze swiadomos¢ naduzy¢ podczas ,,wybordw brzeskich” w oczywisty sposdb
sprzyjaly radykalizacji GFP®. Jednoczesnie pewne nadzieje syndykalistéw na znaczacy prze-
tom w polityce gospodarczej paristwa wzbudzaly dziatania ,,kanclerza produkcji”, ministra
przemystu i handlu Aleksandra Prystora’’.

W takich whasnie okolicznosciach jesienia 1930 r. z kot rzadowych wyszta koncepcja ,,kon-
solidacji” ,,proparistwowych” central zwiazkowych”'. Liderzy GFP stangli przed nietatwym wy-
borem — uchylenie si¢ od udziatlu w Zwiazku Zwiazkéw Zawodowych (ZZZ) oznaczatoby de
facto zerwanie wigzdw z obozem sanacji, co przede wszystkim z uwagi na osobg¢ Pilsudskiego
wydawato si¢ psychologicznie bardzo trudne do przeprowadzenia. Réwnoczesnie wspomnia-
ne wyzej procesy zachodzace w srodowiskach ,,pomajowych” nakazywaty daleko idaca ostroz-
nosc, zwlaszcza zas podawaly w watpliwos¢ fuzje z takimi grupami, jak solidarystyczna Konfe-
deracja Gospodarczych Zwigzkéw Zawodowych czy roztamowe srodowiska wywodzace si¢
z narodowo—chrzescijaniskich zwigzkéw ,,Praca”. Rezygnacja z wystgpowania pod sztandarami
Generalnej Federacji Pracy w przekonaniu niektdrych dziataczy oznaczala tez w jakims sensie
przyznanie si¢ do porazki polskiego ruchu syndykalistycznego. Po burzliwych dyskusjach, acz
prowadzonych w scistym gronie lideréw, nie na lamach prasy, zwyci¢zyla lansowana przez
»parlamentarna grupe” GFP ,,0opcja zjednoczeniowa”, motywowana nie tylko lojalnoscia wo-
bec Pilsudskiego, ale takze nadzieja na rozszerzenie wplywow wsrdd robotnikéw’>. W artykule
redakcyjnym zamieszczonym w ,,Syndykaliscie”z 1 IV 1931 1. liderzy GFP w charakterystyczny
sposob probowali juz przekonac czytelnikdw, ze fuzja prorzadowych central stanowi sukces
Federacji: ,,Rzucone przed paru laty w Polsce przez Generalna Federacj¢ Pracy hasto zjedno-
czenia ruchu zawodowego na gruncie niezaleznosci od stronnictw politycznych, celem solidar-
nej walki o prawa Swiata Pracy w Polsce, zaczyna wydawac konkretne i pozytywne rezultaty.
(...) Dzis Generalna Federacja Pracy kroczy na czele ruchu zjednoczeniowego i stanowi w nim
czynnik najpowazniejszy (...)””. Bardziej dyplomatycznie, choé — co znamienne — robiac
ukton jedynie w strong Jedrzeja Moraczewskiego. wypowiadal sie na Kongresie Zjednoczenio-

57 Do Sejmu zostali wybrani Gawlik, Ku7ma i inny przedstawiciel $laskich struktur organizacji — Karol
Grzesik. Mandat zdobyt takze byly wiceprezes GFP, Bronistaw Wojciechowski, nie udato si¢ to natomiast
Zielinskiemu — Skfad osobowy Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej w dniu 25 stycznia 1935 r., Warszawa 1935,
5.10, 11, 14,21-24. Réwnoczesnie do Sejmu Slaskiego Federacja ,,oddelegowata” 5 przedstawicieli, w tym
Stefana Kapusciriskiego — Nasi postowie, ,,S”, nr 10z 1 XII 1930, s. 1.

® J. Szurig, Odpowiedzialnos¢ za zwycigstwo, ,,P”, nr 47 z 23 X1 1930, s. 1-2; Nostromo [K. Zakrzewski],
Z balonu obserwacyjnego. Wsrod nowych mieszkaricow ostawionego hotelu, ,P”, nr 48 z 30 XI 1930, s. 5-6.
Por. tez: P. Waingertner, ,, Naprawa” (1926-1939)...,s. 154.

8 J. Szurig, Thusta plama, ,,P”, nr 52228 X11 1930, 5. 1-2; Walka o prawo do zycia, ,S”,nr 12 1511931,s. 1.

" Minister Przem. i Handlu Prystor przeciw obnizaniu ptac robotniczych. Donioste oswiadczenie ministra Pry-
stora, ,,S”,nr2z 1111931,s.1-2; K. Zakrzewski, Rok 193 1: Stocznie nowego okresu Rewolucji, ,,P”,nr5z 111
1931, s. 3.

' Okolicznosci powstania Zwiazku Zwiazkéw Zawodowych szczegélowo charakteryzuje S. Ajzner,
op. cit., s. 51-89.

7 Niepelny wykaz, BN, sygn. akc. 13467 (mf 84909), s. 710, 785-786; S. Szwedowski, Szkice do pracy...,
BN, sygn. akc. 15626, Ruch zetowy w Polsce Niepodleglej (egzemplarz roboczy), s. 15-17.

7 Na drodze do konsolidacji nichu zawodowego, ,,8”, nr 4z 1 IV 1931, s. 1.
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wym ZZZ, Gustaw Zieliriski™. Prezes GFP konstatowal, iz ,,niezmiernie radosny” dzieri po-
taczenia czterech central, ,,stojacych na gruncie ideowym Rewolucji dokonane;j 5 lat temu dla
ratowania Paristwa” nie oznacza ,.triumfu zupetlnego” polskiego syndykalizmu. ,,Utworzenie
jednolitego frontu polskiej klasy pracujacej na podlozu niezaleznosci i bezpartyjnosci ruchu
zawodowego, (...) co bylo idea przewodnia Generalnej Federacji Pracy — stwierdzal Zieliriski
— jest jeszcze, niestety, sprawa przyszlosci, a przede wszystkim sprawg rzetelnego, solidnego,
trwatego wysitku nowo powstajacej scalonej organizacji zawodowej — wysitku zmierzajacego
do zaufania mas robotniczych dla zalozen ideowych Zwiazku Zwiazkéw Zawodowych, dla na-
szego programu spotecznego, a nade wszystko dla naszej uczciwosci w dziataniu i dla naszej
szczerosci w stosunku do gloszonych hasel””. Duzo wiecej ,urzedowego” optymizmu znalez¢
mozna bylo w publicystyce kierowanej do szeregowych cztonkdw GFP. Kongres Zjednoczenio-
wy Zwiazku Zwiazkéw Zawodowych syndykalistyczna prasa opisywata w uroczystym, podnio-
stym tonie, sugerujac fundamentalne zmiany w ruchu zwigzkowym i szerzej, na scenie politycz-
nej II Rzeczypospolitej™.

Utworzony w maju 1931 r. ZZZ liczyt ponad 120 tys. czlonkdw, z czego okoto 30% stano-
wili aktywisci Generalnej Federacji Pracy, bedacy obok socjalistycznego srodowiska Mora-
czewskiego najbardziej zwarta w sensie ideowym grupa’’. Rachuby syndykalistycznych lide-
réw na ,,opanowanie” ,, Trzech Zetéw” mialy si¢ w przysztosci urzeczywistni¢. ZZZ stal si¢
u progu II wojny swiatowej centralg ,,czysto” syndykalistyczna, tyle tylko, ze stan liczebny orga-
nizacji wynosit wéwczas jedynie nieco ponad 35 tys. oséb’®.

From the History of Polish Syndicalism: the Origin and Activity
of the General Labour Federation (1928-1931)

The General Labour Federation (Generalna Federacja Pracy — GFP), active in 1928-
-1931, was the first significant Polish organisation which unambiguously described itself as
syndicalist. Despite clear references to the conceptions announced by Georges Sorel and
ideological affinity with Conféderation Générale du Travail (CGT) it is impossible to examine
the Federation’s history in the categories of a mechanical emulation of models borrowed from
France.

The initiative of establishing a syndicalist trade union in Poland was devised by a milieu
associated with ,Zet”, a radical social movement boasting a national liberation tradition
dating back to the late nineteenth century. The young members of ,,Zet”, fascinated with Sorel
and CGT and headed by Stefan Szwedowski, Jerzy Szurig, Kazimierz Zakrzewski and Gustaw

" Przemowienie Gustawa Zieliriskiego..., s. 5-7.

5 Ibidem, s. 5.

7 W jednosci sita! Podstawy ideowe i taktyczne Zjednoczonego Robotniczego Ruchu Zawodowego w Polsce
pod nazwq Zwiqzek Zwigzkow Zawodowych, ,,.S”,nr 5z 1V 1931, s. 1; Zjednoczenie niezaleznego ruchu za-
wodowego w Polsce. Polgczeniowy Kongres Zwiqzkow Zawodowych w Warszawie, ,,.S”, nr 6 z 1 VI 1931,
s. 1-2.

77 Prezesem Centralnego Wydziatu i Rady Naczelnej ZZZ zostal Moraczewski, jednym z czterech wice-
prezesow wybrano Zieliriskiego — S. Ajzner, op. cit., s. 87-89.

7 Niepelny wykaz, BN, sygn. akc. 13467 (mf 84909), s. 711-714; S. Ajzner, op. cit., s.357 i n.
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Zieliniski, remained under the strong influence of Jozef Pitsudski and sought additional
inspiration in the writings of Stefan Zeromski and Stanistaw Brzozowski.

The key to understanding the strategy followed by GFP was its characteristic
interpretation of the May 1926 coup d’état. Szurig, Zakrzewski and their adherents regarded
the events of 1926 as Pilsudski's heroic deed inspired by purely patriotic motives. The triumph
of the ,,May Revolution” was considered to have been obvious proof of the bankruptcy of
the liberal-democratic model, an ultimate end of the degenerate ,,party state”, and a legible
signal that capitalism in Poland was nearing its end. With such premises as their point
of departure the syndicalists argued that a logical consequence of the events of May 1926
should assume the form of a realisation of a vision of a classless Labour Poland based on trade
unions.

In three years GFP membership totalled more than 42 000, but significant influence was
enjoyed mainly in Upper Silesia and Warsaw.

Despite essential controversies stemming from a critical assessment of processes
transpiring within the ,,May camp”, in the spring of 1931 GPF leaders decided to join the Trade
Unions Association together with other pro-government unions. In this case, a decisive role
was certainly played by loyalty towards the Marshal. At the same time, the syndicalists believed
that as an organisation which was ideologically the most cohesive among all the unions, they
would be capable of delineating the direction of further trade union undertakings and thus
not squander the Federation’s achievements.





