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Polski Komitet Olimpijski
w okresie stalinizmu

Polski Komitet Olimpijski jest instytucjg o relatywnie krétkiej, lecz — trzeba to przy-
zna¢ — bogatej historii. Owo ,,bogactwo” mierzone jest wystepami i sukcesami sportowcéw
reprezentujgcych nasz kraj na igrzyskach olimpijskich. Albowiem celem PKOI, sformuto-
wanym w dzisiaj obowigzujgcym statucie, jest m.in. ,zapewnianie uczestnictwa polskiej re-
prezentacji narodowej w Igrzyskach Olimpijskich”1 Nalezy jednak zauwazy¢, ze w dziejach
PKOI sa okresy mato znane i budzace kontrowersje historykdw. Przyktadem potwierdzaja-
cym te teze jest wiele niejasnosci dotyczacych funkcjonowania PKOI po Il wojnie $wiatowej,
w okresie stalinizmu.

Warto jednak zauwazy¢, ze trudnosci z ustaleniem niektdrych faktéw z dziatalnosci PKOI
obejmujg takze okres miedzywojenny. Historycy zgodnie twierdzg, ze pierwszg datg zwigza-
ng z tworzeniem polskiego ruchu olimpijskiego byt 12 X 1919 r. Tego dnia w Krakowie po-
wotano Komitet Udziatu Polski w Igrzyskach Olimpijskich2 Watpliwosci nie budzi tez czas,
od kiedy uzywano nazwy Polski Komitet Igrzysk Olimpijskich — 1 XII 1919 r. Jednakze
kontrowersje badaczy wywotuje sprawa podstaw prawnych funkcjonowania PKIO. Do
ciekawych wnioskow doszedt historyk kultury fizycznej Dobiestaw Dudek. Na podstawie
przeprowadzonych badan stwierdzit on, ze Polski Komitet Igrzysk Olimpijskich do 1925 r.
nie miat osobowos$ci prawnej. Nie figurowal bowiem w urzedowym wykazie statutowych
stowarzyszeni sportowych z osobowos$cig prawng. W tym okresie PKIO dziatat na podsta-
wie ,,pisemnego zawiadomienia miejscowych witadz administracyjnych”3 Instytucja, ktérej

1 Statut Polskiego Komitetu Olimpijskiego przyjety przez Nadzwyczajne Statutowe Zgromadzenie PKOI
w dniu 10 grudnia 2005 r, ostatnie zmiany zostaty wprowadzone na Walnym Zgromadzeniu PKOI
w dniu 19 kwietnia 2008, rozdz. 2, art. 6, p. 5.

Zob.: D. Dudek, Podstawy prawne ruchu olimpijskiego w Polsce w latach 1919 1939, w: Spoteczno-
edukacyjne oblicza wspotczesnego sportu i olimpizmu. Wychowanie patriotyczne przez sport, pod red.
J. Chetmeckiego, Warszawa 2007, t. Il, s. 143; M. Stoniewski, Zatys dziatalnoscipolskiego ruchu olim-
pijskiego w latach 1919 1939, Warszawa 1990, s. 16; K. Hadzelek, Polski ruch olimpijski, w: D. Miller,
Historia igrzysk olimpijskich i MKOI. Od Aten do Pekinu 1894 2008, Poznan 2008, s. 473; R. Targosz,
Organizacja ruchu olimpijskiego w Polsce — wybrane zagadnienia, ,,Zeszyty Naukowe Wyzszej
Szkoty Bankowej w Poznaniu Wydziatu Zamiejscowego w Chorzowie” 2004, nr 5, s. 153.

1 Szerzej: D. Dudek, op. cit.,, s. 144.
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celem byto przygotowywanie sportowcow do igrzysk olimpijskich, osobowo$¢ prawng zy-
skata dopiero w czerwcu 1925 r. Wtedy przyjety zostat statut, w ktérym powotano Zwigzek
Polskich Zwigzkow Sportowych. Zarzad ZPZS miat by¢ jednocze$nie Polskim Komitetem
Olimpijskim4. Statut ten zostat przerejestrowany w 1929 r. Jak dowodzit D. Dudek, nowy
statut zawierat wewnetrzne sprzecznosci. W Swietle jego postanowien ,Polski Komitet
Olimpijski byt jedynie komisjg zarzagdu [Zwigzku Polskich Zwigzkéw Sportowych — A. P.],
wybierang corocznie do zatatwiania spraw zwigzanych z przygotowaniami do Igrzysk
Olimpijskich”5. A zatem do 1939 r. Polski Komitet Olimpijski nie istniat jako samodziel-
na organizacja. Nie istniato takze stowarzyszenie Polski Komitet Olimpijski ani zrzeszenie
Zwiazek Polskich Zwigzkéw Sportowych — Polski Komitet Olimpijski6.

Po Il wojnie $wiatowej na emigracji pozostat ostatni przedwojenny prezes PKOI,
Kazimierz Glabisz7. Do kraju nie wrécili takze reprezentujagcy Polske w okresie miedzy-
wojennym w Miedzynarodowym Komitecie Olimpijskim Ignacy Matuszewski8i Stanistaw
Rouppert9. Oczywiste byto, ze w nowych realiach politycznych, gdzie dominujaca sitg byta
Polska Partia Robotnicza, a nastepnie Polska Zjednoczona Partia Robotnicza, zmiany musia-
ty objac¢ takze ruch sportowy. Otwarte pozostawato pytanie o skale tych zmian i termin ich
realizacji. Niepewna byta takze przyszto$¢ polskiego ruchu olimpijskiego.

Lata 1944-1946 byly okresem ,zywiotowej” aktywnos$ci pasjonatow sportu pozosta-
jacych poza kontrolg czynnika panstwowego. Poczawszy od 1946 r., wiadza panstwowa,
zachowujgc pozory demokratycznych dziatan, przejmowata kontrole nad wychowaniem fi-
zycznym i sportem. Zdziwienie moze budzi¢ fakt, ze odwotywano sie przy tym do wzorcéw
przedwojennych. Podporzadkowanie bowiem ministrowi obrony narodowej utworzonego
w 1946 r. Panstwowego Urzedu Wychowania Fizycznego i Przysposobienia Wojskowego
wyraznie nawigzywato do wzorca z lat 1927-1939. W realiach Polski Ludowej gwaranto-
wato to sprawowanie wytgcznej kontroli przez panstwo nad kulturg fizyczna. Stuzyto takze
propagandzie ,witadzy ludowej”, ktéra podobnie jak w innych obszarach zycia spoteczno-
gospodarczego probowata na tym etapie ukryé prawdziwe cele i ostateczny ksztatt organi-
zacyjny. Natomiast przedwojenni dziatacze byli potrzebni jako swoista legitymizacja two-
rzonych struktur. Dlatego tez dyrektorem PUWFiPW zostat znany z dziatalnoSci w okresie
miedzywojennym, majacy poparcie Srodowiska sportowego, bezpartyjny w momencie obej-
mowania stanowiska Tadeusz Kucharld

4 M. Stoniewski, op. cit., s. 34.
2 D. Dudek, op. cit., s. 148.

Ibidem.
7 Kazimierz Glabisz pozostat w Wielkiej Brytanii. Zmart 26 X1 1981 r. w Londynie. Zob.: M. Sto-
niewski, op. cit., s. 104. Szerzej: B. Gibowska, M. Szczerbinski, Sportowa dziatalno$¢ gen. Kazimierza
Glabisza na uchodZstwie w Wielkiej Brytanii, ,Almanach IV” 1991/1992, s. 171 187; takze: G. Wie-
czorek, Generat Kazimierz Glabisz (1893 1981). Zarys biografii, Gorzow Wielkopolski 2007; ibidem.
Misja generata Kazimierza Glabisza podczas Igrzysk Olimpijskich w Rzymie (1960), w: Magia spor-
tu i stowa. Tom studiow dedykowany Redaktorowi Bohdanowi Tomaszewskiemu, pod red. A. Do-
browolskiej, M. Szczerbinskiego, G. Wieczorka, Gorzéw Wielkopolski 2008, s. 115 i n.
8 Ignacy Matuszewski zmart 3 VIII 1946 r. w Nowym Jorku. Zob.: M. Stoniewski, op. cit., s. 113.
9 Stanistaw Rouppert zmart 13 VIII 1945 r. w Edynburgu. Zob.: ibidem, s. 119.
D Tadeusz Kuchar wstgpit do PPR w 1948 r., pézniej nalezat do PZPR, jednakze ,w zyciu partyj-
nym aktywnego udziatu nie brat i jak méwi sam sie zastanawiat co on robi chyba, ze to, ze oddzia-
tywuje po linii zawodowej”, dlatego w 1951 r. egzekutywa Podstawowej Organizacji Partyjnej przy
Gtownym Komitecie Kultury Fizycznej wystapita z wnioskiem usuniecia go z PZPR, patrz: Archiwum
Panstwowe miasta stotecznego Warszawy. Oddziat w Otwocku (dalej: APWO), Polska Zjednoczona
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W pierwszym kwartale 1946 r. rzadzacy wznowili takze dziatalno$¢ instytucji majacej
przedwojenne korzenie, Zwigzku Polskich Zwiazkéw Sportowych. Prezesem Prezydium
ZPZS zostat znany przedwojenny dziatacz sportowy Alfred Loth1l

W 1948 r., kiedy PPR wystarczajaco mocno kontrolowata zycie spoteczno-politycz-
ne w Polsce, dokonana zostata reorganizacja struktur kultury fizycznej. 25 11 1948 r. Sejm
uchwalit ustawe O powszechnym obowigzku przysposobienia zawodowego, wychowania fi-
zycznego iprzysposobienia wojskowego mtodziezy oraz organizacji spraw kultury fizycznej
i sportu’2 Zadanie kierowania sprawami kultury fizycznej i sportu powierzono Gtdwnemu
Urzedowi Kultury Fizycznej, sprawy za$ powszechnego przysposobienia miodziezy,
Powszechnej Organizacji ,,Stuzba Polsce”. Dyrektorem GUKF do kwietnia 1949 r. pozostat
Tadeusz Kuchar. Na tym stanowisku zmienit go byty cztonek Polskiej Partii Socjalistycznej,
a nastepnie PZPR, Lucjan Motykald Jak stusznie zauwazyt Andrzej Nowakowski, owe zmia-
ny zapowiadaty peing stalinizacje ruchu sportowego w Polsce4

30 XII 1949 r. Sejm Ustawodawczy uchwalit projekt ustawy O organizacji spraw kul-
tury fizycznej i sportu. W dokumencie tym powotano, zapowiadany w podjetej we wrzesniu
1949 r. uchwale BP KC PZPR, organ ,planowania, kierownictwa i kontroli catoksztattu
spraw kultury fizycznej isportu” — Gtéwny Komitet Kultury Fizycznejls Pierwszym dyrek-
torem GKKF zostat wspomniany Lucjan Motyka. W 1951 r. zastgpit go J6zef Faruga, ktory
po Igrzyskach Olimpijskich w Helsinkach w 1952 r. zostat usuniety z tego stanowiska. Na
jego miejsce wprowadzono wywodzacego sie z PPS Wtodzimierza Reczka.

Nadal, w $wietle dostepnych materiatow archiwalnych, trudno ustali¢ wiele szczeg6téw
dotyczacych funkcjonowania PKOI po Il wojnie $wiatowej. Tematem otwartym, wymagaja-
cym uzupetnienia, wcigz pozostaje zagadnienie pozycji Polskiego Komitetu Olimpijskiego
w strukturach sportu polskiego w pierwszych latach po zakornczeniu Il wojny Swiatowe;j.
Ponadto w oficjalnych przekazach na temat historii PKOI pomija sie informacje dotyczace
funkcjonowania tej instytucji w mrocznym okresie stalinizmul6

Na poczatku listopada 1945 r. ,,Przeglad Sportowy” informowat o spotkaniu przedstawi-
cieli zwigzkéw sportowych zorganizowanym w Krakowie, na ktérym dyskutowano o ,reak-
tywowaniu” Zwigzku Polskich Zwigzkéw Sportowych. Zdecydowano wowczas o utworze-
niu Miedzyzwigzkowej Komisji Porozumiewawczej ,,dla koordynacji praw i reprezentacji
sportu polskiego”. Zadaniem Komisji miato by¢ m.in. ,stworzenie podstawy pod komitet

Partia Robotnicza. Gtéwny Komitet Kultury Fizycznej (dalej: PZPR. GKKF), sygn. 2 (245/1/2),

Protokét nr 37 z posiedzenia Egzekutywy przy POP PZPR przy GKKF dnia 30.X1. 1951 r,, k. 76; takze:

APWO, PZPR. GKKF, Protokét nr 40 z posiedzenia Egzekutywy przy POP PZPR przy GKKF z dnia

21.X11.195 1r, k. 81.

Sejm sportu polskiego w Warszawie, ,,Przeglad Sportowy”, 25 11l 1948, nr 13,s. 1
Ustawa z dnia 25 lutego 1948 r. o powszechnym obowigzku przysposobienia zawodowego, wycho-
wania fizycznego i przysposobienia wojskowego miodziezy oraz o organizacji spraw kultury fizycznej

i sportu, ,,Dziennik Ustaw” 1948, nr 12, poz. 90.

1 P. Godlewski, Sport w Polsce na tle politycznej rzeczywisto$ci lat 1944 1956, Poznan 2006, s. 126.
A. Nowakowski, Zarzgdzanie kulturgfizyczng w Polsce w latach 1944-2001, Rzeszéw 2005, s. 45.
Ustawa z dn. 30 grudnia 1949 r. o organizacji spraw kultury fizycznej i sportu, w: Uchwaty i doku-

menty w sprawie kultury fizycznej za rok 1950, Warszawa 1951, s. 17.

Na stronach internetowych Polskiego Komitetu Olimpijskiego podano nieprawdziwg informacje, ze

Alfred Loth byt prezesem PKOI w latach 1946 1952. Patrz: http://www.pkol.pl/pl/pages/display/]5566

(dostep: 25 11 2010).
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Olimpijski” I7. Przewodniczagcym Komisji zostat wybrany Zdzistaw Filipkiewicz1§ reprezen-
tant Polski w koszykéwce na Igrzyskach Olimpijskich w Berlinie w 1936 r.©

Aleksander Gutowski, byty urzednik GKKF, a nastepnie badacz historii kultury fizycz-
nej, przedstawit zapis wypowiedzi ptk. Ignacego Narbutta, przedstawiciela ministra obro-
ny narodowej, ktéry w listopadzie 1945 r. na posiedzeniu Miedzyzwigzkowej Komisji
Porozumiewawczej miat stwierdzié¢, ze ,powotanie Polskiego Komitetu Olimpijskiego jest
przedwczesne; odktada sie je do czasu uporzadkowania stosunkéw w polskim sporcie”20.
W praktyce, to ,,uporzagdkowania stosunkéw w polskim sporcie” sprowadzato sie do przejecia
przez rzadzacych kontroli nad ruchem sportowym. Wczeéniej jednak zamierzali oni zdomi-
nowaé zycie spoteczno-polityczne w kraju. A zatem w sytuacji, gdy do igrzysk olimpijskich
pozostato ponad dwa lata, wiadze partyjno-panstwowe kraju odtozyty utworzenie PKOI na
bardziej dogodny, ze wzgledu na warunki polityczne, moment2L

W Polsce Ludowej, w nowych realiach politycznych, préba reaktywowania Zwigzku
Polskich Zwigzkéw Sportowych i ruchu olimpijskiego podjeta zostata bez udziatu przeby-
wajacych w kraju cztonkow zarzadu przedwojennego ZPZS i kierownictwa PKOI, Walentego
Forysia i Jerzego Grabowskiego. Nie mozemy stwierdzi¢, czy uczestniczyli oni w spotka-
niu w Krakowie, zorganizowanym na poczatku listopada 1945 r. Wiemy jednak, ze obaj nie
znalezli sie ws$réd kierownictwa Miedzyzwigzkowej Komisji Porozumiewawczej, a pozniej
takze Zwigzku Polskich Zwigzkéw Sportowych.

W Archiwum Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego w Lozannie znajdujemy,
zapisane na przedwojennym papierze firmowym Zwigzku Polskich Zwigzkéw Sportowych
i Polskiego Komitetu Olimpijskiego, pismo datowane na dziedA 12 11 1946 r., skierowane do
redakcji Biuletynu MKOI. Obok tekstu zasadniczego umieszczony zostat wydruk 23 zwigz-
kéw sportowych nalezacych do Zwigzku Polskich Zwigzkéw Sportowych ,,w charakterze
cztonkéw zwyczajnych”. Pismo podpisali Walenty Fory$ i Jerzy Grabowski. Pierwszy ja-
ko sekretarz generalny, drugi jako wiceprzewodniczacy ZPZS i PKOI2 Nalezy zauwazy¢,
ze obaj panowie funkcje te petnili w ostatnich latach przed wybuchem 11 wojny Swiatowej.
W pismie zwrécili oni uwage redakcji Biuletynu MKOI, ze doktor Mieczystaw Ortowicz nie
jest sekretarzem Polskiego Komitetu Olimpijskiego. Podkreslili przy tym, ze ,aktualnie” se-

T7 Pierwszy krok do odbudowy Zwigzku Zwiazkéw, ,,Przeglad Sportowy”, 5 X11945, nr 25, s. 1; S. Wilk,
Struktura organizacyjna ruchu sportowego w latach 1944 1949, ,Wychowanie Fizyczne i Sport”,
t. XXIII, 1979, nr 1, s. 165. Autor podaje, ze spotkanie przedstawicieli zwigzkéw sportowych zorgani-
zowano w Warszawie.

B Pierwszy krok do odbudowy..., s. 1; S. Wilk, op. cit., s. 165.

9 B. Tuszynski, Polscy olimpijczycy XX wieku (1924 2002), Warszawa 2004, s. 185.

D A. Gutowski, Drogi rozwoju kultury’fizycznej w Polsce Ludowej w latach 1944 1956, Warszawa
1965, s. 35.

2 Zgodnie z kalendarzem olimpijskim kolejne Igrzyska Olimpijskie miaty by¢ zorganizowane w 1948 r.
Rozwazano jednak mozliwos$¢ przeprowadzenia Igrzysk Olimpijskich w 1946 r., nie odbyty sie bo-
wiem olimpiady w 1940 i 1944 r., patrz: K. Gryzewski, Przez sport masowy do olimpiady, ,,Przeglad
Sportowy”, 20 VIII 1945, nr 7, s. 1 Decyzje o zorganizowaniu Igrzysk Olimpijskich w Londynie pod-
jeto na zebraniu Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego we wrze$niu 1946 r., patrz: Pien\sza
powojenna Olimpiada w Londynie, ,,Przeglad Sportowy”, 16 IX 1946, nr 48, s. 4.

2 Archiwum Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego w Lozannie (dalej: AMKOI), Pologne
Correspondance CIO CNO, OU MO 01 14 36, notice: 0099668, Pismo Walentego Forysia i Jerzego
Grabowskiego do redakcji oficjalnego Biuletynu MKOI z dnia 12 lutego 1946 r, strony nienumero-
wane.
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kretarzem generalnym Polskiego Komitetu Olimpijskiego jest Walenty Fory$23 Trzeba pod-
kresli¢, ze oficjalnie, po Il wojnie $wiatowej, Zwigzek Polskich Zwigzkéw Sportowych zostat
powotany 24 Il 1946 r. w Warszawie. W jego sktad wchodzito 18 zwigzkéw sportowych24.
List Walentego Forysia i Jerzego Grabowskiego wystany zostat ponad miesigc przed for-
malnym utworzeniem ZPZS. A zatem, mozemy przypuszczaé, ze obaj panowie wychodzili
z zatozenia, ze w naturalny spos6b kontynuuja przedwojenne struktury ZPZS i PKOI irepre-
zentuja wtadze zwigzku. Jednakze stanowisko takie w nowych warunkach politycznych byto
nierealne. Przypomnijmy, ze zadaniem Miedzyzwigzkowej Komisji Porozumiewawczej byto
budowanie ruchu olimpijskiego od ,,podstaw”.

Prezesem utworzonego w marcu 1946 r. ZPZS zostat przedwojenny dziatacz sportowy,
Alfred Loth. Zarzad Zwigzku Polskich Zwigzkéw Sportowych peinit jednoczes$nie funkcje
Polskiego Komitetu Olimpijskiego. Alfred Loth zostat rowniez prezesem Polskiego Komitetu
OlimpijskiegoXs W ten sposéb wiadze partyjno-panstwowe w kraju — podobnie jak w przy-
padku PUWFiPW, gdzie dyrektorem zostat Tadeusz Kuchar — wykorzystaly ,,wizerunek”
przedwojennego dziatacza. Celem takiego dziatania byto m.in. stworzenie pozoréw demo-
kratycznego sposobu sprawowania wtadzy w Polsce Ludowej oraz zdobycie poparcia opi-
nii publicznej. Warto zauwazy¢, ze w O6wczesnej prasie sportowej odnotowano utworzenie
ZPZS, natomiast nie pojawita sie zadna wzmianka o Polskim Komitecie Olimpijskim.

~Powojenny” ZPZS pozbawiony byt samodzielno$ci. Formalnie miat dziata¢ ,,z upowaz-
nienia” Panstwowej Rady WF i PW oraz Panstwowego Urzedu WF i PW, za$ cztonkowie za-
rzagdu ZPZS mieli wejs¢ w sktad Panstwowej Rady WF i PW 2. Jednakze owa zalezno$¢ ZPZS
siegata znacznie dalej, poniewaz PUWFiPW takze nie byt instytucjg samodzielng. Doskonale
obrazuje to zapis ze spotkania dyrektora PUWFiPW Tadeusza Kuchara z delegatami Zwigzku
Polskich Zwiazkéw Sportowych, Zwigzku Robotniczych StowarzyszeA Sportowych i cen-
tralnych zwigzkéw sportowych, zorganizowanego 13 IX 1946 r. Podczas tej konferencji
m.in. podjety zostat temat udziatu polskich sportowcéw w Igrzyskach Olimpijskich w 1948 r.
Zasadniczym celem spotkania miato by¢ ,oméwienie wspo6tpracy w odbudowie stolicy”.
Jezeli wierzy¢ zapiskom z protokotu obrad, to dopiero ,,po wyczerpaniu porzadku dziennego”
ustalono, ze przedstawiciele ZPZS i ZRSS w porozumieniu z szefem wydziatlu wychowania
fizycznego PUWFiPW mieli ,zasiegna¢ opinii u miarodajnych czynnikoéw
panstwowych [podkr. — A. P] w sprawie udziatu Polski w Olimpiadzie”Z7. A zatem
decyzja o udziale Polski w Igrzyskach Olimpijskich w 1948 r. nie byta podejmowana przez
dziataczy ZPZS-PKOI ani przez kierownictwo PUWFiIPW. Mozemy jedynie przypuszczac,
ze decydowano o tym na najwyzszych szczeblach wiladzy partyjno-panstwowej w Kkraju.
Patrzac z perspektywy czasu, wiemy tez, ze owe ,,miarodajne czynniki panstwowe” wyrazity
zgode na udziat Polakéw w Igrzyskach Olimpijskich. W tej sytuacji, traktowany dotychczas
marginesowo Polski Komitet Olimpijski stat sie potrzebny.

2B AMKOI, Pologne Correspondance CIO CNO, OU MO 01 14 36, notice: 0099668, Pismo Walentego
Forysia i Jerzego Grabowskiego do redakcji Oficjalnego Biuletynu MKOI z dnia 12 lutego 1946 r.,
strony nienumerowane.

‘4 Sejm sportu polskiego..., s. 1;zob.: A. Nowakowski, op. cit., s. 40.

5 S. Wilk, op. cit., s. 166; takze: P. Godlewski, op. cit., s. 68.

% Zwigzek Zwiazkéw powréci do zyciajako integralna czes¢ Panstwowej rady, ,,Przeglad Sportowy”,
25 11 1948, nr9,s. 1

Z Archiwum Akt Nowych (dalej: AAN), Painstwowy Urzad Wychowania Fizycznego i Przysposobienia
Wojskowego, sygn. 8, Konferencja sportowa w PafAstwowym Urzedzie WF i PW, k. 9.
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Konsekwencjag wspomnianych wydarzen byt list wystany 30 IX 1946 r. przez kierow-
nictwo ZPZS ijednocze$nie Polskiego Komitetu Olimpijskiego (zapewne za zgoda i wie-
dzg wtadz partyjno-panstwowych w Polsce) do 6wczesnego prezydenta Miedzynarodowego
Komitetu Olimpijskiego, J. Sigfrida Edstroma. W piSmie m.in. oprocz ukazania strat, jakie
ponidst sport polski, informowano o powotaniu Polskiego Komitetu Olimpijskiego z przed-
wojennym dziataczem sportowym, inzynierem Alfredem Lothem na czele. Wyrazano takze
nadzieje na wystanie nielicznej reprezentacji polskich sportowcédw na Igrzyska Olimpijskie
w Londynie w 1948 r.X

Przypomnijmy, ze w momencie, gdy wysytano wspomniany list, funkcje Polskiego
Komitetu Olimpijskiego petnit Zarzad ZPZS. Dopiero po ,,wygranych” przez ,wtadze lu-
dowga” wyborach do Sejmu Ustawodawczego i postepujgcym — jak to okreslit wspomniany
ptk 1. Narbut — ,porzadkowaniu stosunkéw w polskim sporcie” przyszedt czas na utwo-
rzenie Polskiego Komitetu Olimpijskiego. Wedtug A. Gutowskiego PKOI ,, jako ciato po-
wotane do zycia przez Panstwowg Rade WF i PW i dziatajagce w jej imieniu”2, a nie jako
organ ZPZS, zostat utworzony w pierwszym kwartale 1947 r. Informacja ta znajduje potwier-
dzenie w wywiadzie, jakiego udzielit dziennikarzowi ,,Przeglagdu Sportowego” w kwietniu
1947 r. inzynier Alfred Loth. Stwierdzit on: ,Polski Komitet Olimpijski [...] powotany zostat
do zycia po szeregu konferencji przygotowawczych pod moim przewodnictwem
24 lutego b.r. [podkr.— A. P.] w sktad, poza zastepca przewodniczacego weszto 4 czton-
kéw Zwigzku Zwigzkow Sportowych. Z kolei dokooptowano 3 przewodniczacych, fachow-
cow w swej dziedzinie, Komisji: Sportowej, Finansowej i Propagandowo-Prasowej, wresz-
cie kierownika biura. W stadium organizacji jest tak wazna komdrka jak Komisja Rewizyjna
wreszcie niebawem nastgpi¢ winien wybo6r statych delegatébw do Miedzynarodowego
Komitetu Olimpijskiego”3 Wedtug zapowiedzi Alfreda Lotha Polski Komitet Olimpijski
miat rozpocza¢ ,,prace diugofalowa, ktéra objag¢ musi wszystkie zakatki kraju”. Ocenit on
takze, ze ,,wytyczna nasza nie jest jednak wytacznie rok 1948”3L

Kierownikiem Komisji Finansowej zostat Stefan Askanas® Komisja ta dzielita si¢ na
dwie podkomisje: finansowga, z Czestawem Forysiem na czele, i gospodarcza, Ktorej prze-
wodzit dyr. Koszyk. Podkomisja finansowa sktadata sie z dwo6ch sekcji: dochodéw statych
i dochodéw niestatych. Jak stwierdzit S. Askanas, na dochody state skiadaty sie: ,,primo —
dotacje [PUWFIPW przekazat juz pierwszy 1 min zi], secundo — dochody z organizacji
spotecznych. Bedzie to 2 proc. ze wszystkich urzadzanych imprez, poczawszy od 15 lutego
br. na mocy zarzadzenia Panstw. Urzedu WF i PW. Tertio — udziat wszystkich organizacji
WF i PW, jako wktad wreszcie quarto — loteria sportowa”33 Natomiast dochody niestate

B AMKOI, Pologne Correspondance CIO CNO, OU MO 01 14 36, Pismo Polskiego Komitetu
Olimpijskiego do Przewodniczagcego Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego Sigfrida Edstroma
(wystane na adres w Sztokholmie) z dnia 30.X1.1946 r. (w jezyku francuskim), karty nienumurowane.
D A. Gutowski, op. cit., s. 36.
3l Pierwsze sygnaty Olimpiady 1948. Prezes Pol. Kom. Olimp. Inz. A. Loth: Rozpoczynamy intensywna
prace w mysl szczytnych haset nowoczesnych igrzysk, ,,Przeglad Sportowy”, 3 IV 1947, nr 27, s. 2.
3 Ibidem.
2 20 II 1951 r. Stefan Askanas zostat przewodniczacym Gtoéwnej Komisji Likwidacyjnej Polskich
Zwiagzkdéw Sportowych. Patrz: AAN, Gtéwny Komitet Kultury Fizycznej (dalej: GKKF), sygn. 130/28,
Pismo przewodniczacego Gtéwnej Komisji Likwidacyjnej Polskich Zwigzkéw Sportowych do Komisji
Likwidacyjnych Polskich Zwigzkéw Sportowych, k. 1

Przewodniczacy Komisji Finans[owej] dyr. S. Askanas: Dostateczne fundusze beda przygotowane.
Patrzymyjuz réwniez na rok 1952, ,,Przeglad Sportowy”, 3 IV 1947, nr 27, s. 2.
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obejmowaty: ,,dochody z wydawnictw propagandowych, dochody z bedacych juz w druku
pocztowych znaczkéw olimpijskich (5 i 10 ztotych), z nalepek (500 zt) i imprez”34 W przy-
sztosci zamierzano takze utworzy¢ Spoteczny Komitet Opieki nad Sportem z podziatem na
komitety: wojewddzkie, powiatowe i gminne3. Zaskakujace byto stwierdzenie S. Askanasa,
ktory zapowiedziat dostatek pieniedzy, a nawet ocenit: ,obawiam sie nawet, ze bede miat
tyle [pieniedzy — A. P.], ze okaze sie, ze nie bedzie ich mozna wyda¢, bo nie bedzie na
kogo”3% Albowiem przewodniczacy Komisji Sportu Polskiego Komitetu Olimpijskiego, in-
zynier Andrzej Przeworski, w rozmowie z dziennikarzem ,,Przeglagdu Sportowego” podsu-
mowat, ze Polske na Igrzyskach Olimpijskich w St. Moritz i Londynie mialy reprezentowac
nieliczne ekipy sportowe, ale takie — jak to okreslit A. Przeworski — ,ktére wstydu barwom
polskim nie przyniosg”3. Odbiorca tych informacji, szczeg6lnie wypowiedzi S. Askanasa,
odnosi wrazenie, ze Polski Komitet Olimpijski stat sie¢ sprawng instytucja, stanowigcg przed-
miot zainteresowania PUWFiPW, a wiec i panstwa. Odczucie takie podtrzymywane byto
w kolejnych miesigcach. W pazdzierniku 1947 r. ,Przeglad Sportowy” informowat: ,,Premier
Cyrankiewicz zainteresowat sie bardzo pracami Komitetu [Olimpijskiego — A. P.] i ofiaro-
wat dwa miliony ztotych na przygotowania olimpijskie”38 Premier Cyrankiewicz przyjat tez
przedstawicieli PKOI, S. Askanasa i gen. Eugeniusza Kuszke, ktérzy przedstawili mu ,,cato-
ksztatt prac przygotowawczych” do Igrzysk Olimpijskich3.

Upublicznianie tych informacji byto elementem dziatalnos$ci propagandowej. W ten spo-
séb ,,wiadza ludowa” probowata tworzy¢ swoéj dobry wizerunek w spoteczenstwie, pokazujac,
ze sprawy sportu lezg w kregu jej gtebokiego zainteresowania. Podobnie zresztq— wspomina-
tem o tym wczes$niej — jak uczynienie przewodniczagcym Polskiego Komitetu Olimpijskiego
przedwojennego dziatacza sportowego, Alfreda Lotha. Mozemy jednak przypuszczac,
ze w rzeczywistosci witadza Alfreda Lotha byta iluzoryczna. Zabrakto go nawet w grupie
trzynastu dziataczy towarzyszgcych 23 sportowcom polskim na Igrzyskach Olimpijskich
w Londynie. Kierownikiem ekipy olimpijskiej byt wéwczas gen. Janusz Zarzycki40. Z ramie-
nia GUKF wyjechat natomiast pptk Henryk Szemberg4l Zaréwno Zarzycki, jak i Szemberg

¥4 lbidem.
3 Ibidem.
6 Ibidem. Whrew wcze$niejszym zapowiedziom 13 V 1947 r. S. Askanas i A. Loth wystali pismo do
ministra spraw zagranicznych z prosba ,,0 udzielenie [...] wydatnej pomocy [dla PKOI — A. P] na

ostateczne przygotowania do Igrzysk Olimpijskich”. W piSmie podkreslono, ze ,,na przeprowadzenie
wspomnianych przygotowan i sama ekspedycje Polski Komitet Olimpijski potrzebuje jeszcze kilkuna-
stu milionéw ztotych”. Patrz: Archiwum Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Gabinet Ministra, sygn.
z. 15, w. 22, t. 221.
¥ Przewodniczacy Komisji Sportu inzynier A. Przeworski. Selekcja bedzie surowa, ,,Przeglad Spor-
towy”, 3 IV 1947’ nr 27, s. 2.
3B Hojny dar Premiera, ,,Przeglad Sportowy”, 17 X 1947, nr 83, s. 1
3 Ibidem.
4 Janusz Zarzycki, wiasciwie Janusz Ncugebauer, ur. 15 IV 1915 r. w Pruszkowie, w latach 1934
1938 studiowat na Politechnice Warszawskiej na Wydziale Architektury, uczestniczyt w wojnie obron-
nej w 1939 r., od 1942 r. nalezat do PPR, od grudnia 1948 r. byt cztonkiem KC PZPR, w sierpniu
1945 r. rozpoczat stuzbe w Wojsku Polskim jako drugi zastepca szefa Gtéwnego Zarzadu Polityczno
Wychowawczego WP, w sierpniu 1946 r. zostat przeniesiony na stanowisko szefa Gtéwnego Zarzadu
Polityczno Wychowawczego Wojska Polskiego. Od grudnia 1947 r. do grudnia 1949 r. byt w ,,dyspo-
zycji MON”. W grudniu 1949 r. zostat przeniesiony do rezerwy. Patrz: Centralne Archiwum Wojskowe
(dalej: CAW), sygn. 1600/76/404, Teczka osobowa. Janusz Zarzycki s. Edmunda, k. 1in.
Reprezentacja Olimpijska Polski sktada sie z 23 zawodnikéw, ,,Przeglad Sportowy”, 15 VII 1948,
nr 57, s. 2.
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zwigzani byli z partig komunistyczng, z PPR (p6zniej PZPR). Oni mieli tworzy¢ nowa ,.eli-
te” kadrowa w sporcie w Polsce Ludowej. Ich postawy polityczne gwarantowaty przyjecie
i utrzymanie wtasciwego kursu politycznego w obszarze kultury fizycznej.

Januszowi Zarzyckiemu, przewodniczagcemu utworzonego 21 VII 1948 r. Zwigzku Mto-
dziezy Polskiej, wtadze partyjno- panstwowe kraju zamierzaty powierzy¢ znaczacg funkcje
w miedzynarodowym ruchu olimpijskim. 21 VII 1948 r., w dniu tzw. zjednoczenia ruchu
miodziezowego, Polski Komitet Olimpijski skierowat oficjalne pismo do prezydenta MKOI.
Informowano w nim, ze kandydatami nominowanymi przez PKOI do wyboréw na czton-
kéw MKOI zostali Janusz Zarzycki i Stanistaw Wolski. List sformutowany w jezyku an-
gielskim, ,,z upowaznienia”£ prezesa PKOI podpisat Andrzej Przeworski43 Pominieto przy
tym zupetnie formalnie piastujacego stanowisko przewodniczagcego PKOI, Alfreda Lotha.
Jezeli dodamy, ze od 1948 r. polskim przedstawicielem w MKOI byt profesor Uniwersytetu
Warszawskiego, przedwojenny dziatacz sportowy, po Il wojnie Swiatowej cztonek Stron-
nictwa Demokratycznego, brat Alfreda Lotha — Jerzy Loth44, to nasuwa podejrzenie, ze dzia-
tania te prowadzono bez wiedzy Alfreda Lotha.

Warto zauwazy¢, ze proponowany na kandydata na cztonka MKOI Wiadystaw Wolski
przed Il wojng Swiatowg byt w Polsce dziataczem komunistycznym. W latach 1934-1943
przebywat w Zwigzku Radzieckim. Od 1944 r. walczyt w partyzantce radzieckiej. W la-
tach 1945-1948 byt wiceministrem w Ministerstwie Administracji Publicznej i Ziem Od-
zyskanych. W 1949 r. zostat ministrem administracji publicznej. Byt wiec oddanym ,,czto-
wiekiem wiadzy”45.

Pierwsza proba rzadzacych wprowadzenia do MKOI ludzi zwigzanych z aparatem wta-
dzy w kraju zakoriczyta sie niepowodzeniem. Zrealizowanie tego celu pozwolitoby ,wia-
dzy ludowej” skutecznie kontrolowa¢ Polski Komitet Olimpijski takze w kontaktach
z Miedzynarodowym Komitetem Olimpijskim. Druga proba zostata podjeta kilka miesiecy
pézniej. W kwietniu 1949 r. z PKOI do MKOI wystano nastepng propozycje kandydatow
na cztonkéw MKOI: Lucjana Motyke i Henryka Szemberga46. Rownocze$nie wycofywano
proponowane w lipcu 1948 r. kandydatury Janusza Zarzyckiego i Stanistawa (Witadystawa)
Wolskiego47. Jednakze i te dziatania rzgdzacych nie przynosity zamierzonych rezulta-
tow. W maju 1949 r. 6wczesny prezydent MKOI, J. Sigfrid Edstrom, wystat do Polskiego
Komitetu Olimpijskiego pismo, w ktérym wyraznie stwierdzit, ze Komitet Wykonawczy

4 W tek$cie wykorzystano skrét ,,p.p.” (per procurationem).

4 AMKOI, Pologne Correspondance CIO CNO, OU MO 01 14 36, Pismo Polskiego Komitetu
Olimpijskiego do Prezydenta Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego z dnia 21.VI1.1948 r. (w je-
zyku angielskim), karty nienumerowane. Wiasciwie chodzito nie o Stanistawa, ale o Wiadystawa
Wolskiego.

4 D. Miller, Athens to Athens. The official history ofthe Olympic Games and the 10C, 1894-2004,
Edinburgh and London, s. 364; idem, Historia igrzysk..., s. 493; Mata encyklopedia sportu, War-
szawa 1986, t. 2, s. 92 i n.; AAN, Komitet Centralny Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej (dalej:
KC PZPR), sygn. 237/XXIl 180, Dane osobowe, k. 60.

£ CAW, sygn. 439/57/147, Teczka osobowa. Wiadystaw Wolski s. Aleksandra, k. 1in.

% AMKOI, Pologne Correspondance CIO CNO, OU MO 01 14 36, Pismo Polskiego Komitetu Olim-
pijskiego do Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego w Lozannie z dnia 7.1V. 1949 r. (w jezyku
francuskim), karty nienumerowane.

& AMKOI, Pologne Correspondance CIO CNO, OU MO 01 14 36, Pismo Polskiego Komitetu Olim-
pijskiego do Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego w Lozannie z dnia 21.VI1I. 1948 r. (w jezyku
angielskim), karty nienumerowane.
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MKOI zdecydowat nie przyjmowaé nowych cztonkéw z krajéw, ktére majg swoich przed-
stawicieli w MKOI. Przewodniczacy MKOI dobrze ocenit tez prace Jerzego Lotha48 Kolejng
nieudang prébe wprowadzenia do MKOI ludzi zwigzanych z wtadzg ludowg kierownictwo
sportu polskiego podjeto dwa lata p6zniej.

Rzadzacy w Polsce Ludowej mieli Swiadomo$¢, ze wprowadzenie ,zaufanych oséb”
do struktur MKOI w pewien spos6b legitymizowatoby poczynania zarzadzajacych sportem
w Kkraju, nobilitowatoby nowy system sportu i ludzi tego systemu w Polsce. Poza tym w per-
spektywie umozliwiatoby wspélnie z przedstawicielami innych pafAstw tzw. demokracji ludo-
wej zasiadajacych w MKOI oddziatywanie na miedzynarodowy ruch olimpijski.

Z przedstawianych wcze$niej wypowiedzi Alfreda Lotha wynikato, ze tworzony
PKOI miat by¢ instytucja, ktéra realizowatlyby state, dalekosiezne, a nie jedynie okazjo-
nalne cele. Podobny wniosek mozna byto wysungé z oceny wystepéw polskich sportow-
cow na lIgrzyskach Olimpijskich w Londynie w 1948 r. dokonanej na ftamach ,,Przegladu
Sportowego” przez kierownictwo ekipy olimpijskiej. W jednym z artykutéw prasowych pod-
kres$lono: ,Rozpoczynamy juz dzi$ przygotowania do Olimpiady w r. 1952 w Helsinkach”49,
Tymczasem kilka tygodni pézniej ten sam ,,Przeglad Sportowy” informowat opinig publicz-
ng o likwidacji 11X 1948 r. Polskiego Komitetu Olimpijskiego. W uzasadnieniu tej decyzji
padto stwierdzenie, ktdre przeczyto wczesniejszym deklaracjom. Zapowiedziano bowiem,
ze byto to zgodne z ,intencjg powotujgcag Polski Komitet Olimpijski dla przeprowadzenia
polskiej ekspedycji olimpijskiej na XIV Igrzyska”50. W artykule informowano, ze PKOI ,,za-
mknat swa dziatalno$¢” do 15 X 1948 r. Do korica grudnia 1948 r. nie pojawita sie¢ w prasie
zadna informacja o wznowieniu dziatalnosci Polskiego Komitetu Olimpijskiego. Jednakze po
tzw. zjednoczeniu polskiego ruchu robotniczego i utworzeniu Polskiej Zjednoczonej Partii
Robotniczej ,,Przeglad Sportowy” ogtosit, ze ,,PKOI uczcit Kongres Jednos$ci subwencjami
na cele sportowe”5L Oczywiscie kwoty przekazane przez PKOI nie sg w tym przypadku istot-
ne. Znaczacy jest tu przede wszystkim fakt, ze PKOI ,,popierat” zmiany polityczne zachodzga-
ce w kraju. Problem polegat na tym, ze kilka miesiecy wczesniej Polski Komitet Olimpijski
zostat ,,zamkniety”. Kongres JednoSci ,uczcita” wiec instytucja, ktéra formalnie nie istniata.
Jednakze cel propagandowy zostat osiggniety.

Polski Komitet Olimpijski ponownie zostat powotany 1 VI 1950 r. uchwatg Prezydium
Gtownego Komitetu Kultury Fizycznej. PKOI miat by¢ ,,naczelng instytucja dla organizacji
udziatu Polski w Olimpiadzie” powotang ,,w celu zapewnienia nalezytego wystapienia spor-
tu polskiego na Olimpiadzie w roku 1952 [,..]"%2 W rzeczywistosci ,,naczelny” charakter
PKOI byt fikcja. We wspomnianej uchwale zapisano bowiem, ze w sktad prezydium PKOI
weszli m.in. przedstawiciele GKKF, natomiast regulamin PKOI miat by¢ zatwierdzony przez
GKKF. Na czele Polskiego Komitetu Olimpijskiego stangt wéwczas przewodniczacy GKKF,

8 AMKOI, Pologne Correspondance CIO CNO, OU MO 01 14 36, Pismo Przewodniczacego
Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego Sigfrida Edstroma do Polskiego Komitetu Olimpijskiego
z dnia 3.V. 1949 r. (w jezyku angielskim), karty nienumerowane.

M Préba wypadta pomyslinie, ,,Przeglad Sportowy”, 19 VIII 1948, nr 70, s. 1

P PKOI w stanie likwidacji, ,,Przeglad Sportowy”, 6 1X 1948, nr 77, s. 6.

8 PKOI uczcit Kongres Jednosci subwencjami na cele sportowe, ,,Przeglad Sportowy”, 30 XII 1948,
nr 110, s. 1

® AAN, GKKF, sygn. 132/4, t. |, Uchwata Prezydium GKKF z dnia 1.VI. W sprawie powotania
Polskiego Komitetu Olimpijskiego, k. 84; Uchwata nr 18 Prezydium GKKF z dnia 1 czerwca 1950 r.
w sprawie powotania Polskiego Komitetu Olimpijskiego, w: Uchwaly i dokumenty w sprawie..., s. 81.
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Lucjan Motyka. Wprawdzie dotychczasowy przewodniczagcy PKOI wszedt w skiad prezy-
dium PKOI, jednak prawdopodobnie jego pozycja byta staba53

1VI 1950 r. PKOI utracit swa niezalezno$¢54 Dodac jednak nalezy, ze takze wczesniejsze
mozliwos$ci funkcjonowania PKOI byly mocno ograniczone przez rzagdzacych. Zachowywali
oni jedynie pozory demokratycznych dziatan w obszarze kultury fizycznej.

Do przejecia petnej kontroli nad polskim ruchem olimpijskim wtadzom partyjno-pan-
stwowym w kraju brakowalo jedynie wprowadzenia ,zaufanego cztowieka” do struk-
tur Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego. Dlatego 30 IV 1951 r. przewodniczacy
Gtéwnego Komitetu Kultury Fizycznej ijednoczesnie Polskiego Komitetu Olimpijskiego,
Lucjan Motyka, wystosowat list do MKOI, w ktérym proponowat dwdch przedstawicie-
li Polski w MKOI: Jerzego Putramenta i Edmunda Kosmana% Kilka miesiecy p0Ozniej,
w kwietniu 1951 r., do prezydenta Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego, Sigfrida
Edstroma, prywatny list z Warszawy wystosowat prof. Jerzy Loth. Pisat w nim, ze Gtéwny
Komitet Kultury Fizycznej chce mie¢ w MKOI ,,swego cztowieka”5. Sugerowat prezyden-
towi przyjecie dwoch kandydatéw z Polski. Pisat takze, ze w jego opinii Jerzy Putrament
jest odpowiednim5 kandydatem, nie wspominat za§ o Edmundzie Kosmanie. Proponowat
natomiast utrzymanie, z korzyscig dla MKOI, jego cztonkostwa. Profesor J. Loth twierdzit, ze
ze wzgledu na jego podeszty wiek taki uktad bedzie miat charakter krétkotrwaty. Natomiast
gdyby do MKOI nie wprowadzono ,,cztowieka GKKF”, profesor zostatby zmuszony do rezy-
gnacji z cztonkostwa w MKOI53

Mozemy przypuszczac, ze kierownictwo GKKF wywierato presje na profesora Jerzego
Lotha. Sam fakt zgtoszenia przez Polske dwdch kandydatéw na cztonkéw MKOI byt Smiaty.
Poniewaz kierownictwo sportu w Polsce zgtosito J. Putramenta i E. Kosmana, mozemy przy-
puszczaé, ze prof. J. Lotha zmuszano do rezygnacji ze stanowiska. Natomiast profesor sgdzit,
ze ,uratuje” swoje cztonkostwo w MKOI, jezeli polskie wiadze wprowadzg do tego gremium
jednego ze ,swoich ludzi”.

Istnieje tez inna mozliwo$é. Prof. J. Loth wystat list, ktory jedynie miat stwarza¢ wra-
zenie listu prywatnego i poufnego. Wszystko natomiast mogto by¢é uzgodnione z wtadzami
partyjno-panstwowymi w kraju. Stanowisko J. Lotha, przekazane rzekomo poza kontrolg
~wiadzy ludowej”, w pewnym sensie promowato Putramenta na cztonka MKOI.

Niestety, poznanie prawdziwych kulis iintencji dziatania prof. J. Lotha jest niemozliwe.

Czy Jerzy Putrament rzeczywiscie byt odpowiednim kandydatem na reprezentanta Polski
w strukturach Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego? Takie samo pytanie postawit so-
bie takze Sigfrid Edstrém. Z korespondencji zachowanej w Archiwum Miedzynarodowego

B Powalanie PKOI, ,,Przeglad Sportowy”, 9 VI 1950, nr 45, s. 1 W sktad Polskiego Komitetu
Olimpijskiego wchodzili: L. Motyka — przewodniczacy, sekretarze — H. Szemberg, E. Kosman,
oraz cztonkowie prezydium — H. Czarnik, Z. Nawrocki, S. Rzeszot, T. Dotowy, dr Zajaczkowski,
T. Lempart, C. Fory$, Jedrzejewski, A. Przeworski, Glinka, S. Askanas, Kopczewski, A. Loth. Patrz:
AAN, GKKF, sygn. 132/4, t. I, Uchwata Prezydium GKKF z dnia 1.VI..., k. 84.

34 A. Nowakowski, op. cit., s. 63.

5 AMKOI, Pologne Correspondance CIO CNO, OU MO 01 14 36, Pismo Polskiego Komitetu
Olimpijskiego do Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego z dnia 30 kwietnia 1951 r. (w jezyku
francuskim), karty nienumerowane.

¥ W liscie uzyto zwrotu ,,to have their man in the CI1O”.

7 W liscie uzyto zwrotu ,suitable”.

B AMKOI, Pologne Correspondance CIO CNO, OU MO 01 14 36, Pismo profesora Jerzego Lotha do
Sigfrida Edstroma z dnia 26 grudnia 1951 r. (w jezyku angielskim), karty nienumerowane.
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Komitetu Olimpijskiego w Lozannie wynika, ze poprosit on o zebranie informacji na temat
Jerzego Putramenta i Edmunda Kosmana wegierskiego cztonka MKOI Ferenca Merd. Ten
zebrat ogdlne informacje o Putramencie. Potwierdzit m.in. jego udziat w pracach Polskiego
Komitetu Olimpijskiego. Natomiast nic nie potrafit powiedzie¢ o E. Kosmanie® W rze-
czywistosci wprowadzenie Jerzego Putramenta, bytego deputowanego Rady Najwyzszej
Zwiagzku Radzieckiego i czotowego ideologa systemu politycznego w Polsce Ludowej,
do Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego gwarantowato utrzymanie petnej i bezpo-
Sredniej kontroli nad pracg Polskiego Komitetu Olimpijskiego na forum miedzynarodowym.
W perspektywie stwarzato takze mozliwos¢ wptywania na MKOI wsp6lnie z innymi pan-
stwami krajow tzw. demokracji ludowej6L

W lipcu 1951 r. ,Przeglad Sportowy” informowat, ze nowym przewodniczagcym GKKF
zostat Jozef Faruga. Byt on typowym ,aparatczykiem” z niematym doswiadczeniem
w pracy partyjnej62 Wiceprzewodniczagcym GKKF zostat, oddelegowany z Ministerstwa
Bezpieczenistwa Publicznego, Apolinary Minecki63 Czy J. Faruga rownoczesnie zostat prze-
wodniczagcym PKOI, czy funkcje te juz od lipca 1951 r. petnit A. Minecki? Niestety, nie
znajdujemy jednoznacznej odpowiedzi na to pytanie. Jednakze, zgodnie z tezg Leonarda
Szymanskiego, mozemy potwierdzi¢, ze Mineckijuz w 1951 r. byt przewodniczagcym PKOI&
W grudniu 1953 r. ,,uzupetniony” bowiem zostat sktad Polskiego Komitetu Olimpijskiego.
Przewodniczagcym PKOI byt Apolinary Minecki, wiceprzewodniczagcymi — Henryk Szem-
berg i Tomasz Lempart, sekretarzem — gen. Edward Wieczorek. Cztonkami Prezydium

P AMKOI, Pologne Correspondance CIO CNO, OU MO 01 14 36, Pismo dr. Franza Mer6 do prezyden-
ta MKOI Sigfrida Edstréma z dnia 24 stycznia 1952 r. (w jezyku niemieckim), karty nienumerowane.
(® L. Szymanski, Ze studiow nad modelem kulturyfizycznej w Polsce Ludowej 1944 -1980, Wroctaw
1996, s. 40; Jerzy Putrament, ur. 14 XI 1910 r.; w 1934 r. ukonczyt Uniwersytet Wilenski, uzyskujac ty-
tut magistra fdozofii, w latach 1939 1941 przebywat we Lwowie, a od 1941 do 1943 r. w Kujbyszewie,
w ZSRR. W latach 1945 1947 byt ,postem RP” w Bemie, w Szwajcarii. Od 1947 r. do 1950 r. byt
ambasadorem w Paryzu. W latach 1950 1953 petnit funkcje sekretarza generalnego Zwigzku Literatow
Polskich. Od 1948 r. byt zastepca cztonka KC PZPR. Patrz: CAW, sygn. 1555/74/295, Teczka osobo-
wa. Jerzy Putrament s. Whadystawa, k. 1in. W latach 1954 1957 i 1963 1973 petnit funkcje prezesa
Polskiego Zwigzku Szachowego.

6 W 1951 r. przedstawiciel ZSRR, Kontatntin Adrianéw, zostat cztonkiem MKOI, a w 1952 r. drugi
przedstawiciel ZSRR, Aleksiej Romanow. W 1952 r. cztonkiem MKOI zostat przedstawiciel Butgarii,
generat Wiadimir Stojczew. On tez, jako pierwszy przedstawiciel krajow komunistycznych, zostat
cztonkiem zarzadu Komitetu Wykonawczego MKOI. Patrz: D. Miller, Athens to Athens. The official
history..., s. 128, 140, 364.

JozefFaruga przewodniczacym GKKF, ,,Przeglad Sportowy”, 23 VII 1951, nr 58, s. 1; takze: A. Pas-
ko, Kulisy wtadzy ludowej w wojewo6dztwie biatostockim (1948 1956), Biatystok 2002, s. 84. Jozef
Faruga, ur. 26 IV 1922 r. w okolicach Bielska Biatej w rodzinie robotniczej. W 1942 r. wstgpit do PPR.
Po zakonczeniu wojny, przez rok, do marca 1946 r., byt | sekretarzem KM PPR w Bielsku Biatej, a na-
stepnie do maja 1946 r. Il sekretarzem KW PPR w Biatymstoku. Do 1947 r. pracowat jako instruktor
KC PPR. Pdzniej, do kwietnia 1948 r., petnit funkcje | sekretarza KP PPR w Chorzowie. W styczniu
1949 r. ukonczyt szkote partyjng przy Komitecie Centralnym. Od 22 1X 1949 r. do 5 X 1950 r. byt | se-
kretarzem KW PZPR w Biatymstoku.

Ibidem; P. Godlewski, PKOI w stuzbie PRL (1946 1956), w: Spoteczno edukacyjne oblicza...,
s. 164; idem. Sport w Polsce..., s. 192.

& L. Szymanski, Kultura fizyczna i turystyka w polityce Polski Ludowej 1944 1989, Wroctaw 2004,
S. 68.
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PKOI byli m.in. Jerzy Putrament oraz kolejny, po Mineckim, oficer radziecki polskiego po-
chodzenia — gen. Jerzy Bordzitowski6b.

Fakt, ze wsrod najwyzszego kierownictwa Polskiego Komitetu Olimpijskiego znalezli
sie ludzie zwigzani z Urzedem Bezpieczenstwa Publicznego oraz z aparatem panstw owym
Zwigzku Radzieckiego jednoznacznie dowodzi, iz PKO1 byt instytucjg niesamodzielna, $cisle
kontrolowang przez aparat panstwowy, a nawet wykonujaca zadania polityczne.

Z czestotliwosci notatek prasowych poswieconych Polskiemu Komitetowi Olimpijskiemu,
mozemy odnie$¢ wrazenie, ze rok Igrzysk Olimpijskich w Oslo i Helsinkach — 1952 — byt
okresem znacznej aktywnos$ci PKO1. Na poczatku lutego 1952 r. ,,Przeglad Sportowy” infor-
mowat, ze przewodniczacy Polskiego Komitetu Olimpijskiego, Apolinary Minecki, na ogdl-
nopolskiej konferencji dziennikarzy sportowych w GKKF m.in. zapowiedziat postawienie
kandydatury na cztonka MKOI ,drugiego obok prof. dra Jerzego Lotha kandydata Polski,
Jerzego Putramenta”@6. Znamienne, ze kandydature Putramenta na cztonka MKOI zatwier-
dzono na najwyzszych szczeblach wtadzy partyjnej w kraju — w Sekretariacie KC PZPRG67.
Trzeba jednak zauwazy¢, ze w zwigzku z jego ewentualnym wyborem do MKOI rzadzacy
spodziewali sie osiggniecia konkretnych celéw: ,przedstawiciele ZSRR i demokracji ludo-
wych, szczeg6lnie w wypadku wyboru na nastepnej sesji drugiego cztonka z ZSRR i z Polski
oraz cztonkéw z ramienia Butgarii i Rumunii — moga powaznie zwigkszy¢ swoj wpltyw na
dziatalno$¢ Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego” @8

Wiemy, ze wniosek ten nie zostat zrealizowany. Takze wiec i tym razem wtadzom partyj-
no-panstwowym w kraju nie udato sie wprowadzi¢ do struktur MKOI ,,swojego cztowieka” .

W 1952 r. w Igrzyskach Olimpijskich po raz pierwszy wystartowali sportowcy Zwiazku
Radzieckiego. Przypuszczalnie fakt ten przesadzit o udziale w igrzyskach takze polskich
sportowcoéw, gdyz w 1952 r. w Polsce obowigzywat juz radziecki model kultury fizycznej
i ewentualna nieobecnos$é sportowcow ZSRR zapewne spowodowatyby absencje Polakow na
Igrzyskach Olimpijskich.

W potowie maja 1952 r. Prezydium Rzadu nakazato Gtownemu Komitetowi Kultury
Fizycznej udzielenie dotacji Polskiemu Komitetowi Olimpijskiemu ,celem umozliwienia
druzynie polskiej wziecia udziatu w Igrzyskach Olimpijskich w Helsinkach”70. Réwnoczes$nie
Prezydium upowaznito ministra finanséw do przekazania Srodkéw do GKKF, poniewaz w pla-
nie budzetowym GKKF nie uwzgledniono kosztéw zwigzanych z Igrzyskami Olimpijskimi
w 1952 r. 71 Polski Komitet Olimpijski byt wiec instytucja finansowang z budzetu pafstwa za
posrednictwem Gitéwnego Komitetu Kultury Fizycznej.

15 Uzupetnienie sktadu Polskiego Komitetu Olimpijskiego, ,,Przeglad Sportowy”, 13 XII 1951, nr 106,
s. L

6 Polski Komitet Olimpijski ustalitjuz sktad reprezentacji do Oslo, ,,Przeglad Sportowy”, 4 11 1952,
nr 10, s. 2.

M AAN, KC PZPR, sygn. 237/XXIl 178, Notatka informacyjna z posiedzenia Miedzynarodowego
Komitetu Olimpijskiego z dnia 22 maja 1951 r., k. 17.

@ Ibidem, k. 18.

® Do 1961 r. cztonkiem MKOI pozostat prof. J. Loth. Dopiero w 1961 r. na cztonka MKOI wybrano
przewodniczacego GKKF i PK01, Wtodzimierza Reczka. Patrz: AAN, KC PZPR, sygn. 237/V111/708,
Sprawozdanie z wyjazdu na 58 Sesje MKOI w Atenach, k. 2 i n.

0 AAN, GKKEF, sygn. 132/15, Uchwata Nr 388/52 Prezydium Rzadu z dnia 14 maja 1952 r. w sprawie
udziatu druzyny polskiej w Igrzyskach Olimpijskich w Helsinkach, k. 173.

1 AAN, KC PZPR, sygn. 237/VV/44, Poufne pismo Henryka Szemberga do Prezesa Rady Ministréw
z dnia 27 grudnia 1951 r., k. 95; wcze$niej GKKF przekazywat do PKO1 pieniagdze, ktére w budzecie
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Prezes PKOI, Apolinary Minecki, towarzyszyt sportowcom polskim podczas Igrzysk
Olimpijskich w Oslo? i w Helsinkach. Na zimowych Igrzyskach Olimpijskich w Oslo nie
spodziewano sie znaczacych sukceséw. Po powrocie do kraju Minecki dokonat oceny, kt6-
ra jednocze$nie obnazata cele wtadz Polski Ludowej zwigzane z wystepem olimpijskim:
»Polscy sportowcy udowodnili swoim zachowaniem i startami, ze robiona na zachodzie za
amerykanskie dolary propaganda o zyciu w kraju «za zelazng kurtyng», opiera sie na ktam-
stwach ioszczerstwach” 7 Wieksze nadzieje wtadze partyjno-panstwowe wigzaty z udziatem
Polakow w Helsinkach. Tymczasem wystep polskich sportowcow w Igrzyskach Olimpijskich
w Helsinkach byt nieudany. W nieoficjalnej punktacji Polacy zajeli odlegte miejsce, znacznie
gorsze od ekip Zwigzku Radzieckiego, Wegier i Czechostowacji74 Dodatkowo w Helsinkach
skandalicznie zachowat sie przewodniczacy PKOI Apolinary Minecki, czego efektem byto
po powrocie do Kraju usuniecie go z zajmowanego stanowiska7.

W listopadzie 1952 r. przewodniczacym GKKF i jednocze$nie prezesem Polskiego
Komitetu Olimpijskiego zostat Wtodzimierz Reczek7® Pochodzit z Krakowa, byt przy-
jacielem Jézefa Cyrankiewicza, podobnie jak L. Motyka wywodzit sie z Polskiej Partii
Socjalistycznej. Z ruchem socjalistycznym zwigzany bytjuz w okresie miedzywojennym. Po
tzw. zjednoczeniu ruchu robotniczego zostat cztonkiem KC PZPR, postem na Sejm77.

Przez catly omawiany okres najwazniejsze decyzje dotyczace przygotowan olimpijskich
podejmowane byty przez kierownictwo KC PZPR. PKOI pozostawat instytucjg fasado-
wa, zajmujaca sie mniej znaczagcymi sprawami zwigzanymi z przygotowaniem do udziatu
w igrzyskach? Nie zmienita tego réwniez olimpiada w Helsinkach w 1952 r. Po sukcesie
propagandowym, jaki osiggneli tam sportowcy Zwigzku Radzieckiego, w Polsce, ale tak-
ze w innych krajach demokracji ludowej, wtadze partyjno-panstwowe kraju ktadty wiekszy
nacisk na przygotowania sportowcéw do kolejnych igrzysk olimpijskich. Chociaz kierow-
nictwo Polskiego Komitetu Olimpijskiego sprawowali ludzie zwigzani z wtadzg ludowa, to
pozycja tej instytucji nie ulegta zmianie. W dalszym ciagu o najwazniejszych sprawach zwig-
zanych z przygotowaniami do igrzysk decydowano na szczeblu KC PZPR. W pewnym sensie
przyczyne takiego ,traktowania” PKOI przez rzadzacych odnajdujemy we wnioskach zapi-
sanych przez wiceprzewodniczacego GKKF, Feliksa Kedziorka, dwa lata przed kolejnymi
Igrzyskami Olimpijskimi, ktore miaty odby¢ sie w Melbourne w 1956 r. Postrzegat on Polski
Komitet Olimpijski jako ,jedyng pozostato$¢ burzuazyjnej struktury sportowej” w Polsce,
ktéra ,winna by¢ fikcyjnym, ale legalnym wobec MKOI parawanem”7.

przeznaczone byty na inne cele. Patrz: AAN, GKKF, sygn. 132/129, Wniosek 5 w sprawie udziatu
Polski w Igrzyskach Olimpijskich, k. 25.
R Archiwum Ministerstwa Edukacji Narodowej, GKKF, brak sygnatury, Pismo przewodniczgcego
GKKF Jozefa Farugi do Prezesa Rady Ministrow z dnia 23 stycznia 1952 r,, karta nienumerowana.
Nasz udziat w Igrzyskach spetnit swe zadania i byt celowy. Przewodniczacy PKOI o wrazeniach
z Oslo. ,,Przeglad Sportowy”, 3 11l 1952, nr 18, s. 1
L. Szymanski, Uwarunkowania polityczne przygotowan i udziatu sportowcéw polskich w Igrzyskach
Olimpijskich po Il wojnie $wiatowej, ,,Almanach 1V 1991/1992, s. 157.
P. Godlewski, PKOI w stuzbie..., w: Spoteczno -edukacyjne oblicza..., s. 164.
6 Wiodzimierz Reczek przewodniczacym GKKF, ,Przeglad Sportowy”, 10 XI 1952, nr 93, s. 1
7 AAN, sygn. 10325, Teczka osobowa Wtodzimierza Reczka, k. 2; P. Godlewski, Sport w Polsce...,
s. 194 in.; M. Ordytowski, L. Szymanski, Kadry — ,,0ko, ucho i reka ”” wtadzy ludowej w sporcie pol-
skim 1945 1989, w: M. Ordytowski, Szkice z dziejow kulturyfizycznej, Zielona Géra 2005, s. 186.
P. Godlewski, PKOI w stuzbie..., w: Spoteczno edukacyjne oblicza..., s. 165.
P AAN, GKKF, sygn. 162/4, Tezy w sprawach olimpijskich, k. 195.
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Polski Komitet Olimpijski byt instytucja, ktérej rzadzacy nie mogli bezkarnie zlikwido-
waé. Rozwigzanie PKOI oznaczatoby marginalizacje sportu polskiego na arenie miedzynaro-
dowej, a tym samym m.in. ograniczenie mozliwosci oddziatywania propagandowego wadzy
ludowej. Ponadto Polski Komitet Olimpijski byt zwigzany ze strukturami Miedzynarodowego
Komitetu Olimpijskiego, a w tej instytucji sprawujgcy wiadze w Polsce, do 1961 r. nie mie-
li zadnego zaufanego przedstawiciela. Dlatego wspomniany juz Kedziorek proponowat
»W PKOI dokona¢ drobnych zmian personalnych tylko na szczeblu kierowniczym utrzymu-
jac gojako ciato fikcyjne wobec MKOI i N[arodowych] K[omitetdw] Ol[impijskich], zbieraé
raz na rok”8. Z powodu braku materiatbw Zzrodtowych nie mozemy ustali¢ czestotliwosci
posiedzern PKOI w latach stalinizmu. W artykutach prasowych z tego okresu odnajdujemy
wzmianki o funkcjonowaniu PKOI, ktére pojawialy sie w czasie poprzedzajagcym igrzyska
olimpijskie i ich trwania. Jednocze$nie prasa skrupulatnie odnotowywata wszelkie wydarze-
nia zwigzane z dziatalnoscig PUWFIiPW, a nastepnie GUKF i GKKF. Paradoksalnie Polski
Komitet Olimpijski przynajmniej formalnie mogt istnie¢ w okresie stalinizmu dzieki temu,
ze m.in. umozliwiat realizacje celow propagandowych wiadzom partyjno-panstwowym.
Gwarancja utrzymania witasciwego kursu politycznego PKOI byto najwyzsze kierownictwo
tej instytucji wyselekcjonowane na podstawie kryterium politycznego.

W 1956 r. odbyty sie XVI Igrzyska Olimpijskie w Melbourne. Organizowano je na prze-
tomie listopada i grudnia, po wydarzeniach pazdziernika 1956 r. w Polsce, a wigc na poczatku
tzw. odwilzy. Zasadniczy sktad druzyny sportowej i kierownictwa ustalono kilka dni przed
VIII Plenum KC PZPR. Jednak m.in. po XX Zjezdzie KPZR, $mierci Bolestawa Bieruta
w marcu 1956 r., VII Plenum KC PZPR wtadze Polski Ludowej przyjety kurs umiarkowanej
liberalizacji iwzmocnienia ,wiezi PZPR z masami”8L Szefem catej polskiej ekipy olimpijskiej
wyjezdzajacej do Melbourne zostat reprezentujgcy Centralng Rade Zwigzkéw Zawodowych
Teodor Dotowy& Warto przypomnie¢, ze w 1948 r. w Londynie kierownikiem polskiej ekipy
sportowej byt szef Gtéwnego Zarzadu Polityczno-Wychowawczego WP — Janusz Zarzycki,
aw 1952 r. w Helsinkach — Apolinary Minecki. Teodor Dotowy byt cztonkiem PKOI juz
w 1950 r.8i — rzecz jasna — byt zwigzany z wtadzg ludowg. Jednakze w nowych warun-
kach politycznych, jako dziatacz zwigzkowy, mogt byé zdecydowanie lepiej odbierany przez
spoteczenstwo. Ekipie towarzyszyli takze przewodniczagcy PKOI, Wtodzimierz Reczek, oraz
cztonek MKOI, prof. Jerzy Loth. Natomiast kierownikiem administracyjnym druzyny zostat
Tomasz Lemparl8 Interesujgce, ze w relacjach prasowych zwigzanych z ostatnimi przygo-
towaniami przed wyjazdem do Melbourne, z pobytu w Australii i po powrocie z igrzysk, ofi-
cjalny kierownik polskiej ekipy olimpijskiej, Teodor Dotowy, praktycznie nie pojawit sie ani
razu. Informowano natomiast o dziataniach Tomasza Lemparta8, zanotowano takze wypo-
wiedz W. Reczka®. Bardzo prawdopodobne, ze T. Dotowy nie petnit faktycznego kierownic-
twa nad ekipa olimpijska. W rzeczywistos$ci realng wtadze w ekipie olimpijskiej sprawowali

& Ibidem.
8 W. Roszkowski, Historia Polski 1914 1998, Warszawa 1999, s. 234.
Walka o Gellneréwne. Dyskusja o sktadzie lekkoatletdw gimnastyczek i wio$larzy podczas pigtkowej
konferencji w PKOI, ,,Przeglad Sportowy”, 15 X 1956, nr 123, s. 2.
8 AAN, GKKEF, sygn. 132/4, t. I, Uchwata Prezydium GKKF z dnia I.V1..., k. 84.
8} Walka o Gellneréwne...., s. 2.
& Konferencja prasowa w miescie Igrzysk z naszymi pierwszymi delegatami, ,,Przeglad Sportowy”,
26 X 1956, nr 128,s. 1
8> Przewodniczacy PKOI o udziale Polakéw w Olimpiadzie, ,,Przeglad Sportowy”, 10 XII 1956, nr 155,
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Witodzimierz Reczek i byty pracownik Ministerstwa Bezpieczenstwa Publicznego, Tomasz
Lempart8r.

Na Igrzyskach Olimpijskich w Melbourne polscy sportowcy nie spetnili oczekiwan
i w nieoficjalnej punktacji zajeli trzynaste miejsce. Jednakze w ocenie wyjazdu do Australii
przewodniczagcy PKOI Wtodzimierz Reczek wypowiedziat sie w tonie zgodnym z nastrojami
panujacymi w Kkraju: ,,oprocz osiggnie¢ czysto sportowych [...] mamy takze duze, a moze
nawet wieksze sukcesy w nawigzywaniu bardzo serdecznej wiezi z Polonig Australijskg”88.

Podsumowujac, nalezy stwierdzié, ze po Il wojnie Swiatowej Polski Komitet Olimpijski
formalnie rozpoczat dziatalno$¢ 24 111 1946 r. Chociaz oficjalnie na czele ruchu olimpijskie-
go w Polsce stanagt przedwojenny dziatacz sportowy Alfred Loth, a PKOlI — podobnie jak
przed wojng— organizacyjne zwigzany byt ze Zwigzkiem Polskich Zwigzkéw Sportowych,
to trudno méwic¢ o kontynuacji przedwojennych struktur. To rzagdzagcym w kraju bardziej za-
lezato na podtrzymaniu wrazenia, ze mieliSmy do czynienia z owga kontynuacjg. Stwarzato
ono bowiem pozory demokratycznych zachowan ,wtadzy ludowej”. 24 Il 1947 r, ponad
rok przed Igrzyskami Olimpijskimi w Londynie, utworzony zostat Polski Komitet Olimpijski
niezwigzany ze strukturami ZPZS. Jego ,,dziatalno$¢” zostata zakonczona 11X 1948 r, nieco
ponad dwa tygodnie po zamknieciu olimpiady w Londynie. Ponowne powotanie PKOI nasta-
pito mocg uchwaty Prezydium GKKF z dnia 1VI 1950 r,, w momencie kiedy najwazniejsze
sprawy dotyczace ,,organizacji spraw kultury fizycznej i sportu” regulowaly wydane kilka
miesiecy wcze$niej akty prawne.

W istocie PKOI byt dla wtadz partyjno-panstwowych w Polsce instytucjg niewygodna,
stanowigcg po 1948 r. ,jedyng pozostato$¢ burzuazyjnej struktury sportowej”. Jednocze$nie
byt instytucja, bez ktérej oddziatywanie propagandowe sportu bytoby znacznie stabsze. Bez
oficjalnego istnienia PKOI polscy sportowcy nie mogliby uczestniczyé w igrzyskach olim-
pijskich. Dlatego, z woli rzagdzacych, praktycznie dziatalnos¢ PKOI ograniczata sie do funk-
cjonowania w okresie poprzedzajgcym kolejne olimpiady. Przez caty okres stalinizmu witadze
sprawowaty kontrole nad funkcjonowaniem PKOI, w ktérym utrzymanie wiasciwego ,kur-
su politycznego” gwarantowali ,ludzie wiadzy” znajdujacy sie w strukturach tej instytucji.
W 1950 r,, wraz z powierzeniem funkcji przewodniczagcego PKOI Lucjanowi Motyce, rza-
dzacy skonczyli z pozorami aktywnego udziatu przedwojennych dziataczy sportowych w za-
rzadzaniu tg instytucjg. Okresem szczegdlnego upolitycznienia ruchu olimpijskiego w Polsce
byty lata 1951-1952, kiedy na czele PKOI stat Rosjanin polskiego pochodzenia, Apolinary
Minecki.

Z funkcjonowaniem Polskiego Komitetu Olimpijskiego zwigzana byta jedyna by¢ mo-
ze znaczaca porazka, jakg poniosta ,wtadza ludowa” w trakcie , porzgdkowania stosunkéw
w polskim sporcie” w okresie stalinizmu. Do 1961 r. wiadzom partyjno-padstwowym w kra-
ju nie udato sie wprowadzi¢ do Miedzynarodowego Komitetu Olimpijskiego ,,wtasciwego”
cztowieka.

s Wiasciwie Dawid Fischer. W 1950 r. rozpoczat on prace w PKOI. Réwnoczes$nie, do wrzesnia 1952 r,,
pracowat w Ministerstwie Bezpieczenstwa Publicznego. W 1952 r. ,,zostat zwolniony z pracy w MBP
i przekazany do dyspozycji GKKF”. Patrz: Archiwum Instytutu Pamieci Narodowej w Warszawie (da-
lej: AIPNwW), sygn. IPN BU 01224 156, Notatka informacyjna z opracowania pod wzgledem ewi-
dencyjno informacyjnym i archiwalnym akt sprawy operacyjnej, k. 1; takze: AIPNwW, sygn. IPN
0193 2962, Akta osobowe, k. 1in.

&8 Przewodniczacy PKOI o udziale..., s. 1
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The Polish Olympic Committee during the Stalinist Era

In the wake of the Second World War the Polish Olympic Committee (PKOI) formally
inaugurated its activity on 24 March 1946. Although officially the head ofthe Olympic movement
in Poland was the pre-war sports activists Alfred Loth, and the PKOI — just as before the war
— was organisationally associated with the Union of Polish Sport Federations (ZPZS), there
was no true continuation of pre-war structures. The ruling authorities were most interested in
producing such an impression since it created the illusion of the democratic nature of “People’s
Poland”. A PKOI not connected with the ZPZS structures was established on 24 February 1947,
a year prior to the Olympic Games in London. Its “activity” ended on 1September 1948, slightly
more than two weeks after the conclusion of the Games. A re-establishment of the PKOI took
place upon the basis of a resolution issued by the Presidium of the Main Committee for Physical
Culture (GKKF) on 1June 1950.

For all practical purposes, the authorities regarded the PKOI as an inconvenient institution,
which after 1948 comprised “the sole remnant of a bourgeois sports structure”. At the same time,
it was an institution without which the propaganda impact of sport would have been considerably
weaker. Since without the official existence of the PKOI Polish sportsmen could not take part
in the Olympic Games, the work performed by the Committee was limited to functioning in the
years preceding successive Games. Throughout the whole Stalinist era the authorities controlled
the functioning of the PKOI, in which the retention of a suitable “political line” was guaranteed
by “representatives of the authorities” within the structures of the institution. In 1950, when the
function of the chairman of the PKOI was entrusted to Lucjan Motyka, the communists finally
abandoned all appearances of an active participation of pre-war sports activists in managing the
Committee. In 1951-1952 the chairman of PKOI was Apolinary Minecki, a Russian of Polish
decent, followed in 1952 by Wtodzimierz Reczek.

The functioning of the PKOI was linked with the probably only significant failure of the
“people’s authorities” at the time of “introducing order into relations within Polish sport”. The
communists proved incapable of introducing their own man into the International Olympic
Committee, and W. Reczek did not become its member until 1961.





