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Powstanie, przeksztatcenia i perspektywy zaniku systemu
komunistycznego w Nowej klasie Milovana Dilasa*

Otwarta, antypartyjna postawa Dilasa uwidocznita sie¢ wkrétce po jego wykluczeniu
z zycia politycznego Jugostawii w 1954 r. Nieobciazony zadnymi zobowigzaniami wobec
niedawnych przyjaciot, Bilas zaczynat si¢ wypowiada¢ jedynie we wiasnym imieniu, otwar-
cie i bez niedomowien. Zaczynal swobodnie precyzowaé wiasne rozumienie komunizmu,
okresla¢, czym wedtug niego jest demokratyczny socjalizm. W istocie bedzie to robit do kon-
ca zycia w 1995 r. Stanie si¢ najwybitniejszym jugostowianskim dysydentem politycznym,
ale ograniczajacym swa dziatalnos¢ gtéwnie do wypowiedzi za pomocg pidra — w licznych
ksigzkach, esejach, artykutach. A takze w wywiadach udzielanych przedstawicielom zachod-
nich $rodkéw masowego przekazu'.

Wiosng i latem 1954 r. Dilas napisat pierwszy tom wspomnien, dotyczacy dziecinstwa
i wczesnej miodosci — Ziemie bez sprawiedliwosci. Ze wzgledéw politycznych serbskie
wydawnictwo’ odméwito druku tej ksiazki. W pdzniejszych publikacjach i wypowiedziach

* Prezentowany artykut jest czescig szerszej rozprawy poswigconej mysli politycznej Milovana Dilasa.
Dotychczas zostaty opublikowane nastepujace artykuty zwigzane z ta problematyka: Miedzy marzeniami
a rzeczywistoscig. Mysl polityczna Milovana Pilasa na przefomie 1953 i 1954 roku, ,,Dzieje Najnowsze”
2010, nr 3, s. 23-54; Idea i praktyka komunistyczna w mysli politycznej Milovana Djilasa (1911-1995),
w: Historia, polityka, stosunki miedzynarodowe. Wybrane zagadnienia, red. A. Za¢minski, Bydgoszcz
2010, s. 11-30; Narodziny stalinisty. Mysl polityczna Milovana Pilasa w okresie miedzywojennym
(do napadu pasistw osi na Jugosfawie w kwietniu 1941 roku), ,,Dzieje Najnowsze” 2012, nr 1, s. 35-69;
Od stalinizmu do ,,herezji”’. Mysl polityczna Milovana Pilasa w latach 1941-1949, ,,Studia z Dziejow
Rosji i Europy Srodkowo-Wschodniej” 2012, nr 47, s. 76-116; Antystalinowska ,,herezja” w jugosfo-
wiariskiej ortodoksji Stalina, ZSRR i system sowiecki w poglgdach politycznych Milovana Pilasa w la-
tach 1950-1952, ,,Studia z Dziejéw Rosji i Europy Srodkowo—Wschodniej” 2013, nr 48, s. 241-289;
Idee, utopie, rzeczywistos¢. Mys| polityczna Milovana Dilasa, w: Pomiedzy kontynuacjg a zmiang. Studia
z mysli politycznej. W darze profesorowi Andrzejowi Wojtasowi w siedemdziesigtg rocznice urodzin,
red. J. Waskan, Bydgoszcz 2012, s. 362-390. We wspomnianych artykutach czytelnik znajdzie uwagi do-
tyczace celdw i zatozen metodologicznych, a takze wydarzen i problemdéw poprzedzajacych te, ktore zo-
staty przedstawione w niniejszym tekscie. Aby unikna¢ zbednych powtdrzen, zostaty one tu pominigte.

1 W zaistniatej sytuacji zachodnie media byty jedynymi, w ktorych Dilas mdgt si¢ wypowiadag.

2 Srpska knjizevna zadruga; zob. M. Dijilas, Rise and Fall, San Diego—New York-London 1985,
s. 365, 369. Zob. rowniez D. Lekovi¢, Milovan Pilas i socijalizam. Filozofsko—istorijska razmatranja,
Podgorica 2010, s. 412, 413.
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Dilas bedzie twierdzi¢, ze odmowa miata ,,wielkie, by nie powiedzie¢ — zasadnicze zna-
czenie dla mnie”. Byta ,,gorzkim, bolesnym potwierdzeniem”, ze po oczernieniu i doprowa-
dzeniu do politycznego upadku wiadze zdecydowaty si¢ go ,,wykonczy¢ [...] duchowo jako
pisarza” w przypadku odmowy podporzadkowania sic i pokajania’. W innym miejscu Dilas
stwierdzi, ze wiasnie wtedy ,,nastapit we mnie przetom [...]. Gdyby przyjeli «Ziemie bez
sprawiedliwosci», pozostatbym w opozycji, utrzymatbym niezalezno$¢, swobode w kontak-
tach, z kim bedzie mi sie podobato, a nie kogo mi narzuca. Poszedibym liberalna, literacka
droga. Przypuszczalnie nie zdecydowatbym sie na taka radykalng krytyke™.

Trudno bytoby stwierdzi¢ z catg pewnoscig, czy taka istotnie bytaby pdzniejsza droga
zyciowa Dilasa w przypadku, gdyby wtadze wykazywaty wiecej elastycznosci i pozwolity-
by wydawnictwu opublikowac¢ ksiazke, w ktdrej nie przedstawiat on niczego, co mogtoby
kompromitowac je oraz ruch przez nie reprezentowany. Trzeba pamigta¢, ze negatywna de-
cyzja w sprawie druku zapadta latem 1956°, natomiast diugo przed nia Dilas udzielit wywia-
du, opublikowanego w pismie ,,The New York Times” 25 XII 1954 r.* W wywiadzie znalazty
si¢ bardzo ostre sformutowania, ktére raczej podwazatyby wyzej przedstawiong teze Dilasa
0 checi utrzymania opozycyjnej postawy ,,w ryzach” i pozwalalyby przypuszczaé, ze naj-
wazniejsze byty jednak przestanki etyczne, moralne. Wydaje sie, ze to wiasnie one bardziej
niz wzgledy praktyczne motywowaty dziatania Pilasa po jego wystapieniu z ZKJ. Tak czy
inaczej w wywiadzie dla ,,The New York Timesa” dobitnie skrytykowat on sytuacje we wia-
snym kraju. Oswiadczyt, ze jego dawniejsze nadzieje, iz jugostowianscy komunisci pozwola
na swobodne debaty i dyskusje, okazaty si¢ ptonne, co sktania go do przekonania, iz na-
lezatoby powotaé do zycia ,nowa formacje polityczna™. Nowa partic — ,,demokratyczna
i socjalistyczna”, ktora nie miataby nic wspdlnego ze starymi, przedwojennymi i zdyskre-
dytowanymi partiami jugostowianskimi. Nigdy nie byly one rzeczywiscie demokratyczne
i skompromitowaty si¢ w czasie wojny. Dilas sugerowat, ze nowa partia jest bardzo potrzeb-
na®, poniewaz obecna Jugostawia ustrojowo oraz ideologicznie nie rézni si¢ od Zwiazku
Sowieckiego i funkcjonuje zgodnie ze stalinowskimi wzorcami. Przedstawiat si¢ jako ,,de-
mokratyczny socjalista” i stwierdzat, ze ,,komunizm to dobre pojecie”, ale ,,dzisiaj skom-
promitowane”. Jest tylko ,,synonimem totalitaryzmu” zaréwno w Jugostawii, jak i Zwigzku
Sowieckim’.

Bardzo ostre i krytyczne wystgpienie Dilasa musiato wywota¢ przeciwdziatanie witadz
partyjnych. Trzeba jednak stwierdzi¢, ze byto ono umiarkowane, gdyz Dilas zostat skazany
na péttora roku wigzienia z zawieszeniem®, co jak na ,,standardy” komunistyczne w owym

® M. Djilas, Rise and Fall, s. 384.

* M. Dorgovi¢, Pilas, vernik i jeretik, Beograd 1989, s. 38, 39.

® M. Djilas, Rise and Fall, s. 383.

¢ Purged Yugoslav Asks Two Parties, More Democracy, ,, The New York Times”, 25 XI1 1954, s. 1, 3.

T W tej czesci wywiadu pojawia sie pewna niekonsekwencja i sprzecznoéé myslowa. Nie bardzo bo-
wiem wiadomo, dlaczego jugostowianscy przywddcy mieliby pozwoli¢ na powstanie ,,nowej formacji
politycznej”, skoro wykluczali nawet swobodne debaty i dyskusje.

8 Nie bardzo réwniez wiadomo, dlaczego nowa partia nie miataby przycigga¢ zwolennikéw ,,starych,
zdyskredytowanych partii jugostowianskich”. W istocie byli oni przedstawicielami zr6znicowanych,
najczesciej przeciwstawnych intereséw poszczegdlnych narodéw w Jugostawii. Wydaje sie, ze Pilas
bagatelizuje problemy narodowe w tym panstwie albo swiadomie przechodzi nad nimi do porzadku
dziennego.

° Ibidem, s. 1, 3. Zob. réwniez J. Dragovi¢-Soso, Milovan Dilas u Njujork Tajmsu, 1954-1969, s. 146~
148, w: Djelo Milovana bilasa, red. B. Popovi¢ i in., Podgorica 2003, 23.

1 M. Djilas, Rise and Fall, s. 377.
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czasie byto bardzo tagodng kara. Faktycznie stanowito raczej ostrzezenie niz kare. Niemniej
nie odniosto skutku, gdyz dawny przyjaciel Tity nadal sporzadzat antypartyjne wystapienia
w formie réznych esejow i artykutdw, chociaz wowczas niepublikowanych. Co wigcej, prze-
chadzajac sie po belgradzkim parku Top¢ider w lutym i marcu 1955 r. doszedt do wniosku,
ze jego ,,mysli moga mie¢ miedzynarodowe znaczenie, migdzynarodowe oddziatywanie”".
Wiazat je z wezesniejszymi przekonaniami i przemysleniami jeszcze z wiosny 1953 r., do-
tyczacymi faktu — jak pisze — ,,ze kapitalizm nie rozwigzuje problemu wiasnosci, socja-
lizm — problemu wolnosci”. Miesigcami miat niemal ,,obsesyjnie” rozwaza¢ te zagadnienia,
dochodzac do wniosku, ze ,,$wiat jest udreczony tymi dwoma nierozwigzanymi kwestiami”,
zyje w ich cieniu, bez nadziei na wiasciwy, pomyslny rozw6j. W rezultacie Dilas sporza-
dzit w 1955 . szkic pracy zatytutowanej Wolnos¢ i wasnos¢™. Ponadto w styczniu 1955 r.
ukonczyt pisanie trzech artykutdw poswigconych Zwiazkowi Sowieckiemu i swiatowemu
komunizmowi: Istota sowieckiego systemu, Dzisiejszy Zwigzek Sowiecki oraz WspoZczesne
rewolucje. Natomiast wiosna 1956 r. napisat artykut Nowa klasa®.

W lIstocie Zwigzku Sowieckiego oraz w Nowej klasie Dilas zanalizowat fenomen wspo6t-
czesnej biurokracji komunistycznej. Wykazat, ze rzadzaca biurokracja zarzadza wilasnoscia,
rozdziela dochody, wyznacza kryteria oceny kierowania wiasnoscig. Te uzurpowane prawa
majg charakter absolutny, poniewaz biurokracja nie ma konkurentéw na tym polu, jest mo-
nopolistka. Takie prawa oznaczaja, ze wspomniana warstwa jest posiadaczka lub co najmniej
grupa rozporzadzajaca ekwiwalentem wiasnosci. W rezultacie komunistyczna biurokracja
jest klasg spoteczna™.

Takie okreslenie byto nowoscia. Jeszcze w Poczgtku korica i poczgtku z 1953 r. Bilas
utrzymywal, ze biurokracja jest tylko kastg. Obecnie za$ odrzuca to pojecie, nie wyjasnia-
jac w istocie, co spowodowato zmiane jego stanowiska. Mozemy wigc przypuszczaé, ze po-
przednie okreslenie, a wiec ,,kasta”, byto jedynie eufemizmem, uzywanym dlatego, ze lepiej
pasowato do éwczesnej ideologii i propagandy partyjnej. Dilas byt przeciez jej wspottworca.
Po jego politycznej ,,smierci” w 1954 r. wspomniany eufemizm stat si¢ zbyteczny. Z drugiej
strony nie mozemy jednak wykluczy¢, ze przemyslenia Dilasa po rozstaniu z Titg ewolu-
owaty, byty precyzowane i jesli nawet nie prowadzity go do catkowitej zmiany stanowiska,
to co najmniej utwierdzaty w przekonaniu, ze biurokracja jest odrebng klasg spoteczna.

Majac odpowiednie, przygotowane juz eseje i artykuty, Dilas sktaniat sie do mysli na-
pisania na ich podstawie ksigzki poswigconej fenomenowi komunizmu. Pracy bedacej teo-
retyczng rozprawa zawierajaca elementy z zakresu filozofii, socjologii, ekonomii, historii
i — jak moglibysmy dzisiaj powiedzie¢ — réwniez politologii. Dilas pisat ja w stanie nie-
watpliwego rozgoryczenia i rosnacej ztosci oraz frustracji, coraz bardziej wyostrzajac swoje
racje, sady i spostrzezenia, ale zdajac sobie takze sprawe z konsekwencji, jakie go spotkaja
w przypadku publikacji. Przeciez praca mogta by¢ wydana tylko za granica, na Zachodzie.
W pézniejszych wspomnieniach Bilas napisze, ze nie chciat is¢ do wigzienia®, ze obawiat si¢
0 przysztos¢ swej zony oraz trzyletniego syna Aleksy. ,,Czyz miatem prawo ich opuszczac?
Czy jakakolwiek idea usprawiedliwia takie poswiecenia?” Niemniej uwazat, ze alternatywa

1 Idem, Ideas on the New Class, w: idem, Parts of a lifetime, red. M. i D. Milenkovitch, New York-
London 1975, s. 331, 332.

2 |bidem, s. 332.

% |bidem, s. 331, 332.

 Ibidem, s. 331.

5 Pilas pisze, ze miat w pamieci wiezienia krélewskie Jugostawii, a takze swiadomosé¢, ze ,,socjali-
styczne jeszcze bardziej szkodzity duszy i umystowi”, M. Djilas, Rise and Fall, s. 386.
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bytaby jedynie ,,wegetacja i gnicie we wstydzie™®. W rezultacie sugeruje, ze wrazenie, iz je-

go idee pojawiaty si¢ stopniowo, nieodwotalnie, po doktadnym przemysleniu i rozwazaniu,
nie catkowicie odpowiada prawdzie. Towarzyszyly im leki, obawy i wahania'’.

Takie stwierdzenia prawdopodobnie doktadnie odzwierciedlajg sytuacje i stan ducha
bilasa, ale i do nich, podobnie jak do jego wszystkich p6zniejszych wyjasnien oraz rela-
cji trzeba sie odnosi¢ z pewng dozg ostroznosci. Tak czy inaczej jego praca si¢ ukazata.
Nalezatoby jedynie doda¢, ze przez pewien czas Dilas nie bardzo wiedziat, jak jg zatytuto-
waé. Ostatecznie — jak pisze — zdecydowat si¢ nazwac ja Nowg klasg. Nazwa pochodzi nie
tyle od wczesniejszego artykutu, tylko od jednego z rozdziatéw ksiazki*®. W innym jednak
miejscu Dilas stwierdza, ze sugestia tytutu pochodzita od jego adwokata i przyjaciela,Veljka
Kovagevicia®. Ksigzka zostata napisana ,,jednym tchem”, w ciggu trzech miesiecy w 1956 r.%°
Dilas wspomina, ze piszac ja, ,,czasami” mial wrazenie, ze ogarniata go ,,zadziwiajaca, sza-
tanska uciecha niszczenia wiasnego dzieta, wiasnej wiary”**, a wiec tego, co wyznawat i gto-
sit jako przedstawiciel wtadz KPJ/ZKJ i komunistycznej Jugostawii.

W esejach i artykutach wykorzystanych w czasie pisania Nowej klasy Dilas przedstawia
wiele tez, wnioskow i spostrzezen. Tu nalezatoby zwr6ci¢ uwage na te, ktore nie wystepo-
waty w jego wczesniejszych pracach, opublikowanych do czasu wykluczenia go z zycia po-
litycznego i spotecznego w Jugostawii, lub byty jedynie sygnalizowane. W szkicu Dzisiejszy
Zwigzek Sowiecki swiezo upieczony dysydent argumentuje, ze system komunistyczny w tym
panstwie, ,,podobnie jak inne komunizmy [? — jakie i gdzie? — MJZ]”, przeszedt przez kilka
faz rozwojowych. Pierwsza z nich byta faza rewolucyjna, scisle zwigzana z osoba i dziatania-
mi Lenina. Gtéwnym celem byto wéwczas zdobycie wladzy, zniszczenie ,,starego spoteczen-
stwa” i prywatnej witasnosci. Druga Dilas okresla mianem ,,dogmatycznej”, wiaze z postacia
Stalina, industrializacja, wprowadzeniem nowych form wiasnosci oraz totalitarnej wiadzy
»aparatu politycznego”, a wigc ,,partii i tajnej policji”. Wyrazata si¢ ona m.in. w zniszczeniu
»pewnej tolerancji politycznej, przynajmniej w szeregach partyjnych”, catkowitej dominacji
dogmatu ustalonego przez Stalina i ,,jego Politbiuro”, w ,,og6Inonarodowej czystce i unice-
stwieniu nawet tych ideologicznych przeciwnikéw, ktérzy mieli jak najlepsze intencje™.

Trzecia faza zaczeta sie wraz ze $miercig Stalina, cho¢ pierwsze symptomy jej obec-
nosci ,,mozna byto zaobserwowac réwniez za jego zycia”. Dilas okresla ja mianem ,nie-
dogmatycznej (nondognastic Communism)”. Wtadza przestata by¢ wéwczas osobistg dyk-
taturg jednostki, przejeta ja bowiem ,partyjno—polityczna oligarchia”, wystepujaca pod
nazwa ,,kolektywnego przywddztwa” z Nikita Siergiejewiczem Chruszczowem na czele.

8 lbidem, s. 386, 387.

7 Czytajac ,,moja relacje”, mozna by ,,0dnies¢ wrazenie, ze moje idee powstawaty po prostu”, natural-
nie, ,,bez zadnego wahania”. W rzeczywistosci byto inaczej. Zrozumienie, ze ,,nie ma innej mozliwosci
ujawnienia moich pogladdw niz publikacje na kapitalistycznym Zachodzie, rodzito si¢ w trakcie diugiej
i bolesnej walki. Nie musiatem by¢ specjalnie pojetny, by sobie uswiadomi¢, ze wystawiam sie na ataki
ze strony jugostowianskiego kierownictwa”, mogacego zarzucaé, ze ,,zdradzam socjalizm, staje sie na-
rzedziem reakcji i diabli wiedzie¢, kim jeszcze!”, ibidem, s. 386.

8 M. Dilas, Nowa klasa. Analiza systemu komunistycznego, przet. A. Lisowski, Nowy York 1958.
Rozdziat Nowa klasa w tej ksigzce, s. 45-78. O decyzji nadania ksigzce tytutu wiasnie Nowa klasa,
zob. M. Djilas, ldeas on the New Class, s. 332.

¥ Jdem, Rise and Fall, s. 386.

2 lhidem, s. 384, 385; D. Lekovi¢, Milovan Pilas i socijalizam, s. 417.

2L M. Djilas, Une société imparfaite. Le communisme désintégré, Paris 1969, s. 19; D. Lekovi¢, Milovan
Dilas i socijalizam, s. 420.

22 M. Djilas, The Sowiet Union Today, w: idem, Parts of a Lifetime, s. 334.
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Roéwnoczesnie policja przestata by¢ ,,pozytecznym stuzacym”, stajac sie ,,ztym panem (bad
master)”, nawet dla samej oligarchii. Nastapito polityczne poluzowanie, scislej — koniec
ideologicznego monopolu dyktatora, korzystny dla ,,kolektywnego przywodztwa”, ale nie
bez znaczenia réwniez dla obywateli, zmuszonych zy¢ w warunkach ,,dogmatycznego
zniewolenia”®. Ponadto rozw6j przemystowy wymusit pewna zmiang ,,stosunkéw spotecz-
nych”. Polega to na tym, ze ,,partyjna biurokracja i techniczna inteligencja staty sie nowymi,
wazniejszymi [niz dotychczas — MJZ] sitami spotecznymi. Sprawowanie rzagdow jedynie
przy pomocy tajnej policji i partyjnych sekretarzy stato si¢ przeszkodg”. Nie mozna byto od-
wleka¢ zmian organizacyjnych i ,,r6znych innych”, jak i stworzenia ,,bardziej tolerancyjnej
atmosfery””.

Te ostatnie okreslenia i stwierdzenia nie grzesza zbytnia precyzjg. Trudno zrozumie¢, dla-
czego ,biurokracja partyjna” stata si¢ nowym, wazniejszym czynnikiem, skoro dotychczas
Dilas pisat w swych pracach o jej wszechwitadzy, rowniez w gospodarce. Nie bardzo rowniez
wiadomo, na czym miatoby polegaé rozrdznienie miedzy ,,partyjna biurokracja” i ,,partyj-
nymi sekretarzami”, skoro zgodnie z logika jego wczesniejszych argumentow obie te grupy
nalezaty do tej samej ,,kasty”. Trudno nam takze zrozumie¢ spos6b potraktowania ,,tajnej po-
licji”. Stanowita ona oddzielng grupe, czy wchodzita w skiad biurokracji? Przeciez poprzed-
nio Bilas nic prawie o niej nie pisat, wiec czytelnik znajacy histori¢ Zwigzku Sowieckiego,
w tym ztowieszczg role stuzb bezpieczenstwa, gtdwnie w czasie rzadéw sprawowanych przez
Stalina, mogtby odnies¢ wrazenie, ze w ujeciu autora Dzisiejszego Zwigzku Sowieckiego ,,taj-
na policja” takze jest czescia ,,partyjnej biurokracji”.

Tak czy inaczej przeksztatcenia na szczytach wtadzy w ZSRS zdaniem Dilasa dopro-
wadzity do istotnych zmian w tym panstwie, a takze charakteru jego powiazan ze wschod-
nioeuropejskimi satelitami — tu polityczna i partyjna aktywnos¢ zastapita ,,bezposrednie,
administracyjne rozkazodawstwo (direct administrative commands)”. Na arenie miedzyna-
rodowej dewiza stata si¢ potrzeba wyjscia z catkowitej izolacji i teoria tzw. wspotistnienia
roznych systemdw politycznych i spotecznych. Z drugiej jednak strony, modyfikujac swoja
polityke wewnetrzng i zagraniczna, wiadza sowiecka zaczeta ,,utatwiac i przyspiesza¢ no-
wa, ekonomiczng ekspansje [swego] kraju”, wypatrywaé ,,nowych, jeszcze nie wykorzysta-
nych mozliwosci wewnetrznej i zewnetrznej ekspansji”. Istota wiadzy sowieckiej nie ulegta
przeciez zmianie; nadal jest nig ,,partyjny monopol wiadzy”, ,totalitarne panowanie aparatu
politycznego nad panstwem”, ,totalna wiadza ludzkich ciat i dusz”, co w polityce zagra-
nicznej znajduje odzwierciedlenie w ekspansywnych i zaborczych poczynaniach sowieckich
przywadcdw. Wewnetrzne zmiany maja utatwic im ,,jeszcze bardziej urozmaicong penetracje
Swiata niekomunistycznego. Taka penetracja odbywa si¢ nie tylko poprzez aktywnosé par-
tii komunistycznych”, dziatajacych przeciez w tym $wiecie, ,,lecz bezposrednio w rezultacie
ekonomicznych i politycznych dziatan rzadu sowieckiego™”.

Przemyslenia przedstawione pozniej w Nowej klasie scisle sie wiaza z trescia kolejne-
go artykutu Dilasa, poswigconego ,,wspdtczesnym rewolucjom”. Mdwiac o nich, Dilas ma
na mysli rewolucje ,,bolszewickiego typu”, ktore kompletnie zmienity polityczne, spoteczne,
gospodarcze stosunki ,,naszego stulecia”. Poréwnuje je z ,,burzuazyjnymi”, przede wszyst-
kim z Wielka Rewolucjg Francuskg z lat 1789-1794, ale takze z tymi, ktére wczesniej miaty
miejsce w Holandii, Anglii i w koloniach brytyjskich w Ameryce Péinocnej. Te ,,burzuazyjne
i demokratyczne rewolucje” miaty ,,pewne, istotne cechy wspolne”, r6zniace je od bolsze-

% |bidem, s. 336.
% Ibidem, s. 335.
% |bidem, s. 336, 337.
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wickiej”?. Przede wszystkim wybuchaty w okresie istnienia nowego, kapitalistycznego ukta-

du stosunkdéw spotecznych i gospodarczych, dtawionych jednak przez stary, w istocie feudal-
ny system sprawowania rzadéw. Te rewolucje nie wytwarzaty ,,nowego spoteczenstwa”, lecz
jedynie usuwaty przeszkody dalszego rozwoju kapitalistycznego, mieszczanskiego ustroju.
Po ich usunieciu rewolucjonisci sami stawali sie przeszkoda na drodze postepu. Nic wiec
dziwnego, ze ,,rola sit rewolucyjnych konczyta sie wraz z sama rewolucjg”. W mniejszym lub
wiegkszym stopniu realizowaty one swojg misje i zadania, postugujac sie przemocs, terrorem,
odwotujac do despotyzmu, ale w krétkim czasie ustepowaty miejsca ,,politycznej wolnosci”.
,Dyktatury jakobinéw, Napoleona i Cromwella” byty obalane niemal natychmiast po ,wpro-
wadzeniu nowego porzadku politycznego””’.

Zupelnie inaczej przedstawiata si¢ sprawa ze ,,wspotczesnymi rewolucjami”. Wybuchaja
one w krajach, ktore nie miaty wiasnych ,,burzuazyjnych rewolucji” ani ,,wlasnego, swobod-
nego zycia politycznego”. Pojawiaja si¢ w zacofanym, feudalnym otoczeniu. Ponadto ich
przywddcy muszg si¢ liczy¢ z konkurencja narodéw juz rozwinigtych — gospodarczo i tech-
nologicznie. Co wigcej, te ostatnie nie sg zainteresowane rozwojem zacofanych i swoja ,,ego-
istyczng” polityka odmawiajg im pomocy. Dlatego ,,biedne narody” nie maja odpowiednich
zasobo6w finansowych dla wiasnego rozwoju. Sg skazane na upadek lub uzycie ,,radykalnych
srodkdw”, a wiec takich, ktére pozwola osiggna¢ to, czego nie mozna uzyska¢ za pomoca
metod ekonomicznych. Ich przedstawiciele musza uzy¢ presji, by zmusi¢ je do wyltozenia
srodkéw na przeprowadzenie niezbednej ,,rewolucji przemystowej”. Innymi stowy, mozna
by powiedzie¢, zgodnie z logika mysli Dilasa, ze masy ludowe musza sta¢ si¢ ofiarg procesu
akumulacji kapitatu podobnie jak w pierwszych dziesiecioleciach XIX w. miato to miejsce
na Zachodzie, gtéwnie w Anglii, w okresie rewolucji przemystowej. Roznica sprowadza-
taby si¢ do tego, ze w poprzednim stuleciu dominowat przymus ekonomiczny, obecnie za$
polityczny. Bezwzgledna eksploatacje gospodarcza mial zastapic terror polityczny®™. Byt
on niezbedny takze dlatego, iz w odréznieniu od wczesniejszych, ,,burzuazyjnych” rewolucji
nalezato stworzy¢ nowe, nieistniejace jeszcze spoteczenstwo, zgodne z ideatami bolszewi-
kow, a wiec komunistyczne. W rezultacie brutalna sita polityczna stawata sie czynnikiem nie
tylko niezbednym, ale i dlugofalowym. A to dlatego, ze miata ona by¢ nie tyle ,,akuszerka”,
jak w przypadku poprzednich rewolucji, ile kreatorkg nowego spoteczenstwa. Ostatecznie
»dyktatura wynikajaca z sowieckiego modelu rewolucji musiata sie zmieni¢ w procesie prze-
ksztatcenia spoteczenstwa w przemystowe. Nie posiadajac odpowiedniego kapitatu i [bedac]
w trwatym konflikcie ze $wiatem zewnetrznym, dotknietym utratg pétkolonialnego obszaru,
dyktatura musiata nie tylko mobilizowa¢ wszystkie zasoby ludzkie i materialne, ale i tepi¢
kazda opozycje. W tych warunkach trzeba byto kontrolowa¢ cate zycie duchowe, a nawet
osobiste. Dyktatura stawata sig¢ totalitarna. Ewolucji Rosji od komunizmu Lenina do komuni-

% M. Djilas, Contemporary Revolutions, w: Parts of a Lifetime, s. 339.

7 lbidem, s. 340. Tu Dbilasa nieco zawodzi znajomosé historii. Wtadza Napoleona | zostata bowiem
obalona nie przez przeksztatcenia stosunkéw wewnetrznych we Francji, lecz w wyniku kolejnych prze-
granych kampanii wojennych, rozpoczetych najazdem na Rosje w 1812 r. Na marginesie nalezy zazna-
czy¢, ze odwolujac sie do wydarzen historycznych, Dilas czasami zdradza sktonnosci do uproszczen
lub wykazuje si¢ nieznajomoscia faktdw. Czytelnik nie moze oprze¢ si¢ wrazeniu, ze ich interpretacja
wynika nie tyle z aktualnego stanu wiedzy, warunkowanego badaniami naukowymi, ile z apriorycznych
zatozen teoretycznych oraz ideologicznych stuzacych uzasadnieniu toku mysli autora Nowej klasy.

% |bidem, s. 340 i n. Nalezatoby jedynie doda¢, zgodnie zreszta z wymowsa wywiadu Dilasa, ze swo-
im natezeniem terror polityczny komunistycznej rewolucji przewyzszat eksploatacje dawnego systemu
burzuazyjnego.
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zmu Stalina odpowiada przeksztatcenie surowej dyktatury rewolucyjnej w totalitarng i trans-
formacja Rosji z kraju rolniczego w uprzemystowiony”*.

Tak wiec wspotczesny model rewolucji typu sowieckiego, prowadzacy do budowy no-
wego, komunistycznego spoleczenstwa, sitg rzeczy nieuchronnie musiat prowadzi¢ do tota-
litaryzmu. Zgodnie z logika mysli Dilasa, jak i logika obiektywnych wydarzen w razie jego
zastosowania nie ma miejsca na wspomniane, krotkotrwate dyktatury, jak w czasie poprzed-
nich, ,,burzuazyjnych” rewolucji. Przeciwnie, w tym wypadku powstaje nowa warstwa, nowa
klasa spoteczna, zainteresowana nie tylko, co naturalne, procesem industrializacji, ale row-
niez przywilejami, zyskami materialnymi, wtadza. Grupuje ona ,,administratoréw i menadze-
row” nowego systemu. W momencie powstania tej warstwy jej przedstawiciele ,,rozwijaja
wiasny styl zycia i przeksztatcajg si¢ w uprzywilejowana grupe [...]. Bez tej uprzywilejowa-
nej i w gruncie rzeczy pasozytniczej klasy nie mozna sprawi¢, by system dziatat i przedtuzat
Swoja egzystencje”. ,,Materialnie i duchowo” jego zarzadcy separuja Si¢ od swiata zewngtrz-
nego, by utrwali¢ swa wiadzg i przeprowadzi¢ industrializacje. Niemniej nieustannie musza
rywalizowaé z Zachodem, ktory ciggle znajduje sie na drodze rozwoju. Sg do tego zmuszeni,
bo w przeciwnym razie mogliby si¢ znalez¢ ,,na poréwnywalnym poziomie industrializacji”
w stosunku do $wiata kapitalistycznego jak w chwili podjecia rywalizacji*.

W swoim artykule Dilas pisze, ze ,,dyktatury” wpadly w nierozwigzywalne sprzeczno-
§ci, ze zaczynaly ,,sie kreci¢ wokot wiasnych osi”. Dazac do podwyzszenia standardu zycia
poprzez industrializacje, w tym samym czasie musiaty go obnizy¢, by uzyska¢ srodki na in-
westycje. ,,Zamknicte na swiat zewnetrzny, w ciagtej, zacietej walce u siebie i za granica,
dyktatury staty sie podejrzliwe wobec wszystkiego i podobnie wszyscy stali sie podejrzliwi
wobec nich samych”. W tych warunkach rozwoj przemystu ciezkiego i zbrojeniowego stat
si¢ gtdwnym celem ich rozwoju gospodarczego. Ponadto by utrzymac swa pozycje w rywali-
zacji z lepiej rozwinigtymi przeciwnikami, ,,dyktatury [...] musza walczy¢, musza rozszerza¢
swoje terytoria i eksploatowaé obce”. Alternatywa, ktdrg bytoby powigzanie, skorelowanie
ich produkcji i wymiany handlowej oraz uzgodnienie tego wszystkiego z innymi panstwa-
mi, nie wchodzi w rachube. A to dlatego, ze komunisci ,,stopniowo musieliby zrezygnowac
ze swojego zamknietego systemu [...]. W rezultacie wspdiczesna rewolucja, ktéra zaczyna
sie W zwigzku z potrzebg rozwoju narodu, a takze pozbycia sie niedemokratycznego rezimu,
doprowadza do powstania totalitarnego i agresywnego panstwa. Ekspansja rewolucyjnych
idei przeksztatca sie w agresywna polityke panstwa’.

Trudno bytoby okresli¢, do jakiego stopnia ,,wspbtczesne rewolucje” istotnie sg ,,s0cja-
listyczne”. Nalezy tylko podkresli¢, ze ,,dzisiejsze rewolucje w zacofanych krajach realizuja
sitg stosowang przez panstwa te zadania, ktdre w przesziosci byly urzeczywistniane przez
prywatny kapitalizm, jego ekonomiczne elementy [? — MJZ]. Mozemy wiec wnioskowag,
ze wspotczesne rewolucje zawierajg socjalistyczny ideat i wystepuja w demokratycznym ko-
stiumie, ale w rzeczywistosci wspieraja i bronia wtadzy panstwa. ,,Rzeczywistym celem jest
potega panstwa i wytaczna wiadza duchowa”®. Obecnie szerokie masy ludowe sg niezado-
wolone z tego stanu rzeczy, ale nie protestuja, bo nie dostrzegaja ,,wyjscia z historycznego
dylematu, w jakim zostaty pograzone — industrializacja lub katastrofa”. Przeciwstawia sie

% |bidem, s. 342.

% 1bidem, s. 342, 343.

% |bidem, s. 343.

% lbidem.

% |bidem, s. 344. Tu mozna by z Dilasem polemizowa¢. Na postawe szerokich rzesz oddziatywata
nie tyle swiadomos¢ braku innej niz wspomniana alternatywy (Pilas przedstawia ja i opisuje nieco
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dopiero wiadzy, kiedy dostrzega mozliwosci zmiany tego stanu rzeczy na ,,lepsze zycie” dla
nich oraz ,,tych, ktérzy przyjda po nich”. Dopiero wtedy masy zapragna zmiany i wolnosci.
Do tego czasu wolnos¢, ktora w takiej czy innej formie jest droga dla wielu ludzi, pozostanie
czyms mitym, lecz abstrakcyjnym i nierzeczywistym. ,,Zycie musiatoby staé sie jeszcze gor-
sze, by ludzie zdecydowali si¢ za nia umiera¢”™.

Widzimy wiec, ze w prezentowanym wyzej artykule Dilas dosy¢ wstrzemiezliwie traktu-
je sprawe przemian czy tez upadku systemu komunistycznego. Ostrozniej niz w niektdrych
poprzednich swoich pismach®. Wkrétce jednak miaty miejsce fakty, ktore ponownie ozywity
jego optymizm. Mam na mysli wydarzenia w Polsce i na Wegrzech w 1956 r. Poczatkowo
przemiany w tych panstwach zostaty ostroznie, cho¢ dostrzegalnie poparte nawet przez ekipe
Tity, z mysla, ze stana si¢ wstepem do nadania stosunkom Zwiazku Sowieckiego z innymi
panstwami ,,socjalistycznymi” podobnej tresci co stosunkom sowiecko—jugostowianskim
po ich normalizacji w latach 1955-1956 i podpisaniu Deklaracji belgradzkiej i Deklaracji
moskiewskiej®. Dopiero otwarta rewolucja antykomunistyczna w Budapeszcie spowodowata
zmiane stanowiska jugostowianskiego przywddcy wobec wydarzen na Wegrzech. W prze-
mowieniu wygtoszonym w Puli 11 X1 1956 r. Tito oswiadczyl, ze gtdwna przyczyng wy-
darzen na Wegrzech i w Polsce jest stalinowski system spoteczny, polityczny, stalinowskie
metody w polityce wewnetrznej wiadz obu tych krajéw. W Polsce zostaty one odrzucone
w wyniku dojscia do wtadzy Wiadystawa Gomutki, na Wegrzech zas w rezultacie polity-
ki nastepcy Matyésa Rékosiego, Ernd Gerd, stalinisci wzmocnili spoteczne niezadowolenie,
stworzyli odpowiednie warunki dla dziatania elementéw ,,reakcyjnych”, , kontrrewolucyj-
nych” i sprawili, ze druga interwencja sowiecka® z 4 XI 1956 r. stafa si¢ niezbedna i nie-
unikniona jako zto konieczne. Tito dawat do zrozumienia, ze nie bez winy byli takze wiad-
cy na Kremlu, co nie zmieniato jednak faktu, ze wiadze w Belgradzie nie poparty rezolucji
Rady Bezpieczenstwa ONZ, potepiajacej interwencje sowiecka na Wegrzech®. Podobnie jak
Tito Pilas odnosit si¢ negatywnie do rzadow i ekscesdw stalinistow w tym kraju, ale szedt
dalej i w rezultacie w wywiadzie dla Agence France Press ostro skrytykowat jugostowian-
ska odmowe poparcia rezolucji Rady Bezpieczenstwa®. Niemal réwnoczesnie pozytywnie

schematycznie i dogmatycznie), ile wtasnie wspomniany terror wiadz komunistycznych. Jak wykazaty
wydarzenia z 1956 r. w Polsce i na Wegrach, wiadze byty zdolne sttumi¢ kazde przejawy buntu i nieza-
dowolenia, o ktérych to wydarzeniach autor Nowej klasy wkrétce bedzie pisat.

3 lbidem, s. 344.

% Mam na mysli m.in. esej Pocetak kraja i pocetka, przedstawiony w pismie ,,Nova Miasao”, 1953, 8,
s. 163-205.

% Zob. M. J. Zacharias, Komunizm, federacja, nacjonalizmy. System wtadzy w Jugosfawii 1943-1991.
Powstanie, przeksztaZcenia, rozkfad, Warszawa 2004, s. 175, 176.

% Pierwsza miata miejsce 25 X 1956 r. O sowieckich interwencjach na Wegrzech w 1956 r. zob. m.in.:
W. L. Musatow, SSSR i wengierskije sobytia 1956 g: nowyje archiwnyje materiaty, w: ,,Nowaja i no-
wiejszaja istorija”, 1993, 1, s. 3-22.

% J. Broz Tito, Govor pred aktivom komunista iz Istre 0 dogadajima u Madarskoj i Polskoj, Pula, 11 no-
vembar 1956 godine, w: Dokumenti 1948, red. V. Dedijer, t. 3, Beograd 1983, s. 353 i n. Zdaniem Veljka
Micunovicia, 6wczesnego ambasadora Jugostawii w Moskwie, Chruszczowa i jego wspotpracownikow
,5z€zegolnie zabolato”, ze Tito w swoim przemowieniu ,,podzielit ich na stalinistdw i niestalinistow”,
zob. V. Mi¢unovi¢, Moskovske godine 1956/1958, Zagreb 1977, s. 189. Zob. takze D. Lekovi¢, Milovan
Dilas i socijalizam, s. 418.

* M. Djilas, Rise and Fall, s. 386; idem. Pad nove klase, Povest o samorazaranju komunizma, Beograd
1994, s. 191; D. Lekovi¢, Milovan Bilas i socijalizam, s. 418. Oswiadczenie Dilasa pojawito si¢ po
pierwszej interwencji sowieckiej na Wegrzech. bilas stwierdzit, ze stanowisko rzadu jugostowianskie-
go oznacza ,,0dstapienie od zasady suwerennosci i prawa kazdego narodu do samodzielnego rozwoju”.
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odpowiedzial na propozycje¢ redakcji amerykanskiego pisma socjalistycznego ,,The New
Leader” z 11 listopada opublikowania w nim artykutu naswietlajacego niedawne wydarzenia
w panstwach bloku sowieckiego®. Artykut Bilasa zatytutowany The Storm in Eastern Europe
ukazat sic w tym periodyku pare dni pézniej, 19 listopada®. Tego samego dnia Dilas zostat
aresztowany, a nastepnie oskarzony o antypanstwowg dziatalnos¢ w zwigzku z wydarzeniami
na Wegrzech, skazany na trzy lata pozbawienia wolnosci i odtransportowany do Serbskiej
Mitrovicy; do wiezienia, w ktérym odsiadywat wyrok w latach trzydziestych, w przedwojen-
nej monarchii Karadziordziewiciéw®.

W artykule z 19 listopada Dilas poczynit znamienne rozrdznienie miedzy wydarzeniami
w Polsce i na Wegrzech. Jego zdaniem zmiany w Polsce oznaczaty zwyciestwo ,,narodowe-
go komunizmu™®, a wiec zjawisko, ktére uprzednio pojawito si¢ w Jugostawii jako konse-
kwencja konfliktu z 1948 r. Autor artykutu nie wyjasnia tego doktadnie, ale z tekstu wynika,
ze ,,harodowy komunizm” jest rownoznaczny z rzgdami miejscowych partii w opozycji czy
tez posiadajacych pewna autonomie wobec Kremla. Z tym tylko, ze powstanie tego systemu
w Polsce miato inny przebieg niz w Jugostawii. Gtéwnie dlatego, ze w tej ostatniej w cza-
sie wojny wybuchta autentyczna rewolucja, ktéra doprowadzita do ,,utworzenia niezalez-
nego panstwa komunistycznego”, a takze ,,nowej klasy”, tj. ,,komunistycznej biurokracji”.
Ta w imie wiasnych intereséw przeciwstawita sie Moskwie i odniosta zwyciestwo. Natomiast
w innych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej* takiej klasy nie byto, miejscowi komu-
nisci otrzymali wtadze z rak sowieckich. W rezultacie nie mogta tu powsta¢ ,,zjednoczo-
na, autonomiczna biurokracja komunistyczna”, zdolna realizowa¢ wiasne, niezalezne cele
grupowe. W tych warunkach w krajach srodkowoeuropejskich niezadowolenie okazywaty
gtownie masy ludowe. W Polsce byto ono najwicksze i dzigki temu stato si¢ zasadnicza
przyczyna powstania miejscowego, polskiego ,,narodowego komunizmu”. Nowy przywddca
partii Wiadystaw Gomutka bedzie musiat lawirowac, wybierajac miedzy rozszerzeniem ,,we-
wnetrznej demokracji” a zwigzkami z Moskwa, potrzebnymi do utrzymania ,,komunistyczne-
go monopolu wiadzy”. Zwycigstwo ,,narodowego komunizmu” w Polsce nie konczy sprawy,
jest ,,raczej przyktadem dalszych niezgodnosci i konfliktow w tym panstwie” i w jego stosun-
kach z kremlowskimi przywédcami®.

Na Wegrzech sytuacja rozwineta si¢ inaczej. Tu nie tylko ,,tzw. stalinisci przepadli”, ale
i ,,komunistyczny system jako taki zostat odrzucony”. Moskwa chciata to ,,ukry¢”, wpro-

Mozna przypuszczaé, ,,iz jest ono podyktowane bardziej partyjnymi i wasko ideologicznymi wzgledami
niz narodowymi”. Jest ono sprzeczne z deklaracjami wiadz jugostowianskich, ktore one ,,codziennie
(svakodnevno)” podpisuja i ogtaszajg, wystepujac przeciw mieszaniu sie kogokolwiek w wewnetrzne
sprawy jakiegokolwiek panstwa i opowiadajac sie za ,,pokojowa wspotpraca na bazie rownoupraw-
nienia”, zob. R. Danilevi¢, Pilas: Spaliti jeretika, w: Djela Milovana Dilasa, red. B. Porovicik i in.,
Podgorica 2005.

D, Lekovi¢, Milovan Dilas i socijalizam, s. 418.

“ M. Dijilas, The Storm In Eastern Europe, ,,The New Leader”, 11 XI 1956 r., przedruk artykutu
w: Parts of a Lifetime, s. 362—-368. Nalezatoby doda¢, ze byt to artykut napisany wczesniej, bez zwiazku
z pOzniejsza propozycja redakcji ,, The New Leader”, D. Lekovi¢, Milovan Pilas i socijalizam, s. 418.
“2 M. Djilas, Rise and Fall, s. 387 i n.; D. Lekovi¢, Milovan Pilas i socijalizam, s. 419.

“ M. Djilas, The Storm in Eastern Europe, cyt. za idem, Parts of a Lifetime, s. 362. Kilkanascie lat
pdzniej Dilas potwierdzi t¢ oceng, piszac, ze ,,poznanskie zaburzenia [1956 r. — MJZ] to przedswit tzw.
«narodowego komunizmu » z Gomuitka jako protagonista”, M. Dzilas, Wnioski z Polskiego Grudnia,
»Kultura” 1971, nr 282, s. 49, 50.

“ Wechodzacych w skiad bloku wschodniego i uzaleznionych od Moskwy.

“ Ibidem, s. 364, 365.
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wadzajac tam ,,narodowy komunizm” w postaci wiadzy Imre Nagya [? — MJZ], ale ten
zdecydowat si¢ poswiecic¢ ,,parti¢ i witadze komunistyczna [...] dla swego kraju i wolnosci”.
Postawiona przed wyborem rezygnacji lub okupacji Wegier, wtadza sowiecka zdecydowata
sie interweniowaé, by zapobiec niepozagdanym zmianom we wiasnym kraju i w srodkowoeu-
ropejskich panstwach satelickich®.

Niemniej mimo pozornego — jak sugeruje Dilas — zwyciestwa i uspokojenia sytuacji
potozenie Zwigzku Sowieckiego i systemu komunistycznego nie napawa optymizmem.
,Moskwa moze tylko opdzni¢ procesy przemian. Dtugofalowo nie jest w stanie ich powstrzy-
ma¢”. Kryzys wystepuje nie tylko w stosunkach ZSRS z jego sgsiadami, ,,ale w systemie
komunistycznym jako takim. Narodowy komunizm jest produktem tego kryzysu” i réwno-
czesnie ,,jedynie fazag w ewolucji i zanikaniu wspotczesnego komunizmu [...]. Tak jak jugo-
stowianski komunizm, odtaczajac si¢ od Moskwy, zapoczatkowat kryzys sowieckiego impe-
rializmu, tj. — nieuchronne narodziny narodowego komunizmu, tak rewolucja na Wegrzech
[...] oznacza poczatek konca komunizmu w ogole [...]. Rana, jaka rewolucja wegierska zadata
komunizmowi, nigdy sie catkowicie nie zagoi”"'.

Na pierwszy rzut oka takie stwierdzenia moga sie wydawac sprzeczne z przemysleniami
przedstawionymi we wczesniejszych partiach artykutu. Dilas pisat w nich, ze ,,doswiadcze-
nie Jugostawii wydaje sie swiadczy¢, iz narodowy komunizm jest niezdolny do przekrocze-
nia granic komunizmu jako takiego, tj. do przeprowadzenia takich reform, ktére mogtyby
stopniowo zmieni¢ i doprowadzi¢ komunizm do wolnosci. To doswiadczenie wydaje sie je-
dynie wykazywac, ze narodowy komunizm moze doprowadzi¢ tylko do zerwania z Moskwa
i wprowadzenia, zgodnie z wtasna, narodowg droga i z wkasnym, narodowym tempem iden-
tycznego systemu komunistycznego”. Nic nie mogtoby okaza¢ si¢ bardziej btedne od przyje-
cia, ze ,,doswiadczenia Jugostawii” mozna by uwaza¢ za odpowiednie ,,dla wszystkich kra-
jow Europy Wschodniej”*.

Nalezy zauwazy¢, ze tres¢ ostatniego zdania, umieszczona w szerszym kontekscie wy-
powiedzi Bilasa, odnosi sie tylko do jego stwierdzenia, juz przytoczonego, ze przyczyny po-
wstania ,,narodowego komunizmu” w Jugostawii i Polsce byty odmienne. Natomiast og6ine
poréwnanie i zréwnanie ,,komunizmu” i ,,narodowego komunizmu”, przedstawione powyzej,
moze $wiadczy¢ tylko o tym, ze réznice strukturalne miedzy obu tymi systemami sg pozor-
ne, ze praktyczne dziatania przedstawicieli obu tych ,komunizméw” wywotuja identyczne
skutki — w formie i tresci. Takie ujecie nie podwaza twierdzenia, ze pod wptywem czynni-
kéw zewnetrznych, w tym wypadku rewolucji wegierskiej, system komunistyczny bedzie si¢
zmieniat. Pilas pisze, ze ,,nie mozna dalej powstrzymywac walki” narodéw srodkowoeuro-
pejskich o niepodlegtos¢ oraz ich ,,walki o wolnos¢™®. ,, Te dwie walki [? — MJZ] stopniowo
staja si¢ jednoscia”™. Mysle, ze to dobitne przedstawienie perspektywy zaniku komunizmu,
gtéwnie pod wptywem nacisku poszczeg6inych naroddw i spotecznosci, stato si¢ podstawo-
wa przyczyna wrogosci przywddcow ZKJ do bilasa i w konsekwencji przesladowan, ktore
dotknety ich bylego ,,przyjaciela”. Elementy tak zarysowanej perspektywy, wyrazone ostrzej
niz w dotychczasowych pismach Dilasa, bedg widoczne réwniez w jego pézniejszych pra-
cach i wypowiedziach.

4 1pidem, s. 365, 366.
47 1bidem, s. 366—368.
“ Ibidem, s. 363.
* Ibidem, s. 367, 368.
% lpidem, s. 367.
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W 1957 r., a wiec w czasie, gdy Dilas przebywat w wie¢zieniu, ukazato si¢ pierwsze
amerykanskie wydanie Nowej klasy>. Autor dowiedziat si¢ o tym latem tego roku z prasy.
Wytoczono mu nowy proces i do poprzedniego wyroku dorzucono kolejne siedem lat™.

Nowa klasa byla podsumowaniem dotychczasowych przemyslen dotyczacych systemu
komunistycznego: jego powstania, charakteru, perspektyw. Poczatki tego systemu Dilas wig-
ze oczywiscie z Marksem i marksizmem. Pisze, ze ,,materializm w potgczeniu z dialektyka
[...] stanowit podstawe starego, klasycznego marksistowskiego komunizmu”. Jego twércy,
a wiec Marks i Engels, ,,zapozyczyli sie” u wczesniejszych filozoféw. Od francuskich ma-
terialistow os$wiecenia zaczerpneli zasade ,,podstawowosci materii”, natomiast od Hegla,
a nawet Heraklita — dialektyke, czyli ,,zasad¢ powszechnosci i nieuchronnosci przemian,
powodowanych przez walke przeciwienstw w kazdym zjawisku”. Zdaniem Bilasa filozofia
»Klasykow” nie ma wigkszego znaczenia jako system naukowy, ale stala sie ,,zawotaniem
epoki” jako ideologia ,,nowo powstajacych, a przy tym uciskanych klas i ruchéw politycz-
nych, najpierw w Europie, a nastepnie w Rosji i Azji”, dajac ,,podstawy teoretyczne nowe-
mu kierunkowi politycznemu i nowemu systemowi spotecznemu”. Dilas pisze, ze koncepcje
marksistowskie muszg by¢ traktowane jako ,,produkt rewolucji przemystowej oraz walki pro-
letariatu o lepsze warunki zyciowe” jako ideologia wspierajaca walke o likwidacje nedzy,
wyzysku, nieludzkich warunkéw bytowania. Powotujac sie na André Mauroisa, Bilas przy-
tacza wrazenia Engelsa z pobytu w Manchesterze w 1844 r. Przyjaciel Marksa ,,zostat tam
350 000 robotnikdw sttoczonych w wilgotnych, brudnych, zrujnowanych domach, w ktérych
powietrze nasycone byto duszaca mieszaning wody i pytu weglowego. W kopalniach widziat
on poétnagie kobiety, traktowane jak najnizszego rzedu zwierzeta pociagowe. Dzieci zatrud-
niane byty w ciemnych tunelach, w ktérych zadaniem ich byto otwieranie i zamykanie prymi-
tywnych wentylatoréw oraz spetnianie innych trudnych postug. W przemysle koronkarskim
wyzysk osiagnat takie natezenie, ze zatrudnione tam czteroletnie dzieci wiasciwie nie otrzy-
mywaly zadnej zaptaty za swa prace”*.

W tych warunkach — pisze bilas — nedza, wyzysk, szybki przyrost ludnosci, powtarza-
jace sie kryzysy gospodarcze sktonity Marksa do wniosku, ze tylko walka miedzy dwiema
podstawowymi klasami, tj. burzuazjg i proletariatem, i tylko rewolucja moze spowodowac
poprawe bytu eksploatowanych mas. Niemniej Marks byt naukowcem — socjologiem i eko-
nomistg — dalekim od mysli utworzenia spojnego, obejmujacego wszystkie zagadnienia
systemu filozoficznego czy ideologicznego. Nie twierdzit, ze jego przekonania sa trafniej-
sze od saddw innych, nie byt dogmatykiem. Byt dzieckiem swej epoki, negowat potrzebe
i pozytek wynikajace ze sformutowania jakiegokolwiek systemu filozoficznego. W rezultacie
nie twierdzit, ze rewolucja wybuchnie we wszystkich krajach. Jego zdaniem miata si¢ po-
jawi¢ przede wszystkim w krajach rozwinigtych. Tu zreszta Dilas nie jest zbyt precyzyjny
W swym rozumowaniu, piszac, ze zdaniem Marksa rewolucja nie wybuchnie w krajach o de-
mokratycznych tradycjach zycia spotecznego, a wigc w Holandii, Wielkiej Brytanii i Stanach
Zjednoczonych Ameryki. Nie baczyt przy tym, ze wymienione panstwa zaliczaty si¢ do naj-
bardziej rozwinigtych™.

' |ldem, The New Class. An Analysis of the Communist System, New York 1957. Wydania polskie:
M. Dzilas, Nowa klasa wyzyskiwaczy (analiza system komunistycznego), przet. J. Miroszewski, Paryz
1957; idem, Nowa klasa. Analiza systemu komunistycznego, przet. A. Lisowski, Nowy Jork 1958. Autor
niniejszej pracy korzysta z tego ostatniego wydania.

52 Idem, Rise and Fall, s. 390, 391.

% |dem, Nowa klasa, s. 7, 8, 12, 13, 17.

5 Ibidem, s. 13.
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bilas uwaza, ze ,,rewolucyjne idee Marksa [...] miaty charakter warunkowy, bez zastoso-
wania powszechnego”. Jego zdaniem zardwno komunisci, jak i socjaldemokraci mogli czer-
pa¢ z dziedzictwa jego mysli, cho¢ tylko czesciowo, gtownie dlatego, ze obie grupy ,,czynity
to [...] w obronie swoich wilasnych praktyk, ktore stosowaty w zmienionej juz, a wiec zu-
petnie innej rzeczywistosci. | jakkolwiek oba ruchy powotywaty sie na idee Marksa i z nich
czerpaly natchnienie, oba tez rozwinely si¢ w zupetnie réznych kierunkach®.

O takiej sytuacji zadecydowato nieréwnomierne tempo rozwoju gospodarczego i spo-
tecznego. W krajach zachodnich byto ono szybkie, co spowodowato, ze rewolucja stata sie
zbedna, ze zwyciezyty tradycje demokratyczne i reformistyczne marksizmu. Tu ,,zywe ten-
dencje przeciwdogmatyczne” sprawity, ze socjaldemokraci z Eduardem Bernsteinem na cze-
le méwili o potrzebie reformy i stawali si¢ przeciwnikami rewolucji. W rezultacie zarysowy-
waty sie wyrazne réznice migdzy reformistami i rewolucjonistami. ,,W pierwszym wypadku
wigzy taczace dany ruch z Marksem stawaty sie mocniejsze, przynajmniej co do form ze-
wnetrznych. W drugim wypadku ulegaty ostabieniu”.

Ostatecznie rdéznice, ktore pojawity siec w rozwoju stosunkéw spotecznych oraz gospo-
darczych, spowodowaty roztam w ruchu socjalistycznym w Europie. Zmiany ekonomiczne,
spoteczne i polityczne szty w parze ze zmianami ideologicznymi i ewolucjg mysli teorety-
kow socjalistycznych gtéwnie dlatego, ze zaczynali oni wyjasnia¢ ,,rzeczywistos¢ na sposob
wzgledny, to znaczy jednostronnie i niepetnie, z wtasnego stronniczego punktu widzenia”.
To wiasnie wyjasnia, dlaczego ,,Lenin w Rosji i Bernstein w Niemczech reprezentuja dwie
skrajne i nawzajem sobie przeciwne interpretacje réznych zresztag przemian spotecznych
i ekonomicznych w obu krajach, a wigc i réznych dla ruchu robotniczego rzeczywistosci”®.

Dilasowska interpretacja teorii Marksa i marksizmu moze niekiedy budzi¢ watpliwosci.
Niemniej trafna jest uwaga Dilasa, ze teoria autora Kapita/u ,,0 coraz to bardziej wzrasta-
jacym zubozeniu klasy robotniczej nie zostata potwierdzona przez rozwdj sytuacji wiasnie
w tych krajach, w ktorych Marks zebral swoje spostrzezenia i materialy w tej sprawie”,
a wigc — w panstwach Europy Zachodniej. Ale — pisze bilas — ,,jak to stwierdzit Hugh
Seton — Watson” w jednej ze swoich prac, ,,teoria ta okazata sie na 0g6t stuszna” w odniesie-
niu do wiekszosci rolniczych krajow Europy Wschodniej. W rezultacie ,,wymiary osobistosci
historycznej, jaka byt Marks, zredukowane zostaty w krajach Zachodu do poziomu badacza
i uczonego”, podczas gdy we wschodniej czesci kontynentu ,,kanonizowano go na proro-
ka nowej Spoki. Nauki jego wywieraty wptyw upajajacy, podobnie jak to bywa z nowymi
religiami”".

Ta ostatnia ocena dotyczy gtéwnie tych teoretykow i politykéw wschodnich i srodko-
woeuropejskich, ktorzy uznali Marksa za ojca i najwybitniejszego ideologa komunistycznej
rewolucji. Natomiast trudno bytoby ja odnies¢ do innych badaczy czy tez osobistosci z tego
regionu, szczegolnie tych, ktérzy byli zdecydowanymi przeciwnikami komunizmu. Ponadto
w odréznieniu od swoich zachodnioeuropejskich odpowiednikéw najczesciej nie przyjmowa-
li oni do wiadomosci, ze w swojej epoce Marks istotnie byt znaczaca postacia na polu nauki.
Uczonym, ktérego sady, oceny i wnioski niekoniecznie musiaty by¢ zawsze btedne™.

Sytuacja, jaka wytworzyla sie w Rasji i szerzej — w krajach srodkowoeuropejskich —
na przetomie XI1X i XX w., nie przypominata potozenia w Europe Zachodniej. W wiekszosci

% |bidem, s. 13, 14, 15.

% 1pidem, s. 15.

5 lbidem, s. 16, 17. Dilas ma na mysli prace H. Setona—Watsona From Lenin to Malenkov. The History
of World Communism, New York 1953.

8 Szczegolnie te, ktore wigzaly sie z jego analiza 6wczesnego systemu kapitalistycznego.
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krajow zachodnich zwyciezyly przeprowadzona przez burzuazje rewolucja przemystowa, in-
dustrializacja, wyzsze standardy zycia, zupetnie odmienne od tych ktore byty udzialem mas
robotniczych w Manchesterze w 1844 r. Rosja za$ pozostata panstwem zacofanym, zdaniem
bilasa ,,jedynym” krajem europejskim, w ktérym nie byto reformacji, odrodzenia ,,0raz takich
form spotecznych, jakimi dla sredniowiecznej Europy byty republiki miejskie”®. W rezulta-
cie, zgodnie z marksowskga czy tez marksistowskag metodg ujmowania i wyjasniania dziejow,
bilas pisze, ze w Rosji pojawita sie nieuchronna potrzeba przeprowadzenia industrializacji.
W krajach zachodnich byto to mozliwe dzieki kapitatom, szybkiemu ,,postepowi technolo-
gicznemu”, ,,surowcom z krajow kolonialnych” oraz burzuazji, zdolnej pokierowaé¢ tym pro-
cesem. W innych krajach, zacofanych gospodarczo, ,,kapitat rodzinny oraz klasy i partie go
reprezentujace byly za stabe, zeby skutecznie rozwiaza¢ zagadnienie szybkiego uprzemysto-
wienia”. Tym bardziej ze panstwa lepiej rozwinigte dazyty do powstrzymania, zahamowania
industrializacji poza swymi granicami, dostrzegajac w ,,zacofanych” niepozadanych konku-
rentow, zagrozenie dla wiasnych interesow. W tych warunkach, natrafiajgc na wewnetrzne
i zewnetrzne przeszkody, ,,zacofani” znalezli si¢ w putapce. Dotyczy to przede wszystkim
Rosji. ,,Zacofana, pétfeudalna, obcigzona instytucjag monarchii absolutnej oraz centralistycz-
nym biurokratyzmem, nieprzygotowana na szybki wzrost proletariatu w szeregu osrodkow
rewolucyjnych réwnoczesnie, Rosja znalazta si¢ w wirze nowoczesnej gospodarki swiato-
wej i zarazem w sidtach intereséw finansowych kierowanych z gigantycznych osrodkéw
bankowych”®.

W rezultacie, podobnie jak inne kraje nieuprzemystowione, Rosja miata przed sobg alter-
natywe: industrializacja albo rezygnacja z czynnej roli na ,,scenie historii”. Musiata bra¢ pod
uwage niezmienne prawo, wynikajace z natury stosunkow spotecznych, zgodnie z ktérym
kazde spoteczenstwo nieustannie stara si¢ podwyzszy¢ i udoskonali¢ swoja produkcje. Nie
moze zalega¢ i pozostawac w tyle, bo to zagraza jego istnieniu, ,,0znacza w gruncie rzeczy
poczatek umierania— $mier¢”®. Dilas pisze, ze narody nigdy nie ida na $mier¢ dobrowolnie.
W takich wypadkach raczej godza si¢ na wszelkie ofiary, byle tylko usuna¢ przeszkody za-
grazajace ich produktywnosci oraz egzystenciji.

Odmienna sytuacja Rosji w poréwnaniu z Zachodem sprzyjata ,,przerobieniu” przez
Lenina ,,rewolucyjnych idei Marksa”, warunkowych i przeznaczonych do stosowania zalez-
nie od sytuacji, w dogmaty, w ,,absolutne pryncypia”, obowigzujace zawsze i wszedzie, ma-
jace charakter uniwersalny. Prowadzito to do sytuacji, ze badaczy w rodzaju Marksa zaczeli
zastepowac ideolodzy, z Leninem i Stalinem na czele. Z koncepcji Marksa chcieli oni zbudo-
wacé ,,petny system filozoficzny”. Jego nauki zaczynali przedstawia¢ jako ostateczne, wszyst-
ko ttumaczace, zawierajace jedynie prawdziwa koncepcj¢ swiata. Sami wystgpowali w roli
osobistosci ,,obarczonych misja kontynuowania i wprowadzania w zycie dzieta Marksa, kt6-
re uwazali za system petny, wykonczony, zamkniety. Stopniowo nauka ustepowata miejsca
propagandzie, na skutek czego propaganda zaczeta przejawiac coraz to silniejsze tendencje
do podstawiania siebie samej w miejscu nauki”®.

Ostatecznie dogmaty ,,uczniéw Marksa” nie miaty juz nic wspdlnego z naukows atmos-
ferg epoki ich mistrza, jego ideami, predylekcjami naukowymi oraz rewolucyjnymi ambicja-
mi, by stworzy¢ podstawy teoretyczne, mniej lub bardziej naukowe, dla ruchu robotniczego.
»Marksizm zostal przefasowany z wolnosciowej ideologii rewolucyjnej w dogmat podany

% M. Dzilas, Nowa klasa, s. 23.

% |bidem, s. 23.
8 |bidem, s. 18, 19.
6 |bidem, s. 10, 11.
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do wierzenia z gory”. W przysztosci, po powstaniu ,,nowej klasy”, doprowadzi to do sytuacji,
ze ,jak w despocjach starozytnego Wschodu, najwyzsza wtadza” bedzie podawa¢ do wie-
rzenia dogmaty i wyjasnia¢ je ludowi. W tej sytuacji sam despota stanie sie¢ ,,najwyzszym
kaptanem”. W odrdznieniu od Marksa, ktory miat w sobie ,,wiele z naukowca” i w wiekszym
stopniu kierowat sie obiektywizmem, Lenin byt gtéwnie rewolucjonistg. Jego umystowosé
zostata uksztattowana w warunkach spotecznych stworzonych przez carskie samodzierza-
wie, potkolonialny kapitalizm rosyjski i ,,konflikty swiatowe wywotywane przez monopole
wspotzawodniczace ze soba o sfery wplywow”®. Rozwijajac mysl Dilasa, mozna by stwier-
dzi¢, ze taka umystowos¢ doskonale pasowata do sytuacji w Rosji, tj. do potrzeby przeprowa-
dzenia wedtug niego rewolucji w tym panstwie.

Z rozwazan Dilasa wynika, ze autentyczne rewolucje, dokonane w imi¢ industrializacji
w | potowie XX w., miaty miejsce tylko w Rosji, Jugostawii i Chinach. Poza Jugostawig inne
kraje Europy Srodkowo-Wschodniej nie przeszly przez nie, poniewaz system komunistyczny
narzucony im zostat sita Armii Czerwonej. Ponadto ,,nie party one nawet do przeksztatcen
przemystowych, a przynajmniej do przeprowadzenia tych zmian metodami komunistyczny-
mi, gdyz niektdre z nich ten etap juz osiggnety. W krajach tych rewolucja narzucona zostata
z zewnatrz i zarazem z gory, pod grozba obcych bagnetéw i obcego aparatu przemocy”*.
Warunkiem za$ przeprowadzenia autentycznych rewolucji byta wojna. Przynosita ona catko-
wite zatamanie organizacji panstwowej, chaos, ogoélne rozprzezenie. Tak wiasnie byto w przy-
padku Rosji, Jugostawii i Chin. ,,Przy catkowitym zatamaniu si¢ organizacji panstwowej,
szczegOlnie w zwigzku z wojna rozwijajaca sie niepomysinie dla két rzadzacych i ich systemu
politycznego, mata, ale dobrze zorganizowana i zdyscyplinowana, fanatyczna grupa ma wszel-
kie szanse uchwycenia wtadzy w swoje rece”™, przetamania barier hamujacych industrializa-
cje i zlikwidowania burzuazji. Tej ostatniej nalezato sie pozhy¢ gtdwnie dlatego, ze ,,kapitat
rodzimy byt staby i przewaznie stawat sie instrumentem, a nawet agentura, kapitatu zagranicz-
nego”. Zdaniem Dilasa to nie rodzinna burzuazja, lecz proletariat, wyrastajacy z ,,coraz wiek-
szej nedzy wioscianstwa”, byt gtéwna silg zainteresowang industrializacja. Umozliwitaby ona
,»usuniecie krzywdzacego wyzysku [...] tych, ktérzy juz byli proletariuszami”, jak i rozwigza-
nie zywotnej kwestii ,,utrzymania si¢ przy zyciu tych, ktorzy z kolei musieli wejs¢” w wyniku
koniecznego i nieuniknionego procesu spotecznego ,w szeregi proletariatu™.

Ostatecznie logika sytuacji w krajach ogarnietych rewolucja prowadzita do powstawa-
nia matych, ale zdyscyplinowanych ugrupowan, ktére w zgodzie z mysla Dilasa nalezatoby
okresli¢ mianem partii ,,rewolucyjnych”, ,,przemystowych” i rownoczesnie ,antykapitali-
stycznych”. To wiasnie one inicjowaty te swoiste rewolucje ,,przemystowe” i kierowaty nimi.
Przebiegaty one inaczej i stawiaty sobie inne zadania niz ,tak zwane «burzuazyjne rewo-
lucje»”. To wiasnie m.in. o tych ostatnich Dilas pisat juz we Wspdiczesnych rewolucjach,
w Nowej klasie za$ jedynie rozwija ten watek. Pisze, ze wybuchaty one juz ,,po uzyskaniu
przewagi faktycznej przez nowy porzadek ekonomiczny i spoteczny ukltad stosunkow”.
Awiec w czasie, kiedy kapitalizm byt wzglednie rozwiniety, np. we Francji w XVIII w., i cho-
dzito jedynie o usuniecie ,,dawnych form politycznych”, blokujacych i utrudniajacych ,,dal-
szy rozwoj spoteczenstwa”. Stad w rewolucjach ,,burzuazyjnych [...] sita i przemoc pojawity
sie jako nastgpstwo” dominujacych ,,w spoteczenstwie sit gospodarczych oraz socjalnych
oraz wytworzonych przez nie [...] stosunkéw”. ,,Akty terroru i gwatty byty nieuniknione”, ale

% Ibidem, s. 79 n., 86.
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»Stanowity [...] zjawiska przejsciowe i czasowe”. Zanikaty po obaleniu ,,przestarzatego sys-
temu despocji politycznej” i wprowadzeniu nowego, odmiennego, umozliwiajacego ,,swo-
bodng produkcje dobr”. Z reguty majacego formy ,,ustroju demokracji politycznej”, w nim
wiasnie osiagajacego ,,swoj kres”'.

»Wspolczesne rewolucje komunistyczne” przebiegaja inaczej. Wybuchaja nie dlatego,
ze jakis ,,uktad stosunkéw — powiedzmy, socjalistyczny uzyskat [juz — MJZ] przewage
w dziedzinie ekonomicznej”,lub dlatego, ,,ze kapitalizm by? [...] «przejrzaty» i [...] musiat
by¢ przeksztatcony”. Przeciwnie — ,kapitalizm nie uzyskat jeszcze petni rozwoju, a nie byt
zdolny do przemystowego przeksztatcenia kraju”. W rezultacie ,,nie istniat jeszcze faktycz-
ny uktad stosunkéw spotecznych odpowiadajacych potrzebom spoteczenstwa”. Kto$ musiat
te stosunki stworzy¢, w tym wypadku ,,wtadza sowiecka”, czyli wspomniane ,,partie rewolu-
cyjne”, ,przemystowe” i ,,antykapitalistyczne”, jak zobaczymy, podlegajace w miare uptywu
czasu dalszym przeksztatceniom. Rewolucje, ktore byty ich dzietem, nie polegaty jedynie
na obaleniu dotychczasowych form politycznych, tamujacych rozwdj gospodarczy i spo-
teczny, ale na czyms$ gtebszym: na tworzeniu ,,uktadu stosunkéw spotecznych dla nowego
spoleczenstwa, a wiec — na «budowanie socjalizmu»”®. Podobnego problemu nie miaty re-
wolucje ,,burzuazyjne”. Kapitalizm juz istnial, nie trzeba wiec byto go ,,budowac”, lecz tylko
poszerza¢ polityczne mozliwosci jego dalszego rozwoju.

Ze wzgledu na to, iz ,,w krajach rewolucji komunistycznej” nie byto sit, ktére jak bur-
zuazja w kapitalizmie wzigtyby na siebie ,,zadanie uprzemystowienia”, musiaty te funkcje
przejac ,,organy samej rewolucji”. A wiec rewolucjonisci, ktérzy stopniowo beda przeksztat-
cac¢ sie w biurokratéw i postugiwaé terrorem na skale nieznana rewolucjom ,burzuazyj-
nym”. Dilas wyjasniat to faktem, ze ,,przeksztatcenie przemystowe spoteczenstwa”, zgodnie
z logika jego rozumowania — réwnoznaczne ze wznoszeniem catkowicie nowych struktur
gospodarczych i spotecznych — byto zadaniem niezmiernie trudnym, skomplikowanym,
wymagajacym czasu. Ttumaczy to réwniez oporem réznych grup spotecznych, konfliktami
rewolucjonistow ,,ze wszystkimi innymi klasami i ideologiami” oraz ,,wzajemnymi pora-
chunkami” ,réznych grup i frakcji rewolucyjnych”, ktére nie potrafiag ,,uzgodni¢ miedzy
sobg przysztego Kierunku dziatania”. W rezultacie ,,rewolucje komunistyczne «zjadaja swe
dzieci», cho¢ nie wszystkie. Co charakterystyczne, pozerajg gtéwnie te, ktére rozumiejg
»idee i hasta rewolucyjne dostownie, wierzac naiwnie w ich realizacje”. Oszczedzajg nato-
miast z reguty te grupy, ktére ,,najbardziej konsekwentnie i zdecydowanie” popieraja ,,pro-
gram industrializacji”, ale w zgodzie ,,z zasadami komunistycznymi”, tj. taki program, ktory
stuzy wprowadzeniu ,,petnego monopolu partii, w szczegdlnosci organéw panstwowych od-
powiedzialnych za produkcje”®.

W swojej pracy Dilas wyjasnia, ze chodzi o petny monopol polityczny, ideologiczny
i gospodarczy. Ten ostatni wiaze si¢ z likwidacja wiasnosci prywatnej i wprowadzeniem ko-
lektywnej. Formalnie partyjni biurokraci administruja i rozporzadzaja nia ,,w imi¢ «narodu»,
w imie «spoteczenstwax»”. Jednak w praktyce staja sie wiascicielami, gdyz zgodnie ,,z prawem
rzymskim” wiasnos¢ pojawia si¢ w momencie ,,uzywania rzeczy, uzytkowania jej przyrostu
i dysponowania nia. Biurokracja komunistyczna uzywa wiasnosci znacjonalizowanej, ciggnie
z niej uzytki i dysponuje nig”. Dlatego jesli ,,korzysci klasowe zdefiniujemy zgodnie z tym
prawem, jakie nadaje wiasnos¢, w koncowej fazie analizy okaze sig, ze panstwa komunistycz-
ne wytworzyly nowg forme wiasnosci, a zatem i nowg klase rzadcow i eksploatatorow”.

¢ Ibidem, s. 26, 27.
% Ibidem, s. 27, 28.
 Ibidem, s. 29-36.
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Zdaniem bilasa ,,socjalne poczatki” tej ,,klasy wywodza sie z proletariatu, identycznie
jak ,,arystokracja powstata w spotecznosci chtopskiej, a burzuazja w spotecznosci handlowo—
rzemieslniczej”™. Niemniej nieco wczesniej uscisla on, ze , inicjatoréw nowej klasy” nalezy
szuka¢ w ,,kregu zawodowych rewolucjonistow”, stanowigcych jadro partii bolszewickiej
jeszcze przed jej dojsciem do wiadzy. ,,Nowa Kklasa rzadzaca rozwijata sie stopniowo z tej
bardzo cienkiej warstwy rewolucjonistéw”™. Z czasem beda oni zaczynem biurokracji, ale
nie cata biurokracja zostanie przez Pilasa zaliczona do ,,nowej klasy”, scislej méwigc —
do ,,jadra nowej klasy”. Znajda sie w nim jedynie osobistosci, ktére zajmuja ,,stanowiska
polityczne w aparacie partyjnym”; osobistosci okreslane przez niego mianem ,biurokracji
politycznej”. Inni urzednicy bgda stanowicé ,,tylko aparaturg wykonawcza kierowang i nadzo-
rowana przez nowa klase””.

Dilas zauwaza, ze partia bolszewicka poczatkuje powstanie nowej odrebnej klasy spo-
tecznej”, ktora nastepnie bedzie si¢ rozwijaé i ksztattowaé sama, uzywajac partii tylko jako
punktu oparcia, traktujac ja wytacznie instrumentalnie. W rezultacie ,,w dalszej fazie klasa
wzrasta w sity, partia za$ stabnie. Oto nieunikniony los kazdej partii komunistycznej, ktéra
dojdzie do witadzy”™. Z rozwazan Dilasa wynika, ze szczeg6lna cecha tego procesu jest nowy
w istocie fakt, ze partia polityczna poczatkuje powstanie ,,nowej klasy spotecznej”. Do tej
pory bowiem mieli$my w zasadzie do czynienie z odmiennym zjawiskiem, a wiec z tym,
ze to wiasnie klasy i warstwy tworzyly partie w wyniku wiasnej dojrzatosci, tj. podniesienia
swego ,,poziomu umystowego” i wzmocnienia ekonomicznego.

Ostatecznie, w rezultacie proceséw rewolucyjnych i porewolucyjnych, powstaje nowa
klasa spoteczna, ktéra ze starymi taczy jedynie podobny stosunek do wiasnosci: dyspono-
wanie nig, osiggane dzieki temu korzysci, uprzywilejowana pozycja spoteczna. Taka partia
szybko zawtaszcza panstwo, jego instytucje i przeksztatca je w instrumenty swego wiadania.
Jest to panstwo, ktdére rozwija si¢ odmiennie od zasad przedstawionych przez Lenina w pracy
Parstwo i rewolucja. Zgodnie z nimi panstwo bytoby rzekomo jedynie ,,organem przemo-
cy, jakim klasa panujaca postuguje si¢ w celu trzymania w stanie podlegtosci innych klas”.
Po rewolucji tracitoby ono racje bytu w rezultacie likwidacji klas, konca walk klasowych
i powstawania spoteczenstwa bezklasowego. Te wiasnie procesy prowadzityby do zaniku,
do ,,obumierania” panstwa jako aparatu przemocy, do likwidacji ,, panstwa—patki””.

Jednak porewolucyjna rzeczywistos¢ okazata sie zupetnie odmienna. Powstanie , total-
nej wiadzy partii komunistycznej” i obalenie ,,«klas dawnego spoteczenstwa»” byto bowiem
tylko pozorami obalenia ,,«klas w ogéle»” [podkr. M. D.] Przeciwnie, ,,wzrost [...] zakresu
wiladzy panstwa, [...] wiadzy biurokracji, przy pomocy ktérej panstwo realizuje na przymusie
i gwalcie oparty porzadek”, pociagnat za soba jeszcze wigksze wzmocnienie sity panstwa,
tym razem — sily panstwa nowej klasy”. Taka sytuacja moze wywotywaé niezadowolenie
i ,bierny opor” spoteczenstwa ,,wobec nowej rzeczywistosci [...] na kazdym kroku i w kaz-
dym drobnym szczegéle”. To ,,totalne niezadowolenie” wywolywane przez ,.komunistyczny
totalizm” stanie sie, zgodnie z sugestiag Dilasa, czynnikiem prowadzacym do obalenia komu-

 Ibidem, s. 43, 53.

™ Ibidem, s. 47, 49.

2 Ibidem, s. 51.

” |bidem, s. 47.

™ lbidem, s. 48. Dilas pisze, ze Stalin ,,zdegradowat nawet bolszewicka parti¢ do roli drugorzednej,
przeksztatcajac jadro jej w jadro nowej Klasy, a reszte partii w grupe uprzywilejowana, bezbarwna i po-
zbawiong wszelkiego charakteru”, ibidem, s. 57.

™ lbidem, s. 94.

® Ibidem, s. 96.
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nizmu’’. ,Historia nie zna innego systemu, ktory by tak skutecznie zwalczat przeciwnikow
jak system komunistyczny, zaden tez inny jednak nie wywolat rownie gitebokiego i trwatego
niezadowolenia™”. Niezaleznie jednak od tej sugestii rozwazania Dilasa musza prowadzié
réwniez do wniosku, ze uchwycenie pelni wiadzy przez klase nowego typu, a wiec nowsa
klasg, nie ostabia, lecz przeciwnie — niechybnie wzmacnia opresyjna rolg panstwa.

W Nowej klasie Dilas przedstawia trzy fazy rozwojowe komunizmu, opisane wczesniej
w szkicu Dzisiejszy Zwigzek Sowiecki: rewolucyjng Lenina, dogmatyczng Stalina i adogma-
tyczng ,,kolektywnego kierownictwa” partyjnego, ktéra nastata po smierci generalissimusa.
Nie powtarzajac tu rozumowania i argumentow, identycznych jak we wspomnianym, wcze-
$niejszym artykule, zwrdémy w tym miejscu uwage jedynie na to, ze w ujeciu Dilasa elemen-
ty dominujace w poszczegolnych fazach wystepujg takze w pozostatych, cho¢ w mniejszym
nasileniu i w innych kontekstach. Sg istotne, ale nie wiodace. Nalezatoby réwniez okresli¢,
w jaki sposéb Bilas rozumie ,,adogmatyczne” stanowisko przywodcow sowieckich w trzeciej
fazie. Pisze, ze ,,adogmatyzm kierownictwa kolektywnego stosuje si¢ tylko do niego samego,
do przywddcéw nowej klasy. Natomiast spoteczenstwo ma by¢ tym bardziej «wychowywa-
ne» w duchu dogmatu, to znaczy marksizmu-leninizmu. Rozluzniajac w stosunku do siebie
samej dogmatyczng surowos¢ i wytacznosé, nowa klasa, silniejsza teraz ekonomicznie, spo-
dziewa sie osiagna¢ wicksza gietkosé w realizowaniu wiasnych celéw”"”.

Jak widag, ta swoista ,,adogmatyka” jest stosowana wytagcznie w odniesieniu do wiasnej
grupy. Ma stuzy¢ celom praktycznym, zwigkszeniu swobody manewru politycznego, maksy-
malizacji roznorodnych spodziewanych korzysci. Nie ma jednak nic wspolnego z rozrdznie-
niem, a tym bardziej rezygnacja z tych czy innych elementdw panujacej ideologii w propa-
gandzie czy organizacji zycia zbiorowego — spotecznego i politycznego. W tym wypadku
nadal jest przydatnym, a nawet koniecznym instrumentem sprawowania wtadzy, utrzymywa-
nia spoistosci i catosci systemu.

Majac na uwadze powyzsze cechy, musimy jednak pamietac, ze w ujeciu Dilasa beda
one miaty specyficzne zabarwienie. Pisat on Nowg klase w okresie coraz wyrazniejszych
rys i zalaman jednosci miedzynarodowego ruchu i systemu komunistycznego®. W rezultacie
myslac o catosci czy spoistosci, Dilas bedzie miat na uwadze gtéwnie systemy w poszcze-
g6lnych krajach komunistycznych. To, co jak uprzednio w artykule z 19 X1 1956 r., bedzie
nazywat ,,narodowym komunizmem”®. Autor Nowej klasy wychodzi z zatozenia, ze komu-
nisci jedynie w pierwszej fazie, tj. walki o wtadze, wystepuja wspolnie. Laczy ich wspolny
cel, ideologia, potrzeba pokonania i zniszczenia wspdlnego wroga, ,,wewnetrznego i zagra-
nicznego”. Pisze, ze ,,ten sam charakter wiadzy i wiasnosci, podobne poglady na zagadnie-
nia miedzynarodowe oraz identycznie jednakowa ideologia nieuchronnie zblizaja panstwa
komunistyczne do siebie nawzajem i czynia z nich jednos¢”. Niemniej jednak nie mozna nie
liczy¢ sie z nieuchronnymi odmiennosciami zwigzanymi z tempem, natgzeniem i metodami
urzeczywistniania komunizmu czy tez nie docenia¢ ich. Z r6znicami, ktore wystepuja mie-
dzy tymi panstwami. ,, Takie sprawy jak szybkos¢, sposob i forma realizowania programu
komunistycznego stanowig dla tych panstw realne elementy catoksztattu warunkéw, w jakich

 lbidem, s. 110, 111. Mysle, ze w duzej mierze byla to trafna antycypacja sytuacji, ktora wystapi
w ZSRS i krajach bloku sowieckiego w latach osiemdziesiatych XX w.

% Ibidem, s. 110.

™ Ibidem, s. 62.

& Mam na mysli konsekwencje konfliktu sowiecko—jugostowianskiego i sowiecko—chinskiego, poczy-
najac od drugiej potowy lat pig¢dziesigtych XX w.

8 Taka zreszta bedzie nazwa jednego z rozdziatéw omawianej pracy Dilasa. Zob. ibidem, s. 188-205.



140 Micha/ Jerzy Zacharias

sie¢ one znajduja w tym samym stopniu co sama istota realizowanego przez nie komunizmu.
Zaden konkretny system komunistyczny, bez wzgledu na swoje podobienstwo do innego sys-
temu, nie moze istnie¢ inaczej niz w postaci komunizmu narodowego. W celu utrzymania sie¢
przy zyciu i dziatania komunizm musi przybiera¢ formy narodowe”®.

Niemniej w ujeciu Dilasa wszystkie wspomniane odmiennosci maja znaczenie drugo-
rzedne. W istocie bowiem liczy si¢ to, co taczy, a nie dzieli ,,komunizmy narodowe”. Ich
podstawy, zatozenia, struktury wtadzy sa wspdlne. Piszac o rzeczywistosci ,,wspbtczesnego
komunizmu”, Pilas odrzuca teori¢ traktujaca go jako ,,co$ w rodzaju nowej religii”. Inna
teorie, dostrzegajaca w nim ,,rewolucyjny socjalizm”, a wigc ,,zjawisko spoteczne zrodzo-
ne z rzeczywistosci nowoczesnego przemystu: kapitalizmu oraz proletariatu i jego potrzeb”,
uwaza za jedynie czesciowo trafng. Pisze, ze ,,wsp6iczesny komunizm” narodzit si¢ w kra-
jach najbardziej rozwinigtych jako ,,socjalistyczna ideologia”, jako rewolucja w odpowie-
dzi na cierpienia i eksploatacje mas w okresie rewolucji przemystowej. Jednak po dojsciu
do wiadzy w krajach zacofanych stat si¢ czyms innym, przeciwnym — ,,systemem wyzysku
przeciwstawiajacym si¢ wiasnie zywotnym interesom proletariatu”. Dilas uwaza, ze najbliz-
sza rzeczywistosci jest teoria, ze ,,wspoiczesny komunizm” nalezy rozumie¢ jako ,,odmiane
wspobtczesnego totalizmu™®. W tym ujeciu jest on ,,systemem totalnym”, zapewniajacym mu
wiadanie nad spoteczenstwem, dzieki trzem zasadniczym czynnikom: wiadzy, wiasnosci oraz
ideologii. Sg one zmonopolizowane przez jedng grupe, a wiec ,,nowg klase”, i stuzg wytgcz-
nie jej celom. Zdaniem Bilasa ,,wiecej niz cokolwiek innego, istotng ceche wspofczesnego
komunizmu stanowi nowa klasa wfascicieli i wyzyskiwaczy [...] Jest on wfadzg szczeg6lnego
typu, zespalajgcqg w sobie wfadanie ideami, instytucjami rzgdzenia oraz wfasnoscig. Innymi
sfowy, jest on wladzg, ktra stafa sie celem dla samej siebie [podkr. — MJZ]*. Jak zobaczy-
my, w przysztosci Dilas bedzie ujmowat istote komunizmu identycznie.

Zdaniem Bilasa komunizm powstat ,,jako ideologia” zawierajaca ,,w sobie nasiona
przysztego totalizmu i monopolizmu”. Niemniej idee nie odgrywaja juz decydujacej roli
»W utrzymaniu komunistycznego wtadztwa nad spoteczenstwem. Jako ideologia komunizm
»dobiegt juz kresu. Nie ma juz wiele nowego do powiedzenia $wiatu”®. Rewolucja komu-
nistyczna wytwarza bowiem ,,nowy uktad stosunkéw spotecznych, ktéry jest jednak czyms
catkowicie sprzecznym z tym, w co sami komunisci wierzyli i co obiecywali”, tj. gtéwnie
z ideg ,,0drzucenia zasady klasowosci i pozbycia sie klas”. Przede wszystkim w nastepstwie
faktu, ze ,,w swoim pdzniejszym stadium industrializacji i potgczonych z nig przemian spo-
tecznych” rewolucja ,,przetwarza samych rewolucjonistdw w organizatorow i panéw nowego
systemu spotecznego”, postugujacych si¢ ,,tyrania”, stajaca sie ,,wylacznie [...] ubezpiecze-
niem tupiestwa i przywilejow nowej klasy”™.

Nalezatoby podkresli¢, ze ujecie komunizmu w Nowej klasie nie ma nic wspdlnego z tym,
co pdzniej nazywano ,,realnym socjalizmem”. To pojecie jest wieloznaczne, réznie rozumia-
ne. Czesto wystepuje jako okreslenie uzywane w odniesieniu do rzeczywistej formy rzadow
w krajach, w ktdrych sprawowaty wiadze partie komunistyczne w okresie ,,zimnej wojny”,
podkreslajace odstepstwa od idei socjalizmu®. W tym wypadku miatoby wiele wspélnego
z pewnym uktadem stosunkéw spotecznych, politycznych i rozwigzan ustrojowych, ktére

82 1bidem, s. 189.

8 |pidem, s. 181.

# lbidem, s. 67, 181, 182.

% lbidem, s. 182.

% bidem, s. 41, 44.

8 Zob. pl. wikipedia. org. /wiki/ Socjalizm.
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zdaniem wielu obserwatoréw byly zdeterminowane mozliwosciami epoki, gtdwnie polityka
Moskwy, sytuacja miedzynarodowa, specyficznymi warunkami i uktadem sit w Sowietach
i krajach Europy Srodkowo-Wschodniej. W rezultacie, zgodnie z taka opinia, ,,realny so-
cjalizm” bytby niejako systemem ,,awaryjnym”, zastepczym, swoistym surogatem ideatu.
Mozna przypuszczaé, ze by¢ moze nie wywolywato to zbyt wielkiego zmartwienia wielu
tamtejszych biurokracji i jedynie formalne w duzym stopniu uwagi i narzekania niektérych
miejscowych ideologéw, teoretykéw i propagandystow dotyczace niemozliwosci urzeczy-
wistnienia ,,prawdziwego”, marksowskiego (marksistowskiego), cho¢ mogliscie pojmowa-
nego systemu socjalistycznego (komunistycznego). W takim ujeciu rzeczywiscie istniejacy
paradoksalnie byt ,realny”, cho¢ ,,nieprawdziwy”, tj. zgodny z realiami epoki, ale odlegty
od rzekomego ideatu. Tymczasem rzeczywisto$¢ ustrojowa przedstawiona w Nowej klasie,
zawierajaca elementy wystepujace we wczesniejszych pismach Dilasa, uderza autentyzmem.
Nieludzka, ztowroga i bezwzgledna, jest réwniez ,,prawdziwa”. Jest rzeczywistym ,,realnym
komunizmem?”, niezaleznie od faktu, ze Bilas nie uzywa tego pojecia. ,,Realnym”, cho¢ ina-
czej niz ,,w realnym socjalizmie”. Powstaje bowiem w wyniku faktycznych, rzeczywistych
dazen partyjnych biurokracji do osiggniecia petnej, niekontrolowanej wiadzy, a nie takich czy
innych rzekomych ograniczen i uwarunkowan — wewnetrznych i miedzynarodowych. Nie
petni zadnych funkcji zastepczych. W ujeciu DBilasa komunizm po prostu jest nieograniczona,
monopolityczng wiadzg, sprawowang przez dawnych zawodowych rewolucjonistow; przez
grupe najwyzszych oligarchdéw partyjnych, okreslong przez niego mianem ,,nowej klasy”.
Taka sytuacja sprawia, ze ,,wszystkie zmiany, inicjowane przez komunistycznych wodzdw,
dyktowane sa przede wszystkim przez interesy i dazenia nowej klasy, ktéra— jak kazda inna
grupa spoteczna — zyje i reaguje, broni si¢ i atakuje, majac na celu wiasne korzysci”®.

Ostatecznie powstaje nowy uktad stosunkéw spotecznych i politycznych. Réwnie klaso-
wy jak poprzednie, ale specyficzny, w istotnych szczegétach odmienny. ,,Nowa klasa” jest
bowiem nowa w dwojakim sensie: powstaje na gruzach starego porzadku klasowego, nie
przypomina dawnych klas. Przede wszystkim zas ma inng genezg. Nie powstaje w obrebie
istniejgcych klas spotecznych, lecz w rezultacie dziatania partii komunistycznych, ich przy-
wodcow, dawnych zawodowych rewolucjonistéw. To oni, a nie takie czy inne grupy, warstwy
spoteczne sg tworami ,,nowej klasy”. Kietkuje ona w okresie walk rewolucyjnych, rozwija
sie w czasie industrializacji. W przypadku Rosji oba te okresy, etapy powstawania taczg sie
z nazwiskami Lenina i Stalina™.

»Nowa klasa” zasadza sie¢ na wlasnosci, ale innego typu niz we wczesniejszych epokach
historycznych, zdominowanych przez wlasnos¢ prywatng oraz indywidualng zarazem, szcze-
golnie w kapitalizmie. Wtasnos¢ komunistyczna ma natomiast charakter kolektywny i pan-
stwowy™, choé w istocie to ostatnie okreslenie zgodnie z logika wywodéw Dilasa nalezatoby

8 M. Dzilas, Nowa klasa, s. 73.

8 Szczegolnie interesujace rozwazania w tej sprawie, ibidem, s. 56 i n.

% Z tym, ze komunisci nie byli twércami i jedynymi przedstawicielami tego typu wiasnosci. Dilas pi-
sze, ze ,wszystkie starozytne despotyzmy Wschodu mialy za podstawg pierwszenstwo wiasnosci krola
czy tez panstwa przed wszelka inng wiasnoscia. W starozytnym Egipcie grunty orne przeszly do wia-
scicieli prywatnych dopiero po XV wieku przed Chrystusem”. Kapitalizm natomiast ,,z natury swojej
byt wrogiem wiasnosci kolektywnej”, ale ,,do czasu ustanowienia spdtek akcyjnych”. Potem ,,nadal
[...] zwalczat wiasnos¢ kolektywna, jakkolwiek niewiele mogt zdziata¢ przeciw wkraczaniu jej w nowe
dziedziny i rozszerzeniu jej pola dziatalnosci”. W rezultacie ,,komunisci nie wynalezli [...] wiasnosci
kolektywnej jako takiej, lecz nadali jej [...] charakter instytucji organizujacej wszystko inne w spote-
czenstwie, majacej zasieg szerszy niz w epokach dawniejszych, szerszy nawet niz wiasnos¢ faraonow
egipskich. Oto wszystko, co komunisci uczynili”, ibidem, s. 63, 64.



142 Micha/ Jerzy Zacharias

zastapi¢ raczej terminem ,,partyjny”. W rezultacie ,,tak zwana wilasnos¢ socjalistyczna” jest
tylko ,,kamuflazem przestaniajacym monopol wiasnosci znajdujacy si¢ w rekach biurokracji
politycznej”. Posiadajac ,,przywilej wiasnosci”, ma ona tym samym wytaczne prawo do po-
dziatu dochodu narodowego, ksztattowania zarobkdw, ustalania kierunku rozwoju gospodar-
czego, ,,dysponowania wiasnoscia znacjonalizowana i inna [? — MJZ]”*". Podporzadkowujac
wszystko swoim interesom i nie dbajagc o zaden rachunek ekonomiczny, prowadzi niesty-
chanie niewydolna, marnotrawna gospodarke®. Pilas dostrzega tu pewien znamienny para-
doks, gdyz ,,przywddcy komunistyczni traktujg wiasnos¢ narodows, jakby nalezata do nich
osobiscie, a rownoczesnie marnotrawia ja, jakby nalezata do kogo innego”®. Podobnie jak
»burzuazja” we wczesnej fazie rozwoju, ,,nowa klasa jest zartoczna i nienasycona”, ale nie
ma jej zalet, tj. ,,gospodarnosci i 0szczednosci”. Jest tak samo ,,ekskluzywna jak arystokracja,
aczkolwiek bez arystokratycznego wysubtelnienia i rycerskosci”®.

W ujeciu Dilasa najbardziej widoczna cecha ,,nowej klasy” jest wytacznos¢, jednoczesne
zmonopolizowanie wtadzy, wtasnosci oraz ideologii, niespotykane w kapitalizmie. Pomigdzy
tymi czynnikami, gtéwnie miedzy witadzg i wiasnoscig, zachodzg zreszta $ciste zwiazki, tak-
ze niespotykane w poprzednim ustroju. ,,Chodzi tu [...] o bardzo osobliwe formy wiadzy
i wiasnosci”, gdyz ,,komunistyczna wiasnos¢ realizowana by¢ moze tylko przy pomocy wia-
dzy i przez wiadze”. To wilasnie powoduje, ze ,,wladza jest [...] celem samym w sobie i istotg
wspdtczesnego komunizmu”. Dawniej inne klasy mogty mie¢ wiasnos¢ bez monopolu wia-
dzy lub dzierzy¢ wladze bez monopolu, bez wytacznosci wiasnosci. ,,Jak dotad jednak nie
okazato sie to mozliwe dla nowej klasy [...]” i jest bardzo nieprawdopodobne, zeby stato sie
mozliwe dla niej w przysztosci”®. Z logiki wywodu Dilasa wynika, iz takie wiasnie zwigzki
wiladzy i wiasnosci w komunizmie spowodowaty, ze ,,zadna inna klasa w historii nie byta tak
zwarta i jednomysina w obronie samej siebie [...] i tego, co uchwycita — swojej kolektywnej
i monopolistycznej wiasnosci oraz totalnej wiadzy”®. Jest ona klasa, ,,ktorej wiadza nad ludz-
mi jest najbardziej petna i kompletna ze wszystkich znanych w historii™’.

W swoim dziele Dilas trafnie zauwaza, ze ,,nowa klasa uksztattowata si¢ ostatecznie
dopiero po zagarnieciu wiadzy”, co stanowi znamienna réznice w poréwnaniu z sytuacja
W epokach dawniejszych™®. Specyfika ,nowej klasy” jest takze brak dziedziczenia wiasno-
sci z pokolenia na pokolenie, charakterystyczny dla systeméw opartych na klasycznej wia-
snosci prywatnej. ,,W nowej klasie nikt niczego nie dziedziczy poza dazeniem do wspigcia
sie na wyzszy stopien drabiny spotecznej. Nowa klasa powstaje rzeczywiscie z szerokich,
dolnych warstw ludnosci i jest w nieustannym ruchu”®. Co jakis czas pewne jednostki do niej
dotaczaja, inne odpadaja. W rezultacie ,,nowa klasa” Dilasa nie jest jakas zamknieta kasta.
W tym wypadku jej sytuacja przypomina sytuacje klas spotecznych z poprzednich formaciji,
gtéwnie z kapitalizmu, przynajmniej w tym sensie, ze mozliwe sa awanse spoteczne i dekla-
sacje. W takim ujeciu zasadnicza rdznica sprowadzataby sie do tego, ze w systemie kapitali-
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Ibidem, s. 53, 56.

Zob. w szczegolnosci rozwazania Dilasa w rozdziale Ideologiczna ekonomia, ibidem, s. 114 i n.
% Ibidem, s. 132.

% Ibidem, s. 69.

% 1bidem, s. 184, 185.
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stycznym o awansie i deklasacji decydowatyby wzgledy ekonomiczne, w komunistycznym
natomiast — polityczne'®.

bilasowska interpretacja genezy rewolucji i ,,nowej klasy” sktania do refleksji, niekiedy
watpliwosci. Te ostatnie wigza si¢ z przekonaniem, ze rewolucja, jak pisalismy, byla nie-
unikniong koniecznoscig, niezbedng operacja. Przeprowadzona przez ,partie rewolucyj-
ng”, ,przemystows” i ,,antykapitalistycznag”, miata usuna¢ wyzysk proletariatu i umozliwic¢
utrzymanie przy zyciu tych, ktérzy nieuchronnie musieli wej$¢ w szeregi klasy robotniczej.
Operacja ta pociggata za soba wszystkie opisane przez Dilasa skutki, w istocie negatywne,
dalekie od pierwotnych ideatow. Takie ujecie jest bardzo deterministyczne, uniemozliwia
dziatania zgodne z jakakolwiek wolna wola. W rezultacie podwaza jego sady i oceny moral-
ne, widoczne zardwno we wczesniejszych pismach, jak i w Nowej klasie, m.in. stwierdzenia,
ze ,nowa Kklasa osiagne¢ta wprawdzie jedno z najwigkszych zwycigstw w dziejach rewolucji,
ale za to jej metody rzadzenia zapisaty najbardziej haniebne karty w ksigdze ludzkiej histo-
rii. Ludzie zdumiewac¢ sie beda nad jej kolosalnymi przedsiewzieciami, ale tez wstydzic sig
beda $rodkéw do tego celu uzytych™®. Takie okreslenia niewatpliwie sa zrecznymi, przede
wszystkim zas wzniostymi i szlachetnymi konstrukcjami literackimi, ale wyraznie abstra-
hujacymi od faktu, ze w $Swiecie determinizmu nie ma miejsca na dziatania, ktére mozna
by ocenia¢ z moralnego, etycznego punktu widzenia. Wszelkie koniecznosci nie znajg granic,
z zatozenia sg amoralne. Funkcjonuja poza dobrem i ztem. Mozna nad tym ubolewac, ale nie
mozna temu zaradzi¢.

Wydaje sie, ze w takim deterministycznym ujeciu problemu kryje sie podstawowa sta-
bos¢ Nowej klasy. Dilas wnikliwie i trafnie przedstawia gtowne cechy ,,nowej klasy”: ko-
munizmu i zniewolenia, wprowadzonego przez ten system. Nie mozemy jednakze oprze¢ si¢
wrazeniu, ze u podstaw jego rozumowania lezy fatszywa przestanka historyczna, swiadczaca
0 niezbyt dobrej znajomosci gospodarczych i spotecznych dziejow Rosji w ostatnich dziesig-
cioleciach poprzedzajacych wybuch rewolucji w 1917 r. Autor wyraznie demonizuje zaco-
fanie Rosji i przeszkody uniemozliwiajace rozwoj tego kraju. Na tym polu niewatpliwie bli-
zej mu do Lenina czy Stalina niz do ustalen nauk historycznych'®. Niewatpliwie nie btadzi,
podkreslajac istnienie wspomnianych negatywnych zjawisk, ale nie bierze pod uwage faktu,
ze mimo trudnosci, mimo niskich standardéw w dziedzinie ekonomii i zycia spotecznego
w poréwnaniu z Zachodem Rosja rozwijata sie wéwczas dynamicznie. Wszystkie wskaz-
niki szty w gore, kraj si¢ industrializowat i unowoczesniat, gromadzit rezerwy ztota, inten-
syfikowat wydobycie surowcdw, posiadat duze nadwyzki w handlu zagranicznym, gtéwnie
dzieki eksportowi zboza i wydobyciu ztota, a w sferze politycznej przezwyciezat stopniowo
opor patriarchalnego samodzierzawia i konserwatywnej biurokracji, tradycyjnie zwigzanej
z samodzierzawiem i stanowiacej naturalna przeszkode rozwoju zgodnie z zachodnimi stan-
dardami gospodarczymi i spotecznymi. W rezultacie mozna by si¢ zastanawia¢, czy dynami-
ka rozwoju gospodarczego Rosji nie podwaza deterministycznego zatozenia Pilasa o braku
mozliwosci poprawy potozenia proletariatu i tej czesci ludnosci wiejskiej, ktora w przyszto-

10 Takie ujecie jest oczywiscie pewnym uproszczeniem. Dilas o tym nie pisze, ale liczne analizy histo-
ryczne wykazuja, ze oddziatywanie czynnika politycznego moze odgrywac znaczaca role w przypadku
awansu i degradacji spotecznej w systemie kapitalistycznym.

% |bidem, s. 78.

02 Zawartych szczeg6lnie w tych pracach, ktére powstaty juz po napisaniu Nowej klasy. Literatura
na temat sytuacji i rozwoju gospodarki rosyjskiej w ostatnich dekadach caratu jest olbrzymia. Z ko-
niecznosci wigc wymienmy tytuty jedynie kilku z nich: L. Bazylow, Historia powszechna 1789-1918,
s. 689-691; R. Pipes, Rewolucja rosyjska, Warszawa 1991, s. 59-63.
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4ci stataby sie jego czescig. Czy — toutes proportions gardées — ta swoista ,,rewolucja prze-
mystowa” w Rosji nie mogta prowadzi¢ do identycznych rezultatéw co zachodnia, a wiec
sprzyjac¢ poprawie potozenia rdwniez klasy robotniczej i w ostatecznosci — zwycigstwu re-
formizmu i rewizjonizmu w tym Kkraju, a co za tym idzie — eliminacji grozby rewolucji? Czy
jej przeprowadzenie istotnie byto nieuniknione, zdeterminowane? | w zwigzku z tym — czy
korzeni ,,nowej klasy” tak plastycznie przedstawionych w dziele Dilasa nie nalezatoby po-
szukiwac w innych przestankach niz rzekome determinanty historyczne?

Mysle, ze jest to problem wart co najmniej zastanowienia. Tym bardziej ze w innych cze-
sciach swego dzieta sam Dilas wiaze powstanie ,,nowej klasy” nie tyle z koniecznosciami
historycznymi, rewolucyjnymi, ile z mechanika wiadzy. Pisze, ze ta ostatnia w istocie za-
wsze byta celem komunistow. Z tym tylko, ze poczatkowo, w okresie rewolucji, przywod-
cy komunistyczni spodziewali sig, iz uzywajac wiadzy jako srodka, ,,urzeczywistnig swoj
cel idealny”, i w rezultacie po prostu t¢ mysl odrzucali” (tj. wtadze jako cel). Jednak z tego
powodu, ze wiadza miata by¢ instrumentem urzeczywistnienia ,,celu utopijnego [podkr. —
MDb],” a wiec niemozliwego, ,,nie mozna byto unikna¢ przemianowania srodka na cel, przez
co wiadza stata sie gtéwnym celem komunizmu. Witadza miata wszelkie pozory srodka do ce-
lu w fazie pierwszej i drugiej (a wiec rewolucyjnej i dogmatycznej). W trzeciej natomiast fa-
zie [tj. adogmatycznej, zdominowanej przez «kolektywne kierownictwo» — MJZ] nie moz-
na byto juz ukry¢, ze wiadza jest rzeczywistym, gtéwnym celem, czyli istota komunizmu”,
a wigc praprzyczyna oraz ostoja ,,nowej klasy”. ,,Podczas wszystkich trzech faz komunizmu
nie méwito si¢ 0 wiadzy jako o naturalnym i gtéwnym celu komunizmu, ale przez caty ten
czas o nig witasnie chodzito [...]. Wtadza jest alfa i omega wspotczesnego komunizmu, nawet
gdy komunizm stara si¢ temu zapobiec”'®. W takiej optyce wiasnie dazenie do wiadzy jest
podstawows, zasadnicza przestanka utworzenia nowej klasy przez dawnych zawodowych
rewolucjonistéw przeksztatconych w partyjno—panstwows biurokracje polityczng. Ich naj-
wazniejsze dziatania, tj. kolektywizacja rolnictwa i rozbudowa monstrualnego przemystu
ciezkiego, dominujacego nad pozostatymi gateziami gospodarki i pasozytujacego na nich, nie
wynikaja z jakichkolwiek koniecznosci politycznych czy historycznych, lecz partykularnego,
klasowego interesu wiadcéw ZSRS oraz innych krajéw ,,socjalistycznych”.

Kolejna watpliwosé, ktéra pojawia si¢ w czasie lektury Nowej klasy, wiaze si¢ ze stwier-
dzeniem Bilasa, ze ,,rewolucja komunistyczna nie jest zdolna do zrealizowania ani jednego
ideatu, w imi¢ ktérego wystepowata do walki”. Taka ocena moze by¢ trafna w zwigzku z fia-
skiem budowy spoteczenstwa bezklasowego, ale temu celowi, niezrealizowanemu w wyniku
powstania ,,nowej Klasy”, zastepujacej dawne, ,,burzuazyjne” klasy wyzyskujace, Dilas po-
$wieca zaskakujaco mato miejsca. Nie baczac natomiast na swoja powyzsza, kategoryczna
ocene, na tej samej stronie dodaje, ze komunistyczna rewolucja przyniosta jednak ,,rozlegtym
obszarom Europy i Azji rudymenta cywilizacji przemystowej”. A wiec podstawy industria-
lizacji, ktdra w zgodzie z logika wywodu Dilasa byta zasadniczym celem ,,partii przemysto-
wej”. Ta niekonsekwencja jest tym bardziej zadziwiajaca, ze industrializacja miata przeciez
stuzy¢, jak wynika z jego wywiadu, likwidacji zniewolenia. Mozliwemu w przysztosci, po-
niewaz rewolucja ,,komunistyczna, wprowadzajac petny despotyzm, stworzylta rownoczesnie
podstawe, z ktorej wyrosnie zniesienie despotyzmu”. A to dlatego, ze ,tak jak wiek XIX
wytworzyt nowoczesny przemyst Zachodu, podobnie wiek XX wprowadza nowoczesny
przemyst do krajow Wschodu. Cien Lenina pada na rozlegte przestrzenie ladu euroazja-
tyckiego, forme despotyzmu przybierajagc w Chinach, demokratyczng w Indiach i Burmie.
Wszystkie pozostate azjatyckie i inne zacofane ekonomicznie narody wchodza rowniez nie-

103 M. Dzilas, Nowa klasa, s. 184, 185.
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uchronnie na szlak rewolucji przemystowej. Zapoczatkowata ten proces rewolucja rosyjska
i w tym wiasnie przejawia si¢ jej ogromne historyczne znaczenie™'™. W rezultacie wszystkie
te stwierdzenia podwazaja powyzsze zatozenie Dilasa o jatowosci ,,rewolucji komunistycz-
nej”. Logika jego mysli wyraznie przeczy takiej ocenie.

W Nowej klasie Dilas wycofuje sie ze swojego dotychczasowego zatozenia, ze system
panstw komunistycznych jest systemem panstwowego kapitalizmu czy — $cislej — , totali-
tarnego panstwowego kapitalizmu”. Wyraza przekonanie, ze jakkolwiek komunizm wchto-
nat wiele elementow feudalnych, kapitalistycznych, a nawet z epoki niewolnictwa, to ,,po-
zostaje sam sobg — zjawiskiem odrebnym i od innych niezaleznym”. Sugeruje, ze jego
poprzednie interpretacje komunizmu jako panstwowego kapitalizmu, w teorii ,,naukowe”,
w istocie byly propagandowa teza, zgodna ze sktonnos$ciami komunistow, w tym wypad-
ku — jugostowianskich — do réznych interpretacji zjawisk politycznych i spotecznych. Byty
to zjawiska zmienne w czasie, w zaleznosci od potrzeby — inne np. w okresie konfliktu
z Kremlem, inne ,,po «pojednaniu sie» z rzadem sowieckim” po $mierci Stalina, kiedy to na-
gle okazato sie, ze ZSRS takze jest panstwem ,,socjalistycznym”, bez zwigzku z jakimkol-
wiek kapitalizmem™®.

Ogolnie rzecz biorac, tedencja do porzucania terminologii ,,totalnego kapitalizmu pan-
stwowego”, majacego okresla¢ tres¢ ustroju panstwa, bedacego, zgodnie z terminologia
Lenina, ,,przedpokojem do socjalizmu”, wydaje sie trafna. Pewne watpliwosci wzbudzaja
jednak dos¢ mgliste i mgtawicowe wywody Dilasa twierdzacego, ze w panstwie tego typu
uprzywilejowana pozycj¢ maja nie wiadze panstwowe, lecz ,,nowa klasa”, uzywajaca apa-
ratu panstwowego jedynie ,,jako przestony i [...] narzedzia” swej wiadzy'®. W istocie moz-
na by stwierdzi¢, ze przyczyny odrzucenia panstwowo—kapitalistycznej terminologii moga
wynika¢ z odmiennych i powazniejszych przestanek. Niewatpliwie nalezy przyja¢, ze roz-
patrujac zjawisko kapitalizmu w przekroju historycznym, zauwazamy, ze cho¢ system ten
wystepowat i wystepuje w roznych formach, to jednak jego podstawa byla i jest wiasnosé
prywatna oraz mniejsze lub wieksze oddziatywanie praw rynkowych. Obu tych cech nie byto
w systemie, ktéry wiladze jugostowianskie, jeszcze z Pilasem jako swoim ideologiem i pro-
pagandysta, okreslaly mianem kapitalizmu panstwowego. Wydaje sie, ze wiasnie brak tych
cech, a nie wyimaginowane rozr6znianie miedzy wiadza panstwowg — pozorng, i partyj-
ng — rzeczywists, jest zasadniczym powodem skfaniajagcym do odrzucenia pojecia kapita-
lizmu panstwowego. Przynajmniej takiego, o ktorym myslat i mowit Dilas i jego niedawni
towarzysze partyjni.

Tak czy inaczej taka sytuacja byla niezmiernie korzystna dla ,,nowej klasy.” Monopol
wlasnosci wspierat jej wiadzg, pozbawiona jakichkolwiek ograniczen, podobnie jak catko-
wita eliminacja oddziatywania praw rynkowych jako regulatora i koordynatora proceséw go-
spodarczych. bilas o niej nie wspomina, ale wptyw tej eliminacji na nieograniczong wiadze
»howej Klasy” jasno wynika z jego mysli, z jego koncepcji politycznej.

Eliminacja wiasnosci prywatnej i praw rynku powoduje dalekosiezne konsekwencije.
Przede wszystkim przejscie ,,wszystkich débr materialnych [...] do dyspozycji i pod kontrole
jednego osrodka” musi spowodowac, ze stang si¢ one ,,przedmiotem planowania”. To wiasnie
ono bedzie gtéwnym regulatorem i koordynatorem catej gospodarki. Od tego momentu be-
dzie ona ksztattowana w zgodzie gtéwnie z wymogami politycznymi. ,,Jakzez inaczej, jezeli
nie planowo, mozna prowadzi¢ gospodarke, na czele ktérej jest albo ma by¢ jeden tylko wia-

104 Ibidem, s. 38, 39.
%5 |bidem, s. 186, 187.
106 |bidem, s. 42—44.
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sciciel? Jak mozna przeprowadzi¢ tak ogromne inwestycje na cele uprzemystowienia, jezeli
nie maja one by¢ planowane? W zyciu potrzeba wyprzedza powstanie ideatu, a nie na odwrot.
Tak tez jest z komunistycznym planowaniem. Ma ono na celu rozwdj tych gatezi gospodarki,
ktore zapewnig wzrost sity rezymu. To jest reguta ogélna”, gdyz ,,planowanie komunistycz-
ne ktadzie nacisk na te gatezie produkcji, ktére uwazane sg za decydujace dla utrzymania
rezymu przy wiadzy”'®. W tym kontekscie Dilas pisze przede wszystkim o przemysle ciez-
kim, scisle z nim zwigzanym przemysle zbrojeniowym oraz o produkcji energii atomowej,
ktéra ,,zaczeta si¢ wysuwac na plan pierwszy w Zwiazku Sowieckim™'®. Ostatecznie, majac
na uwadze sytuacje gospodarcza i gtdwne kierunki rozwoju ekonomicznego, Dilas stwierdzi,
ze w Sowietach, ktore sg dla niego gtéwna egzemplifikacja gospodarki w komunizmie, na-
stapito odrzucenie znanego powiedzenia Lenina, ze polityka jest gtéwnie ,,skoncentrowana
ekonomia”. W rzeczywistosci w systemie komunistycznym to ekonomia stata si¢ ,,skoncen-
trowang polityka”, co jest scisle zwiazane z faktem, ze decyzje w sprawach gospodarczych
podejmowanych na Kremlu i w krajach od niego zaleznych maja arbitralny, ,,subiektywny”
charakter, wyplywaja ,,z wasnego, egoistycznego punktu widzenia™'®. Przywédcy sowieccy
nie sg w stanie bra¢ pod uwage i przestrzega¢ ,,obiektywnych” racji ekonomicznych, nawet
gdyby tego chcieli. ,,Powodujac si¢ bowiem motywami politycznymi, wyrokuja od wypadku
do wypadku, co w danym momencie jest «koniecznoscig zyciowg», co ma «znaczenie klu-
czowe» lub co jest «czynnikiem decydujacyms. Co wiecej, w ich systemie pobierania i reali-
zowania decyzji gospodarczych nie ma miejsca na zadne hamulce i elementy rozwagi, skoro
nie musza sie obawia¢, ze za bledy zaptaci¢ by mogli utrata czy to wiasnosci, czy wiadzy™*.

Zdaniem Dilasa taka sytuacja jest gtéwnym zrédtem i przyczyna wszelkiego zta, dostrze-
ganego w gospodarce komunistycznej: marnotrawstwa, anarchii, braku harmonijnego rozwo-
ju, olbrzymich strat ponoszonych przez spoteczenstwo, zmuszane do realizacji celow, czesto
na drodze pracy przymusowej, wrecz niewolniczej™, stuzacych interesom i potrzebom wy-
tacznie przedstawicieli ,,nowej klasy”. Jak ogromne straty musi ono ponosi¢ np. ,,z powodu
zatrzymania rozwoju rolnictwa na skutek [...] leku komunistow przed samodzielnym chto-
pem oraz ich nadmiernych inwestycji w przemysle ciezkim?”™ Jednak przede wszystkim
system komunistyczny jest nieefektywny, nie nadaza za postgpem technicznym na $wiecie,
nie wykazuje tendencji do rzeczywistego rozwoju. Przywddcy sowieccy nie dostrzegaja,
,»,2€ dzi$ jedna gataz produkcji jest wazna, jutro za$ inna. To stwierdzenie zawiera w sobie
prawde obowigzujaca zaréwno ekonomie narodowe, jak i catos¢ gospodarstwa swiatowego.
Co sig stanie, jesli za lat piecdziesiat stal i nafta stracg swe znaczenie obecne? Przywddcy
komunistyczni nie biora tego pod uwage, podobnie jak [...] i wielu innych rzeczy™*,

W zwiazku z gospodarczym zatamaniem ZSRS w latach osiendziesiagtych XX w.,
m.in. z powodu gwattownej znizki cen surowcow na rynkach $wiatowych, przede wszystkim
za$ ropy naftowej, te ostatnie stwierdzenia moga $wiadczy¢ jedynie o przenikliwosci i dale-
kowzrocznosci autora Nowej klasy. Potwierdzaja je jego watpliwosci w sprawie przetrwania
gospodarki, a nawet systemu komunistycznego jako takiego. Jego zdaniem ,,zbliza si¢ chwi-

07 Ibidem, s. 124, 126.

1% Ibidem, s. 126.

199 |bidem, s. 131, 135.

10 |hidem, s. 131, 132.

" |bidem, s. 118. Piszac o ,,pracy niewolniczej”, Dilas ma na mysli przede wszystkim okres rzgdéw
Stalina, do 1953 r.

112 |bidem, s. 131.

3 |bidem, s. 135.
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la, kiedy uprzemystowienie, bedace pierwotna przyczyna tego, ze komunizm stat si¢ nieunik-
niony™, wejdzie w nastepna faze rozwoju, w ktérej komunistyczna forma rzadu i instytucji
wlasnosci stanie sie zbedna”***. Dilas akcentuje, ze zmonopolizowana wlasnosé i przestarzate
metody produkcji prowadza do konfliktu ze ,,$wiatowymi potrzebami rozwoju ekonomiczne-
go”. Uwaza, ze zardwno ta wiasnos¢ i metody, jak i ogélniej — totalitarne panstwo z ,,fana-
tyczng i Swigctoszkowato pewng siebie” ,,nowa klasg” nie prowadza do rozwigzania zadnego
problemu, bedacego ,,przedmiotem troski klasycznego socjalizmu wieku XIX, albo cho¢by
[...] Lenina”. Przewiduje, ze pojawia Si¢ ,wewngtrzne trudnosci i wstrzasy”, a takze ,,rysy
i peknigcia” w konstrukcji komunistycznego systemu ekonomicznego. Jego przysztosé ,,staje
si¢ coraz mniej pewna i bezpieczna. Begdzie on musiat stacza¢ wsciekte bitwy o swoje istnie-
nie, zar6wno na wewnatrz, jak i na zewnatrz”"*,

Niemniej takie oceny sita rzeczy mogty dotyczy¢ tylko odlegtej, nieokreslonej przyszto-
sci. W latach pigédziesiatych XX w. nic jeszcze nie wskazywato na rychty upadek komuni-
zmu. Miat on wiasng filozofi¢ i wiasny system ideowy, ktéry zdaniem Dilasa sam w sobie
nie stanowit zagrozenia, niezaleznie od faktu, ze jego przedstawiciele byli nietolerancyijni,
zwalczajac ,,nauke burzuazyjng” i inne, niemarksistowskie poglady i idee oraz negujac ich ja-
kiekolwiek obiektywne znaczenie czy obiektywna wartos¢. Co zresztg w jakims stopniu jest
charakterystyczne dla ,,kazdego pogladu”, ,,kazdego systemu ideowego”, dazacego do przed-
stawienia ,,siebie swiatu” jako ,,prawdy wylgcznej, a zarazem petnej”, poniewaz ,.taka jest
natura ludzkiego myslenia™"".

Takie dazenie nie stwarza jeszcze zagrozenia, nie prowadzi do zniewolenia umystowego,
»przemocy i gwattu we wszystkich dziedzinach zycia umystowego”. Pojawia si¢ ono dopiero
w chwili powigzania ,,komunistycznego pogladu na $wiat z konkretnymi formami ustroju
politycznego i gospodarczego™®, przy uzyciu sity, ktéra prowadzi do nieuchronnego spry-
mitywizowania zaréwno samego ,,pogladu”, jak i tych, ktérzy sg jego wyrazicielami i adre-
satami, do ,,«dalszego rozwoju marksizmu»”, stuzacego umocnieniu pozycji ,,nowej klasy”,
jednostki lub ,,grupy oligarchdw”. Wtasnie wtedy pojawia si¢ walka ze wszystkimi innymi
ideami, z samodzielnymi myslami ludzkimi. Pewne elementy prawdy, ktére sg jeszcze za-
warte w ideologii, a nawet decyduja o jej rozwoju, ,,zanikajg w stosunku odwrotnie propor-
cjonalnym do wzrostu sity fizycznej, ktorag dysponuja jej wyznawcy”. Destrukcyjna rola tej
sity znajduje ukoronowanie w pogladach i stylu wypowiedzi Stalina; ,,bezbarwnym i mo-
notonnym?”, pelnym ,,uproszczonej logiki” i dogmatycznego rozumowania, wystarczajacego
,»do przekonania umystow konformistycznych, przystosowalnych oraz ludzi prostych”. Stylu

14 Czy istotnie byt on nieunikniony, biorac pod uwage, jak zaznaczylismy wyzej, szybki rozwdj prze-
mystowy Rosji w ostatnich dekadach caratu? Czy komunistyczna rewolucja, ktora zgodnie z logika wy-
wodu bilasa w Nowej klasie, miata umozliwi¢ industrializacjeg, istotnie byta nieuchronna, skoro indu-
strializacja postepowata bez niej? Niemniej nalezy zaznaczyé¢, ze z czasem Dilas zmienit swoje poglady
w sprawie gospodarki rosyjskiej w ostatnich dekadach caratu. W 1979 r. stwierdzit, ze ,,miedzy prze-
tomem wiekdw a rokiem 1914 Rosja przodowata pod wzgledem tempa industrializacji i stopy wzrostu
gospodarczego. Nie ulega dla mnie watpliwosci, ze ten wzrost bytby trwat dalej. Sadzg, ze prawdziwie
demokratyczna Rosja, Rosja przeksztatcona na wzor zachodni, miataby bardziej zréwnowazong i bar-
dziej rozwinietg gospodarke niz posiada dzis Zwigzek Sowiecki. Prawdopodobnie bytoby mniej stali
i wegla, ale za to wiecej do jedzenia i potrzeby konsumpcyjne bytyby zaspokojone w nieporéwnywalnie
wyzszym stopniu”, M. Dzilas, Chrystus i komisarz. Rozmowy George’a Urbana, London 1987, s. 183.
15 Nowa klasa, s. 135.

18 Jbidem, s. 135, 136.

7 |bidem, s. 137.

18 |bidem, s. 137, 143.
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przypominajacego ,,prostot¢ pism ojcdw Kosciota i to nie tyle ze wzgledu na teologiczne
wyksztatcenie Stalina, ile dlatego, ze taki byt wiasnie sposob wyrazania si¢ dogmatycznych
komunistéw w warunkach éwczesnego prymitywizmu”*.

Taka sytuacja nie jest oczywiscie réwnoznaczna z zanikiem wszelkiej mysli ludzkiej,
mozliwosci uprawiania nauki i sztuki, ale z ogromnymi ograniczeniami dziatania na tych
wiasnie polach. Z podporzadkowaniem mysli dogmatom, stuzgcym interesom rzadzacej oli-
garchii. Co bowiem ,,mogg zaradzi¢ nieszczesni fizycy, jesli atomy nie stosujg sie do regut
walki wedle formutki hegeliansko—marksistowskiej o jednosci przeciwienstw i ich rozwijania
si¢ w formy wyzsze? W jakim potozeniu znalez¢ si¢ musza [...] astronomowie, jesli wszech-
$wiat okaze sie nieczuly na komunistyczng dialektyke?*** W rezultacie uczeni sa zmuszani
do pracy w obawie, by ich odkrycia nie zaszkodzity oficjalnym dogmatom, do oportunizmu
i zawierania kompromiséw z wiasnym sumieniem. Myl pograza si¢ ,,w zastoju, rozktadzie
i ruinie”. ,,Gaszac $wiatla ludzkiej swiadomosci i wyjatawiajac umyst cztowieka, tak by nie
byt juz zdolny do aktu odwagi i wzniesienia si¢ na jej skrzydtach”, partyjni straznicy mysli
ludzkiej ,,sami siebie przemieniaja w istoty szare, bezptodne ideowo i najzupetniej pozba-
wione intelektualnego entuzjazmu, ktérego natchnieniem jest bezinteresowna medytacja.
Prawdziwie teatr bez publicznosci: aktorzy grajg i sami wpadaja w zachwyt nad swg gra.
Zaczynaja juz mysle¢ na poziomie procesu jedzenia: ich mézgi wysmazaja mysli tylko w od-
powiedzi na najbardziej elementarne potrzeby. Oto jak przedstawia sie sprawa z tymi wysoki-
mi kaptanami a zarazem policjantami, ktérzy sa tez wiascicielami. | to wiascicielami z jednej
strony wszystkich srodkdw, jakich tylko umyst ludzki uzy¢ moze do komunikowania swych
mysli na zewnatrz: prasy, filmow, radia, telewizji, ksiazek; a z drugiej strony wszelkiej sub-
stancji, ktora utrzymuje ciato ludzkie przy zyciu: zywnosci i dachu nad glowa™*".

Taka sytuacja jest forma dyskryminacji ideowej, niezbednej dla przetwarzania systemu
komunistycznego. Najgorszej z mozliwych, inna bowiem, np. rasowa czy narodowa, sg wy-
mierzone przeciwko pewnej grupie spotecznej. Natomiast dyskryminacja ideowa godzi w jed-
nostke ludzka i cate spoteczenstwo. W istote cztowieczenstwa, w to, co w ludziach jest naj-
bardziej tworcze i warunkuje cate ich zycie. Przeciez ,,ludzie nie mogliby zy¢ i produkowag,
gdyby nie mysleli i nie rozmyslali”. Dlatego ,,historia wiele wybaczy komunistom [? — MJZ],
przyjmujac ze koniecznos$¢ walki o byt polityczny oraz inne okolicznosci zmusity ich do wielu
czyn6w brutalnych. Za ttumienie jednak wszelkiej odmiennej mysli, za wprowadzenie mono-
polu na myslenie w celu obrony intereséw osobistych, przykuje ich do pregierza hanby™%.

bilas pisze, ze bezwzglednemu zwalczaniu niezaleznej mysli ludzkiej towarzyszy pogarda
oraz niweczenie wszelkich standardéw etycznych i moralnych. Niezaleznie od faktu, ze na po-
czatku swej walki, w okresie przygotowywania rewolucji i w jej trakcie komunisci niczym
si¢ nie roznili od innych ludzi, szanowali i przestrzegali zasady przyjete w zyciu spotecznym.
Zmiana nastgpowata z czasem, w miare pogtebiania si¢ bezwzglednej walki o wiadze i po jej
zakonczeniu, a wiec wtedy, kiedy Jézef Stalin zbudowat w swoim kraju ,,«spoteczenstwo so-
cjalistyczne»”. Niemniej dalej méwiono o szczytnych celach oraz ideatach, ktore w praktyce
rzadow schodzity na plan dalszy. Zwiekszata si¢ brutalizacja zycia politycznego oraz srodkow
majacych rzekomo stuzy¢ realizacji wzniostych idealdw, w rzeczywistosci utopijnych i niere-
alnych. ,,Idealne cele” coraz wyrazniej stawaty w jaskrawej sprzecznosci z nieludzkimi meto-
dami dziatania. Zaczynata powstawac sytuacja jak w sredniowiecznym Kosciele. Dilas cytuje

19 |bidem, s. 142, 143.
120 |pidem, s. 143.

21 |bidem, s. 147, 148.
22 |bidem, s. 159-161.



Powstanie, przeksztafcenia i perspektywy zaniku systemu komunistycznego... 149

stowa jednego z biskupdw, stwierdzajacego, ze Koscidt ,jest zwolniony «od przestrzegania
nakaz6éw moralnych, gdy jego byt»”, podobnie jak byt partii*®®, , «jest zagrozony. Cel utrzyma-
nia jednosci Kosciota uswieca wszystkie srodki: wiarotomstwo, zdrade, gwalt, swietokupstwo,
wigzienie i $mier¢. Kazdy bowiem porzadek istnieje dla celéw spoteczenstwa, a jednostke na-
lezy poswicci¢ na ottarzu dobra powszechnego»™'*.

Zdaniem Dilasa Kosciot nie byt i nie jest odpowiednikiem partii, bo tylko czesciowo
stat sie wiascicielem i wiadcg i jedynie w skrajnych przypadkach starat sie utrwali¢ ,,dawny
system spoteczny”, sprawujac absolutng kontrole umystow. Przesladowat heretykéw ,tak-
ze [? — MJZ]” ze wzglgddw dogmatycznych, ktdre nie miaty nic wspdlnego z wymogami
i potrzebami polityki praktycznej; ,,chodzito o zbawienie opuszczonych, heretyckich dusz
przez unicestwienie ztagczonych z nimi ciat”. Natomiast komunisci daza do wtadzy fizycznej,
kontrola intelektualna i przesladowania z powodu nieprzestrzegania marksistowskich, sta-
linowskich dogmatéw sa tylko srodkami pomocniczymi, majacymi wzmocni¢ sit¢ i wiadze
panstwa. ,,W odroznieniu od Kosciota komunizm nie jest podporg systemu, lecz samym sys-
temem i jego wcieleniem™?,

Tak czy inaczej komunisci dziatajg zgodnie z zasada, ze cel uswieca $rodki, z tym,
ze w istocie nie chodzi im juz o cele, lecz 0 wladze. Zakosztowawszy ,,owocu wiadzy”, sta-
raja sie ja za wszelka cene zachowac, uciekajac sie do réznych wybiegdéw ukazujacych ich
wiasciwe zamiary. Te ,,wspaniate, zasadami ludzkosci przepojone cechy moralne stanowity”
jedynie ,,warunek niezbedny dla wytwarzania sity ruchu; duch wytacznosci kastowej i kom-
pletny brak zasad etycznych staty sie” nastepnie ,,warunkiem niezbednym dla utrzymania
ruchu przy witadzy. Honor, szczeros¢, poswiecenie i mitos¢ prawdy byly kiedys rozumiane
w szeregach ruchu dostownie; obecnie natomiast zaktamanie, podlizywanie si¢, 0szczerstwo,
oszustwo i prowokacja towarzysza nieodtacznie ciemnej, nietolerancyjnej, lecz wszystko
ogarniajacej mocy nowej klasy, a nawet wptywaja na stosunki osobiste miedzy jej cztonka-
mi [...]. Komunisci nie moga przebiera¢ w srodkach, jezeli pragna osiagna¢ prawdziwy cel,
do ktérego daza i ktory ukrywaja pod ptaszczykiem celu idealnego” (podkr. MB)™.

Takie wnioski i taki spos6b rozumowania musiaty doprowadzi¢ Dilasa do przekonania
0 wyzszosci srodkéw nad celami. Gtéwnie tymi najistotniejszymi, ktdére z reguly okazujg sie
utopijne, niemozliwe do zrealizowania mimo okrucienstw, brutalnosci, gwattéw i morza krwi,
ktora zostata przelana w imig ich urzeczywistnienia. Historia nie zna ,,idealnych celéw”, ktére
powstaty w rezultacie uzycia ,,bezideowych, nieludzkich metod”. Bytoby to tak samo mozli-
we jak utworzenie ,,wolnego spoteczenstwa” przez niewolnicze masy. W rezultacie nalezy sie
skupi¢ na doborze $rodkow i przyjeciu, ze idealne, utopijne cele nie majg ,,istotnej wartosci”.
Stad bardzo juz blisko do wykazania, co w petni nastapi pod koniec nastepnej dekady w ko-
lejnej pracy Dilasa Niedoskonate spofeczeristwo, ze kazda préba udoskonalenia spoteczenstwa
od postaw, catkowitego uzdrowienia, humanizacji i harmonizacji stosunkéw mig¢dzyludzkich
musi si¢ zakonczy¢ niepowodzeniem. Mozliwe sa tylko czesciowe, stopniowe przemiany,
obejmujace pojedyncze, scisle okreslone dziedziny ludzkiej egzystencji przy uzyciu skrom-
nych, ograniczonych srodkéw. To wiasnie one, ustawicznie doskonalone, petne ,,ludzkiej tre-
sci”, zdolnosci ,,poszanowania z zakresu wolnosci”, ,,uswiecajg cel i usprawiedliwione wysitki
ztozone na jego oftarzu”. To wiasnie przy uzyciu takich srodkéw mozna realizowac wielkie

128 Komunistycznej, stale zagrozonej od wewnatrz i zewnatrz i mogacej sie utrzymac¢ przy wiadzy tylko
za pomocg Sity.

124 Ibidem, s. 165.

% Ibidem, s. 165, 166.

26 |bidem, s. 171, 174.
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cele, budowa¢ demokratyczne lub wzglednie demokratyczne systemy polityczne. W rezulta-
cie wigc to srodki uswigcaja cele. W przeciwnym razie, ,,gdy uzywa si¢ celu do uzasadnie-
nia i usprawiedliwienia srodkdw, cel oddala si¢ coraz bardziej i staje si¢ nierealny, natomiast
straszliwa rzeczywistos¢ srodkéw staje sie coraz bardziej bliska i trudna do zniesienia™*’.

W zwigzku z analizg pogladdw zawartych w Nowej klasie nalezy pamieta¢, ze Bilas nie
by? pierwszg i jedyng osobg piszaca o degeneracji rewolucji oraz istnieniu warstwy posiada-
jgcej wiasne interesy i zawlaszczajacej wiadze kosztem robotnikéw czy — szerzej — mas
pracowniczych. Sam pozniej stwierdzi, ze kiedy pisat swoje dzieto, nie wiedziat, ze Nikotaj
J. Bucharin, Bertrand Russel i Nikotaj A. Bierdiajew uzywali wczesniej terminu ,,nowa kla-
sa” na opisywanie tego samego zjawiska, cho¢ na tym polu, jak twierdzi, bardziej byli ,,pro-
fetami niz analitykami™**®. Tak czy inaczej pojecie to czesto taczono ze zjawiskiem etatyzmu,
a takze wyzyskiem mozliwym réwniez po rewolucji. Tak byto w przypadku polskiego anar-
chisty Jana Wactawa Machajskiego (1866-1926), piszacego, ze socjaldemokratyczni przy-
wadcy traktujg robotnikow jedynie jako narzedzia stuzace rozszerzaniu wiasnych wptywow
oraz uzyskaniu wladzy*?. Jego zdaniem rewolucja, rozpoczeta w imie realizacji wielkich ce-
16w socjalizmu, musi prowadzi¢ do eksploatacji przez ,,panstwowy kapitalizm”. W nowym,
porewolucyjnym ustroju technokraci, administratorzy, pracownicy kultury, nauki i sztuki, jak
mozna by powiedzie¢ — szeroko pojeta inteligencja oraz intelektualisci przeksztatcajg sie
W nowa, uprzywilejowana warstwe, ktéra narzuca swa wiadze robotnikom'®. Elementy ta-
kiego rozumowania wystepowaty takze u niektérych rewolucjonistow, popierajacych bolsze-

27 |bidem, s. 177, 178.

128 M. Djilas, Une société imparfaite, s. 22. Dragutin Lekovi¢ pisze, ze Dilas nie wspomina nazwiska
Michaita Bakunina, ktéry byt ,,poprzednikiem” oséb wymienionych w cytowanej ksigzce, D. Lekovig,
Milovan Dilas i socjalizam, s. 417. Nalezatoby réwniez doda¢, ze w wypowiedzi z lipca 1985 r. Pilas
twierdzi, ze ,,p6zniej”, zapoznajac si¢ z réznym ksigzkami, przeczytal, iz zdaniem Bertranda Russella
komunizm jest wytworem elity, okreslanej przez niego mianem ,,nowej klasy”. Podobna opini¢ Dilas
znalazt w pismach ,,rosyjskiego filozofa religijnego” Bierdjajewa, a takze w wywodzie Bucharina mniej
wigcej w 1922 r., méwigcego: ,, Towarzysze, jezeli dalej bedziemy szli tg drogs, to przeksztatcimy sie
w cos, co bedzie przypomina¢ nowa klasg wyzyskiwaczy”. Dilas komentuje, ze ,to ciekawe, iz takie
opinie wystepowaty wczesniej, ale nigdy nie zostaty one rozwinigte w formie catkowitej teorii [...]. Nie
znatem tych opinii. Kiedy opracowywatem wiasng teorie i pisatem swojg ksigzke, nie bytem pod wpty-
wem kogokolwiek”. Nowa klasa powstata pod wptywem ,,tylko mego doswiadczenia i moich przemy-
slen”, zob. C. L. Sulzberger, Paradise Regained. Memoir of a Rebel, New York-London 1985, s. 135.
Taka ocena jest trafna, cho¢ z drugiej strony moze zadziwia¢ pomijanie przez Dilasa faktu, ze jego
analiza i krytyka komunistycznej biurokracji powstata po tej, ktora zostata przeprowadzona przez Lwa
Trockiego, o czym ponizej. Niewatpliwie ujecie Dilasa jest oryginalne — i to z moca nalezy pod-
kresli¢ — ale jakies szersze odniesienie do pogladéw Trockiego w sprawie biurokracji powinno si¢
chyba znalez¢ w pismach autora Nowej klasy. Tymczasem w tej pracy (s. 59) znajdujemy jedynie
krétkg wzmianke, ze Trocki atakowat ,biurokracje partyjng w imi¢ rewolucji”. Po latach za$ Dilas
zdawkowo przyzna, ze Trocki byt pierwsza osoba, ktéra atakowata ,,system”, oczywiscie stalinowski,
C. L. Sulzberger, Paradise Regained, s. 90.

129 Zob. www.przeglad—anarchistyczny.org /biogramy/ 207-machajski; en.wikipedia. org /wiki/ Jan_
Wactaw_Machajski.

130 Zob. V. Dedijer, Veliki buntovnik Milovan Dilas. Prilozi za biografiju, Beograd 1991, s. 455, 456.
Cytujac wywody Rudolfa Rizmana, Dedijer pisze rowniez, ze ,,wedtug Machajskiego historia jest nie-
ustanng walka klasowa, w ktorej nawet po rewolucji robotnicy musza walczyé o sprawiedliwosé spo-
leczng i przeciw ekspoatacji. Niemniej w nowo powstatej sytuacji celem robotnikéw nie jest zniszczenie
panstwa jako narzedzia klasowego panowania. Ich walka ma polega¢ na dazeniu, by ich poziom zycia
zblizyt si¢ do poziomu, jaki posiadaja ich nowi wiadcy”, ibidem, s. 455. Zob. takze J. W. Machajski,
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wicki przewrét z 1917 r., a nastepnie zrazonych efektami Pazdziernika, sprzecznymi z gto-
szonymi hastami. Dotyczy to m.in. Borisa Souvarine’a (1895-1984), oskarzajacego wiadze
sowieckie o doprowadzenie spoteczenstwa do regresu, rozbudowe kolosalnej, zbiurokratyzo-
wanej autokracji, korupcje, ideologiczny obskurantyzm oraz dyktature partii, utozsamionej
z panstwem, biurokracja i policja™. W rezultacie nie dziwi stwierdzenie Dilasa, ze ,,prawie
wszystko, co zawiera ta ksigzka [tj. Nowa klasa], zostato juz powiedziane gdzie indziej”,
cho¢ ,,na inny [...] spos6b™ . W takim stwierdzeniu tkwi pewna przesada, wynikajaca by¢
moze z autentycznej lub udawanej skromnosci. Niezaleznie bowiem od tego, co pisali i gto-
sili inni autorzy, Nowa klasa niewatpliwie jest najpetniejszym i najwnikliwszym studium
»realnego komunizmu”, utozsamianego z tym, co w nim najwazniejsze, czyli z warstwa spra-
Wujaca totalitarna, niekontrolowang wiadze.

Majac na uwadze krytyke i analize komunistycznej biurokracji, nie sposéb bytoby nie
wspomnie¢ o pogladach Lwa Trockiego, wczesniejszego analityka tej warstwy spotecznej.
Na pierwszy rzut oka mogtoby si¢ wydawa¢, ze Dilas w istocie powiela jego oceny i stwier-
dzenia. Wnikliwsze poréwnanie ich wypowiedzi nie potwierdza jednak takiego wniosku.
Mozna bytoby jedynie stwierdzi¢, ze Dilas niewatpliwie zaaprobowatby niektdre oceny
Trockiego, stwierdzajacego np., ze biurokracja ,,zabija wszelkg tworczg inicjatywe i poczucie
odpowiedzialnosci, bez czego nie ma i nie moze by¢ postepu jakosci”; ze ,,tam, gdzie swo-
bodne $cieranie si¢ idei jest niemozliwe, tam réwniez nie powstajg nowe wartosci”, ze ,,sama
warstwa rzadzaca” w ZSRS, tj. biurokracja, ,,jest ignorancka i nieokrzesana, niczego na serio

si¢ nie uczy, jest nielojalna i zachowuje si¢ po grubiansku”**; ze ,pochtania [...], marnuje

i sprzeniewierza znaczna czes¢ dochodu narodowego™ .

Nalezy jednak podkresli¢, ze wspottwaérca pazdziernikowego przewrotu w Rosji zdecydo-
wanie zaprzecza, by sowiecka biurokracje polityczna mozna byto nazywac klasa'®. W swoich
pismach okresla ja, jak niegdys Dilas, mianem Kkasty. Pisze m.in., ze ,,ludnos¢ ZSRR nie moze
wznies¢ sie na wyzszy stopien cywilizacji, nie wyzwoliwszy si¢ z ponizajacej podlegtosci
wzgledem kasty uzurpatoréw”'*. Ponadto jej przedstawiciele nie sa wyzyskiwaczami jak
u bilasa, lecz ,,pasozytami”, bo ,,kiedy biurokracja okrada ludzi (a czyni to, w r6zny sposab,
kazda biurokracja), to stykamy sie nie z wyzyskiem klasowym w naukowym znaczeniu tego
stowa, lecz z pasozytnictwem spofecznym [podkr. LT] na duzg skale”. Jak ,,0becny Kosciot”
socjalistyczna biurokracja ,,nie stanowi klasy wyzyskiwaczy, lecz pasozytniczg korpora-
cje™. Jest tylko odstepstwem, przejsciowa choroba, przemijajacym zjawiskiem. Na swoj
sposob zreszta pozytywnym, przynajmniej czasowo. A to dlatego, ze broni robotnikéw [sic!]
przed ,restauracja kapitalizmu”; ,,bez gospodarki planowej Zwiazek Radziecki zostatby cof-
nigty wstecz o dziesieciolecia. W tym sensie biurokracja nadal wypetnia niezbedng funkcje
[...]- Robotnicy sa realistami. Ani troche nie tudzac sig¢ co do kasty rzadzacej [...] widza w niej
na razie stréza pewnej czesci swych wiasnych zdobyczy. Gdy tylko dostrzega inng mozli-

Religia socjalistyczna a walka robotnicza, w: http. www.przeglad—anarchistyczny.org/tradycje—anarchi-
styczne/208 — religia—socjalistyczna—a—walka—robotnicza.

8L F, Furet, Przeszfos$é pewnego zfudzenia. Esej o idei komunistycznej w XX w., Warszawa 1996, s. 183.
182 M. Dzilas, Nowa klasa, s. 4.

13 L. Trocki, Zdradzona rewolucja. Czym jest ZSRR i dokgd zmierza, Pruszkéw 1991, s. 205, 206, 213.
134 1dem, Klasowy charakter pasistwa radzieckiego, b.m.w., b.d.w., s. 11.

%5 |bidem, s. 10. Zachodzi jednak pytanie, dlaczego przeczac, by sowiecka biurokracje mozna by na-
zwac Klasa, Trocki zdecydowat si¢ pisa¢ w tytule swojej broszury o klasowym charakterze panstwa
sowieckiego.

% 1dem, Zdradzona rewolucja, s. 213.

%7 |dem, Klasowy charakter, s. 12.



152 Micha/ Jerzy Zacharias

wos¢, przegonia nieuchronnie nieuczciwego, nachalnego i niepewnego stroza, w tym celu
trzeba, zeby na Zachodzie lub Wschodzie zaswitata jutrzenka rewolucyjna”*®.

Mysle, ze taka ocena pozwala uchwyci¢ zasadniczg réznice wystepujaca w koncepcjach
Trockiego i Dilasa. Gloszac ja, bliski wspotpracownik Lenina nadal byt rewolucjonistg, kry-
tykowat Stalina za wejscie na ,,droge termidora” oraz wieszczyt swiatowg rewolucje, kté-
ra rzekomo doprowadzitaby do anihilacji kasty politycznej biurokracji. Byto to catkowicie
sprzeczne z postawa Dilasa, ktory nie miat juz zadnych ztudzen, by komunistyczna rewolu-
Cja, czy to $wiatowa, czy w jednym kraju, na modte Stalina, mogta rozwigza¢ jakiekolwiek
problemy. Dilas powoli zblizat sie¢ do oceny, ze tylko demokracja, wprowadzana przy uzyciu
skromnych, ograniczonych §rodkdw, mogtaby spowodowa¢ likwidacje totalitarnych rzadow
»howej klasy”. Wysoko oceniat Trockiego, piszac, ze byt to ,,znakomity mdwca, $wietny
stylista i zreczny polemista, cztowiek wielkiej kultury umystowej i wnikliwej inteligencji”,
okazujacy wszakze ,,jeden wielki brak; poczucia rzeczywistosci”; zrozumienia, ze rewolu-
cyjne porywy naleza juz do przesztosci. Zdaniem bilasa Trocki miat oczekiwaé ,,czynnej
postawy od mas zngkanych wojna, gtodem i umieraniem wtedy, kiedy nowa klasa mocno juz
trzymata cugle w rekach [...], zasmakowata stodyczy przywileju wiadzy” i nie miala interesu
w rozniecaniu rewolucyjnego zapatu. ,,Ognie sztuczne Trockiego oswietlaty odlegte nieba,
nie mogty juz jednak rozpali¢ ptomienia w znuzonych ludziach. Umyst jego ostro odnotowat
przykra strone nowych zjawisk, ale nie zgtebit ich znaczenia™*. Od siebie moglibysmy do-
da¢, ze nie sprzyjata temu przede wszystkim fanatyczna, dogmatyczna postawa Trockiego,
przechodzacego do porzadku dziennego nad rzeczywistym biegiem wydarzen. Znakomicie
pasuje do niego metaforyczne okreslenie Saula Bellowa, ze ,,mozna uzy¢ skarbow inteligen-
cji w stuzbie gtupoty, jesli dosé silna jest potrzeba ztudzen™*.

Lektura Nowej klasy uzmystawia, ze Dilas nie miat watpliwosci, iz system komunistycz-
ny upadnie. Analizujac sytuacje po zakonczeniu drugiej wojny $wiatowej, pisat o tenden-
cji ,,ku dalszemu jednoczeniu $wiata”. Miat na mysli przede wszystkim procesy gospodar-
cze, potrzebe ,,jednosci produkcji”, ,,zharmonizowania i zespolenia produkcji $wiatowej”,
usuniecia ,,przeszkdd na drodze do bardziej sprawnej i prosperujacej produkcji nowocze-
snej”. Jego zdaniem miato to by¢ prostag konsekwencja faktu, ze jednostki i spoteczenstwa
»podlegaja prawu zycia”, narzucajgcego potrzebe powiekszenia i udoskonalenia produkcji,
€0 ma sprzyja¢ lepszemu, wszechstronniejszemu zaspokajaniu ludzkich potrzeb. Zastrzega,
ze to ,jednoczenie” jest tylko tendencja, dtugotrwatym, rozciggnietym w czasie procesem,
nieznajdujacym finatu, ostatecznego spetnienia. Tendencja prowadzacy ,,do lepszego uzgod-
nienia, zharmonizowania i zuzytkowania swiatowych mocy produkcyjnych”, wystepujaca
w warunkach rosnacych roznic ,,miedzy spoleczenstwami i ustrojami panstwowo—politycz-
nymi”, indywidualizacji spoteczenstw, pogtebiajacej si¢ réznorodnosci $wiata. Dilas nie uzy-
wa takiego sformutowania, ale logika jego wywiadu prowadzi do wniosku, ze $wiat bedzie
jednolity w swojej rdznorodnosci. W jego ujeciu ta ,jednolitos¢” jest tylko synonimem wa-
runkow sprzyjajacych maksymalizacji i udoskonaleniu produkcji. Mozna by dyskutowaé, czy
taki proces istotnie nalezatoby nazywac¢ ,jednolitoscig” czy ,,zjednoczeniem wspoiczesnego
swiata™", ale nie ulega watpliwosci, ze istota rozumowania Dilasa jest jasna i zrozumiata:
Swiat zmierza w kierunku optymalnego wykorzystania swoich mocy produkcyjnych zgodnie
z rosngcymi potrzebami jednostek, narodow i spoteczenstw.
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Idem, Klasowy charakter, s. 213.

1% M. Dzilas, Nowa klasa, s. 59.

140 g, Bellow, To Jerusalem and Back, New York, s. 162.
41 M. Dzilas, Nowa klasa, s. 209-211, 216, 217.
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Zdaniem Dilasa proces nieuchronnego jednoczenia si¢ swiata i wzrastajacej produktyw-
nosci bedzie burzyt wszystko, co stoi mu na przeszkodzie, m.in. przestarzate stosunki spotecz-
ne i wiasnosciowe, przede wszystkim zas — ekskluzywne i izolowane systemy i ideologie,
jak ,.komunizm [...] w formie z okresu przed $miercia Stalina, jak i po tym wydarzeniu™**,
bilas pisze o ,,zimnej wojnie”, o rywalizacji obu blokéw, ale réwnoczesnie z mocg podkre-
$la, ze ,,zjednoczeniowe” tendencje, wystepujace w polityce kazdego z nich, sg odmienne
i nierdbwnomierne; ze ,,tendencje ku jednoczeniu swiatowej produkcji ujawniaja sie z wieksza
sitg na Zachodzie, na skutek funkcjonowania form ustroju politycznej demokracji oraz osia-
gniecia wyzszego poziomu technicznego i kulturalnego”. Co wiecej, system sowiecki stano-
wi ,,przeszkode” w procesie pozadanego zjednoczenia, poniewaz jego zasadnicza cechg jest
»instytucja tak zwanej wtasnosci socjalistycznej”. W rezultacie ,,kolektywne i totalne pano-
wanie nowej klasy jest podstawa istnienia zamknigtego w sobie systemu politycznego i eko-
nomicznego, ktdry stoi na zawadzie tendencjom jednoczenia $wiata”. Z tego wynika, ze cos,
co jest zamknigte, izolowane, pograzone w autarchii, nie moze by¢ naturalnym, organicznym
czynnikiem taczenia, jednoczenia $wiata, takze tak, jak to zjawisko pojmuje Milovan Dilas.
Rozumiane na Kremlu ,,jako upodobnienie reszty $wiata” do sowieckiego systemu i ,,pod-
danie [...] kierownictwu” tamtejszego przywodztwa, mogtoby sie dokonaé jedynie na dro-
dze sity lub wewnetrznego zatamania kapitalizmu®. Jest to nieprawdopodobne ze wzgledu
na wyzszy stopien rozwoju tego systemu. ,,Gospodarstwo sowieckie nie osiaggneto jeszcze
tego poziomu w swoim rozwoju, od ktérego zaczyna si¢ cisnienie wewnetrzne w Kierunku
podjecia procesu scalenia produkcji swiatowej. Jego sprzecznosci i trudnosci ciagle jeszcze
sg wynikiem przyczyn przewaznie wewnetrznych. Sowiecki system ekonomiczny moze jesz-
cze utrzyma¢ si¢ przy zyciu w izolacji od swiata zewngetrznego. Kosztuje to bardzo wiele,
ale przy szeroko rozpowszechnionym uzyciu sity fizycznej cel daje si¢ osiagnaé. Sytuacja
ta jednak nie moze trwa¢ zbyt diugo; granice mozliwosci praktycznych musza by¢ wresz-
cie osiagniete. Ten moment stanie si¢ poczatkiem konca nieograniczonego niczym panowa-
nia biurokracji politycznej, czyli nowej klasy™*, a wigc — zatamania i konca komunizmu,
tak jak go pojmuje i przedstawia w swym dziele autor powyzszego cytatu. Pisze on row-
niez, ze ,,$wiat bedzie ulegat przemianom i bedzie nadal zmierzat w kierunku, w ktérym juz
od dawna podaza i w ktérym podaza¢ musi — ku wiekszej jednosci, postepowi i wolnosci.
Rzeczywistos¢ i zycie sa zawsze mocniejsze od wszelkiej brutalnej sity, oraz prawdziwsze
od wszelkiej teorii”**. W takiej perspektywie nie ma miejsca dla komunizmu, podobnie jak
dla jakiegokolwiek innego systemu totalitarnego.

Trudno bytoby stwierdzi¢, ze przepowiednie Dilasa spetnity si¢ catkowicie. Obecna rze-
czywistosé na Kubie, w KRLD, Chinach'®, a nawet w samej Rosji uniemozliwia sformuto-
wanie tak radykalnego wniosku. Niemniej oceny i przewidywania przedstawione w Nowej
klasie swiadcza o wnikliwosci i dalekowzrocznosci Dilasa, sa istotnym $wiadectwem gte-
bi jego mysli. W koncowych partiach swej pracy bilas przekonujaco wykazuje, ze konflikt
i rywalizacja miedzy ZSRS i USA, miedzy Wschodem i Zachodem ma charakter nie tyle,

142 |bidem, s. 2009.

3 Ibidem, s. 214, 215.

144 Ibidem, s. 226.

%5 1pidem, s. 229.

6 Niezaleznie od reform i przeksztaicen gospodarczych w ChRL, zawierajacych wyrazne elementy
gospodarki kapitalistycznej. Zob. m.in. M. E. Szatlach, Strategia gospodarcza wspé/czesnych Chin —
wybrane aspekty polityki wewnetrznej i miedzynarodowej, w: Historia, polityka, stosunki migdzynaro-
dowe. Wybrane zagadnienia, red. A. Za¢minski, Bydgoszcz 2010, s. 174-192.
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a w kazdym razie nie tylko i nie przede wszystkim militarny i polityczny, co gospodarczy
i technologiczny. Mozna by nawet powiedzie¢, ze cywilizacyjny, cho¢ autor Nowej klasy
nie uzywa tego pojecia w tym kontekscie. Trafnie ocenia, ze z rywalizacji zwyciesko wyj-
dzie ta strona, ktéra wykaze sie sprawniejszg ekonomika i wieksza produktywnoscia. Dilas
niedwuznacznie sugeruje wyzszos¢ Zachodu w tej dziedzinie. Jego zdaniem system komuni-
styczny nie sprosta rywalizacji i ulegnie zatamaniu w wyniku wiasnej niewydolnosci gospo-
darczej. Mozna bytoby stwierdzi¢, ze ta ostatnia nie byla jedyna przyczyna jego zatamania,
a pézniej rozpadu bloku sowieckiego i w koncu — samego Zwigzku Sowieckiego. Niemnigj
niewatpliwie stata u podstaw tego procesu.

Rozwazania Dilasa przedstawione w Nowej klasie sg koncowym punktem stopniowego
porzucania przez niego ujmowania komunizmu jako ruchu, ewolucyjnego rozwoju, ciagtych
zmian majacych skutkowa¢ humanizacjg i harmonizacja stosunkéw miedzyludzkich. Jako
systemu, znajdujacego sie w trakcie ciaggtych przemian, najpetniej i najdobitniej przedstawio-
nego w serii artykutdw w ,,Borbie” z przetomu 1953 i 1954 r. W Nowej klasie komunizm jest
nie tyle ruchem, ile pewng rzeczywistoscia, ktora osiaga tres¢ i forme stuzaca realizacji okre-
$lonego celu, tj. totalitarnej wladzy rzadzacej biurokracji politycznej. To wiasnie ta wladza
jest celem, do ktérego zmierza wspomniana rzeczywistosc.

Trzeba jednak podkresli¢, ze takie ujecie nie ma nic wspélnego z mysla, ze ludzkie
wysitki, dziatania i czynnosci zmierzajg do jakichs finalnych, ostatecznych celéw, ze wy-
twarzajg jakies absoluty, abstrakty, odporne na oddziatywanie jakichkolwiek impulséw ze-
wnetrznych. W tej perspektywie zarowno w czasie pisania wyzej wspomnianych artykutow
i esejow w ,,Borbie”, jak i pdzniej w Nowej klasie rozumowanie Dilasa jest catkowitym prze-
ciwienstwem i zaprzeczeniem mysli, ktore wczesniej, w wyniku swoistej inspiracji hegli-
zmem, przejawiali ,,klasycy” marksizmu-leninizmu, u schytku zas XX stulecia — Francis
Fukuyama'’. Zdaniem Bilasa w zadnym wypadku nie ma bowiem czegos, co za Fukuyama
moglibysmy nazwaé ,.koncem historii”***; rzeczywistosé nigdy nie zastyga w jakiej$ konco-
wej, ostatecznej formie. Jak zobaczymy, przewidywane zatamanie komunizmu bedzie tyl-
ko etapem na drodze dalszych przemian, nieuchronnie prowadzacych do powstania ,,spote-
czenstwa niedoskonatego”, ale reformowalnego. Odpornego na ,,uroki” ostatecznych celéw
i ksztattowanego w oparciu ,,0 mate srodki stosowane codziennie i dajace sie na krotka mete
oceni¢ i sprawdzi¢”*®.

Takie wnioski nasuwajg si¢ mimo faktu, ze jeszcze dtugo po napisaniu Nowej klasy Dilas
bedzie uwazat swa tworczos¢ i swoje podejscie badawcze za marksistowskie. W 1979 r.
stwierdzi, ze ,,w kolejnych artykutach [z przetomu 1953 i 1954r. — MJZ] posuwatem swoje
watpliwosci i sprzeciw coraz dalej. Najpierw zaatakowatem Stalina, potem skupitem swoja
krytyke na Leninie, i w koncu (cho¢ nie w 1954 r.) czg$ciowo odrzucitem i Marksa. Powiadam
«Czesciowoy, jako ze przez dtuzszy czas po 1954 r. pozostawatem marksists. Nowa klasa jest
w zasadzie ksiazka marksistowska, cho¢ zawiera [...] wiele tez nieortodoksyjnych™.

Pamigtajac o tej ocenie, mozna by stwierdzi¢, ze gtéwne nawigzanie Dilasa do marksi-
zmu w Nowej klasie wynika z postuzenia sie przez niego metoda badawczg Karola Marksa,

7 F, Fukuyama, Koniec historii, w: Czy koniec historii. Konfrontacje 13, red. I. Lasota, New York—
Warszawa 1991, s. 7-36.

18 Dotyczy to réwniez systemu komunistycznego, ktory jest tylko przemijajacym elementem nieustan-
nego biegu wydarzen czy — szerzej — procesow historycznych.

9 M. Drilas, Nowa klasa, s. 177.

%0 Idem, Chrystus i komisarz, w: Stalin i stalinizm, s. 200, zob. réwniez C. L. Sulzberger, Paradise
Regained, s. 139.
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ale odniesiong do systemu ,,socjalistycznego” i majaca wykazac, ze system powstaty po oba-
leniu kapitalistycznego dziedziczy wszystkie jego cechy i wady. Z tym tylko, ze w wigkszym
natezeniu, poniewaz ,,nowa klasa” wiada okrutniej, brutalniej i bezwzglednej niz niegdys
burzuazja. Ostatecznie powstata praca, ktora jest marksowska analizg systemu stworzonego
przez komunistyczng biurokracje polityczng. W ujeciu Dilasa jest ona systemem klasowym
tak jak dawne, przedrewolucyjne ustroje polityczne.

The Origin, Transformations and Perspectives of the End of the Communist
System in The New Class by Milovan Dilas

In 1954r, i.e. directly after his exclusion from Yugoslav political life, Dilas ceased functioning
as a propagandist and Party ideologue and became an independent thinker and political writer.
This most outstanding Yugoslav political dissident limited his activity predominantly to written
statements in numerous books, essays, and articles as well as those made to representatives
of the Western mass media.

Michat J. Zacharias presented the earliest stage of this activity crowned with the publication
of bilas’ best-known book: The New Class. An Analysis of the Communist System (New York
1957), translated into numerous languages, i.a. Polish (émigré publishers), as well as in Paris
and New York. M. J. Zacharias described the circumstances of the book’s origin and discussed
the prime theses of the essays and articles preceding The New Class and subsequently applied
in the course of writing the latter. In doing so, he drew attention to the fact that Dilas was not
the first man of letters or thinker to use this term. More, he compared the critique of the Party
bureaucracy, conducted by Pilas, to the views expressed by Leo Trotsky, proving that despite
essential similarities the analysis proposed by Pilas remains distinctly at odds with the basic
conclusions and theses of the co—author of the Bolshevik revolution of October 1917. Concluding
the article, M. J. Zacharias drew the reader’s attention to doubts clearly expressed by Dilas
and concerning the perspectives of the development and survival of the communist system,
primarily due to the fact that the Yugoslav thinker was of the opinion that the Stalinist system
was devoid of indispensable factors enabling it to compete with the West, chiefly in the domain
of the economy. The closing thesis of the article is the view that regardless of bilas’ departure
from communism, while writing The New Class he applied the research method launched
by Karl Marx albeit in reference to the “socialist” system and intent on showing that the system
emergent after the downfall of capitalism inherited all its faults and features.





