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Batkany w uktadach wersalskim ijattansko-poczdamskim

Najbardziej charakterystyczng cechg sytuacji miedzynarodowej na Batkanach w dziejach
najnowszych byta jej zmiennos¢ i niebywate powiktanie. Czestotliwos¢ i burzliwosé owych
zmian w petni uzasadniajg nadawanie temu regionowi okreslen typu ,,beczka prochu” czy
»miekkie podbrzusze Europy” oraz trwate wejscie terminu ,,batkanizacja” do nomenklatury
stosunkéw miedzynarodowych i dyplomacji.

Przemiany zachodzace na Batkanach implikowaty gtdwnie trendy polityki zagranicznej
tamtejszych panstw, charakter ich wzajemnych relacji oraz stosunkéw z pozabatkanskimi
sgsiadami. Potozenie miedzynarodowe w tym regionie Europy w duzej mierze determinowane
byto réwniez niestabilng sytuacjg wewnetrzng panstw batkanskich oraz ekspansjonizmem ich
kot rzadzacych, zwigzanym ze Swiezo odzyskang niepodlegtoscig i bedgcym wyrazem miodych
nacjonalizméw. Pozywke dla postaw nacjonalistycznych stanowity takze wzajemne animozje
pomiedzy narodami batkanskimi, nierzadko o odlegtym rodowodzie, bazujace na megaloma-
nii, mitach czy stereotypach, ktére gloryfikowaty swoich, a postponowaty obcych. Niemalze
permanentne wasnie na Batkanach dodatkowo byly podsycane przez separatyzmy etniczne,
polityczne i religijne.

Z drugiej strony na klimat polityczny Europy Potudniowowschodniej oddziatywat prze-
moznie uktad sit na forum europejskim, a nawet Swiatowym, sprzecznosci interesow pomiedzy
mocarstwami i ich ingerencja w sprawy krajow batkanskich.

Niebagatelny wptyw na sytuacje miedzynarodows tej potaci naszego kontynentu miaty
wreszcie wzgledy ekonomiczne, a zwiaszcza zacofanie i zalezno$¢ paristw batkanskich od
obcych rynkdw i kapitatow.

Na poczatku XIX w. prawie cate Batkany pozostawaty pod panowaniem imperium osman-
skiego, a tylko niewielka ich czes¢ byta w granicach monarchii Habsburgéw. Stopniowe
kurczenie sie wiadztwa tureckiego w tym regionie Europy w nastepstwie kryzysu wewnetrz-
nego w Turcji i ostabienia jej wojnami z Rosja, sprzyjato dagzeniom wyzwolericzym narodéw
batkanskich. Proces ten, wspierany przez mocarstwa europejskie, doprowadzit do odrodzenia
szeregu panstw narodowych na Batkanach, ktére sukcesywnie powiekszaly swoje obszary
kosztem tamtejszych prowincji osmanskich. Wszelako skomplikowane spory terytorialne,
narodowosciowe i religijne, jakie rychto pojawity sie w stosunkach pomiedzy nowo powstatymi
pafistwami oraz sprzeczne aspiracje ich kot rzadzacych, utrudniaty wzajemne porozumienie
i stworzenie wsp6lnego frontu walki z zaborcami tureckim i austro-wegierskim.
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Ten niefortunny stan rzeczy utatwiat natomiast obcg ingerencje w polityke wewnetrzng
i zagraniczng krajow batkanskich. Czynnikiem decydujacym o szczeg6lnym zainteresowaniu
mocarstw tym regionem Europy byly przede wszystkim jego walory strategiczne, a konkretnie
usytuowanie w bliskim sasiedztwie wschodniej czesci basenu Morza Srédziemnego oraz
Ciesnin Czarnomorskich, co szczegdlnie przyciagato uwage Rosji, Anglii, Austro-Wegier
i Niemiec. Batkany jako pomost taczacy Europe z Bliskim Wschodem i Azja, po otwarciu
Kanatu Sueskiego w 1869r., a zwkaszcza po przejeciu nad nim kontroli militarnej przez Wielka
Brytanie w 1882 r.1, stanowity dogodng baze wypadowsg do blizszej komunikacji (a tym samym
szybszej i tanszej) z posiadtosciami kolonialnymi Anglii i Francji w Azji. Nie bez znaczenia dla
mocarstw byly réwniez rynki zbytu w zacofanych krajach batkanskich i ich zasoby rolno-su-
rowcowe.

* %

Poréwnujgc sytuacje miedzynarodowg na Batkanach po I i po Il wojnie Swiatowej nalezy
stwierdzi¢, ze wspomniane wyzej determinanty oddziatywaty decydujaco na jej ksztattowanie
sie zarébwno w jednym, jak i drugim okresie. Tak wiec potozenie miedzynarodowe tej czesci
Europy, generalnie biorac, okre$lata spuscizna niespokojnej przesztosci ze wszystkimi tego
blizszymi i dalszymi konsekwencjami oraz ingerencja mocarstw, bgdgca w istocie dyktatem.
Dyktat 6w bodaj nadobitniej wyrazit sie w ustanawianiu fadu terytorialno-narodowos$ciowego
na Batkanach, tak po I, jak i po Il wojnie Swiatowej. Zatem autorstwo mapy politycznej tego
regionu w obydwu okresach nalezato do mocarstw, a $cislej do ich zwycieskich alianséw. Status
quo Europy Potudniowowschodniej ustalany bytwiec nie przez czynniki lokalne, lecz globalne,
i fakt ten stanowi istotng analogie pomiedzy oboma rozpatrywanymi okresami batkanskiej
sytuacji miedzynarodowej. Po | wojnie Swiatowej charakter konstytutywny miaty tutaj roz-
strzygniecia mocarstw Ententy: Francji, Wielkiej Brytanii i Stanéw Zjednoczonych, zawarte
w traktatach pokojowych, tworzacych tzw. system wersalski, po 1l wojnie $wiatowej za$ —
decyzje mocarstw Wielkiej Koalicji: Stanéw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii i Zwigzku
Sowieckiego, umieszczone m.in. w traktatach pokojowych, sktadajacych sie, obok ustalen
konferencyjnych, na ukfad jattarisko-poczdamski. W odréznieniu wszakze od okresu po
I wojnie Swiatowej, kiedy to zadne z mocarstw nie ustanowito na Batkanach swej hegemonii,
okres po Il wojnie Swiatowej charakteryzowat sie supremacjg przede wszystkim Zwigzku
Sowieckiego, ktdry po 1945 r. zdominowat Iwig cze$¢ Europy Potudniowowschodniej.

Na czoto hierarchii cech najbardziej znamiennych dla sytuacji miedzynarodowej na
Batkanach po 1918 r. niewatpliwie wybijaja sie rozlegte i brzemienne w konflikty przeksztat-
cenia terytorialne panstw tego regionu. Nastapity one w wyniku upadku trzech zaborczych
impepriéw (przede wszystkim Austro-Wegier, w niematej mierze Turcji osmariskiej i w stop-
niu niewielkim — Rosji carskiej) oraz kleski Butgarii. Rozpad monarchii Habsburgow,
orzeczony traktatami pokojowymi w Saint Germain we wrze$niu 1919 r. i w Trianon w czer-
wcu 1920 r., przyczynit sie do zjednoczenia ziem rumuriskich, na skutek przyfaczenia do
Rumunii Siedmiogrodu, Bukowiny oraz wschodniej i potnocnej czesci Banatu2 Ruina impe-

1Z. Dobosiewicz, T. Olszewski, Geografia ekonomiczna $wiata, Warszawa 1994, s. 432-433.

2 W. Balcerak, Zjednoczenie ziem rumunskich jesienig 1918 r., w: ,,Z dziejéw stosunkéw polsko-radziec-
kich i rozwoju wspdélnoty panstw socjalistycznych” t. XX, s. 3-17; zob takze: Ch. Upson Clark, United
Roumania, New York 1971.
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rium Austro-Wegier stworzyta rdwniez przestanki powstania nowego paristwa na Batkanach,
a mianowicie Jugostawii. Najpierw jednak, dzieki wyodrebnieniu sie terytoriow zamieszka-
nych przez Stowian Potudniowych z Przedlitawii i Zalitawii, w pazdzierniku 1918 r. zaistniata
suwerenna panstwowos$¢ Stowerncow, Chorwatow i Serbow3. Nastepnie na fali integracji
narodow potudniowostowianskich na Batkanach doszto do unii Czarnogory z Serbig 26 listo-
pada 1918 r., powiekszong o serbskg Wojwodine (zachodni Banat). Potem dopiero, nie bez
duzych oporéw iwahan, podyktowanych obawami przed hegemonizmem Belgradu — zjednej
strony, a ekspansjonizmem Wioch — z drugiej, panstwo Stowericéw, Chorwatdw i Serbow
zdecydowalo sie ostatecznie w grudniu 1918 r. na utworzenie z Serbig i Czarnogdra wspoélne-
go organizmu panstwowego pod nazwg Krélestwo Serbow, Chorwatéw i Stowencow4.

Z Kolei kres imperium osmariskiego, jaki na Batkanach dokonat sie mocg traktatu w Sev-
res 10 sierpnia 1920 r., skutkowat przekazaniem Tracji Wschodniej i okregu Smyrny w Anatolii
na rzecz Grecji oraz zmiang statusu Cie$nin Czarnomorskich na niekorzy$¢ Turkow. Nalezy
wszakze pamietac, ze Turcja, dzieki zwyciestwu rewolucji kemalistowskiej, pokonaniu Grecji
w wojnie z lat 1919-1922 i podpisaniu w 1923 r. w Lozannie nowego traktatu, odzyskata te
terytoria z powrotem5. Warto zauwazyc¢, ze kwestia ta stanowita wyjatek od zasady wszecho-
becnego dyktatu mocarstw Ententy na Batkanach po | wojnie Swiatowej.

Wreszcie upadek Rosji carskiej doprowadzit na Batkanach do przytaczenia Besarabii do
paristwa rumuriskiego.

Jezeli chodzi o zmiany terytorialne w tym regionie w nastepstwie kleski Butgarii i podyk-
towania jej traktatu w Neuilly w listopadzie 1919 r., to trzeba podkresli¢, ze chociaz byty one
znacznie mniej rozlegte i, w odréznieniu od wyzej przedstawionych modyfikacji mapy poli-
tycznej Batkan6w, nie kreowaty ani nie scalaty tutaj painstw narodowych, to jednak miaty duzy
ciezar gatunkowy. Utrata bowiem przez Butgaréw Tracji Zachodniej (z jedynym dla nich
dostepem do morza otwartego, jakim byto Morze Egejskie) na rzecz Grecji, Dobrudzy
Potudniowej na rzecz Rumunii oraz przygranicznych terenéw wokét miast Caribrod, Bosilew-
grad i Strumica na rzecz Jugostawii, pozbawita panstwo butgarskie fundamentalnych waloréw
strategicznych i gospodarczych, co stato sie zrodlem rewizjonizmu Sofii6. Cigzyt on nad
sytuacjg miedzynarodowa Batkandw przez prawie caty okres miedzywojenny, obok rewizjo-
nizmu Wegier i Wioch. Dazenia rewizjonistyczne tych trzech panstw szty w parze z irredentg
i terroryzmem, przejawianymi przez ich mniejszosci narodowe, w reakcji na przymusowe
przesiedlenia oraz polityke wynaradawiania i dyskryminacji prowadzonego przez wiadze
krajow batkanskich, do ktérych te ludno$¢ wcielono?.

3 W Balcerak, Powstanie paristw narodowych w Europie Srodkowo-Wschodniej, Warszawa 1974, s. 365-
371. Panstwo Stowencéw, Chorwatéow i Serbéw obejmowato m.in. takie ziemie jak: Stowenia, Styria,
Triest, Istria, Dalmacja, Medjumurje, Chorwacja ze Stawonig oraz Bosnia z Hercegowing; T. Wasilewski,
J. Skowronek, M. Tanty, Historia Stowian potudniowych izachodnich, Warszawa 1988, s. 592-596.

4 Wasilewski, Skowronek, Tanty, Historia Stowian..., s. 625-628.

5 M. Tanty, Bosfor i Dardanele w polityce mocarstw, Warszawa 1982, s. 330-352; T. Wituch, Tureckie
przemiany. Dzieje Turcji 1878-1923, Warszawa 1980, s. 249 i nast.

6 Szerzej na temat rewizjonizmu butgarskiego zob. E. Znamierowska-Rakk, Sprawa Tracji Zachodniej
w polityce butgarskiej 1919-1947, Warszawa 1991.

7 K. Manczew, E. Znamierowska-Rakk, Kwestie narodowosciowo-terytorialne w polityce zagranicznej
Butgarii w latach miedzywojennych, w: ,,Kraje Socjalistyczne”, 1.1, nr 1-4, Warszawa 1985, s. 115 i nast.
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Ten stan rzeczy naturalnie zagrazat stabilizacji ustanowionego status quo na Batkanach,
wspierajacego sie wszak na nie dos¢ mocnych fundamentach. Chociaz, inaczej nizw Europie
Srodkowej, rewizjonizm w regionie batkanskim wystepowat w wariancie stabszym, to jednak
trzeba mie¢ na uwadze, ze obok oficjalnie zgtaszanych w mniejszym lub wiekszym stopniu
pretensji rewizjonistycznych przez Rzym, Budapeszt czy Sofie, stanowiagcych zasadniczy pro-
gram ich polityki zagranicznej, takze dawaty o sobie zna¢ dazenia do r6znych zmian teryto-
rialnych ze strony prowersalskich paristw batkanskich. | tak Rumunia zgtaszata postulat
przesuniecia granicy z Wegrami na zachdd az po Cise, a z Czechostowacja wadzita sie¢ 0 Ma-
ramuresz. Z kolei Jugostawia najwieksze niezadowolenie przejawiata z powodu ustepstw
terytorialnych na Wybrzezu Dalmatyriskim uczynionych na rzecz Wioch. Belgrad nie byt tez
ukontentowany przyznaniem Rumunom wiekszej czeSci Banatu, Austrii za$ spornej czesci
Styrii, Krainy i Karyntii. Ponadto kierownictwo jugostowianskie nie tracito z pola widzenia
ewentualnej aneksji Salonik, ktdra dawataby Jugostawii swobodny dostep do Morza Egejskie-
go, oraz korekty granicy z Albanig. Niewatpliwie najpowazniejsze powody do rozgoryczenia
po | wojnie $wiatowej miata Grecja, gdyz ziemie przyznane jej, jako sojusznikowi Ententy,
traktatem w Sévres: Tracj¢ Wschodnig i cze$¢ zachodniego wybrzeza Pétwyspu Anatolijskie-
go, byta zmuszona zwrécié Turcji, po przegranej z nig wojnie. Ponadto Ateny pretendowaty
do Monastyru, bedacego w posiadaniu Serbow, oraz niektérych ziem albanskich8.

Zmiany terytorialne, przeprowadzone na Batkanach po | wojnie $wiatowej, réznity sie
pomiedzy sobg nie tylko wielkos$cig czy pochodzeniem, ale takze stopniem zadoscuczynienia
sprawiedliwosci dziejowej. Nalezy jednak podkresli¢, ze w praktyce kryterium to niemalze
udaremnia wydanie obiektywnej oceny, albowiem realia batkariskie byty zbyt skomplikowane,
aby mdc jednoznacznie uzna¢, czy okreslona modyfikacja obszaru danego panstwa byta
decyzjg usprawiedliwiong, czy tez wrecz odwrotnie. To bowiem, co dla kraju-beneficjenta
danego traktatu oznaczato stusznosé, to dla kraju ijego ludnosci, ktdrej kosztem owa zmiana
sie dokonywata, bylo znakiem krzywdy. Niezwykle jaskrawo relatywizm ten wystepowat
w przypadku terytoriéw zamieszkanych przez kilka narodowos$ci w duzych skupiskach, jak np.
w Siedmiogrodzie, gdzie obok zwartych komplekséw rumunskich zyty spore grupy ludnosci
wegierskiej, czy w Tracji Zachodniej, zasiedlonej w mniej wiecej zblizonych proporcjach przez
Turkow, Butgarow i Grekow (oczywiscie do czasu podpisania grecko-tureckiej umowy o wy-
mianie ludnosci po 1923 r.)9. Niemniej chyba trudno bytoby nie uznaé za bezsprzecznie
sprawiedliwe wybicie sie na niepodlegto$¢ Chorwatdw, Stowericow czy Serbow, pochodzacych
z obszaréw rzadzonych przez monarchie Austro-Wegier, co znalazto wyraz w utworzeniu
suwerennego panstwa SHS — czyli przed utworzeniem z Serbig i Czarnogdrg Krolestwa SHS.

W przeciwienstwie do spektakularnych zmian terytorialnych, ktére zostaty dokonane na
Batkanach po | wojnie Swiatowej, uktad granic miedzypanstwowych w tym regionie po Il woj-
nie Swiatowej pozostat prawie nie zmieniony. Ogoélnie bioragc, pewne korekty mapy politycznej
wystapity tutaj w niewielkim zakresie i dotyczyly raczej obszarow peryferyjnych. Aneksje,
wymuszone przez mocarstwa totalitarne w okresie wojny, w zasadzie zostaty anulowane przez

8 W. Balcerak, System wersalski a pafistwa batkanskie 1919-1939, w: Panstwa batkanskie wpolityce impe-
rializmu niemieckiego, Poznan 1982, s. 134; K. Manczew, Jugostawija i mezdunarodnite otnoszenija na
Batkanite 1933-1939, Sofia 1989, s. 15 i nast.

9 Znamierowska-Rakk, Sprawa Tracji Zachodniej..., s. 63-70; Upson Clark, United Roumania..., s. 94;
H. Batowski, Rozpad Austro-Wegier 1914-1918, Krakéw 1982, s. 26.
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stosowne traktaty pokojowe. W szczegdlnosci dotyczyto to Albanii, zagarnietej przez Wiochy
w kwietniu 1939 r.10 Siedmiogrodu, przekazanego Wegrom przez Rumunie pod presjg Hitle-
ra i Mussoliniego w sierpniu 1940 r. oraz ziem jugostowianskich, okupowanych przez Niemcy,
Wiochy, Wegry i Butgarie, i ziem greckich, okupowanych przez Niemcy, Wiochy i Butgarie
w konsekwencji napasci 111 Rzeszy na Jugostawie i Grecje w kwietniu 1941 r.11

Wszelako od reguty uznajacej niewazno$¢ zmian terytorialnych, przeprowadzonej przez
mocarstwa totalitarne manu militari lub pod naciskiem dyplomatycznym w okresie wojny,
istnialy dwa wyjatki na Batkanach. Mianowicie zajeta przez Armie Czerwong w czerwcu
1940 r. Besarabia i P6tnocna Bukowina pozostaty po Il wojnie $wiatowej wgranicach Zwigzku
Sowieckiegol2 Rozstrzygniecie to wynikato z opanowania przez wojska sowieckie Europy
Srodkowowschodniej i uznania jej przez mocarstwa anglosaskie za strefe wptywow Moskwy.
Ten stan rzeczy w duzym stopniu przyczynit sie rowniez do zachowania Dobrudzy Potudniowej
przez Bulgarie, chociaz terytorium to przylaczono do panstwa butgarskiego we wrzesniu
1940 r. pod przymusem zastosowanym wobec Rumunii przez mocarstwa faszystowskie.
Wszakze znalezienie sie Butgarii po wojnie w bloku sowieckim pozwalato Stalinowi utozsa-
mia¢ butgarskie interesy z wkasnymi korzy$ciami. Jednak w odrdznieniu od aneksji Besarabii
i Potnocnej Bukowiny przez Zwiazek Sowiecki, Dobrudza, formalnie biorac, dostata sie
Butgarom na mocyo porozumienia butgarsko-rumunskiego, uznanego nawet przez Wielka
Brytaniel3

Co sie tyczy pozostatych modyfikacji mapy politycznej Batkandw po Il wojnie Swiatowej,
to nalezy wymieni¢ odzyskanie w 1947 r. przez Grecje wysp Dodekanezu, a przez Jugostawie
Istrii, Zadaru, Rijeki oraz Zachodniej Krainy, utraconych w przesztosci na rzecz Wtoch. Triest
poczatkowo otrzymat status Wolnego Miasta i dopiero w 1954 r. jego strefa anglo-amerykan-
ska zostata przytaczona do Wioch, pozostata za$ do Jugostawiild

Przeglad zmian terytorialnych, przeprowadzonych na Batkanach po Il wojnie Swiatowej,
prowadzi do konkluzji, ze pomimo wysitkéw batkanskich i pozabatkanskich panstw rewizjo-
nistycznych, zmierzajacych do istotnego zmodyfikowania tamtejszego tadu, po 1945 r. w za-
sadzie przywrdcono status quo ante bellum. Trzeba zatem uznaé, ze proces podstawowego
formowania si¢ obszaréw i granic panstw Europy Potudniowowschodniej dokonat sie po
I wojnie $wiatowej, albowiem ustalenia terytorialne systemu wersalskiego w odniesieniu do
tego regionu okazaty sie, og6lnie biorac, trwate.

D Zob. traktat pokojowy z Wtochami podpisany w 1947 r. ,,European Peace Treaties after World War II.
Negotiations and Textes of Treaties with Italy, Bulgaria, Hungary, Romania and Finland”, Washington
1954.

1 E. Znamierowska-Rakk, Butgaria wobec napasci 111 Rzeszy na Jugostawie i Grecje w 1941 r., w: ,,Kwar-
talnik Historyczny” 1985, s. 603-620.

P A. Koryn, Rumunia w polityce wielkich mocarstw 1944-1947, Wroctaw-Warszawa-Krakow-
-Gdansk-£6dz 1983, s. 217 i nast.

B Znamierowska-Rakk, Sprawa Tracji Zachodniej..., s. 153-163; Public Record Office Forign Office
371/24878; E. Barker, British Policy in South-East Europe in the Second World War, London 1976, s. 57;
tekst traktatu pokojowego z Butgarig zob. J. Jackowicz, Traktatpokojowy z Bulgarig z 1947 r, w: ,,Z dzie-
jow stosunkéw polsko-radzieckich”, t. XIV, Warszawa 1976, s. 163-197.

Y European Peace Treaties...; Maty oxfordzki stownik historii Swiata w X X w., Londyn 1992, s. 602.
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O ile sytuacja miedzynarodowa na Batkanach po | wojnie $wiatowej byta bodaj najsilniej
determinowana znacznymi przeobrazeniami terytorialnymi, o tyle dominantg sytuacji miedzy-
narodowej po Il wojnie Swiatowej w tym regionie byty radykalne przemiany wewnatrzpolitycz-
ne, jakie dokonaty sie w czterech panstwach batkanskich. Transformacja ustrojowa, przepro-
wadzona w duchu komunistycznym w Jugostawii, Albanii, Butgarii i Rumunii, byta konse-
kwencja opanowania w kofcowej fazie wojny prawie catych Batkandw przez Armie Czerwong
i— 0 czymjuz wyzej wzmiankowano — mniej lub bardziej skwapliwej zgody Stanéw Zjedno-
czonych i Wielkiej Brytanii na uczynienie z Europy Srodkowowschodniej strefy wptywéw
sowieckich. W ten sposéb Moskwa zapewnita sobie kontrole militarng i polityczng nad owymi
czterema krajami batkariskimi. Aczkolwiek obecno$¢ wojsk sowieckich i poparcie polityczne,
udzielane przez Kreml miejscowym komunistom, stwarzaty dogodne warunki do przejecia
przez nich wiadzy na Batkanach, to jednak kwestia ta w Jugostawii i Albanii przedstawiata sie
inaczej anizeli w Bultgarii czy Rumunii. W odréznieniu od tych ostatnich panstw, do ktorych
komunizm zostat przyniesiony na bagnetach Armii Czerwonejl5 w przechwyceniu wiadzy
przez komunistéw w Jugostawii sowiecki czynnik wojskowy miat znaczenie jedynie subsydiar-
ne, Albanii za$ bezposrednio w ogéle nie dotyczyt. Pozycja komunistow jugostowianskich
i albanskich na Batkanach w 1944 r., zanim pojawity sie wojska sowieckie, byta juz zdecydo-
wanie ugruntowana. Ten stan rzeczy stanowit rezultat nie tylko rozwinietej i aktywnej party-
zantki jugostowianskiej i wspieranej przez nig partyzantki albarskiej, zwalczajacych oprécz
okupantéw takze konkurencyjne formacje zbrojne swych rodzimych przeciwnikéw politycz-
nych, ale réwniez efektywnej pomocy militarnej, udzielonej przez Wielka Brytanie i, w mniej-
szym stopniu, przez Stany Zjednoczonelb

Narzucenie komunizmu czterem panstwom batkanskim iwigczenie ich wkrétce po zakon-
czeniu Il wojny Swiatowej do bloku moskiewskiego z jednej strony, kleska komunistow
greckich za$ wwojnie domowej i udzielenie pomocy amerykanskiej Grecji i Turcji po ogtosze-
niu tzw. doktryny Trumana w 1947 r. — z drugiej, przesadzito o dychotomii Batkanéw po
1945 r. Tak wiec w odroznieniu od jednorodnosci polityczno-ustrojowej, jaka, ogolnie biorac,
wystepowata w tym regionie po | wojnie $wiatowej, Europa Potudniowowschodnia po 11 woj-
nie $wiatowej zostata podzielona na dwa przeciwstawne systemy ideologiczne i polityczne, co
jednoczes$nie rzutowato na przynaleznos¢ danych panstw batkaiskich do dwoch antagonistycz-
nych blokéw wojskowych i dwdch kranicowo réznych ugrupowan gospodarczych. Warto zau-
wazy¢, ze polaryzacja ta spowodowata, ze Batkany zatracity niejako charakter zwartego
regionalnego i na kilka dziesiecioleci staty si¢ obszarem peryferyjnym na styku dwoch $wia-
tow: komunistycznego, okreslanego tez mianem Europy Wschodniej, obejmujacej Jugo-

5 Z. Brzezinski, Jedno$¢ czy konflikty, Londyn 1964, s. 7 i nast.; szerzej: Nelson Daniel N., Balkan
Imbroglio. Politics and Security in Suthern Europe, Boulder 1991; W. Griffith, The SiovietEmpire: Expansion
and Detente, Lexington 1976; H. Bartoszewicz, Sowiecka polityka dominacji w Europie Srodkowej i Potu-
dniowo-Wschodniej 1944-1947, w: ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace Historyczne,
z. 107, Krakéw 1993, s. 35-48.

B M.J. Zacharias, System stalinowski wJugostawii w latach 1944-1949, w: ,,Kwartalnik Historyczny” 1992,
nr 3, s. 65-75; tenze, Powstanie i modyfikacja systemu komunistycznego w Jugostawii w latach 1941-1950,
w: ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego..., s. 191-196; A. Koseski mocno podkresla zalezno$é
wyzwolenia Albanii od zwycieskich operacji Armii Czerwonej na Batkanach, lecz miato to znaczenie
jedynie posrednie: A. Koseski, Albania. Krétki zarys dziejéw, Warszawa 1988, s. 105-110.
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stawie, Albanie, Rumunie i Bulgarie, oraz kapitalistycznego, nazywanego ,,Zachodem?”, re-
prezentowanym przez Grecje i Turcje.

Nalezy podkresli¢, ze linia demarkacyjna pomiedzy tymi dwiema kategoriami pafstw na
Batkanach, pomimo wielu wydarzer w powojennych dziesiecioleciach, w mniejszym lub wiek-
szym stopniu stepiajacych jej ostrosé, nie ulegta zasadniczej modyfikacji az do upadku systemu
jattansko-poczdamskiego po 1989 r. Ani bowiem rozbrat Jugostawii ze Zwigzkiem Sowieckim
i jego satelitami w 1948 r., skutkujacy gteboka wrogoscig we wzajemnych stosunkach co naj-
mniej do 1955 r. i chwilowym zblizeniem Belgradu do Aten i Ankary, co wyrazito si¢ zawar-
ciem pomiedzy nimi efemerycznego paktu batkarskiego w 1953 r.17, ani wykluczenie Albanii
z tzw. wspolnoty socjalistycznej w 1961 r.18 ani spdr grecko-turecki na tle Cyprul9nie wpty-
nely na zmiane dychotomii Batkandw, jaka nastapita w tym regionie po Il wojnie Swiatowe;j.

Niemniej proces dyferencjacji batkaniskich panstw komunistycznych w dalszych latach
zostat pogtebiony zwréceniem sie Belgradu w strone panstw tzw. Trzeciego Swiata i ruchu
niezaangazowania, a takze Zachodu i Chin20, sojuszem Tirany z Pekinem7L oraz niesubordy-
nacja Bukaresztu wobec dyrektyw Kremla, obowiazujacych jego satelitow na ptaszczyznie
miedzynarodowej. Mozna tu przyktadowo podac takie m.in. posuniecia kierownictwa rumun-
skiego, jak: zblizenie z Bonn, zanim uregulowano stosunki na linii Niemcy Zachodnie —
Zwiagzek Sowiecki, zachowanie stosunkdw dyplomatycznych z lIzraelem po 1967 r. whrew
stanowisku Moskwy, flirt z Chinami czy odmowa uczestniczenia w pacyfikacji Czechostowaciji
w 1968 r.77

Wszystko to coraz bardziej rozluzniato i tak juz przeciez do pewnego stopnia rozchwiang
spoisto$¢ panstw strefy komunizmu na Batkanach. Na ugruntowanie tego zjawiska, obok
zréznicowania orientacji w polityce zagranicznej, oddziatywato ponadto pogorszenie dwu-
stronnych relacji komunistycznych panstw batkanskich. Zaostrzytly sie mianowicie stosunki
Jugostawii z Butgaria, z powodu raz po raz nagtasnianego sporu macedonskiego (nie znaczy
to, ze nie byto glebszych przyczyn takiego stanu rzeczy)7* Albanii z Jugostawig w nastepstwie
zapiektego antagonizmu pomiedzy kierownictwem albafiskim a jugostowianiska, ,,wierchu-
szka 74 oraz ostracyzmu, przejawianego na ptaszczyznie polityki przez Tirane wobec Sofii,
jako wiernego wasala Moskwy . Réwniez na linii Bukareszt-Sofia wystepowaty nieporozu-

T Na temat genezy, funkcjonowania i zmierzchu paktu batkanskiego zob. J. O. latrides, Balkan Tringle.
Birth and D cline ofan Alliance across Ideological Boundaries, The Hague 1968.

Szerzej na temat polityki albanskiej zob. W. Dziak, Albania pomiedzy Belgradem, Moskwa i Pekinem,
Warszawa 1991.
1 B. Nitecka-JagieHo, Anatomia konfliktu, Warszawa 1975; S. G. Xydis, Cyprus: Reluctant Republic,
Hague 1973.

M. Mini¢, Spoljnapolitika Jugoslavije 1973—1980, Beograd 1980, H. Ognik,Aktywne niezaangazowanie,
Warszawa 1973.
2L Dziak, Albania pomiedzy Belgradem, Moskwag i Pekinem..., s. 141 i nast.
2 Szerzej: F. Gotembski, Polityka zagraniczna Rumunii, w: ,,Sprawy Miedzynarodowe” 1977, nr 7-8,
s. 64-79; A. Braun, Romanian Foreign Policy since 1965, New York 1978.
2 J. Tomaszewski, Trudna droga do socjalizmu. Butgaria 1944-1971, Warszawa 1989, s. 243-244 298-302
355-360.
2 Dziak,Albania pomiedzy Belgradem, Moskwag i Pekinem..., passim.
5 Tomaszewski, Butgaria 1944-1971..., s. 354-355.
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mienia i wzajemne tarcia, ktére nie zawsze udawato sie zakamuflowa¢ zewnetrzng uktadno-
$cig dwoch ,,bratnich krajow” na uzytek propagandowy, celem zmylenia opinii miedzynaro-
dowej26. Nalezy wszakze stwierdzi¢, ze Rumunia na réwni z Bulgaria, niezaleznie od takich
czy innych poczynain emancypacyjnych Bukaresztu, formalnie przetrwata w strukturach na-
rzuconych odgdrnie przez Kreml, az do ich demontazu po 1989 r. Wzglednie dobra wspotpra-
ca rozwijafa sie jedynie pomiedzy Bukaresztem i Belgradem27.

Z kolei po drugiej stronie ,zelaznej kurtyny” na Batkanach zaostrzyly sie powaznie
stosunki grecko-tureckie w zwigzku z nowg fazg konfliktu cypryjskiego, a takze pojawieniem
sie kontrowersji wokot kwestii wod terytorialnych i szelfu kontynentalnego na Morzu Egej-
skim. Na tle owych sporéw doszto do destabilizacji potozenia wewnetrznego w obu tych
krajach, wwyniku czego wiadze w Grecji w 1967 r. przejeli wojskowi, tzw. czarni putkownicy,
zaprowadzajgc tam surowy rezim autorytarny. Turcja natomiast stata sie widownig niemalze
permanentnych zmian gabinetowych i wewnetrznego chaosu28.

W tych warunkach w sytuacji miedzynarodowej na Batkanach wkoricu lat szesédziesigtych
i w pierwszej potowie lat siedemdziesigtych zarysowata sie ,,paradoksalna” tendencja do
ochtodzenia, a nawet niekiedy zamrozenia wzajemnych stosunkéw pomiedzy batkariskimi
krajami o tym samym ustroju ideologiczno-politycznym i zarazem szukania zblizenia z pan-
stwami nalezacymi do przeciwstawnego systemu miedzynarodowego. Okazato sie ponad
wszelka watpliwosé, ze interesy narodowe sg w gruncie rzeczy wazniejsze dla panstw batkan-
skich od wzgledéw ideologicznych. Apogeum owego trendu w polityce miedzynarodowej na
Batkanach stanowito podpisanie w 1973 r. porozumienia o przyjazni i dobrosgsiedzkiej
wspotpracy z jednej strony przez Butgarie — najbardziej podporzadkowany Zwigzkowi So-
wieckiemu batkanski kraj, a z drugiej przez Grecje, cztonka Paktu Pdétnocnoatlantyckiego,
rzadzong 6wczesdnie przez faszyzujacych ,,czarnych generatéw”. Zblizenie tych dwdch krajow
batkariskich byto zdumiewajace na pierwszy rzut oka réwniez dlatego, ze wiele dziesigtek lat
Butgarzy i Grecy trwali ze sobg w ostrych antagonizmach terytorialnych, granicznych i finan-
sowych29, W $lad za tym spektakularnym ociepleniem klimatu w relacjach butgarsko-grec-
kich, Sofia i Ankara w 1975 r. podpisaty analogiczny ukiad. Réwnocze$nie zaciesnity sie
kontakty na wysokim szczeblu panstwowym pomiedzy Grecjg a Jugostawig i Rumunig oraz
ozywity sie stosunki turecko-jugostowianskie i turecko-rumunskie. Znormalizowano tez
wreszcie stosunki grecko-albanskie i turecko-albanskie30. W dalszych latach uregulowanie
i polepszenie wspdtzycia panstw batkanskich o réznych obliczach spoteczno-politycznych
zaowocowaty wzrostem komunikacji wewnatrzregionalnej, ktérej wyrazem byty m.in. konfe-
rencje odbyte w 1976 r. w Atenach, 1979 r. w Ankarze, 1981 r. w Sofii, 1982 r. w Bukareszcie

% Raport polityczny Ambasady PRL w Sofii, D. I. B-0-2420/9/70.

2 Tamze.

B E. Znamierowska, Ewolucja stosunkdéw miedzy pafnstwami batkarnskimi po Il wojnie $wiatowej, w:
»Sprawy Miedzynarodowe” 1973, nr 11, s. 55-62; E. Znamierowska-Rakk, Rozwéj stosunkéw Butgarii
z Grecja i Turcjgpo Il wojnie Swiatowej, Wroctaw-W arszawa-Krakow-Gdansk 1979, s. 183 inast.; szerzej:
A. Feroz, The Turkish Experiment in Democracy 1950-1975, Londyn 1977; D. Chakow, Woennite w politi-
czeskija ziwot na sywremenna Turcija, Sofija 1989.

M Znamierowska-Rakk, Sprawa Tracji Zachodniej..., s. 51, passim.

P Znamierowska-Rakk, Rozwdj stosunkéw Butgariiz Grecjg i Turcjg...,s. 188-189; F. Gotembski, Zmiany
systemowe w panstwach Europy Potudniowo-Wschodniej, Warszawa 1991.
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i innych stolicach krajoéw tego regionu3L Nie wchodzac w detale procesu zblizenia miedzybat-
kanskiego, ktory, podobnie jak postepujgca dezintegracja polityczna panstw strefy komuni-
zmu i sprzecznosci pomiedzy krajami strefy kapitalizmu, sitg rzeczy zdawat sie rozmywac
fundamentalng dychotomie Batkanéw, nalezy jednak raz jeszcze zaakcentowaé fakt, ze
podziat 6w pozostat nie zmieniony przez ponad 40 lat.

Po syntetycznej prezentacji genezy i funkcjonowania dychotomii Batkanéw po Il wojnie
Swiatowej narzuca sie pytanie, jak przedstawiata sie sprawa podziatéw politycznych tego
regionu po | wojenie $wiatowej. Uprzedzajgc w tym momencie ewentualny zarzut achronolo-
gii wywodoéw, trzeba zaznaczyc¢, ze w ujeciu komparatywnym odejécie od reguty nastepstwa
w czasie niekiedy staje sie zabiegiem wrecz pozgdanym konstrukcyjnie. W ten sposob bowiem,
jak sadze, mozna ukazac bardziej ekspresywnie kontrasty czy analogie pomiedzy poréwnywa-
nymi elementami, pomijajac zbedne powtérzenia lub cofanie sie do wczesniejszych rozwazan.

W zestawieniu z konsekwentnie utrzymujgcym sie przez caty okres trwania systemu jat-
tansko—poczdamskiego dwudzielnym rozgraniczeniem Batkandéw demarkacja tej czesci na-
szego kontynetu po | wojnie Swiatowej byta o wiele bardziej skomplikowana i ptynna. Pocza-
tkowo konfiguracje polityczng okreslaty tutaj trzy gtdwne elementy: prowersalskie porozu-
mienie jugostowiansko-rumunskie pod patronatem Francji, zbrojny konflikt grecko-turecki,
zwigzany ze sprzeciwem kemalistowskiej Turcji wobec podyktowanych jej grabiezczych wa-
runkéw pokoju w Sévres oraz trwajgca poza tymi uktadami rewizjonistyczna Butgaria, staba,
izolowana przez sasiadéw i niezdolna do pdjscia w Slady Turkéw32 Uktad sit politycznych na
Batkanach ulegt zmianie po 1923 r., kiedy to po podpisaniu traktatu pokojowego w Lozannie
doszto do wyrdwnania stosunkow Aten z Ankarg, aw dalszych latach nawet do ich zblizenia,
popieranego przez Wiochy. Rzym jako gtéwny rzecznik rewizjonizmu na Batkanach, pozosta-
jacy w opozycji do konsekwentnie bronigcej wersalskiego tadu Francji, dazyt do znalezienia
sojusznikow w tym regionie dla swych ekspansjonistycznych planéw wobec Albanii i Jugosta-
wii. Warto podkresli¢, ze chociaz Grecja i Turcja przejawiaty rewizjonizm z punktu widzenia
wiasnych interesow (Ateny nie mogty sie pogodzi¢ z odebraniem im Tracji Wschodniej i Smyr-
ny w Anatolii, Ankara za$ nie byla zadowolona z powodu drastycznego zredukowania jej
posiadtosci w Azji Mniejszej), to wobec pretensji rewizjonistycznych Butgar6w, staty nieugie-
cie na pozycjach kategorycznej obrony porzadku wersalskiego33. Rzecz oczywista, analogiczne
stanowisko, dotyczace rewizjonizmu Sofii, zajmowaly rdwniez Belgrad i Bukareszt, niezalez-
nie od swego pragnienia dokonania pewnych korektur ustanowionego tadu na Batkanach,
0 czymwspomniano wyzej.

Rozpatrujac pozycje Turcji wobec porzadku wersalskiego w kontekscie zasadniczego po-
dziatu politycznego na Batkanach po | wojnie Swiatowej: na panstwa bronigce status quo
i panstwa dazace do jego zmiany, nasuwa sie refleksja, ze podjecie walki oreznej kemalistow
(podobnie, jak po Il wojnie Swiatowej wystapienie zbrojne lewicy komunistycznej w wojnie
domowej w Grecji) byty wydarzeniami, ktore w pierwszych latach powojennych wstrzasnety
sytuacjg miedzynarodowsg tego regionu i podminowaty ustanowiony tam tad, chociaz w osta-
tecznym efekcie obie te insurekcje wptynety na porzadek miedzynarodowy w regionie wzmac-

3 F. Golembski, Batkany. Determinanty stabilnosci, Warszawa 1982, s. 98,122-128,149.
2 K. Manczew, V Bistricki, Bylgarija i neinite sysedi, Sofija 1978, s. 23 i nast.
3 Tamze.
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niajgco. Wprawdzie zwyciestwo Kemala Atatiirka zmusito mocarstwa do anulowania odno-
$nych postanowien traktatu w Sevres i zaakceptowania nowego, korzystniejszego dla Turkow
uregulowania ich kwestii terytorialnych, lecz w konsekwencji Turcja zrzucita z siebie odium
rewizjonizmu iw swej polityce batkanskiej dotaczyta do orientacji bronigcej porzadku wersal-
skiego. Zauwazmy, ze takze przegrana komunistdw greckich, w nastepstwie pomocy brytyj-
skiej, a zwlaszcza amerykanskiej, przypieczetowata niejako podziat Batkanow wprowadzony
po Il wojnie Swiatowej przez system jattarisko-poczdamski. W rezultacie, w koricu lat czter-
dziestych i na poczatku lat piecdziesiatych doszto do pogtebienia istniejacej na Batkanach
dychotomii, okre$lanej zjednej strony poparciem i pomocg Stanéw Zjednoczonych dla Grecji
i Turcji, a z drugiej satelizacja batkanskich krajéw komunistycznych narzucong przez Moskwe.

Wracajac do rozwazan poswieconych ptynnosci kluczowego podziatu politycznego na
Batkanach po I wojnie $wiatowej nalezy odnotowac, ze zmiana kursu politycznego Ankary po
traktacie w Lozannie nie doprowadzita wszakze do przytgczenia sie jej do prowersalskiego
sojuszu Belgradu z Bukaresztem, popieranego przez Francje. Natomiast Turcja utworzyta
wraz z Grecjg nieformalny blok, cieszacy sie aprobatg Wioch i Wielkiej Brytanii, upatrujacych
w nim narzedzie ostabienia pozycji Paryza w Europie Potudniowowschodniej. Wszelako ini-
cjatywa utworzenia na Batkanach tzw. Locarno batkanskiego, bedaca jednym z istotnych
wyrazow tego rodzaju kalkulacji, zakonczyta sie niepowodzeniem. Stworzenie bowiem syste-
mu gwarancyjno-arbitrazowego na wzor lokarnenski z udziatem rewizjonistycznej Butgarii
i jej sasiadéw, z powodu przeciwstawnych celéw i dazen zainteresowanych stron, pozostato
jedynie w sferze projektow34. Owszem, w pierwszej potowie lat trzydziestych, kiedy to w Eu-
ropie nastgpit silny wzrost tendencji rewizjonistycznych i w reakcji na to ujawnita sie pacyfi-
styczna postawa demokracji zachodnich, gotowych do ustepstw na rzecz mocarstw faszystow-
skich kosztem matych i $rednich panstw Europy Srodkowowschodniej, zaréwno batkariskie
panstwa zwigzane z Francja, jak i te, ktore byly preferowane przez Wiochy, w celu obrony
zagrozonego status quo na Batkanach, utworzyty w 1934 r. blok wojskowo-polityczny pod
nazwa Ententa Batkanska3b.

Ententa Batkanska stanowita jedyny akord wzglednie zgodnego dziatania wszystkich
panstw, stojacych na pozycjach prowersalskich w Europie Potudniowowschodniej. Wkrétce
bowiem postepujace zaostrzenie sytuacji miedzynarodowej w skali europejskiej, a takze glo-
balnej oraz pasywno$¢ Wielkiej Brytanii i Francji wobec wzmozonej aktywizacji mocarstw
totalitarnych: Wioch, Niemiec hitlerowskich i Zwigzku Sowieckiego, doprowadzity do coraz
wyrazniejszego zacierania si¢ podstawowej linii podziatu w tym regionie. Panstwa bronigce
tadu wersalskiego i panstwa dgzace do jego zmiany na Batkanach, oscylujac pomiedzy Lon-
dynem i Paryzem a mocarstwami rewizjonistycznymi w poszukiwaniu gwarancji swego bezpie-
czenstwa, de facto rozmywaty swoje dotychczasowe zasadnicze orientacje polityczne. Nie
oznaczato to bynajmniej ich jednosci i checi do podjecia harmonijnej wspdtpracy. Przeciwnie,
w przededniu wybuchu zbrojnego konfliktu $wiatowego, kazdy kraj batkafski dla ochrony
przed znalezieniem sie w ogniu wojny, prowadzit odrebng polityke, skfaniajgc sie coraz
bardziej w strone 111 Rzeszy, jednak nie bez stwarzania w mniejszym lub wiekszym stopniu

3 Balcerak, System wersalski apanstwa batkanskie..., s. 138-139.

3 Natemat genezy Ententy Batkanskiej zob. B. Lyczko-Grodzicka, Polska dyplomacja a Ententa Batkan-
ska 1933-1936, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£6dz 1981, s. 9-58; A. Kuzmanowa, Balkanskata
politika na rumynija 1933-1939, Soficja 1984, s. 29-48.
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pozordw lojalnosci wobec demokracji zachodnich, lecz baczac zarazem, aby zbytnio nie
rozdrazni¢ Berlina36. W tych warunkach niepowodzeniem zakonfczyty sie plany utworzenia
jakiego$ nowego bloku integracyjnego, a gdy to okazato sie nierealne, to przynajmniej bloku
neutralnego panstw batkanskich z udziatem Anglii i Francji. Zaufanie do Londynu i Paryza
wyczerpato sig, a oferty sowieckie sktadane Rumunii, Butgarii i Turcji traktowano jednoznacz-
nie jako préby ich skomunizowania. Zresztg i tak Zwigzek Sowiecki nie byt w stanie ochroni¢
swych ewentualnych partneréw batkanskich przed wojna, albowiem sam nie byt do niej goto-
wy. Tak wiec w najlepszym razie propozycje Moskwy bytyby jedynie gotostowng deklaracjg37.

Demontaz systemu wersalskiego na Batkanach zapoczatkowaty korektury terytorialne,
dokonane pod presjg Berlina i Rzymu oraz sitami Armii Czerwonej na przestrzeni kilku
miesiecy, od czerwca do wrzesnia 1940 r. Kontynuacja tego procesu nastgpita juz w formie
walki zbrojnej; date wybuchu Il wojny $wiatowej na Batkanach stanowi uderzenie Wtoch na
Grecje wpazdzierniku 1940 r. Niepowodzenia wojenne armii Mussoliniego staty sie przyczyna
kwietniowego ataku 111 Rzeszy na Jugostawie i Grecje w 1941 r., do ktérego Niemcy wyko-
rzystali terytoria i bogactwa mineralne sojuszniczych Rumunii i Bulgarii oraz zdotali zneutra-
lizowac Turcje38.

W konsekwencji od wiosny 1941 r. Batkany znalazly sie prawie catkowicie w rekach paristw
Osi. Albania od wiony 1939 r. opanowana byta przez Wiochy, Rumunia i Butgaria jako satelici
111 Rzeszy dysponowaly wiasnymi rzgdami, ale pod kontrolg Berlina. Jugostawia i Grecja
zostaty rozcztonkowane i na ich ziemiach ustanowiono okupacje Niemcow i ich sojusznikdw.
Pod protektoratem Osi powstato marionetkowe panstewko Chorwacja ustaszowska oraz
kolaboracyjne rzady w Serbii i Grecji, ich prawowite wtadze za$ znalazly si¢ na emigracji. Od
lipca 1941 r. w Jugostawii toczyta sie wojna wyzwolercza prowadzona przez partyzantéw Tity
i ustasz6w Ante Mihajlovicia. W ruchu oporu w Grecji, a w mniejszym stopniu w Butgarii,
znaczacy role odgrywali komunisci. Turcja zwigzana sojuszem z demokracjami zachodnimi
prowadzita polityke lawirowania, decydujac sie na przystgpienie do wojny po stronie Wielkigj
Koalicji w ostatniej niemalze fazie zmagan wojennych3.

Sumujac rozwazania poswiecone zatamywaniu sie systemu wersalskiego na Batkanach
mozna stwierdzi¢, ze proces ten nastepowat ewolucyjnie. Nie bez licznych meandréw poczaws-
zy juz od drugiej potowy lat dwudziestych porzadek ten ulegat systematycznemu ostabieniu,
ajego rozkiad nabierat wyraznego przyspieszenia w koncu lat trzydziestych. Niemniej status
quo, ustanowiony dla tego regionu po | wojnie $wiatowej, funkcjonowat do wybuchu Il wojny
Swiatowej, 1wrzesnia 1939 r., a nawet nieco dtuzej, czyli ponad 20 lat.

W poréwnaniu z uktadem jattarisko-poczdamskim, porzadek wersalski byt stabiej zako-
rzeniony iznacznie bardziej ptynny, co w gtdwnej mierze stanowito odbicie 6wczesnej niesta-
bilnej sytuacji w skali kontynentu europejskiego i $wiata, oddziatywajacej wszak przemoznie
na potozenie miedzynarodowe na Batkanach. Natomiast demarkacja tego regionu po 1945 r.,

¥ Balcerak, System wersalski a panstwa batkanskie..., s. 141-145.

¥ Znamierowska-Rakk, Sprawa Tracji Zachodniej..., s. 173-175; Nazi-Soviet Relations 1939-1941. Docu-
mentsfrom the Archives ofthe German Foreign Office, Washington 1948, s. 226-246,252-254; E. Znamie-
rowska-Rakk, Radziecko-butgarska gra polityczna w poczatkowym okresie 11 wojny Swiatowej, w: ,,Dzieje
Nanowsze” 1991, nr 3, s. 29-39.

3B Znamierowska-Rakk, Butgaria wobec napasci |11 Rzeszy na Jugostawie i Grecje w 1941 r., s. 608 i nast.
P D. Chakow, Politikata na Turcija wArabskija Iztok 1940-1970, Sofija 1972, s. 15-53.
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niezaleznie od r6znorakich czynnikéw dezintegracyjnych po obu stronach ,,zelaznej kurtyny”,
zdotata przetrwaé ponad cztery dziesieciolecia w stanie nie zmienionym, a do jej likwidacji
doszto stosunkowo nagle i niespodziewanie.

Wydaje sie, ze uklad jattarisko-poczdamski wspierat sie na mocniejszych fundamentach
anizeli system wersalski. Oprdcz wzgledéw politycznych i strategiczno—wojskowych u podstaw
dychotomii na Batkanach po 1945 r. legly wszak rowniez racje ideologiczne. Nalezy podkre-
$li¢, ze w obrebie strefy komunizmu w tym regionie dziatania odsrodkowe wynikaty przede
wszystkim z dagzenia do uniezaleznienia si¢ Jugostawii, Albanii czy Rumunii od dyktatu
Kremla, a nie checi odrzucenia ideologii marksistowskiej i przyjetego ustroju spoteczno-po-
litycznego. Réwniez po drugiej stronie linii podziatu, ani Grecja, ani Turcja, pomimo przeciw-
stawiania sie niektdiym posunieciom Stanéw Zjednoczonych, patronujgcym krajom potudnio-
wej flanki NATO, oraz doswiadczania przez nie burzliwych przemian sytuacji wewnetrznej,
nie zdradzaty pragnienia odejscia od pryncypiow, na ktorych wspierat sie ich system sprawo-
wania wladzy. Ponadto integralnosci swych stref wptywow po obu stronach podzielonej
Europy Potudniowowschodniej bronity skutecznie dwa przeciwstawne bloki wojskowe: Uktad
Warszawski i Pakt Pétnocnoatlantycki oraz ugrupowania gospodarcze: RWPG i EWG, abs-
trahujac od faktu, ze cztonkami tych struktur nie byty wszystkie kraje batkanskie danej strefy.

Tak wiec, pomimo wszystkich wstrzaséw, stosunkowo stabilna konfiguracja polityczna na
Batkanach po 1945 r. determinowana byta gtdwnie odmiennym 6wczesnie uktadem sitw Eu-
ropie i na Swiecie w poréwnaniu z tym, jaki uksztattowat sie po | wojnie Swiatowej. O ile
bowiem po 1918 r. zaskakujaco szybko zmieniat sie stosunek najwazniejszych architektéw tadu
wersalskiego do swego dziela, pojawita sie ich bierno$¢, pacyfizm, a nastepnie polityka
appeasementu wobec zadan mocarstw rewizjonistycznych, o tyle po Il wojnie $wiatowej,
w dobie réwnowagi atomowej i dominacji w polityce globalnej dwdéch antagonistycznych
supermocarstw: Stanéw Zjednoczonych i Zwiazku Sowieckiego, sita rzeczy wystapita wieksza
troska o stabilizacje uktadu, jaki Wielka Koalicja stworzyta jeszcze w okresie jej wzglednie
harmonijnej wspotpracy, oraz respektowanie ustalonych wczesniej regut gry. Tendencji tej
sprzyjata hegemonia jednego tylko mocarstwa w kazdej z dwoch stref polityczno-ideologicz-
nych na Batkanach, ktdra, ogolnie biorgc, byta zachowana az do konca trwania systemu
jattansko-poczdamskiego, pomimo czynienia pewnych préb, zmierzajacych do podwazenia
tego stanu rzeczy, ze strony Chin. Jest rzeczg godng zaznaczenia, ze rola Wioch i Francji,
a takze Wielkiej Brytanii, ulegta po Il wojnie $wiatowej wydatnemu pomniejszeniu w zesta-
wieniu z okresem po | wojnie Swiatowej, kiedy to mocarstwa te przejawialy silne zaintereso-
wanie Batkanami (najbardziej Rzym i Paryz, nieco mniej Londyn), cho¢ zadne z nich nie
osiggneto tutaj supremacji. Wynikato to zapewne z faktu, ze Europa Potudniowowschodnia
nie stanowita dla tych parnstw obszaru priorytetowego.

Na koniec powyzszych rozwazan poréwnawczych warto jeszcze zatrzymac sie pokrotce na
problemie integracji Batkandw. Po | wojnie $wiatowej w regionie tym funkcjonowaty dwa
formalne ugrupowania regionalne: Mata Ententa i, wspomniana juz wyzej, Ententa Batkan-
ska. W sensie geograficznym ten pierwszy zwigzek pafstw wykraczat poza Batkany, skupiajac
obok Jugostawii i Rumunii réwniez Czechostowacje, ktéra odgrywata w nim najwazniejsza
role. Stad tez punkt ciezkoéci Matej Ententy spoczywat raczej na Europie Srodkowej, a nie
na Batkanach, co przesadzato ograniczone mozliwosci tego ugrupowania z punktu widzenia
interesow Belgradu i Bukaresztu. Okoliczno$¢ ta w warunkach zagrozenia status quo Europy
Potudniowowschodniej stanowita bodaj najwazniejszg przyczyne powotania do zycia przez
panstwa batkanskie bronigce uktadu wersalskiego bloku polityczno-wojskowego, ktéry na-
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zwano Ententg Batkanska. Wszakze skuteczno$¢ tego zwigzku podwazaty dwa czynniki:
sprzecznosci pomiedzy sygnatariuszami oraz nieobecno$¢ Albanii i Butgarii. Niemniej Enten-
ta Batkanska, stanowigc przedtuzenie oddziatywania Matej Ententy na Batkany, miata pewne
znaczenie nie tylko dla poszczeg6lnych jej cztonkéw, ale rowniez dla gtéwnego mocarstwa
prowersalskiego — Francji. Generalnie wypada stwierdzi¢, ze pakt batkanski, pomimo wszyst-
kich jego stabosci, a zwiaszcza Mata Ententa, byly rezultatami suwerennych, oddolnych
(niezaleznie od stymulacji Paryza) dazen bezposrednio zaangazowanych podmiotéw do har-
monijego wspo6tdziatania i przyniosty im pewne istotne korzysci na ptaszczyznie politycznej
i gospodarczej, chociaz nie byly w stanie ochronié przed niebezpieczeristwem wojny40.

Jezeli chodzi natomiast o zagadnienie integracji batkanskiej po Il wojnie $wiatowej, to
z uwagi na dychotomie tego regionu kwestie te mozna rozpatrywaé¢ w zasadzie w obrebie
kazdej z dwdch jego stref. Na obszarze zdominowanym przez Zwigzek Sowiecki wystgpity
dwojakiego rodzaju formy konsolidacji: oddolne, zainicjowane przez zainteresowane batkan-
skie pafistwa komunistyczne, oraz odgorne, narzucone przez Moskwe. O ile te pierwsze
pozostaty w sferze projektow, jak to sie stato w przypadku Federacji Stowian Potudniowych,
ktdra miata objac¢ Jugostawie, Butgarie i Albanie4l, o tyle te drugie zostaty wprowadzone
w formie struktur politycznych (Kominform), wojskowych (Uktad Warszawski) czy ekono-
micznych (RWPG) centralnie sterowanych przez Kreml. W tych warunkach integracja bat-
kanskich krajow komunistycznych, oparta najednostronnej dominacji Zwigzku Sowieckiego,
dbajacego o wiasne zyski, a wiec i 0 swojg niezachwiang pozycje suwerena, ktérej mogtyby
zagrozic¢ zbyt bliskie wiezi ,,bratnich krajéw”, miata charakter sztuczny i pozorowany. W kilka
lat zresztg po wojnie, w 1948 r., poza stworzonym przez Moskwe Kominformem znalazia sie
Jugostawia, a z kolei w latach sze$¢dziesigtych uszczuplita liczbe cztonkdéw Uktadu Warszaw-
skiego i RWPG Albania. Na skutek procesu emancypacji Rumunii w bloku sowieckim jedy-
nym niektopotliwym satelita Kremla na Batkanach pozostawata Butgaria. R6wniez potudnio-
wa flanka Paktu Pétnocnoatlantyckiego, ktorg stanowity terytoria Grecji i Turcji, gtéwnie
z powodu przewlektych wzajemnych sporéw oraz préb czasowego rozluznienia zwigzkéw
i zaleznosci sojuszniczych w ramach tego bloku przez Ateny42 okazata sie strukturg watpliwej
raczej integracji.

W Swietle powyzszych faktéw trudno bytoby uzna¢ Batkany za region skonsolidowany
i zwarty wewnetrznie. Dotyczy to zaréwno okresu po I, jak i po Il wojnie $wiatowej, pomimo
pewnych wysitkéw, a nawet konkretnych dziatan integracyjnych w latach miedzywojennych,
czy przynaleznosci do ugrupowan polityczno-militarnych i ekonomicznych po 1945r., a takze
ustanowienia podstaw ogélnobatkanskiej wspétpracy gospodarczej, jaka zaznaczyta sie w la-
tach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XX w. w stosunkach miedzynarodowych tego re-
gionu Europy.

* x

4 W. Balcerak, Pakty regionalne w Europie Srodkowej (1918-1939), w: ,,Sprawy Miedzynarodowe” 1972,
nr 1, s 77-84.
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Przedstawiona wyzej pobiezna préba komparatywnego ujecia potozenia miedzynarodo-
wego na Batkanach w systemie wersalskim ijattansko-poczdamskiego prowadzi do konkluzji,
ze aczkolwiek spuscizna burzliwej historii wyjatkowo silnie oddziatywata na panstwa i narody
tego regionu, to jednak fundamentalng determinantg jego ksztattowania si¢ w obydwu okre-
sach byly tutaj krzyzujace sie interesy mocarstw. One to bowiem podyktowaty pafAstwom
Europy Potudniowowschodniej porzadek terytorialno-narodowosciowy: po 1918 r. w formie
systemu wersalskiego, a po 1945 r. — tadu jattansko-poczdamskiego.

Polityka mocarstw okreslata réwniez decydujgco charakter meandrow i kierunki ewolucji
potozenia miedzynarodowego na Batkanach w catym okresie miedzywojennym. Lecz nie byt
to juz bezwzgledny dyktat, albowiem panstwa batkanskie w pewnej mierze owe procesy
przemian wspottworzyly, a regionalne poczynania integracyjne byly nawet przez te kraje
inicjowane i realizowane, cho¢ naturalnie nie bez wptywow mocarstw. Natomiast po 1l wojnie
Swiatowej modyfikacje konstelacji politycznej w Europie Potudniowowschodniej, zwkaszcza
w obrebie komunistycznych panstw batkarnskich, pomimo, ze dokonywaly sie posrednio za
sprawg Zwigzku Sowieckiego, Stanéw Zjednoczonych czy Chin, to jednak stanowity nastep-
stwo bezposredniego dziatania Belgradu, Tirany czy Bukaresztu. Gdy za$ chodzi o integracje
panstw tego regionu w okresie funkcjonowania uktadu jattansko-poczdamskiego, to poza
nieudanymi oddolnymi inicjatywami, czynionymi przez niektdre z nich w pierwszych latach
powojennych (Federacja Batkanska, pakt batkanski), istniaty albo struktury narzucone odgér-
nie przez Zwigzek Sowiecki w celu skuteczniejszego kontrolowania swych satelitow, albo
peryferyjne cztony organizacji, kierowanych przez mocarstwa zachodnie. Panstwa batkariskie
zatem nie byty w istniejagcych formach integracji po obu stronach Batkanéw czynnikiem
decydujacym. Inna rzecz, ze wskutek wspomnianych wyzej zwrotéw politycznych, dokonywa-
nych przez komunistyczne panstwa batkanskie i spory grecko-tureckie, struktury te zostaty
mocno nadwatlone, zwtaszcza poczawszy od lat szes¢dziesigtych. Oczywiscie nie sposéb na
jednej ptaszczyznie stawia¢ podporzadkowania cztonkéw UW i RWPG i zaleznosci Grecji
i Turcji od NATO czy EWG.

W odréznieniu od systemu wersalskiego, ktéry ostatecznie upadt za sprawg pasywnosci,
defetyzmu i polityki appeasementu ze strony demokracji zachodnich oraz ekspansji i rewizjo-
nizmu mocarstw totalitarnych, zmierzch ustaled konferencji w Jakcie i Poczdamie nastgpit
droga pokojowa i w zasadzie bezkrwawo. Mam tu na mysli samo zrzucenie pet systemu
komunistycznego, a nie p6zniejsze zatargi o niezalezno$¢, ktére doprowadzity do wojny na
obszarze bylej Jugostawii. Jak wiadomo, krach ustanowionego tadu po Il wojnie $wiatowej na
Batkanach nastapit w reakcji taficuchowej na wydarzenia tzw. Jesieni Ludéw 1989 r. zapocza-
tkowane w Polsce. Tak wiec upadek komunizmu na Batkanach dokonat sie w reakcji na
udzielajacy sie przyktad Polski, Wegier, NRD i Czechostowacji, ktérym udato sie zdemonto-
waé blok sowiecki w Europie Srodkowej. Trzebajednak pamietaé, ze pierwsza przyczyna tych
fundamentalnych przemian byta niewydolno$¢ Zwigzku Sowieckiego, jego totalne bankruc-
two w sferze ideologii, polityki i gospodarki i idacy z tym w parze gteboki kryzys rzadzacych
rezimow komunistycznych w Europie Srodkowowschodniej. Procesowi rozktadu bloku
wschodniego sprzyjata tez polityka mocarstw zachodnich ze Stanami Zjednoczonymi na czele,
wspierajgca demokratyczng opozycje w jego krajach. Niemniej bezposrednimi sitami spra-
wczymi obalenia tadu jattarisko-poczdamskiego na Batkanach nie byty mocarstwa, jak to sie
stato w przypadku demontazu porzadku wersalskiego, lecz mate i Srednie paristwa najpierw
Europy Srodkowej, a nastepnie same pafstwa batkariskie.
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Wszelako w przeciwienstwie do krajow postkomunistycznych Europy Srodkowej, gdzie
ujawnione po 1989 r. sprzecznos$ci w stosunkach stowacko-czeskich mozna byto uregulowac
przy stole negocjacyjnym, to na Batkanach kontrowersje pomiedzy gtdwnymi narodowosciami
w bytej Jugostawii przybraty charakter przewlektych konfliktow zbrojnych. Niewatpliwie do-
szty tutaj do glosu niechlubne batkanskie tradycje zbrojnego rozstrzygania wzajemnych
roszczen, nie bez znaczacej przy tym ingerencji mocarstw.

Sumujac powyzsze fakty i ustalenia nalezy uznac, ze sytuacja miedzynarodowa zaréwno
po I, jak i po Il wojnie $wiatowej na Batkanach nie mogta ksztattowac sie w sposéb wyabstra-
howany od uktadu sit w skali kontynentalnej czy globalnej. Wydaje sie wszakze, iz w ostatnich
dziesiecioleciach po Il wojnie $wiatowej nastgpita pewna zmiana akcentéw w hierachii deter-
minant potozenia miedzynarodowego na Batkanach (a takze w catej Europie Srodkowo-
wschodniej). Ot6z o ile po | wojnie Swiatowej i w pierwszych latach po Il wojnie $wiatowej
o wszystkich kluczowych sprawach przesgdzaty mocarstwa, o tyle w Kilkadziesiat lat pdzniej
coraz silniej wtym wzgledzie oddziatywaty czynniki lokalne. Wptyw ich realizowat sie nie tylko
w formie takich czy innych modyfikacji w ramach ustalonego odgdrnie, porzadku terytorial-
no-narodowosciowego, ale rbwniez wwymiarze przemian konstytutywnych, kreujacych nowy
fad. Jednakze o tym, czy jest to tendencja trwala, czy raczej zjawisko efemeryczne, bedzie
mozna przekona¢ sie dopiero po uptywie stosownego czasu. W kazdym razie juz dzi$ wida¢,
ze upadek systemu jattansko-poczdamskiego, oznaczajacy kres reziméw komunistycznych
w panstwach batkanskich, reaktywowat us$pione lub wyhamowane kontrowersje pomiedzy
narodami tego regionu, ktére doprowadzity do wojny w bylej Jugostawii, destabilizujacej nie
tylko region batkanski, ale takze potozenie miedzynarodowe catej Europy, a moze nawet
i Swiata. Zatem mamy tu do czynienia ze sprzezeniem zwrotnym: sytuacja miedzynarodowa
w skali kontynentalnej i globalnej rzutuje na Batkany, ta za$ czes¢ naszego kontynentu wpty-
wa na uktad sit w Europie i $wiecie.





