Ksigzka Janusza Zarnowskiego pt. Spoleczenstwo Drugiej Rzeczypospolitej jest
powaznym osiggnieciem naukowym przede wszystkim dlatego, ze probuje w ujeciu
syntetycznym przedstawié¢ strukture ludnosci Polski w latach 1918—1939. W oparciu
o swe badania zrodlowe, a takzie wykorzystujac wyniki innych autoréw J. Zarnowsiki
zbudowal — wedlug wlasnej koncepcji -— calo$ciowy, uporzadkowany obraz spote-
czenstwa Drugiej Rzeczypospolitej. Praca ta ma charakter tworczy, jest bowiem
wkladem myS$li autora, a nie tylko zestawieniem informacji i danych zaczerpnigtych
od innych. Pracy tej nie zastapi np. przeczytanie kilkunastu czy kilkudziesieciu opra-
cowan szczegOlowych, w tym sensie ksigzka J. Zarnowskiego na tle dotychczasowegn
piSmiennictwa o dziejach spotecznych Drugiej Rzeczypospolitej jest w znacznym
stopniu jako$cig nows.

Od razu jednak podkre$li¢ wypada, ze ten syntetyczny, uogélniajgcy i porzadku-
jacy charakter pracy prowokuje do dyskusji i sprzyja jej w znacznie wigkszej mie-
rze, anizeli np. ma to miejsce w przypadku prac szczegélowych. Na tym — zdaniem

http://rcin.org.pl
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moim — polega naukowa rola syntez, ze nie tylko prezentujg one konkretne rozwig-
zanie problemu, lecz sprzyjajg dyskusji, a ta — jak wiadomo — stanowi warunek
postepu w nauce. Do spraw dyskusyjnych wrécimy jeszcze w dalszym ciagu.

A oto najwazniejsze elementy obrazu spoteczenistwa Drugiej Rzeczypospolitej,
ktéry prezentuje autor.

Ludno$¢ Polski w latach 1921—1939 wzrosta z 27,2 miIn do 351 mlin, liczba ro-
botnikéw — z 75 min w 1921 r. do 105 mIn w 1938 r., chtopéw — z 14,5 miIn do 17,5
mln, inteligencji — z 1,4 mIn do 2 mlIn, drobnomieszczafnstwa miejskiego — z 3 min
do 41 min. Na niezmienionym poziomie pozostawata liczba burzuazji, obszarnikéw
i tzw. grup marginalnych. Szczegdélnie wazna jest konstatacja, ze ludno$¢ miejska
wzrosta z 24% w 1921 r. do 30% w latach 1938/1939. Tempo przyrostu ludnosci miej-
skiej byto wiec 2 razy wieksze anizeli catej ludnosci.

Dokonujac pionowego podziatu klasy robotniczej autor wyrdznia 5 grup (zaleznie
od sytuacji materialnej): 1 robotnicy wykwalifikowani w przemys$le ciezkim, gor-
nictwie i instytucjach panstwowych, 2. robotnicy wykwalifikowani w $rednim i drob-
nym przemyS$le, 3. robotnicy niewykwalifikowani i sezonowi, 4. stuzba domowa, 5.
bezrobotni i tzw. lumpenproletariat.

Zwraca uwage, ze tylko 1—2% robotnikdw uczestniczyto czynnie w zyciu poli-
tycznym, poprzez przynalezno$¢ do partii robotniczych. Znacznie wyzszy byt udziat
w zwigzkach zawodowych: w szczytowym okresie wynosit 35—40% robotnikéw.

Analizuje sktad narodowosciowy klasy robotniczej w Polsce, koryguje in minus
dane urzedowe, ale jednocze$nie polemizuje ze Zbigniewem Landauem i Jerzym To-
maszewskim, ktérzy w swych szacunkach zanizyli odstek robotnikow Polakéw i pod-
wyzszyli odsetek robotnik6éw Zydéw i Niemcow.

Robotnicy rolni stanowili w 1938 r. pokazng grupe 3113 tys. oséb. Odnosi sie wra-
zenie, ze spoteczna rola tej grupy jest nadal niedostrzegana.

Z obszernych rozwazan na temat chtopéw zwraca uwage stwierdzenie, ze w spo-
teczenstwie polskim chtopi stanowili 45% ogdtu ludnosci. Inaczej natomiast ten sto-
sunek wygladat wsréd ludnosci ukrainskiej i biatoruskiej i wynosit odpowiednio
80% i 88—90%.

W tym zwigzku nasuwa sie krytyczna uwaga, ze autor nie docenia poziomu S$wia-
domosci narodowej chtopéw oraz ze wyolbrzymia trwato$¢ dzielnicowych podziatéow
polskiej wsi z okresu narodowej niewoli.

Zakres pojecia inteligencja pojmowany jest szeroko i uwzglednia najemnych
pracownikéw umystowych oraz wolne zawody. Z tej dwumilionowej w 1938 r. war-
stwy 300 tys. oséb to grupa kluczowa, odgrywajgca wiodacg role w zyciu politycz-
nym, spotecznym, kulturalnym i gospodarczym. Okoto 30% tej grupy stanowili Zy-
dzi (49—50% adwokatéow, 46% lekarzy, 29% handlowcow, 23,5% przemystowcow).

Szczegblnie liczne byto w Polsce drobnomieszczanstwo: 10—11% ogétu ludnosci,
3,4—35 min os6b. Byli to przede wszystkim rzemie$lnicy i drobni kupcy, w wiek-
szosci (55%) narodowosci zydowskiej. Poniewaz jednocze$nie drobnomieszczanstwo
polskie znajdowato sie pod silnymi wptywami narodowej demokracji, dlatego w tej
warstwie wystepowaty szczegdlnie ostre antagonizmy narodowe.

Réwniez burzuazja — tacznie 50 tys. os6b — w wiekszo$ci byta niepolska. Nato-
miast obszarnictwo — okoto 60 tys. os6b — byto prawie wytgcznie narodowosci pol-
skiej.

Omawiajgc spoteczne aspekty wtadzy panstwowej, zwraca autor uwage na kon-
flikty miedzy grupa rzadzacg a klasami posiadajacymi lub ich poszczegélnymi od-
tamami.

Stosownie do poziomu konsumpcji wydziela 7 szczebli w hierarchii spotecznej
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Polski miedzywojennej: 1 elita majagtkowa, arystokracja i wielka burzuazja (kilka
tysiecy o0s6b); 2. zamozne mieszczanstwo, cze$¢ wolnych zawoddw, wyzsza burzuazja,
wiekszos¢ ziemianstwa (pareset tysiecy os6b); 3. inteligencja, cze$¢ pracownikéw ad-
ministracji panstwowej $redniego szczebla, nauczyciele szk6t srednich i in. (powyzej
1 mln oséb); 4. nizsi urzednicy, wykwalifikowani robotnicy, lepiej prosperujacy rze-
miesdlnicy itp. (35 mln oséb); 5. niewykwalifikowani robotnicy, sproletaryzowane dro-
bnomieszczanstwo (5—6 min osdb); 6. ludno$¢ chtopska (15 mlIn oséb); 7. bezrobotni
i biedota wiejska (4 mIn oso6b).

W Polsce funkcjonowa¢ miato 5 modeli kulturowych: kultura inteligencka, kul-
tura ziemianska, kultura wsi, kultura proletariacka i kultura drobnomieszczanska.
W okresie miedzywojennym Polska przekroczyta prég umasowienia kultury (nawia-
zanie do A. Kloskowskiej). Zachodzity tez procesy formowania sie kultury ogdlnona-
rodowej, czemu jednak autor nie poswiecit dostatecznej uwagi.

W ostatnim rozdziale pracy znajdujemy charakterystyke struktury narodowo-
§ciowej ludnosci Drugiej Rzeczypospolitej. Autor ocenia krytycznie urzedowe dane
spisu 1931 r., polemizuje z Landauem i Tomaszewskim oraz prezentuje wtasne sza-
cunki. Wedtug danych spisu z 1931 r. byto w Polsce 69% Polakéw, Landau i Toma-
szewski obnizajag te dane do 64%, zdaniem za$ Zarnowskiego powinien on wynosié
66%. Odpowiednie odsetki Niemcow przedstawiajg sie nastepujgco: 2, 3, 2,6 Ukrain-
c6w 14, 16, 153, Biatorusinéw 3, 6, 4,39, Zydow 9, 10, 8,6. Jak wszystkie obliczenia
szacunkowe tak i te sg dyskusyjne, choé J. Zarnowski wydaje sie byé znacznie
blizszy prawdy anizeli Landau i Tomaszewski. Ze sprawg struktury narodowoscio-
wej wigze sie problem kryteriow przynalezno$ci narodowej. Autor przyjmuje jedy-
nie subiektywne kryterium. Wydaje mi si¢ to znacznym zawezeniem problemu. Oso-
biscie opowiadam sie za tgcznym uwzglednianiem tak kryterium subiektywnego, jak
i obiektywnego (jezyk, kultura, w tym religia, wspdlna przeszto$¢ historyczna, te-
rytorium).

Ksigzke zamyka rekapitulacja, w ktoérej autor akcentuje ekonomiczng i spo-
teczng stagnacje, ktéra cigzyta nad Druga Rzeczypospolita, i decydujgcg w tym za-
kresie role wielkiego kryzysu gospodarczego na poczatku lat trzydziestych. Nadto
znalazty sie tu dwie donioste tezy, ktére w tek$cie pracy nie wystagpity dostatecznie
mocno, a mianowicie duze znaczenie odzyskanego w 1918 r. niepolegtego panstwa
dla dziejow polskiego spoteczenstwa oraz podkre$lenie, ze w dwudziestoleciu zazna-
czyt sie postep w ksztattowaniu sie ogdlnonarodowej kultury.

Nie jest intencja nizej podpisanego streszczanie w tym miejscu omawianej pra-
cy. Chodzito jedynie o wybér gtéwnych jej tez i ustalen, na ktérych opart sie autor
lub do ktérych — w rezultacie witasnych badan — doszed}. Daje to bowiem poglad
na zakres podjetych probleméw i na ich znaczenie.

Jest w tej pracy sporo spraw szczeg6towych, choé¢ waznych, ktére wymagatyby
dyskusji. Do takich nalezg przede wszystkim szacunki dotyczace sktadu spotecznego
i narodowos$ciowego ludnosci Drugiej Rzeczypospolitej, czy choéby wspominane juz
problemy kryteri6w przynaleznosci narodowej, $wiadomos$ci narodowej chtopow,
ksztattowania sie ogélnonarodowej kultury czy jej zasiegu i umasowienia. W zwigzku
z tg ostatnig sprawg — w formie dygresji — zaznaczy¢ warto, ze dyskusji wymagaja
liczne ustalenia i opinie zawarte w ksigzce Stefana Zdtkiewskiego pt. Kultura lite-
racka 1918—1932, jak zwtaszcza mocno watpliwa opinia, ze w Polsce na poczatku lat
trzydziestych byto tylko 700 000—750 000 os6b dorostych, czytajacych co najmniej
4—6 ksiagzek rocznie! By¢ moze znajdzie sie okazja, by wrdci¢ jeszcze do tego pro-
blemu. Z kolei pragnatbym poruszyé kilka bardziej zasadniczych spraw w zwigzku
z pracg J. Zarnowskiego.
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Autor przyjat zatozenie, ze struktura ludnosci Il Rzeczypospolitej na przestrzeni
catego dwudziestolecia nie ulegata zmianom, ze wiec mozna jg bada¢ jako co$ sta-
bilnego, nie posiadajagcego dynamiki. To zatozenie wymagato gruntownego udowod-
nienia — jezeli miato ono sta¢ sie podstawg pracy; tymczasem dowodoéw takich nie
otrzymaliSmy, jedynie stwierdzenie, ze strukture spoteczng w Polsce miedzywo-
jennej cechowata stagnacja. Jestem zdania, ze zatozenie to jest nie uzasadnione tak
z punktu wadzenia metodologii historycznej, jak i z punktu widzenia przebiegu pro-
cesu historycznego, o ktérym liczne dane znajdujg sie w omawianej ksigzce. Nie
uwazam, by w dziejach wszystko ulegato zmianom. Widze sporo watkéw procesu
historycznego, ktoére nie ulegaja zmianom albo ulegajg zmianom powolnym — np.
rézne tzw. mikrostruktury, jednakze co do struktury spoteczefdstwa Drugiej Rzeczy-
pospolitej w jej najbardziej elementarnych symptomach (wskazniki demograficzne,
zaw0d, rola spoteczna, narodowos$¢) to zmiany sg tu niewatpliwe i rzucajg sie w oczy.
Mam na mys$li tak zmiany iloSciowe i funkcjonalne (w znaczeniu roli w stosunkach
spotecznych), jak i zmiany w proporcjach miedzy réznymi klasami, grupami czy
uktadami spotecznymi (np. miasto — wie$). | tak w latach 1921—1939 ludnos$¢ Pol-
ski wyrosta z 27,2 min do 351 mlin, a wiec prawie o 8 milionéw, co jest zmiang
bardzo istotng. W tym samym czasie ludno$¢ miejska wzrosta z 24 do 30%, a wiec
0 6%, znaczy to, ze jezeli w 1921 r. z miastem zwigzanych byto ok. 65 mliIn ludzi,
to w 1939 r. 10,5 mlIn. Nie jest to wzrost gwattowny, ale widoczny i godny uwagi.
W 1921 r. byto w Polsce 7,5 miIn robotnikéw, w 1938 r. 10,5 mIn. Komentarz — jak
wyzej. Trudno tez przyjaé teze, ze wewnetrzna struktura zawodowa w tonie klasy
robotniczej byta stabilna, wiadomo bowiem, ze w okresie migdzywojennym pow-
stawaty w Polsce nowe galezie przemystu (elektrotechnika, chemia, przemyst zbro-
jeniowy), we zwigzku z czym musiata ulec pewnym zmianom struktura zawodowa
robotnikéw. Budowa Centralnego Okregu Przemystowego, Warszawskiego Okregu
Przemystowego oraz Gdyni musiata wptyngé¢ takze na strukture geograficzng roz-
mieszczenia klasy robotniczej! Zgoda — nie byty to zmiany zasadnicze, a zwtaszcza
sg one nieporéwnywalne z tymi doswiadczeniami, jakie mamy z lat po Il wojnie
Swiatowej, ale przeciez byty one na tyle powazne, ze nie mozna ich pomija¢. Dalej
— liczba chtopéw wzrosta z 145 miln w 1921 r. do 17,5 w 1938 r., inteligencji — z 1,4
min do 2 miIn. Zmienity sie aspiracje chtopéw, zgdajagcych wspoétudziatu w rzadzeniu
i poczuwajacych sie w rosnacej mierze do wspo6todpowiedzialnoéci za losy panstwa.
Ulegta zasadniczej zmianie funkcja inteligencji, weszta ona bowiem do aparatu pan-
stwowego, nie wytaczajac jego najwyzszych szczebli. Wydaje sie, ze zacytowane tu
fakty w dostatecznym stopniu Swiadczg przeciwko zatozeniu o niezmiennos$ci i prze-
ciwko tezie o catkowitej stagnacji, jak rowniez przeciwko tezie, ze podstawowe zreby
struktury spotecznej okresu miedzywojennego byly takie same, jak przed pierwszg
wojng Swiatowg (s. 17). Ot6z zdaniem moim fakt, ze ziemie polskie ulegty zjednocze-
niu w ramach witasnego panstwa, dowodzi, ze najbardziej podstawowe zreby struk-
tury spotecznej ulegty zmianie. Powstata catkowicie nowa, nie istniejagca wczesniej
jako$é, uformowana zostata nowa wielko$¢ demograficzna, spoteczna, narodowoscio-
wa, ktdra J. Zarnowski nazwal spoteczeristwem Drugiej Rzeczypospolitej, a ktdra
przed 1914 r. w tej formie, w takiej wielkosci, w takich wewnetrznych proporcjach
(np. narodowosciowych) nie funkcjonowata. Cho¢ teza o niezmienno$ci i stagnacji
spotecznej wystepuje w pracy J. Zarnowskiego kilkakrotnie, jednakze rzeczowy ma-
teriat zaprezentowany przez autora polemizuje z nig w sposéb jednoznaczny.

W ksigzce znajdujemy nie tyle obraz spoteczefAstwa jako catosci, ile obrazy po-
szczegO6lnych cze$ci sktadowych: klas i warstw. By¢ moze, iz obecny stan badan nie
pozwala na wiecej. Jest to struktura, na ktorg sktadajg sie komponenty bardzo ele-
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mentarne i to bez ukazania wzajemnych stosunkéw miedzy klasami i warstwami,
bez ukazania funkcjonowania spoteczenstwa jako catosci, tak w procesie produkcji,
jak i w zyciu politycznym, za$ nade wszystko — jak i kiedy funkcjonowato ono jako
jednos$¢ oraz jakie i kiedy rozdzieraty je konflikty. Tu dochodzimy do problemu Swia-
domosci. Autor w kilku miejscach podejmuje te sprawe, w sumie jednak jest to w
tej ksigzce watek drugorzedny, poboczny. A szkoda. Spoteczenstwo bowiem widzia-
ne przede wszystkim poprzez pryzmat danych statycznych jest raczej tworem dosé
martwym. Ozywiaja je dopiero sprawy funkcjonowania, dziatania, mys$lenia, walki
i pracy. Kiedys$, przed laty, podczas dyskusji o historii gospodarczo-spotecznej prof.
Witold Kula powiedziat: Ale po co to wszystko trzeba wiedzie¢? | sam odpowiedziat:
Po to, by lepiej zrozumie¢ zycie spoteczefAstwa, jego funkcjonowanie, jego dazenia.
Od razu pragne sie zastrzec. Bytoby grubg przesadg wymaganie, by wszystko to
zrobit jeden autor. Dlatego moje uwagi w tym punkcie nie majg charakteru krytyki,
lecz raczej sa préba postawienia problemu, a $ci$lej postulatu badawczego.

Podobnie jak wielu innych badaczy Zarnowski nie uwzglednia ekonomicznych
i spotecznych konsekwencji pierwszej wojny S$wiatowej oraz wielkich przewrotéw
rewolucyjnych, ktére jej towarzyszyty. Chodzi o zniszczenia, straty wojenne i mi-
gracje, jak i o zmiany w $Swiadomosci spotecznej. A przeciez Polska w 1918 r. star-
towata od bardzo niskiego poziomu gospodarczego, od stanu dezorganizacji zycia
spotecznego i powaznego zachwiania struktur spotecznych (np. ogélne zubozenie, dez-
urabnizacja, proletaryzacja) i politycznych. Przez wiele lat mocno wystepowato zja-
wisko, ktére mozna by okres$li¢ mianem spotecznej frustracji, tzn. nadmiernej po-
budliwos$ci i nerwowosci, niepewn o$ci, agresywnosci, obnizenia poziomu wydajnosci
pracy. Nad spoteczenstwem polskim cigzyta obawa o przyszto$¢ Polski, ktdrej mie-
dzynarodowa pozycja byta tak stabo ugruntowana. Wszystkie te zjawiska i wiele
jeszcze innych potegowaty te wszystkie trudnosci, ktére kraj odziedziczyt po zabo-
rach.

Z bogatej problematyki wptywu panstwo na strukture i przemiany spoteczne
Zarnowski wybrat zagadnienie wiadzy, zwracajac uwage na stosunki miedzy grupa
rzadzacg a roznymi klasami oraz na charakter i role elity rzagdzacej. Mocno — acz
moze nazbyt ogd6lnie — uwydatniat klasowy charakter panstwa, o ktérego polityce
decydowaty przede wszystkim interesy klas posiadajacych. Poza zasiegiem mysli
autora pozostaly natomiast takie wazne problemy, jak wptyw gospodarczej polityki
pafnstwa na przemiany w strukturze spotecznej (np. poprzez budowe COP spowodo-
wano przeptyw ludnosci ze wsi do o$rodkéw przemystowych), rola spoteczna os$wiaty,
spoteczna konsekwencja udziatu spoteczeAstwa w zyciu politycznym i zakres tego
udziatu, rola armii itp.

Ksigzka J. Zarnowskiego, Spoteczerstwo Drugiej Rzeczypospolitej jest rezulta-
tem wszechstronnych przemys$len autora, zawiera wiele interesujagcych dygresji po-
lemicznych. Autor dat dobry przykitad krytycznego stosunku do zrédet i literatury,
cho¢ czasem w krytycyzmie tym idzie zbyt daleko, obwarowujgc swe twierdzenia
tak licznymi zastrzezeniami i watpliwosciami, ze czytelnik — przejmujac metode
autora — z niepokojem myséli, czy i w tym, co autor uwaza za pewne i udowod-
nione, wszystko nadaje si¢ do przyjecia.

Oddzielna wzmianka nalezy sie formie ksigzki, ktéra napisana jest potoczyscie,
komunikatywnie i nieszablonowo.

I uwaga koncowa. Wiadomo, ze nie kazda ksigzka pobudza do dyskusji i na-
daje sie do tego, by publicznie z nig polemizowaé¢. Tylko prace wyraziste w swych
konkluzjach i bogate w oryginalne pomysty inspirujag wymiane zdan. Niewatpliwie
ksigzka J. Zarnowskiego ma te walory.

TADEUSZ JEDRUSZCZAK





