AZJA POLUDNIOWO-WSCHODNIA JAKO ,,REGION HISTORYCZNY”

W koncu 1977 r. ukazaly sie w Moskwie dwie ksigzki tworzgce jedng calosé
i bedace bez watpienia wybitnym osiggnieciem orientalistyki radzieckiej lat
ostatnich. Pierwsza nosi tytul: Azja Poludniowo-Wschodnia, problemy wspdlnoty
regionalnej, druga: Azja Potudniowo-Wschodnia w historii Swiatal.

1 Jugo-Wostocznaja Azija, problemy regionalnoj obszcznosti (red. S. N. Ro-
stowskij, E. O. Berzin, A. R. Wjatkin) ss. 344 oraz Jugo-Wostocznaja Azija w mi-
rovoj istorii (red. S. N. Rostovskij, E. O. Berzin, W. F. Wasiljew, A. R. Wijatkin,
G. 1. Lewinson) ss. 351. Obydwie ksigzki zostaly wydane przez Wydawnictwo
Nauka — Gl6wng Redakcje Literatury Orientalnej, a przygotowane zostaly w In-
stytucie Orientalistyki AN ZSRR. W napisaniu ich brala udziat liczna grupa spe-
cjalistéw z réznych placéwek naukowych, oprécz wymienionych jako redaktorzy:
D. W. Deopik, M. A. Czeszkov, W. W. Bojcow, Ju. W. Maretin, B. B. Parnikel,
L. N. Morew, A. I. Jonowa, W. I. Kornew, Ju. P. Dementew, W. A. Tjurin,
Ju. O. Lewtonowa, A. A. Naukowy aparat przygotowali: A. B. Zubow, S. S. Kuz-
necowa, O. S. Larionowa, A. A. Simonija, E. S. Czeszkova. W tek$cie dla uprosz-
czenia pierwszg prace nazywaé bedziemy t. I, a drugg — II, co odpowiada w isto-
cie ich zawartos$ci.

http://rcin.org.pl
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Autorzy ich wychodzac od koncepcji regionéw geograficzno-gospodarczych
wywodzacej si¢ z geografii, idei comppgge wypracowamejj przez historykéw fran-
cuskich, a takze od uizywanego w ZSRR pojecia ,prowimcji Hitoryeane-geogra-
ficznych”, propomujly wprowadizemie do badan naukowyeh nowej kategorii: ,re-
gionu historycznego”. Amaliizujy oni Azje Potudniowo-Wisdlostyiny jake taki wias-
nie region.

Tom pierwszy przedstawia teorig¢ regionu historycznego, & nastepnie po-
szczegblne dziedziny: charakterystyke geograficzno-gumputtorcsy regionuw, demo-
graficzng, etnonarodows, jezykowodliteracks, religijma. Tom drugi omawia dzieje
regionu od III tysigclecia p.n.e. do konca II wojny Swiatowej, wydzielajac wspélne
dla wszystkich panstw cezury czasowe, i akcentuje wspélne dla opisywanyeh
spoeczenstw oraz struktur politycznych procesy oraz witasciwosel.

Oczywiscie do obydwu prac mozma by 2zglosi¢ wiele uwag polemicznyeh na-
tury szczegolowej, zatrzymajmy sie jednak na samej koncepcfi teeretyeznefi kié-
ra wydaje si¢ najwazniejsza. Ona decyduje bowiem o mozliwesei wykerzystania
tej pracy przez badaczy innych regionéw Azji, a takze o znaczeniu jej dla hi-
storykéw badajacych dzieje opisywanego przez nig regionu.

»Jako region historyczny — czytamy — rozumiemy taka spokeczne-prie-
strzenng wspblmote, ktéra charakteryzuje sie stabilne$cia granie | destateezng
diugotrwaliciuiy procesu historycznego, wspélnege dla twerzaeyeh ja kempenen-
téw [jako kompomemty autorzy traktujm kraje — K. G.). Jednesé preeesu Hi-
storycznego przejawia sie przy tym zaréwno w aspekcie synehronieznym, jak
i diachronicznym — zmiany zjawisk. Histeryezno$é formewamia regiehu przeja-
wia sie w tym, ze utworzywszy sie pod wptywem okreslenyeh ekolicznosei, re-
gion moze na jakim$ etapie zanikngé (czasowe lub estateezmie). Zmianie ulegajg
takze stadialne formy istnienia reglonu i eeehy, ktére wydrim, sie w odniesieniu
donn koniecznymi jego warunkami. Ozhaeza to, ze w rézAyeh stadiaeh preeesu
historycznego kompleks albo zbiér podobnyech ecech moze przeehedzié znaezne
zmiany, chociaz region w calosci zachowuje stabilnesé”. (t. 1, s. 10)

Koncepcja ta wiaze si¢ dos¢ Scisle z przyjmowans zazwyezaj w ZSRR | przez
wielu historykéw orientacji marksistowskiej z innych krajéw teoria formaeji
ekonomiczno-spolecznydh stadialnie nastepujacych po sobie (zazwyczaj wymienia
si¢ wspélnotg pierwotmz, niewolnictwo, feudalizem, kapitalizen, seejalizmm), Teeria
ta wywoluje od samego niemal poczatku rozmaite watpliwosei u wielu badaezy
Azji. Wysuwamo zastrzeienia, proponowame wydizielamie innyeh jeszeze {typéw
formacji albo tez potaczenie systeméw klasowyeh prekapitalistyeznyeh W jedng
nader pojemmna kategorie. Wspomnijemy, Ze sam Marks miat watpliwosel es de
Sci$le stadialnego i powszechmego charakteru formaciii, sformutewat przeeiez ken-
cepciie odrebnej ,formacji azjatydkirij®. Nie wdajae sie w rezwazamie tyeh
skomplikowanych kwestii, odnotujmy, ze auterzy omawianyeh prae probuip zZlik-
widowaé pewme slabosci tej teorii, wprowadzajae ,waniamty regionalne” ps-
szczegblnych formacji i zarazem nie powszechmodziejowe, ale regionalne ieh sek-
wencje przystajace znacznie lepiej do realiéw historycznyeh niz znana stslinew-
ska teoria pieciu formacjii. Ten ostatni zabieg byl juz stosowany wielekrotnle,
bedac wrecz konieczmo$ui przy badaniu dziejéw poszczegblnyeh krajéw (cheé
niektérzy historycy azjatyccy, jak np. Guo Moro w Chinach uparcie obstawall
przy stalinowskiej wersji tej teorii). Jesli przyja¢ koncepcje stadialpie nastepu-
jacych formacjii, moina wydzieli¢ obszary o zblizonym charakterze systeméw
spoleczno-gospodiarczych i przechodzace podobmy ciag przemiam. Takie podejécie
niewatpliwie znacznie ulatwia stosowamnie teorii formacji do analizy proceséw hi-
storycznych przemian w poszczegélnych krajach czy regionach, w odniesieniu
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do konkretnych faktéw. Powstaje w ten sposéb pomest migdzy ogromumie 2z70%-
nicowams rzeczywisteSolkpy a abstrakeyjnym powszechnodziejowym schematem,
obejmujacym niemal cale dotychczasowe dzieje eywilizaeji Tudakiej.

Z koniecznoéci koncepcja regionalnyeh wariantéw fermacii i ieh regional:
nych sekwencji podziela jednak nadal pewne slabeseci calej teorii. Autorem wdaje
sie wprawdzie unikngé beznadziejnych dyskusji o charakierze pierwszyeh twe-
réw pafistwowyeh i jednoznacznej opeji za nlewelnictwem, feudalizmem ezy
formacim azjatycka. Ukazuja po prostu — 1 to ceinie — specyficzny rodzaj sy-
steméw tam istniejacych, nie wdajac sie w ieh okreslenia.

Omawiajac np. okres starozytny, autorzy tak charakteryzuiip pierwsze panst-
wa regionu: ,Ludne$é starozytnej Azji Poludniowe-Wseohodmiej zyla we wspél-
notach (prawdopodobmie rodowyech) w nizinnych dolinach wielkich rzek, gdzie
na wielkich obszarach wystapita wielka dla owyeh czaséw gestosé zaludnienia.
Wiadza monarchy miala charakter despotyczny; ufermewaly sie wielka ary-
stokracja ziemska | zalezni (niewolnicy), ale podstawewsn mase ludnesei stame-
wili nadal wolni czlonkowie wspélnot. W caloéei spoleczenstwa te laezyly w swe-
jej strukturze cechy archaiczne (zwigzane ze starsza kuiturg rolng) ze shesumlka-
mi klasowymi, wkaczajacymi elementy ukladu nieweolniczege. Tam, gdzie uksztak-
towalo sie spoleczenstwo klasowe, bylo ono mniej rozwimigte niZ w basenie Rzeki
Zéttej w tych wiekach. Zlozone wyobhrazemia religijme mieszkaficow Azji Polud-
niowo-Wschodmniej aczyly panujacy kult przodkéw (z zasady po linii meskiej)
z deifikacjg tych lub innych sit przyrody. Przede wszystkim byly to sily zwia-
zane bezposrednio z rolnictwem (bogowie deszczu, nieba, ziemi — roli). U czesel
tych ludéw na owej podstawie uksztaltowat sie juz wébwezas kult agrarny” (t. 1I,
s. 22—23).

Jak widaé, przedstawiany model jest daleki od schematyzmu. Wydaje sie
umiejetnym zastosowaniem metodologii marksistowskiej do analizy skemplike-
wanych zjawisk historycznych. Zwraca uwage przy tym laczenie sfery gospodar-
czo-spotecznej z ideologiczmsg, co whbrew koncepcjom Marksa bylo péZniej wiele-
kro¢ zaniedbywame przez péZniejszych jego kontynuatoréw albo prymitywizowane
przez negowamie lub zawezamie autonomii zjawisk ze sfery nadbudowy. W cyto-
wanym fragmencie, podobmie jak w innych, odczuwa sie wszakze niedostatek wig-
zania zjawisk tych dwu sfer w interpretacjach; sa one niejako wymiemiame obok
siebie. Nie dopowiadia sie np., ze wiladcy i panstwo odgrywali waims role w ewych
kultach agrarnych, ich rezwoju.

Jednakze nawet 6w wariant regionalny formacji w rozmaitym stopniu od-
powiada realiom wszystkich krajow regionw. Nade wszystko zas detyeczy tylke
najwiekszych i najbardziej rozwinietych panstw tego obszarw; poza jego ramami
pozostajia dziesiatki ludéw i mniejszych organizméw politycznych lezaeych w re-
gionach trudniej dostepnych i bardziej zacofanych gospodarsze. Owe wielkie
zréznicowamie etno-kulturowe i spoleczno-polityczme autorzy traktujia jake istetng
ceche analizowanego regionu. Takie ujecie lagodzi wspommiang trudnese, ale jej
w pelni nie likwiduje; proponowany medel rozwoju historycznego obejmuje tylke
cze$é substratu ludzkiego, choé duza.

Koncepeja ,regionu historyeznege” nie zostala W omawianej pracy pyzed-
stawiona bardziej szczegblowe. Oprocz zacytowanej defimieji i niewielu fragmen-
téw nawigzujacych do niej, mamy do czyniemia tylke z ideami wystgpujaeymi
w uwiklaniu, przy rozwazaniach zjawisk analizowanege regiony. Nie jest jaspa
fundamentalna kwestia: jakie sa kryteria wydaislamia ,regiony histonxeznege™?

Do regionu APW zaliczajia autorzy obecnie pélwysep Indechinski, peélwysep
Malakka i $wiat wysp: Indonezje i Filipiny. Za jego granice Preyjmuip grapiee
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panstwowe, a za jednostki kraje, chociaz zarazem uznaja, iz w starezytmeiei 46
tego regionu nalezaly bez watpienia cate potudnlowe Chiny, stepniowe dopiere
zsinizowane, i zachodnia czes¢ Swiata indyjskiego, basen Gangesu | regiony le-
zgce na poludnie oden, a zatem, jak pisza, ,cala Azja wilgothyeh tropikéw” (t. 11,
s. 14). ,W ostatnich tysiagcleciach p.n.e. na opisywanych terytoriach na pedstawie
poludniowomonguliidizimego typu antropologicznego uksztattowate sie kilka grup
etnolingwistycznych majacych okreslone podobiehstwa i nie pesiadajgeyeh kfew-
niakéw poza granicami regionu” (ibid). Do kryterium etnelingwistyezneg®d 64-
wolujip si¢ wielokrotmie. M. in. pisze sie, ze nawet wspdiezesémie, Seisle rzeez bierae,
granice regionu na kontynemcie wybiegajfn dos¢ daleke poza graniee pelityezne,
obejmujac wielkie obszary Chin potudniowo-zachodmich 1 gér Assamu, takie
centralms cze$¢ Taiwanw. Wylgczy¢ zas nalezaloby Irian Zachodimi zamieszkatly
przez Papuasdéw i nalezacy do Melanezji (t. I, s. 147—148).

Autorzy dos¢ wyrafnie oddaja pierwszehstwe kryterium etnejezykowenit, pé-
krewiefstwo ludéw uznajac za czynnik decydujacy, a zarazem ze wzgledéw prak-
tycznych i politycznych raczej niz teoretycznych za jednostki przyjmuwip, panstwa
a w konsekwencji i ich granice. Jest to jednak sprzeczne z zacytowams, W6Ze$nisj
definicja, kladacg nacisk na czynnik historyczny | wspélnote drogi rozwejewej,
zwracajijcy uwage na mozliwe$é zaréwno formowania, jak rezpadu regionw. Gdyby
podstaws, wydzielenia regionu byly czynniki etnolingwistyezme, trwale§é jege By-
laby wigksza. Jest to refleksem swoistego ,biologizmu” w pojmowamiv efAesu.

Autorzy ulegajac, jak sie wydaje, przedstawionej pewyzej tendeneli (eheé pi-
sza o wieloaspektowndui regionu), ukazujm odwieczne$é isthienia APW jake re-
gionu historycznego. Wspominazjp nawet pitekantropa z Jawy, mime, ze zwigzek
wymartych gatunkow cziowieka az peo neandertalezyka ze wspétezesnym gatun-
kiem czlowieka jest sprawg dyskusyjma. Twietdzm wieez: ,Prote APW od sa-
mego poczatku istnienia tu speteczne$ei ludzkieh igezona byla wielema wWspéiny-
mi cechami. W okresie mezolitu APW w swoich stareiytnyeh zarysaeh ostatesznie
wydzielita si¢ w samodzielny rejon kulturewy” (t. 1L, §. 15). Wyehedzae z tege
zatozenia, ukazujja Azje Peotudniowo-Wasdhnstyizy jake regien Risteryezny ed pe-
czatkéw jej dziejéw (ze zmlenlajgeymmi sie granieami), eheé wydawateby sie Bas:
dziej zasadne ukazanie procesu formowamia tej wspélnety W ezasaeh nam Bliz:
szych, zapewne doplero w 1 tysigeleeiu n.e. Wsporimaim enai kilkakre¢ 8 przes:
waniu zwigzkéw wewmatrzregionalnyeh depierd w okresie kelomialny. Obydwa
stwierdzenia zawarte w tej tezie budzy watpliwesdi. Czy istothie wezetniej istRialy
Sciste zwiqzki wewmatrz analizewanege regienu? Wydaie sie, e zachedmia €768
APW przez diugi czas bykta znacznie silpiej pewiazana z IRdiami, szezegélnie peo-
tudniowymii i Cejlonern, niz z pafistwami ze wsehednieij ezesei regionw. Te @staf:-
nie pozostawaly natemiast w bliskien zwiazkaeh z Chinami. Przypempiimy, e
starozytne paristwa Wu, Ywe, Chu lezaee w basenie Yangzi i Ra petudmie ed tej
rzeki, etnicznie | kulturowe przynalezme do APW, byty integrairg ezeidh $wiata
chifiskiego, a przez pewien ezas przed UIWOrzeniem cesarstwa Byly Wietz KOI&jRS
jego hegemomamii. Cywillizaeia ehifiska pewstawala wWyrazhie W Wyniky Miesza:
nia elementéw kulturowyeh poétneenyeh | petudniowyth Procesy e ZAPOcZafks:
wane na przetemie 1I i 1 tysigeleecia p.ne. trwaty jeszeze na praetemie 1 i i &y
sigclecia n.e. Wéwezas t6 dopiero zaezeha §ie Zarysowywae rubies miedzy Wietha-
mem, ktéry ostatecznie wylamak si¢ pelityeznie z eesarstwa chifiskiegd a Ziemia-
mi integrujaeyrmi sie z Chinami. Nie szRaczal® to jednak zerwamia zwiazkew Wiet:
namu z cesarstwem ani w aspekeie polityezRymh, ani kulturalnym: Brecesy siniza:
eyjpe w tym kraju trwaly a2 de witku XX, oBek zachedzaeyeh 84 XV Wwiekd
proceséw integraeii swej sinewietnamskiel kultury z misiseowyRii Kulturamy fegy-
toriéw wiaezaRyeh de panstwa wietnamskieg® N3 poOtUdM:. WYtYenie zatem
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granicy péinocnej regionu w przeszlosci, jezli abstrahowaé od wspélszesnysh gra-
nic politycznych, jest trudne.

Okres kolonialny nie tylko przecinat dawne zwigzki, czesto nader ograniczone,
ale stwarzat nowe i integrowat terytoria narodowe. Powstamie wspélnety inde-
nezyjskief, Indii poza tym regionem — to przykiady najbardziej spektakularne,
ale mozma tez wymieni¢ trzy kraje indochinskie zlaczone razem przez admini-
stracje kolomialllg; i odtad juz nie mogace zatrzeé¢ dawnych zwigzkéw, to buntu-
jace si¢ przeciw nim, to je umacniajace. Polaczenie Indochin nie zostalo wy-
my$lome przez Wietnamczykéw, lecz stalo sig¢ faktem historycznym kilkadziesigt
lat temuw. Ten ostatni przykiad pokazuje, jak trwale i silne sa zwigzki uksztalto-
wane w epoce kolonialnej niezaleznie od pézniejszych loséw padisivwowych.

Koncepcja zwigzkéw wzajemnych zdaje sie wymikaé w sposéb konieczny z za-
lozenia, ze region jest ,wspdinots niesprowadizalliey do sumy poszezegolnyeh kra-
jow”, w procesie dziejowym nie mamy zatem do czymienmia z systemem Swiatowym
zlozonym z panstw, ale z jednostkami regionalnymi (t. I, s. 14). W odniesieniv za-
réowno do tego regionu, jak i innych, je$liby rozumieé je podobmie szerokeo, kon-
cepcija dominujacych spéjni wewmgtrznych jest jednak trudna do obrenienia.

Mimo wskazanych slabosci teoretycznych w analizie historyeznej, przedsta-
wiajac zachodzace procesy dziejowe, autorzy przekonywajaco ukazujim jednodé
APW. Trudno tez byloby negowaé wielorakie zwiazki w tym regionie i liczne po-
dobienstwa kulturowe, choé wydaje sig, ze i réznice byly tu olbrzymie, przez au-
tor6w chyba niedoceniane. Przypommnijmy, ze jak zaden inny jest on np. miezmiernie
zréznicowany pod wzgledem ideologiczno-religijmym, mamy tam przynajmniej
dwie odmienne wersje buddyzmuw, islam, wierzemiza typu chinskiego i katolicyzm.
Zaliczanie don Filipim, przynajmmiej od podboju hiszpanskiego, moze budzi¢ za-
sadne watpliwoéci, dopiero obecnie kraj ten odbudowuwje swe zwigzki z sasiadami.

Autorzy nie wymienizjjp wprawdzie innych regionéw, wspomimsijn natomiast,
ze kazdy region dzieli si¢ na subregiomy, te za§ na jeszcze mniejsze jednostki.
Jak zatem wydizieli¢ region? W rdéinych miejscach pracy wspomima sie Ameryke
Lacinska, Afryke Tropikalng, Azje Zachodmig, stale poréwmuif region APW z In-
diami i Chinami, traktujac je w sposdob widoczny takZe jako regiomy. Taki po-
dzial Swiata na regiony nie jest zatem nowy. Wycheodizi od pewnych realiéw kul-
turowopullityezmguth. Trudno odméwié mu pewnej zasadnosSci i wzytecznosci.

Jednakie wydaje sie konieczme rozrézmienie aspektu heurystycznego i egzy-
stencjalnego. Mozna, dla okreSlonego celu, wydlzieli¢ jako przedmiot analizy pe-
wien rejon globu i $ledzi¢ jego zwigzki, podobiefistwa strukturalne itp. Jednakze
nie musi to oznacza¢ orzeczemia, iz ten region stanowi obiektywmie, w rzeczywistos-
ci wspdlnote. To ostatnie jest znacznie bardziej ryzykowne.

By¢ moze, sama idea regionalnej, ponadpanstwowejj wspélnoty historycznej za-
sluguje na uwage, nie odrzucalbym pochopnie tej koncepcjji. JednakZze nie wia-
zalbym jej mechamnicznie z kazdym regionem globw, a raczej $ledzit pojawianie
i rozwéj takich wspélnot, warumnki obiektywne ich rozszerzania (@kemomiczne,
etnokulturowe, polityczne i inne).

Trudno chyba moéwi¢ o wspéblnocie bez uswiadamiamia sobie przynaleznosci
do niej. Podobmie jak nie wszystkie spoleczno$ci sg zorganizowame w narody
(pojmowame jako wspélnoty etnokulturowe) tak i nie wszystkie panstwa polgczone
s3 we wspblnoty regionalne. Widzimy co najwyzej w dziejach pojawiamie sie
i rozwdj lub zanikanie takich ognisk integracyjnych oddzielonych przestrzeniami
i tysigcleciami.

Autorzy pisza, ze zwiazki regionalne realizujm sie¢ przez potaczenie i czescio-
we nalozenie jeden na drugi subregionéw, z ktorych kazdy uformowat si¢ na
innej podstawie: gospodarczej, politycznej, kulturalnej (t. I, s. 13). Doda¢ do tego
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trzeba, Ze regiony nie sa oddzielome nieprzekraczalnymi barierami, podebnie wie-
loaspektowo moga by¢ powigzane z wszystkimi panstwarmi sgsiednimi; eheé sg
wyrazne ciagi i uklady takich zwiazkéw, ScisSlejszych, whasnie wieloaspektowyeh,

Zaproponowama przez autoréw koncepcja etapéw rozwoju regionu budzi jesz-
cze wigksze watpliwos$ci. Etap pierwszy, wedfug nich, rodzemia si¢ regionu ce-
chuje wystepowamie podobienstw jako rezultatu rozwoju jednestek wyjSciowych —
grup etnokulturowych zamieszkujacych stosunkowo jednorodme kryterium. Etap
drugi — to ustanowiemie zwigzkéw miedzy skladajacymi sie nan elememtami, wtedy
tez ustalajg sie jego granice. Granice te to strefy najmniejszej intensywnos$ci wsze-
lakich zwigzkéw (ekonomicznych, politycznych i kulturalnych). Wskazujim przy
tym, ze miedzy centrami poszczegblnych regiondéw zwiazki te sa znaczmie blizsze
niz miedzy strefami pogranicznymi sgsiednich regionéw. Na trzecim etapie do-
konuje sig synteza podobienstw i zwigzkéw.

Z tymi etapami wiaza przeobrazemia jednostek skladajacyeh sie na region. Na
pierwszym etapie etnosy i ludy jeszcze nie sg jednostkami ukszialtowanymi pamn-
stwowo, ale reprezemtujm pierwatms forme wspélnoty regionalnej. Na drugim eta-
pie dokonuje sie ksztaltowamie panstw jako podstawoewyeh jednestek swhregio-
nalnych. Na podstawie za§ zwigzkéw miedzy nimi formuje si¢ nowa forma Wwspeél-
noty regionalnej. Wreszcie na trzecim etapie wspéilnota regionalpa wystspyje jake
trwaly kompleks, a kraje sa jego kompomemtamn skiadowymnl. (£, I, s. 12).

Etapy wyliczome powyzZej nie moga jednak byé uznane za ogding prawidlewesé
wszystkich regionéw. Odpowiadajin one poniekad realiom Risteryezaym ABW
i Europy, ale juz w wypadku Chin i Indii schemat ten zalamuje sig, nie deszle
tam przeciez do uformowamia wiely trwalych i samedzielnych padstw, w AfFY=
ce Tropikalnej sam proces etno- | panstwotwérszy byi bardze pewsimy. Mezna
zglosié zastrzezenia réwmiez do kencepeji silnyeh zwigzkéw WewRatrzregional-
nych i stref buforowyech (ze zwiazkami ecentréw regionainyeh). To W edniesieniu
do APW nie wydaje sle sluszne, Wiasnie regiony pograniczne byly feiflej wiazane
z sgsiadami (zaréwno ladem, jak morzem) niz z innymi krajami APW. Przykiad
Birmy, Wietnamu, czy loséw Chin poludniowysh wyraznie na te wskazuje.

Przyjecie tych zalozen pozwolilo jednak w sposéb interesujaey i nowy ukazaé
proces dziejowy w APW, dokonaé regionalnych 1 dosé udanych periedyzagii (Pe=
czatek ksztaltowamia paristw monoetnicznych wyznaczajiip autorzy na XV=—XWVI w.).
Proces ksztaltowamia panstw w przyblizeniu odpowiadat chyba keoncepsji przed-
stawionej w drugiej czesci referowanych powyzej rozwazan, etnosy steRRIOWO
integrowaly sie za pomoc mechanizméw panstwowyeh, zaciesnialy sie lch zwiazki
wzajemme, nabierajagc charakteru miedzynarodowysh. Slusznosé takiego modelu
nie jest jednak absolutna.

Przedstawiony w omawianej pracy model regionw, traktowamego jako system
otoczony strefami rozrzedzonych zwigzkéw, zdaje sie odpowiadaé pomiekad bie-
gowi dziejéw Europy i Chin znacznie lepiej niz APW. W tomie drugim autorzy
podejmujf zadanie scharakteryzowamia regionu przez wymienienie kompleksu
cech wiasciwego tylko jemuw, odrézniajacych go od Chin i Indii. Amaliza ich wy-
magalaby obszernego oméwiiemia. Moima jednak skonstatowaé krétke, ize poszeze-
gélne z nich odmesza sie zazwyczaj takie de regionéw sgsiednich, o kazdym za$
panstwie czy obszarze moima powiedzie€, 2e jest unikalnym potaezeniem takich
to a nie innych cech. Metoda nie wydaje sie sluszna.

Nader trafne wydaje si¢ natomiast ukazanie wspéinoty | podobienstw dwu
subregionéw: czesci kontynentalnej i czesei wysplarskiej.

Chociaz w warstwie teoretycznej omawiame prace sa nadef dyskusyjme i budza
rozmaite watpliwosci, sq cenne, zmuszajac do stawiania newyeh pytan, Aaswwaig
interesujace pomysty. Duza | bezdyskusyfjma jest wartesé infermaeyjna.
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Jest to przykfad znakomitej syntezy dziejéw regionu, polgezonej z begatym
i wieloaspektowym przedstawieniem jego stanu obecnege. Do tych ksigzek i wmySli
w nich zawartych, do uogéinien réinego poziomu beda zapewne nawigzywaé ba-
dacze w ciggu wielu nastepnych lat. Prace prezemtujiz bez watpienia znakomity
warsztat badawczy i nie czesto spotykany rodzaj teoretyczmego, twérczego mysle-
nia.
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